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ТЬ1К 1К  а  (31§1[а1  сору  оГ  а  Ьоок  [Ьа[  вдак  ргсксгуо(3  Гог  §спсга[10пк  оп  ИЬгагу  кЬс1уск  ЬсГогс  1[  вдак  сагсГиИу  ксаппо(3  Ьу  Соо§1с  ак  рал  оГ  а  рго]сс[ 

10  таке  Ше  адогШ'в  Ьоокв  и15С0УегаЫс  опПпс. 

11  Ьав  вигу1уеи  \ощ  епои^  Гог  Ше  соругх^Ы  ю  схршс  атЗ  (Ьс  Ьоок  (о  сШсг  (Ьс  риЬИс  иота1п.  А  риЬИс  иота1п  Ьоок  1в  опе  (Ьа!  адав  пеуег  5иЬ]сс[ 
(о  соруг1§111  ОГ  щЬове  1е§а1  соругх^Ы  1епп  Ьав  ехршЫ.  \\'Ьс1Ьсг  а  Ьоок  15 111  (Ьс  риЬПс  йотат  тау  уагу  соип(гу  Ю  соип(гу.  РиЬИс  (Зотахп  Ьоокк 
аге  оиг  §а1е'А'аув  Ю  (Ье  рав1,  гергевепНп^  а  адеаКЬ  оГ  Ьхвйгу,  сиИиге  апи  кпо'А'1еи§е  (ЬаГв  оЛеп  и1Й1сии  Ю  и15соусг. 

Магкв,  поиНопв  апи  оШег  та1§1паИа  ргевеШ  1п  (Ье  0Г1§1па1  Уо1ите  'А'111  арреаг  т  (1115  Й1е  -  а  гетхпиег  оГ  1Ь15  Ьоок'к  1оп§  |оигпсу  Ггот  [Ьс 
риЬПкЬсг  1о  а  ПЬгагу  атЗ  ГтаИу  1о  уои. 

Соо§1с  15  ртоиб  1о  рагШсг  \У11Ь  ПЬгапев  Ю  (И^Шге  риЬИс  иота1п  та1ег1а1в  апи  таке  Лет  'А'1ие1у  ассе551Ые.  РиЬИс  йотат  Ьоокк  Ье1оп§  ю  [Ьс 
риЬИс  апб  \ус  агс  тсгс1у  [Ьс1г  сикюйхапв.  Кеуег(]1е1е55,  О115  адогк  1в  ехрепв1Уе,  во  1п  ог»Зег  (о  кеер  ргоУ1Шп§  1Ыв  гевоигсе,  'Л'е  Ьауе  (акеп  в1срв  [о 
ргс\'сп[  аЬикс  Ьу  соттсгс1а1  раг[1ск,  1пс1и(31п§  р1ас1п§  (ссЬпхса!  гск[г1с[ю11к  он  аи[ота[С(3  ^ис^у^11§. 
\\'с  а1во  авк  [Ьа[  уои: 

+  Маке  поп-соттегс1а1  изе  о/1ке_(Ие5  \\'с  (Зск1§пс(^  Соо§1с  Воок  ЗсагсЬ  Гог  икс  Ьу  1П(31У1(Зиа1в,  атЗ  \ус  гс^исв[  1Ьа[  уои  иве  [Ьсвс  Шсв  Гог 
регвопа!,  поп-соттегс1а1  ршровев. 

+  Ке/гтпрХ)т  ашотшей  ^иегут§  IX)  по1  вепи  аи1ота[С(3  ^исг^св  оГ  апу  вог[  [о  Соо§1с'в  вув[ст:  1Г  уои  агс  со11(Зис[111§  гсвсагсЬ  оп  тасЫпс 
[гапв1айоп,  орНса!  сЬагасйг  гесо§п1Йоп  ог  оШег  агеав  адЬеге  ассевв  (о  а  1а1§е  атои11[  оГ  [сх[  1в  Ьс1рГи1,  р1савс  со11[ас[  ив.  \\'с  спсоига^с  [Ьс 
иве  оГ  риЬИс  иота1п  та(ег1а1в  Гог  Леве  ригровев  апи  тау  Ье  аЫе  Ю  11е1р. 

+  Мтттп  аипЬшюпТЪе  Ооо§,\е  "'А'а1егтагк"  уои  вее  оп  еасЬ  Й1е  1В еввеп[1а1  Гог1пГогт1П§рсор1саЬои[  [Ыврго]сс[  ат^  Ьс1р1П§  [Ьст  Ит^ 
а(Зи1иопа1  та1ег1а1в  (Ьгои^Ь  Ооо§1е  Воок  ЗеагсЬ.  Р1еаве  йо  по1  гетоуе  1(- 

+  Кеер  и  1е^а1  \\'Ьа[сусг  уоиг  иве,  гететЬег  (Ьа!  уои  аге  гевропв1Ые  Гог  епвиг1п§  [Ьа[  \уЬа[  уои  аге  ио1п§  1в  1е§а1.  IX)  по1  аввите  (11а[  ]ив[ 
Ьссаивс  \ус  ЬсИсус  а  Ьоок  1в  111  [Ьс  риЬПс  йотат  Гог  ивегв  1п  (Ье  Ш11еи  8(а(ев,  (Ьа!  (Ье  адогк  1в  а1во  т  Ше  риЬИс  йотайп  Гог  ивегв  1п  о(Ьег 
сои]1[псв.  \\'Ьс[Ьсг  а  Ьоок  1в  в[1И  т  соруг1§Ь(  уаг1ев  Ггот  соип(гу  (о  соип(гу,  ап(3  аде  сап'(  оГГег  §и1(1апсе  оп  'А'Ье(Ьег  апу  врес1Йс  иве  оГ 
апу  врес1Йс  Ьоок  1в  аИо'Л'еи.  Р1еаве  йо  по(  аввите  (Ьа(  а  Ьоок'в  арреагапсс  1П  Соо§1с  Воок  ЗсагсЬ  тсапв ![  сап  Ьс  ивоЗ  1П  апу  таппсг 
апу^Ьеге  1п  (Ье  адогШ.  Соруг1§Ь(  1пГг1п§етеп(  ИаЬ1И^  сап  Ье  ^и^(е  веуеге. 

АЬои(  Ооо^е  Воок  ^агсЬ 

Соо§1с'в  т1ВВ10п  1В  [о  ог§ап1^:с  [Ьс  №Ог1(^'в  1пГогта[10п  ат^  [о  такс  ![  ип1усгва11у  асссвв1Ыс  ат^  ивсГи1.  Соо§1с  Воок  ЗсагсЬ  Ьс1рв  п;а(^сгв 
(31ВСОУСГ  [Ьс  вдогИ'в  Ьоокв  \уЬ11с  Ьс1рт§  аи[Ьогв  ап(3  риЬИвЬсгв  гсасЬ  ПС№  аи(^1спссв.  Уои  сап  всагсЬ  [Ьгои§Ь  [Ьс  Ги11  1сх1  оГ  |Ыв  Ьоок  оп  [Ьс  №сЬ 
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Это  цифровая  коиия  книги,  хранящейся  для  потомков  на  библиотечных  полках,  прежде  чем  ее  отсканировали  сотрудники 

компании  Соо^1е  в  рамках  ироекта,  цель  которого  -  сделать  книги  со  всего  мира  доступными  через  Интернет. 

Прошло  достаточно  много  времени  для  того,  чтобы  срок  действия  авторских  ирав  на  эту  книгу  истек,  и  она  иерешла  в  свободный 

доступ.  Книга  переходит  в  свободный  доступ,  если  на  нее  не  были  поданы  авторские  ирава  или  срок  действия  авторских  ирав 

истек.  Переход  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  осуществляется  ио-разному.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ, 

это  наш  ключ  к  прошлому,  к  богатствам  истории  и  культуры,  а  также  к  знаниям,  которые  часто  трудно  найти. 

В  зтом  файле  сохранятся  все  пометки,  примечания  и  другие  записи,  существующие  в  оригинальном  издании,  как  ттаиомиттапис 

о  том  долгом  пути,  который  книга  прошла  от  издателя  до  библиотеки  и  в  конечном  итоге  до  Вас. 

Правила  использовапия 

Компания  Соо§1о  гордится  том,  что  сотрудничает  с  библиотеками,  чтобы  иоровссти  книги,  исрсшодн1ио  в  свободный  доступ,  в 
цифровой  формат  и  сделать  их  широкодоступными.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ,  принадлежат  обществу,  а  мы  лишь 
хранители  этого  достояния.  Тем  не  менее,  эти  книги  достаточно  дорого  стоят,  поэтому,  чтобы  и  в  дальнейшем  предоставлять 
этот  ресурс,  мы  иредириняли  некоторые  действия,  иредотвраш^1юпще  коммерческое  использование  книг,  в  том  числе  установив 
технические  ограничения  на  автоматические  запросы. 
Мы  такж:е  иросим  Вас  о  следующем. 

•  Не  исиользуйте  файлы  в  коммерческих  целях. 

Мы  разработали  программу  Поиск  книг  Ооо§1е  для  всех  иа'шзователей,  иоэтому  исиользуйте  эти  файлы  только  в  личных, 
некоммерческих  целях. 

•  Но  отправляйте  автоматические  запросы. 

Не  отправляйте  в  систему  Соо§1е  автоматп^1еские  запросы  любого  вида.  Если  Вы  занимаетесь  изучением  систем  матнинного 
перевода,  оптического  распознавания  символов  или  других  областей,  где  доступ  к  болыному  количеству  текста  может 
оказаться  полезным,  свяжитесь  с  нами.  Для  этих  целей  мы  рекомендуем  использовать  материалы,  перешедшие  в  свободный 
доступ. 

•  Не  удаляйте  атрибуты  Соо§1е. 

В  каждом  файле  есть  "водяной  знак"  Соо§1е.  Он  иозволяет  пользователям  узнать  об  этом  проекте  и  иомо1ает  им  найти 
дополнительные  материалы  ири  помощи  программы  Поиск  книг  Сооё1с.  Не  удаляйте  его. 

•  Делайте  это  законно. 

Независимо  от  того,  что  Вы  исиользуйте,  не  забудьте  проверить  :1ак01Н10Сть  своих  действий,  за  которые  Вы  несете  полную 
ответственность.  Не  думайте,  что  если  книга  иерешла  в  свободный  доступ  в  США,  то  ее  на  этом  основании  могут 
исиользовать  читатели  из  других  стран.  Условия  для  перехода  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  различны, 
иоэтому  нет  единых  правил,  иозволяюшдх  определить,  можно  ли  в  определенном  случае  исиользовать  определенную 
книгу.  Не  думайте,  что  если  книга  появилась  в  Поиске  книг  Соо§1е,  то  ее  можно  исиатьзовать  как  у10дно  и  1де  угодно. 
Наказание  за  нарушение  авторских  ирав  может  быть  очень  серьезным. 

О  программе  Поиск  кпиг  Сооё1е 

Миссия  Соо§1е  состоит  в  том,  чтобы  организовать  мировую  информацию  и  сделать  ее  всесторонне  доступной  и  полезной. 
Пр01-рамма  Поиск  книг  Соо§1е  иомохает  пользователям  найти  книги  со  всего  мира,  а  авторам  и  издателям  -  новых  читателей. 
Полиотекстовый  поиск  ио  этой  книге  молено  выполнить  иа  ст]>аиице [ЬЪЪр ;  //Ьоокв . §оо§1е .  сош/ 1 


\ 


/ 


ПЕРЕПЛЕТНАЯ         | 
Д..  Н.  ВИНКДЕРЪЛ 

Псски^  4  ул..  д.  24.      I 


(: 


'•^  / 


I 


г       • 


■V 


к. 


ИЗДАШЕ  ХИМИЧЕСКАГО  ОТД-ЪЛЕНШ 

ИшераторсЕаго  Общества  Любителей  БстестшЕашя,  Антрополопи  1  Этнограф». 
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МАТЕР1АЛЫ  ДЛЯ  ИСТОР1И  РАЗВИТ1Я 

ХИМ1И  ВЪ  РОССШ. 


Ц«на  2  р.  60  к 


МОСКВА. 

ТОВАРИЩЕСТВО  ТаООГРАФМ  А.  и.  МАМОНТОВА 

ЛЕОВТЬЕВСМЙ  ПЕР.,    ДОМЪ  МАМОНТОВА. 

1901 


Печатано   съ   разр'Ьшешя   Совета   Инператорскаго  Общества  Любителей  Естество- 

8иан1я,  Антрополопв  и  Этногра«1и. 


Возникновен1е  и  ц^ль  настоящаго  Сборника  достаточно  объ- 
ясняются изъ  рФчей' президента  Общества;  Любителей  Естество- 
зная1я,  Антрополог111  и  Этнограф1и  проф.  ДГ  Н.  Анучина  и  пред- 
седателя Хвмическаго  Отд^Ьленш  заслужен,  проф.  Вл.  Б.  Марков- 
никова.  Къ  этому  остается  добавить  еще  несколько  словъ  о  тЬхъ 
споеобахъ,  которые  Химическое  Отд'Ьленве  избрало  для  осуще- 
ствлев1я  нам'Ьченныхъ  ц^лей:  устройства  юбилейвыхъ  зас&данхй 
и  собрате  матер1аловъ  для  Сборника,  поручйвъ  подробную  раз- 
работку всего,  сюда  оггносящагося,  а  также  и  сношешя  особому 
комитету.  Въ  составъ  комитета  вошли  председатель  Отд'Ьленхя 
хнк1н,  товарнщъ 'Председателя  М.  И.  Коноваловъ,  секретарь  А.  В. 
Алехинъ,  прииявшШ  на  себя  обязанности  секретаря  комитета^  и 
всЬ  члены  Отд'Ьлен1я,  пожелавпйе  принять  учаспе  въ  трудахъ  ко- 
митета. Оь  сентября  1899  г.,  за  отъ'Ьздомъ  въ  Юевъ  М.  И.  Ко- 
новалова и  А.  В:  Алехина,  ихъзам'Ьнили  избранный  товарищемъ 
председателя  Н.  М.  Кажнеръ  и  А.  Н.  Реформатск1й,  исполняв- 
ши обязанности  секретаря  комитета. 

Председатель  Отд^лешя  обращался  частью  лично,  частью  пись- 
менно къ  гг.  профессорамъ  хшии  вс^хъ  университетовъ  и  мио- 
гимъ  профессоршиъ  другихъ  высшихъ  учебныхъ  заведенЛй,  им^- 
ющихъ  самостоятельткя  каеедрыхим1и,  просилъ  ихъ  принять  у ча- 
сТ1екакъ  личнымъ-  приоутств1емъ  на  юбилейныхъ  собрашяхъ,  такъ 
и  присылкой  истор1й  лабораторШ  для  доклада  въ  заседан1яхъ  и 
для  напечатанхя  въ  СборншсЬ.  Весьма  сочувственные  ответы  были 
получены  отъ  академика  Н.  Я.  Бекетова  и  изъ  университетовъ 
Казаискагф,  Юевскаго,  Харьковскаго,  Юрьевскаго,  Варшавскаго, 
а  также  обещаны  истор1и  лабораторШ  Горнаго^  Рижскаго  поли^ 
техническаго,    Харьковскаго    технологическаго    и    Московскаго 
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сельскохозяйстввннаго  институтовъ.  Такимъ  образомъ  матераалъ 
какъ  для  зас^Ьдан1я,  такъ  и  для  Сборника  былъ  въ  значительной 
дол1^  обезпеченъ  и  можно  было  над'Ьяться,  что  къ  издан1ю  нрим- 
кнутъ  впосл'Ьдств1и  и  друпе  представители  русскихъ  лаборато- 
р1й.  Съ  этой  ц^лью  было  разослано  вс^^мъ  гг.  деканамъ  физико- 
математическихъ  и  медицинскихъ  факультетовъ,  во  всЬ  высш1я 
спещальныя  учебныя  заведен1я  и  приложено  къ  журналу  Рус- 
скаго  Физико-химического  Общества  приглашен1е  сл^Ьдующаго  со- 
держашя: 

„Императорское  Общество  Любителей  Естествознан1я,Антро- 
ПОЛ0Г1И  и  Этнограф1и  постановило  ознаменовать  исполнившееся 
150'Л7ьтге  ошнрытгя  Ломонособымъ  первой  химической  лабораторги 
въ  Россги  устройствомъ  празднован1я  въ  вид'Ь  торжественныхъ 
публичныхъ  зас'Ьдан1й^  на  которыхъ  предположены: 

1)  Р'бчи  объ  общемъ  состоян1И'  хим1и  въ  эпоху  Ломоносова  и 
о  его  д^Ьятельности  въ  этой  области  знан1я; 

2)  Историческ1е  очерки  русскихъ  химическихъ  лаборатор1й,  пре- 
имущественно, высшихъ  учебныхъ  заведен1й. 

Чтобы  празднован1е  этого  знаменательнаго  въ  истор1и  русской 
культуры  событ1я  не  прошло  безсл'Ьдно,  решено  издать  всЬ  р^Ьта 
и  историческ1е  очерки  лабораторШ  особымъ  Сборникомъ.  Такъ 
какъ  для  будущаго  историка  развит1я  естественно-историчеокихъ 
знан1й  въ  Росс1И,  несомн'Ьнно,  будетъ  важно  им'Ьть  св'Ьд'6н1я  не 
только  по  исторш  лаборатор1й  высшихъ  учебныхъ  заведенШ,  но 
и  среднихъ,  а  равно  и  частныхъ  химическихъ  лабораторШ,  фаб- 
ричныхъ  и  заводскихъ,  то  въ  Сборник'Ь  могутъ  найти  также  м^Ьсто 
краткге  очерки  такихъ  лабораторхй,  составленные  приблизительно 
по  сл'Ьдующей  программ'^:  1)  время  основан1я:  2)  разм'Ьры  пом'Ь- 
п^ети  и  внутреннее  устройство;  3)  число  служящихъ  съ  указа- 
шемъ,  гд'Ь  они  получили  химическое  образоватс;  ихь  вознагра- 
ждете  и  суммы,  отпускаемый  на  лабораторш;  4)  время  перем^нъ, 
бывшихъ  по  означеннымъ  тремъ  пунктамъ;  5)  работы,  произво- 
димыя  въ  лаборатор1и,  со  статистикой  ихъ  по  годамъ;  и  6)  на- 
сколько Д'Ьятельность  лабораторги  оправдывала  Ц'Ьли  ея  основа- 
шя.  Эти  историческ1е  очерки  должны  быть  присланы  не  поздн'Ье 
октября  1899  года  на  имя  секретаря  отд^Ьлен1я  хим1и  А.  В.  Алег 
хина  по  адресу:  Москва,  Политехническ1й  музей. 

Такъ  какъ  Обществу,  можетъ  быть,  удастся  предоставить  пр1- 


^зжихъ  нЪкоторыя  удобства,  то  гг.  химики,  желаюпце  принять 
участ1е  въ  празднованШ,  благоволятъ  заблаговременно  изв'Ьстить 
о  томъ  секретаря.  Къ  нему  же  надлежитъ  обращаться  за  всЬми 
справками. 

Временемъ  празднован1я  нам'Ьченъ  конецъ  декабря  1899  года 
или  начало  января  1900  г.  Точное  опред'Ьлеше  времени  зас^Ьда- 
шй  будетъ  объявлено  своевременно  во  всеобщее  св'Ьд%н1е*'. 

Химическое  Отд'Ьлен1е  не  считало  себя  въ  прав^  дать  общую 
программу  для  историческихъ  очерковъ  и  предоставило  форму 
и  объемъ  изложен1я  на  благоусмотр'Ьн1е  ихъ  авторовъ.  ЗагЬмъ 
для  публичныхъ  соединенныхъ  засЬдашй  Общества  Любителей 
Естествознан1я  и  его  Химическаго  Отд^лен1Я  окончательно  были 
назначены  2,  3  и  4  января  1900  г.,  о  чемъ  было  публиковано  въ 
газетахъ  и  выработана  сл'Ьдующая  программа  засЬданхй: 

ПРОГРАММА  ЗАСФДАН1Й. 

2-го  января  1900  года  (начало  въ  1  часъ  дня). 

1)  Ирезиденшъ  Общества  Д.  Н.  Анучинъ.  Открыт1е  засбдангя. 

2)  Предстьдашель  Химическаго  Отдгьленъя  В,  В,  Марковникоеъ' 
Вступительная  р'бчь. 

3)  Я.  Д.  Зелинскгй.  Общее  состоян]о  хим1и  въ  эпоху  Ломо- 
носова. 

4)  И.  А.  Каблуковъ.  Михаилъ  Васильевичъ  Ломоносовъ.  Б1о- 
графически  очеркъ. 

5)  В.  В,  Марковниковь,  Историческ1й  очеркъ  хим1и  въ  москов- 
скомъ  университет^^. 

■ 

3-го  января  19(Х)  года  (начало  въ  7\\  час.  воч.). 

1)  Академикъ  Ы,  Н.  Бенешовъ:  а)  Ломоносовъ  въ  области  фи- 
зики и  хим1и;  2)  истор1я  химической  лаборатор1и  академш  наукъ. 

2)  Н.  М.  Кижнеръ,  Очеркъ  развнт1я  химической  лабораторги 
дерптско-кфьевскаго  университета. 

3)  А.  Е.  Реформатстй.  Истор1я  каеедры  химш  въ  казанскомъ 
уннверситегЬ. 

4)  А,  М,  Касаткинъ,  История  химической  лаборатор1и  к1евскаго 
университета. 
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4-го  января  1900  года  (начало  въ  1  часъ  дня). 

\)  Е.  Ф.  Клименко,  профессорь  новороссгйскаго  университета. 
Истор1я  химической  лаборатор1и  новороссЦскаго  университета. 

2)  П.  И.  Бартеневъ,  издатель  Русспаго  Архива.  Н'Ьсколько 
словъ  о  Ломоносове. 

3)  В.  Н.  Ипатьевъ,  профессорь  артиллергйской  академги.  Исто- 
р1я  химической  лаборатор1и  артидлер1йской  академ1и. 

4)  В.  И.  Вернадскгй.  О  работахъ  Ломоносова  по  минералоНн 
и  геолог1и. 

Частью  за  н-Ьсколько  дней,  частью  во  время  самыхъ  злс^жа^йй^ 
въ  программе  произошли  сл^Ьдующ1я  изм'Ьнен{я.  Вм'Ьсто  академика 
Бекетова,  который  не  могь  прибыть  въ  Москву  по  болтни,  р^чь 
ого  прочтена  секретаремъ  комитета;  вм'Ьсто  проф.  Н.  Д.  Зелин- 
скаго,  уЬхавшаго  30  декабря  по  непредвид'Ьннымъ  обстоятель- 
ствамъ  въ  Одессу,  р^чь  о  положен1и  хим1и  въ  эпоху  Ломоносова 
была  составлена  и  прочитана  проф.  Вл.  В.  Марковниковымъ. 
ЗагЬмъ,  по  болезни  В.  Н.  Ипатьева,  историческ1й  очеркъ  хими- 
ческой лаборатор1и  артиллер1йской  академ1и  былъ  прочитанъ  проф. 
Г.  А.  Забудскимъ.  На  посл'&днемъ  заседан1и  А.  Н.  Реформатск1й 
сд'Ьлалъ  историческ1й  очеркъ  химическихъ  лабораторзй  при  вые- 
тихъ  женскихъ  курсахъ  въ  Петербург'Ь  (по  очерку  И.  В.  Бого- 
мольца) и  при  московскихъ  коллективныхъ  урокахъ  (на  основа- 
н1и  очерка  М.  И.  Коновалова). 

Зас'Ьдап1я  почтили  своимъ  присутств1емъ  ректоръ  университета 
А.  А.  Тихом1ровъ,  председатель  археологическаго  Общества  гра- 
финя Уварова.  Химическое  отд'Ьлен1е  съ  особенною  признатель- 
ност]ю  упоминаетъ  о  прибывшихъ  въ  Москву  для  личнаго  уча- 
ст{я  въ  зас'Ьдан1яхъ  проф.  новоросс1йскаго  университета  Ефима 
Филимоновича  Д л именко,  проф.  харьковскаго  технологическаго  ин- 
ститута Ивана  Михайловича  Пономарева,  профессоровъ  артилле- 
р1йской  академ1И  Григор1я  Александровича  Забудскаго  и  Влади- 
М1ра  Николаевича  Ипатьева. 

Ко  дню  открыт1я  юбилейныхъ  зас'Ьдаа1й  уже  началось  печата- 
ше  историческихъ  очерковъ  казанской  и  одесской  лаборатор1й  и 
истор1я  хим1и  московскаго  университета.  Сношен1я  по  поводу  до- 
ставлешя  матер1аловъ  продолжались  до  ноября  1900  г.  По  просьб'Ь 
комитета  Иваново-Вознесенское  отд'Ьлен1е  составило  схему  для 
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краткаго  описашя  фабричныхъ  лаборатор1й  и  разослало  ее  по 
фабрикахъ.  Благодаря  этому  комитету  доставлены  св'Ьд'Ьн1я  о 
н'Ьсколькихъ  лаборатор1яхъ  при  фабрикахъ.  За исключешемъ  суммы 
на  иечаташе  историческаго  очерка  химш  въ  московскомъ  универси- 
тет]^, ассигнованной,  съ  разр'Ьшенхя  физико-математическаго  фа- 
культета изъ  благотвррительнаго  капитала  Марецкаго,  отд'Ьленхе 
химш,  предпринимая  издан1е  Сборника,  располагало  для  того  очень 
незначительными  средствами:  Павелъ  Васильевичъ  Зубовъ  обез- 
печилъ  десятую  часть  стоимости  издан1я.  Зат1^мъ,  вскор'Ь  посл^Ь 
начала  печаташя  Сборника,  Общество  Любителей  Ёстествознашя 
ассигновало  на  изданхе  его  100  руб.  Недостающую  сумму  пред- 
положено было  покрыть  добровольной  подпиской  между  лицами, 
сочувствующими  ц'Ьлямъ  издаваемаго  Сборника.  Надежды  отд^Ь- 
ден1я  оправдались.  Подписка,  съ  которой  обратились  отъ  имени 
председателя  Отд'Ьлен1я  къ  н']^которымъ  лицамъ,  въ  теченхе 
двухъ-трехъ  дней  дала  солидную  сумму,  которая  въ  значительной 
степени  обезпечивала  издаше. 

Въ  ней  приняли  участ1в  бывшхе  воспитанники  лабораторш  и 
н'Ь который  друг1я  лица: 

Адольфъ  Евген1евичъ  Армандъ бО^^руб. 

Эмиль  Евгешевичъ  Арманд*]^       &0    „ 

Иванъ  Александровичъ  Барановъ 100 

ГригорШ  Александровичъ  Крестовниковъ  ....      100 

СергЬй  Николаевпчъ  Лепешкинъ 50    „ 

Владимхръ  Федоровичъ  Лугининъ 50    „ 

Савва  Тимоф^^евичъ  Морозовъ 300 

Николай  Ивановичъ  Прохоровъ 200 

Всего  пожертвованШ  поступило  900  р.,  не  считая  10%,  обез- 
печенныхъ  П.  В.  Зубовымъ.  Это  позволило  назначить  продажную 
ц-Ьну  Сборника  ниже  д'Ьйствительной  стоимости. 

Отд'Ьлен1е  хим1и  позволяетъ  себ-Ь  над'Ьяться,  что  Ломоносов- 
СК1Й  Сборникъ  будетъ  продолжаться  на  средства,  вырученныя  отъ 
продажи;  предполагается  издавать  по  м'Ьр'Ь  накоплев1я  матер1ала 
дополнен1я  къ  нему.  Въ  дополнешяхъ  могутъ  найти  м'Ьсто  очерки 
обещанные,  но  еще  пе  доставленные,  такъ  и  гЬ,  которые  ноже- 
лаютъ  доставить  вновь.  Статьи  могутъ  юЛть  не  только  харак- 
теръ  бол'Ье  или  мен'Ье  подробныхъ  ц^Ьльныхъ  исторхй  лабораторШ 
или  цреподаванхя  химш  въ  какомъ-либо  учрежденш  высшемъ  или 
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среднемъ,  но  также  относиться  къ  одному  какому-либо  пер10ду 
интересному  въ  положительномъ  и;^и  отрицательномъ  смысл'Ь. 
Особенно  желательны  продолжен1я  „исторШ^,  дабы  такимъ  обра- 
зомъ  получить  полную  историческую  картину  хим1и  учрежденШ, 
уже  вошедшихъ  въ  Сборникъ. 

Матер1алы  покорн'Ьйше  просятъ  доставлять  въ  Москву,  Поли- 
техническ1й  музей,  въ  Общество  Любителей  Естес1^вознан1я,  Ьъ 
Химическое  Отд'Ьлен1е. 

Химическое  Отд'Ьлен1е  считаетъ  своимъ  долгомъ  выразить  глу- 
бокую признательность,  къ  которой,  она  над'Ьется,  примкнутъ  и 
ВСЁ  руссюе  химики,  всЬмъ  лицамъ,  какъ  своимъ  трудомъ,  такъ  и 
матер1альными  средствами  оказавшимъ  соД'6йс1гв1е  къ  появленхю 
Сборника. 

„Истор1и^  разм'Ьщены  по  хронологическому  старшинству  сна- 
чала университетовъ,  а  потомъ  высшихъ  техническихъ  заведен1й 
но  такъ  какъ  поступлен1е  матер1ала  не  соотв'Ьтствовало  пам1; 
ченному  порядку,  то,  во  изб^^жан1и  задержки  по  печатан1ю  Сбор 
ника,  пришлось  для  каждой  статьи  ввести  отдельную  пагинац1ю 

Издан1емъ  Сборника  зав'Ьдывалъ  Н.  М.  Кижнеръ;  въ  коррек 
тирован1и   статей   принимали  участ1о   также   Н.   И.   Курсановъ, 
А.  М.  Касаткинъ  и  И.  А.  Ц'Ьли|совъ. 


ПолуторастолЪт1е  русской  химической  лаборатор1и  '). 

Проф.  Вл.  Марковникова. 

Мм.  Гг.  Сегодняшшв  день  почти  совпадаетъ  съ  событ1емъ  въ  высшей 
степени  знаненательнымъ  въ  истор1и  русской  науки,  —  съ  открыпеиь 
.  первой  химической  лабораторш  въ  Росс1И,  основанной  по  мысли  и  тру- 
дами того  великаго  русскаго  ученаго,  именемъ  котораго  Росс1я  будетъ 
гордиться,  пока  она  будетъ  существовать:  15-го  октября  1748  года  ака- 
дем1и  наукъ  профессоръ  Михайло  Ломоносовъ  представилъ  въ  канцеля- 
рЬо  акадвм1и  сл'Ьдующее  доношенхе: 

^Понеже  въ  академической  лаборатор1и  содержаться  им'Ьютъ  разныя 
веп^,  а  дворъ,  на  которомъ  она  построена,  стоить  всегда  полый  за- 
тЬжъ,  что  ворота  отъ  ветхости  уже  давно  испортились  и  такъ  должно 
Д1я  безопасности  лабораторхи,  такъ  же  и  жителей  того  дома,  оныя 
ворота  починить.  Въ  лабораторхи  потребно  два  стола  съ  ящиками 
длинною  по  десяти,  а  шириною  по  пяти  четвертей,  три  скамьи,  длинною 
по  три  аршина,  да  ящикъ  для  уголья  безъ  крыши,  длинною  въ  три 
аршина,  а  вышиною  и  шириною  въ  пять  четвертей,  все  изъ  сосноваго 
дерева". 

Когда,  собственно  говоря,  была  открыта  академическая  лаборатор1я, 
на  это  кЬть  указан1Й.  Полтораста  л'Ьтъ  тому  назадъ  у  нашихъ  пред- 
ковъ  не  было,  очевидно,  въ  обыча'Ь  при  открыли  какого-либо  учрежде- 
шя  начинать  д']Ьло  непрем'Ьнно  съ  торжественнаго  об'Ьда  съ  многочислен- 
ными тостами  и  р'Ьчами,  а  потому  въ  архивахъ  академш  не  находится 
никакнхъ  указашй  на  торжество  открыт1я  лабораторхи.  Хотя  въ  репорте 
отъ  12-го  октября   Ломоносовъ  доноси лъ,  что  „лаборатор1я   приведена 


')  Р^чь,  проианесенная  въ  годичнонъ  собран!и  Императорскаго  Общества  люби- 
телей естествоанашя^  аятрополопи  и  8тнограф1и  1б-го  октября  1898  г. 
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СО  всЬмъ  видимымъ  и  внутреннимъ  строешемъ  къ  окончашю*",  но  мы 
вид'Ьли,  что  лабораторгя  не  нм'Ьла  еще  къ  этому  времени  столовъ  и 
скамей,  а  также  и  существенно  веобходимаго  по  состояшю  тогдашней 
опытной  ХИМ1В  матер1ала  для  нагр'Ьвашй  —  углей,  зам^нявшихъ  въ  то 
время  газъ.  Недоставало,  какъ  видно  изъ  посл'Ьдующихъ  донесешй  и 
ходатайствъ  Ломоносова,  еще  и  много  другого,  несмотря  на  простоту 
и  несложность  обстановки  тогдашней  лабораторш.  Б^ва  ли,  однако,  можно 
сомнЬваться,  что  Ломоносовъ,  потратившхй  такъ  много  хлопотъ  для  до- 
стижешя  своей  ц'Ьли  и  съ  такимъ  нетерп'Ьн1емъ  ожидавш1Й  устройства 
лабораторш,  не  пос^^Ьшилъ  приняться  за  свои  химичесше  опыты,  какъ 
только  представилась  къ  тому  возможность. 

Какъ  бы  то  ни  было,  конецъ  1748  года  составдяетъ  знаменательную 
эпоху  для  Росс1и  по  насаждетю  и  развит1Ю  въ  ней  точныхъ  наукъ. 
Всл'Ьдствхе  личнаго  ходатайства  Ломоносова,  по  именному  указу  импе- 
ратрицы Елизаветы  Петровны,  на  постройку  лаборатор1и  было  отпущено 
изъ  кабинета  ея  величества  1,344  р.,— сумма  эта  по  теперешнимъ  по- 
нят1ямъ  ничтожная,  но  не  сл-Ьдуетъ  забывать,  что  хотя  при  академ1и  и 
состоялъ  тогда  университетъ  и  были,  сл'Ьдовательно,  студенты,  но  въ 
гЬ  времена  практическихъ  заняпй  учащихся  не  существовало  въ  томъ 
смысл'Ь,  какъ  это  понимается  теперь.  Работалъ  только  одинъ  профес- 
соръ,  да  помогалъ  ему  лаборантъ,  и  все  устройство  составляли  н'Ьсколько 
печей,  горновъ  и  столовъ.  Если  принять  еще  во  внимате,  что  деньги 
эти,  по  ихъ  стоимости,  равнялись  нын'Ьшнимъ  почти  10,000  р.,  то  ста- 
нетъ  понятнымъ,  почему  Ломоносовъ  не  хлопоталъ  и  впосл'Ьдств1и  о 
расширен1И  своей  лабораторхи.  При  всей  ея  скромности  она  однако,  безъ 
сомн^Ьн^я,  служила  первообразомъ  для  другихъ  основанныхъ  всл'Ьдъ  за 
нею  лабораторШ  и  въ  особенности  университетской  лаборатор1И  въ 
Москв'Ь,  которая,  в'Ьроятно,  была  устроена  раньше  другихъ  всл^дъ  за 
открыт1емъ  перваго  университета  въ  Россш. 

Сознавая  то  несомн'Ьнно  важное,  хотя  исторически  еще  недостаточно 
осязуемое,  значеше,  которое  им'Ьло  устройство  первой  русской  лабора- 
тор1и,  химическое  отд'Ьлен1е  Общества  любителей  естествознашя  съ  осо- 
беннымъ  вниман1емъ  встр-Ьтило  мысль  ознаменовать  память  этого  собы- 
Т1Я  какимъ-либо  торжествомъ  и  ходатайствовало  объ  этомъ  передъ  со- 
в^Ьтомъ  Общества.  Сов'Ьтъ,  съ  своей  стороны,  выразилъ  полное  сочувств1е 
предложешю  химическаго  отд'Ьленхя. 

Ломоносовъ  былъ  всед'Ьло  ученикъ  германской  школы  ученыхъ.  Но, 
набравшись  отъ  своихъ  учителей  всей  ихъ  премудрости  и  знашй,  онъ 
въ  то  же  время  ц'Ьликомъ  остался  русскимъ  челов'Ькомъ,  не  отличаю- 
щимся особенною  наклонностью  къ  отвлеченнымъ  сферамъ  мышлен]я, 
но  предаочитающимъ  оставаться  въ  области  реальнаго.  Ознакомившись 
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съ  тогдашнею  метафизикой,  Домоносовъ  вполн*}}  отдается  изученш  ма- 
тематики, физики,  химш  и  минералогш.  Занимая  въ  академ1и  м'Ьсто  про- 
фессора ХИМ1И  и  увлекаясь  приложетямъ  ея  къ  русской  промышлен- 
ности, онъ  былъ  въ  то  же  время  первымъ  русскимъ  геологомъ  и  метал- 
лургомъ.  Такая  широкая  область,  достаточная,  казалось  бы,  чтобы 
наполнить  деятельность  самаго  талантливаго  учооаго,  не  пом'Ьшала,  од- 
нако, ему  сд'Ьлаться  создателемъ  русскаго  литературнаго  языка  и  пер- 
вымъ творцомъ  русской  грамматики.  Знакомясь  съ  д'Ьятельностью  Ломо- 
Носова*  положительно  поражаешься  ея  необычайною  разнообразностью. 
Рядомъ  съ  опытами  для  р'Ьшен1я  научныхъ  вопросовъ  физики  идутъ 
работы  по  приложешю  хим1и  къ  требовашямъ  промышленности.  Писаше 
на  торжественные  случаи  одъ,  изъ  которыхъ  нЬкоторыя  отличаются 
возвышеннымъ  поэтическимъ  вдохновеш'ешэ,  у  него  идетъ  одновременно 
съ  составлешемъ  проектовъ  цллюминащй  столицы.  Ломоносовъ  пишетъ 
грамматику  русскаго  языка  и  въ  то  же  время  сочиняетъ  руководство 
къ  металлургш  и  пишетъ  ученый  трактатъ  о  происхожден1и  металловъ. 
ВмЪсгЬ  съ  гЬмъ  въ  лаборатор1и  подъ  его  руководствомъ  обучаются  ма- 
стера съ  императорскаго  завода  искусству  составлять  по  разнымъ  ре- 
цептамъ  стекла. 

Характеръ   д'Ьятельности  Ломоносова  нам'Ьчаетъ  и  подсказываетъ 
иамъ  тотъ  характеръ,  который  желательно  было  бы  придать  научному 
торжеству,  связанному  съ  великимъ  именемъ  русскаго  ученаго.  Жела- 
тельно, чтобы  этотъ  праздникъ  не  ограничивался  возстановлешемъ  въ 
нашей  памяти  картины  плодотворной  дЬятельности  нашего  гешадьнаго 
соотечественника,  но  им'Ьлъ  бы  въ  то  же  время  практическое  значете 
какъ  для  настоящаго,  такъ  и  для  будущаго  той  науки,  которой  Ломо- 
носовъ явился  у  насъ  первымъ  представителемъ  слишкомъ  полтора  сто- 
л'Ьт1я  тому  назадъ.  Ч'Ьмъ  можемъ  мы  наилучшимъ  образомъ  почтить 
память  ревностнаго  поборника  самобытной  русской  науки,  какъ  не  но- 
вымъ  посильнымъ  вкладомъ  въ  истор1Ю  русс1Ьой  культуры?  Химическое 
отдЬлеше  предполагаетъ  поэтому  пригласить  къ  учаспю  въ  праздноваши 
вс^хъ  русскихъ  химиковъ  и  въ  публичныхъ  засЬдашяхъ  представить 
не  только  то,  что  сдЬлано  Ломоносовымъ,  но,  въ  форм'Ь  историческихъ 
очерковъ  русскихъ  химическихъ  лаборатор1й  и  ихъ  научной  и  практи- 
ческой д-Ьятельности,  дать  въ  то  же  время  общую  картину  развит1я  хи- 
мическихъ знашй  въ  Росс1И.  Весь  собранный  по  этому  случаю  матерхалъ 
предполагается  издать  въ  вид'Ь  особаго  сборника,  какъ  вкладъ  въ  общую 
исторш  культурнаго  развит1я  Россш.  Въ  какой  м'Ьр'Ь  намъ  удается  осу- 
ществить наши  желан1Я)  это  всец'Ьло  будетъ  зависить  отъ  сочувств1я  и 
содЬйств1Я  русскихъ  химиковъ  и  всего  образованнаго  русскаго  общества. 
Химическое  отд'Ьлете  не  им^ло  еще  возможности  войти  въ  сношете  съ 
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ивогороднини  химиками,  но  мы  съ  особсннымъ  удоводьств1емъ  можемь 
сообщить,  что  при  обм-Ьн^  мыслей  съ  н'Ькоторыми  изъ  нихъ  мы  встр'Ь- 
тмли  полное  сочувств1е.  Намъ  об^Ьщали  свое  сод'Ьйств1е  век  казансюе 
химики  съ  почтеннымъ  проф.  А.  М.  Зайцевымъ  во  глав'Ь,  проф.  петер- 
бургскаго  университета  Д.  И.  Коноваловъ  и  проф.  шевскаго  универси- 
тета С.  Ы.  РеформатсшИ. 

Хим1я,  по  общему  признашю,  принадлежнтъ  къ  числу  гЬхъ  наукъ, 
которымъ  у  насъ  особенно  посчастливилось.  Мы  съ  гордостью  можемъ 
пом'Ьстить  въ  числ'Ь  первоклассныхъ  ученыхъ  и  русск1я  имена.  Запад- 
ная наука,  при  всемъ  пренебрежен1и,  съ  которымъ  ея  представители 
привыкли  относиться  къ  русской  наук'Ь,  вынуждена  однако  считаться 
съ  русской  хим1ей.  Можно  даже  сказать,  что  на  Запад'Ь  она  пользуется 
большимъ  почетомъ,  ч'Ьмъ  у  насъ  дома,  благодаря  унасл'Ьдованной  отъ 
предковъ  нашей  привычк'Ь  преклоняться  исключительно  передъ  иностран- 
ными именами.  Однако,  несмотря  на  этотъ  видимый  усп'Ьхъ,  хии1Я  не 
занимаетъ  еще  того  Аоложен1я  въ  Росс1И,  которое  ей  должно  принадле- 
жать въ  государств-Ь  съ  населен1емъ  бол^е  ста  милл1оновъ  и  съ  при- 
родными богатствами,  ожидающими  только  прим'Ьнетя  къ  нимъ  химиче- 
скихъ  знан1Й,  чтобы  сд'Ьлаться  источникомъ  дароднаго  обогащетя.  Мы 
многому  учились  и  научились  у  н'Ьмцевъ,  но  почему-то  упорно  эакры- 
ваемъ  глаза  на  причины  быстраго  экономическаго  развитгя  нашихъ  не* 
посредственныхъ  сосЬдей.  Между  гЬмъ  эти  причины  ясно*  сознаются 
всЬми  образованными  нащями.  Бол'Ье  двадцати  л±тъ  тому  назадъ  мы 
указывали  и  постоянно  при  случа-Ь  повторяли,  что  граид10зные  успехи 
химической  промышленности,  развивающейся  преимущественно  въ  Гер- 
маши,  обусловливаются  главнымъ  образомъ  существующей  тамъ  соли- 
дарностью между  научной  хим1ей  и  химической  промышленностью,— той 
солидарностью,  о  которой  мечталъ  для  хим1и  въ  России  еще  Ломоносовъ. 
Англ1я  и  Франц1я  съ  завистью  смотрятъ  на  неразрывный  отношен1я, 
которыя  установились  въ  Герман1и  между  химической  лабораторхей  уни- 
верситета и  химической  фабрикой,  на  то  уважен1е  и  дов'Ьрхе,  съ  кото- 
рыми н'Ьмецкая  химическая  промышленность  относится  къ  научнымъ 
знашямъ  и  новымъ  научнымъ  открыт]ямъ.  Мы  же  все  еще  какъ  будто 
умышленно  не  хотимъ  понять,  въ  чемъ  лежитъ  главная  причина  жал- 
каго  С0СТ0ЯН1Я  нашей  химической  промышленности,  и  возлагаемъ  всЬ 
надежды  исключительно  на  закрытхе  нашей  границы  для  ввоза  иностран- 
ныхъ  продуктовъ,  хотя  многол-Ьтш'й  опытъ  очень  ясно  доказалъ,  что, 
несмотря  на  высошя  пошлины,  наша  химическая  промышленность  не 
двигается  впередъ.  Значить,  одн^кхъ  пошлинъ  недостаточно;  требуется 
еще  кЬчго  другое.  Можно  см'Ьло  утверждать,  что  ваша  химическая  про- 
мышленность и  не  будетъ  двигаться  до  гЬхъ  поръ,  пока  въ  ея  сфер'Ь 
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II  кь  понят1Яхъ  людбй,  руководящихъ  нашимъ  професскон&дышмъ  обра- 
зовашемъ,  Х1П11Я,  кавъ  наука,  будетъ  стоять  сама  по  себ-Ь,  а  химиче- 
ская промышленность  сама  по  себ-Ё.  Ломоносовъ  также  хлопоталъ  о 
высокнхъ  пошлинахъ,  когда  онъ  вздумалъ  устроить  первый  въ  Росс1И 
здводъ  для  выд-Ьлки  стекляруса,  бисера  и  другихъ  изд'ЬлхЯ  изъ  цв'Ьт- 
ныхъ  стеколъ,  но  это  было  146  л-Ьтъ  тому  назадъ,  да  и  тогда  овъ 
возлагалъ  главную  надеяоду  не  на  тарифъ,  а  на  знаше,  и  думалъ  о 
томъ,  чтобы  н  яДРУ^^б  рачители  новыхъ  изобр'Ьтбшй  по  сему  примеру 
ижЬлш  бы  въ  своихъ  добры  хъ  предпр1ят1яхъ  большее  поощреше**.  Ч'Ьмъ 
бскгЬе  знанкя  будутъ  доступны  массЬ,  т'Ьмъ  съ  большимъ  дов'Ьр1емъ  она 
будеть  къ  нимъ  относиться,  гЬмъ  скор'Ье  знан1Я  будутъ  находить  прав- 
тяческ1я  прижЬнешя,  и  несомн'Ьинымъ  посл^дствхемъ  явится  увеличен1е 
б1агосостоян1я  тЬхъ  же  маосъ,  т.  е.  всего  народа. 

Вспоминая,  сколько  труда  и  заботь  потрачено  Ломоносовымъ  для 
осуществлешя  его  мечты  о  насажден1и  росс1вской  промышленности,  не- 
вольно въ  свою  очередь  увлекаешься  мечтой  связать  съ  его  ииенемъ 
устройство  такого  общедоступнаго  учрежден1я,  которое  бы  являлось 
асточникомъ,  распространяющимъ  химическ1я  св'ЬхЬн1Я  и  одинаково  до- 
ступнымъ  ДЛЯ  всЬхъ  ищущихъ  днан1я.  Лицамъ,  зав'Ьдующимъ  различ- 
ными казенными  лаборатор]ями,  изв'Ьстно,  что  нер^^дко  являются  люди, 
хелаюпце  пополнить  свои  знан1я  занят1ями  въ  лабораторхи,  безъ  чего, 
собственно  говоря,  невозможно  даже  поверхностное  знакомство  съ  химхей, 
въ  особенности  въ  гЬхъ  случаяхъ,  когда  им^Ьется  въ  виду  ея  практи* 
«еское  прим'Ьнеиге,  но  недостатокъ  м-Ьста,  а  еще  бол^е  формальный 
усдов1я  казенныхъ  учебныхъ  лабораторШ  вынуждаютъ  отв'Ьчать  отказомъ. 
А  сколько  еп^е  найдется  такихъ,  которые,  зная,  что  они  не  подходятъ 
подъ  вгЬрку  формальныхъ  требован1Й,  даже  и  не  пытаются  проникнуть 
въ  закрытый  для  нихъ  лаборатор1и.  Н'Ьтъ  никакого  сомнЬшя,  что  между 
этими  неэванными  и  неизбранными  нашлись  бы  люди  способные  вполн-Ь 
отдаться  изучешю  химш.  Но  при  существующихъ  услов1яхъ  мы  лишены 
возможности  пользоваться  этимъ  многочисленнымъ  контингентомъ  лицъ, 
изъ  которыхъ  немало  вышло  бы  я  ученыхъ  и  образованныхъ  предста- 
вителей химической  промышленности. 

Вотъ  уже  35  лЪтъ  какъ  у  насъ  созданы  так1я  услов1я,  при  которыхъ 
желающимъ  посвятить  себя  научнымъ  данят1ямъ  хим1ей  иногда  прихо- 
дится пользоваться  особой  лазейкой,  существующей  въ  уставахъ  нашихъ 
университетовъ.  Чтобы  быть  допущеннымъ  къ  экзамену  на  магистра 
хиши,  лицу,  не  окончившему  курсъ  гимназхи  и  естественнаго  отд'Ьлен1я, 
нужно  представить  докторсшй  дипломъ  иностраннаго  университета.  Но 
и  этотъ  обходный  способъ  не  всегда  ведетъ  къ  ц'Ьли,  потому  что  допу- 
щеш'е  къ  экзамену  даже  съ  докторскимъ  дипломомъ  вполн'Ь  завнситъ  отъ 
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усмотр'Ьн1я  факудьтета,  а  практика  показываетЪу  что  факультеты  не- 
ркдко  отвЬчаютъ  отказомъ.  Прибавьте  къ  этоиу  невозможность  для 
каждаго  отправиться  по  крайней  м^рЪ  на  два  года  за  границу  и  вы 
увидите,  что  для  атихъ  людей  положеше  въ  сущности  почти  безысход- 
ное. Представьте  ее&к  юношу,  котораго  судьба  опредЬлила  въ  реальное 
училище.  Какъ  бы  ни  были  блестящи  его  способности,  двери  не  только 
университета,  но  и  университетской  лабораторш  для  него  впосл^дствш 
закрыты.  Чтобы  занииатьсв  хишей,  для  него  остается  одинъ  исходы 
поступить  въ  высшее  техническое  заведеше,  гд%  онъ  обязанъ  тратить, 
иногда  совершенно  бесполезно,  много  времени  на  изучеше  массы  обяза- 
тельныхъ  по  программ-Ь  предметовъ,  отвлекающихъ  его  отъ  того,  что 
его  исключительно  интересуетъ.  Но  и  доступъ  вЪ  эти  заведешя,  какъ 
мы  всЬ  очень  хорошо  знаемъ,  далеко  не  всегда  возможенъ.  Е^годяо 
изъ  числа  лицъ,  желающихъ  поступить  въ  техничесше  институты,  н*Ь- 
сколько  сотенъ  остаются  не  принятыми.  Въ  лучшемъ  случа'Ь  изъ  такого 
юноши  выходитъ  челов^къ,  знаюпцй  всего  понемножку  и  ничего  какъ 
схЬдуетъ,  между  тЬмъ  какъ  совремевная  заводская  промышленность 
требуетъ  основа  тел ьныхъ  знашй. 

Если  бы  у  насъ  существовала  лаборатор1я,  настоящимъ  образомъ 
поставленная  и  съ  соответствующими  при  ней  курсами,  т.  е.  отвечаю- 
щими среднему  и  высшему  образовашю,  и  такая  лаборатор1я  давала  бы 
возможность  изучать  хим1ю  всЬмъ  желающимъ,  сообразно  со  степенью 
ихъ  подготовки,  не  сгЬсняясь  излишними  формальностями,  то, — мы  въ 
атомъ  твердо  уверены, — не  прошло  бы  и  десяти  л^тъ,  какъ  она  создала 
бы  не  одну  сотню  людей  съ  солидной  химической  подготовкой,  въ  кото- 
рыхъ  такъ  нуждается  наша  промышленность.  Неужели  же  въ  Россш  и 
въ  частности  въ  Москве,  где  просвещенные  представители  общества, 
руководясь  лишь  интересами  общаго  блага,  не  жалеютъ  миллюновъ  на 
устройство  учреждешй,  не  имеющихъ  никакого  отношешя  въ  ихъ  не- 
посредственныиъ  интересамъ, — неужели  у  насъ  не  найдется  людей,  ко- 
торые оказали  бы  поддержку  такому  учрежденш,  которое  принесло  бы 
несомненную  пользу  вообще  распространен1ю  основательныхъ  знанкй  въ 
Россш  н  въ  частности  громадную  пользу  русской  промышленности? 
Такую  лаборатор%ю  приличнрье  всею  было  бы  назвать  Ломоносовской. 

Въ  заключеше  два  слова  о  томъ,  почему  пра8днован1е  основав1Я 
Ломоносовымъ  лаборатор1и  предполагается  въ  Москве.  Всемъ  известно, 
что  М0СК0ВСК1Й  университетъ  основанъ  по  мысли  того  же  Ломоносова, 
которому  принадлежитъ  и  разработка  его  перваго  устава.  Мы  думаеиъ, 
что  такое  явлеше  въ  истор1и  нашего  просвещен1я,  какъ  полуторасто- 
лет1е  основатя  первой  химической  лаборатор!и,  не  должно  пройти  без- 
следно.  Мы  охотно  присоединились  бы  къ  другому  какому-либо  нашему 
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научному  центру )  который  пожелалъ  бы  вспомнить  объ  этомъ  знамена- 
тельномъ  событшу  но  мы  считали,  что  на  Москв'Ь,  умственное  развитхе 
кагоров  тЬсно  связано  съ  плодами  рукъ  Ломоносова,  съ  московскимъ 
университетомъ,  лежитъ  эта  обязанность  по  преимуществу. 

Время  для  праздновашя  предполагается  назначить  на  рождествен- 
скнхь  праздникахъ  1899—1900  г.  Русская  хим1я  ознаменовала  бы  та- 
кнмъ  образомъ  добрымъ  д'Ьломъ  свой  переходъ  въ  новое  стол'Ьпе. 


Р'кчь  президента  Общества  любителей  естество- 
знан1я,  антрополог1и  и  этнограф|и, 

проф.  д.  Н.  Анучина. 

Мм.  гг.,  въ  нстор1и  прошлаго  часто  ищутъ  аналопй  съ  настоящииъ 
И  поучительныхъ  указатй  для  будущаго.  Но  еще  большее  значете  ивгЬ- 
етъ  истор1я  для  осиысленнаго  пониман1я  вастоящаго,  для  уяснешя  эво- 
лющи  или  развит1я  различныхъ  сторонъ  и  явлен1Я  человеческой  куль- 
туры. Къ  числу  этихъ  явлетй  принадлежитъ  и  наука,  въ  области  ко- 
торой также  представляетъ  важность  и  интересъ  по-вреиенамъ  огляды- 
ваться на  прошлое,  отн'Ьчать  последовательные  успЬхи  въ  фактиче- 
сконъ  знан1и,  воспроизводить  въ  памяти  ходъ  развит1я  научной  мысли. 
Это  воспроизведете  прошлаго  науки  немыслимо  безъ  воспоминашя  объ 
ея  дЪятеляхъ,  о  личностяхъ,  которымъ  наука  обязана  существениымъ 
обогащетемъ,  которые  прокладывали  въ  ней  новые  пути,  сод'Ьйствовали 
ея  усп-Ьхамъ,  боролись  за  ея  достоинство.  Такое  воспомише  о  выдаю- 
щихся д'Ьятеляхъ  прошлаго  въ  области  знан1я  не  только  полезно  и  по- 
учительно, но  оно  для  насъ  нравственно  обязательно.  Какъ  церковь 
чтить  память  своихъ  подвижниковъ,  основавшихъ  и  укр'Ьпившихъ  ре- 
лигюзное  учеше,  такъ  корпорацхя  ученыхъ  должна  относиться  съ  ува- 
жен1емъ  и  признательностью  къ  т^Ьмъ  выдающимся  своимъ  предшествен- 
никамъ,  которымъ  особенно  обязанъ  своимъ  основашемъ  и  сооружень 
емъ— величавый,  хотя  и  далеко  еще  не  законченный,  и  построенш  ко- 
тораго  и  конца  не  предвидится,  —  храмъ  многосторонняго,  все  испы- 
тующаго,  все  использующаго  челов'Ьческаго  знашя. 

Но  если  эта  дань  благодарнаго  воспоминашя  и  почитатя  обязательна 
по  отношешю  ко  всЬмъ  выдающимои  личностямъ  въ  области  развит1я 
знан1й, — безъ  различ1я  нащональностей,  ибо  наука  объединяетъ  всЬ  на* 
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роды,  доетягш1е  изв^етнаго  культурнаго  развитхя,  и  всякое  дЬВстви- 
тельное  обогащеше  знашя  становится  въ  равной  стеоенц  достоян1емъ 
воего  человечества,  —  то,  съ  другой  стороны,  для  отдЪдьнаго  народа 
является  наибохЬе  бдизквиъ  и  естествевнымъ  чествовать  память  вы- 
дающихся своихъ  д-ЬятедеИ,  родственныхъ  по  крови  и  духу  и  съ  дЪя* 
тельноетью  воторыхъ  связаны  бол'Ьс  непосредственно  культурные  усп'Ьхв 
этого  народа.  Для  насъ  кудьтурныхъ  русскихъ  людей,  доласны  быть, 
конечно,  такъ  же  дороги,  какъ  и  для  западныхъ  европейцевъ,  имена 
Декарта,  Коперника,  Галилея,  Ньютона,  Дарвина,  Ляйелля,  Клодъ  Бер* 
вара,  Дюбуа  Реймона,  Бунзена,  Гельигольца  и  многихъ  другихъ,  но  мы 
въ  осебенностн  обязаны  воздавать  должное  почиташе  нашимъ  собствен- 
нымъ  руескимь  д'Ьятелямъ,  пролагавшомъ,  часто  съ  великими  трудами 
и  усил1ями,  пути  къ  знашю  въ  сред'Ь  нашего  народа,  пересаживавшимъ 
ва  русскую  почву  сЬмена  европейской  науки,  сод'Ьйствовавшимъ  тому, 
что  эти  сЬмена  дали  полные  жизни  ростки,  стали  приносить  плоды,  до- 
стойно соревнующ1е  съ  бол-Ье  многочисленными,  крупными  и  сп'Ьлыии 
плодами  старшаго  насъ  культурою  европейскаго  Запада. 

Въ  ряду  этихъ  д-Ьятелей  на  пользу  русской  науки  яржимъ  бдескомъ 
свктится  имя  Михаила  Васильевича  Ломоносова.  Вышедш1Й  изъ  среды 
нашего  сЬвернаго  крестьянства,  попрекаемый  и  позже  „  низкою  *"  его 
природою  и  пподлымъ''  происхождешемъ,  этотъ  коренной  русск1й  чело- 
^Ьеъ  не  только  усвоилъ  себ'Ь,  при  самыхъ  неблагопр1ятныгь  услов1яхъ, 
элементы  современнаго  ему  знашя,  но  и  достигъ  высшаго  ваучнаго  об- 
разовашя,  учась  у  европейскихъ  ученыхъ  сэоего  времени.  Онъ  былъ 
затЬмъ  первымъ  изъ  лриродныхъ  русскихъ  академикомъ,  первымъ  рус- 
свимъ  физикомъ,  химикомъ,  минералогомъ,  съ  ч-Ьмъ  онъ  соединялъ  еще 
занят1я  исторкей,  грамматикой,  публицистикой,  словесностью,  работалъ 
надъ  создашемъ  русскаго  литературнаго  языка,  прилагалъ  усиленныя 
старав1я  къ  распространешю  просв^^щешя,  къ  насаждешю  и  развит1ю  у 
васъ  науки  и  притомъ  чрезъ  посредство  природныхъ  русскихъ  людей. 
Вынужденная  обстоятельствами  м^Ьста  и  времени  широкая  разбросан- 
ность въ  умственныхъ  занят1яхъ,  обусловливавшаяся  отчасти  и  отзыв- 
чивостью пылкой  и  впечатлительной  натуры  перваго  нашего  ученаго, 
оогЬшала  ему,»  особенно  при  тогдашнихъ  неблагопр1ятныхъ  услов1яхъ 
нашего  отечества  для  научной  д-Ьятельности,  достигнуть  выдающагося 
положешя  въ  сред'Ь  европейскихъ  ученыхъ,  но  по  тому  времени  онъ 
проиесъ  несомн1}нно,  гораздо  ббльшую  пользу  нашему  культурному  раз- 
витие, нроложивъ  новые  у  насъ  пути  въ  различныхъ  сферахъ  знан1я  и 
литературы  и  сод'Ьйствуя  къ  распространхю  въ  нашемъ  обществ'Ь  бол'Ье 
оравнльныхъ  понятхй  о  значеши  науки  и  необходимости  образовашя. 
Обладая  спещальными  знашями  въ  различныхъ  отрасляхъ,  онъ  былъ  въ 
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то  же  время  первымъ  компетеятнымъ  популяризаторомъ  у  иасъ  науки; 
припомнимъ  его  „слова **  —  о  польз'Ь  хин1и,  происхождеши  св'Ьта,  объ 
электрическвхъ  явленхяхъ  въ  атмосфере  и  др.  Онъ  былъ  проникнуть 
бевграничвымъ  уважен1бмъ  къ  наук'Ь  и  старался  внушить  это  уважвН1е 
другимъ.  „Испыташе  науки,— говорилъ  онъ,— прЫтио,  полезно,  свято*'; 
ОНЪ  вид'Ьлъ  въ  знаши  «Божье  д'Ьло'*,  «великол'Ьпныв  храмъ  челов'Ьче- 
скаго  благополуч1я** ,  онъ  призывалъ  «подняться  выше  всякаго  мрака 
предупрежденныхъ  мыслей...  и  устремить  очи  остроумгя  и  разсуждешя 
для  испытан1Я  причинъ""  явлен18  природы;  онъ  восхвалялъ  Картезгя 
(Декарта)  за  то,  что  онъ  „открылъ  дорогу  къ  вольному  философствовав 
нЬо*";  онъ  напомнилъ,  что  «мы  живемъ  въ  такое  время,  въ  которомъ 
науки  посл'Ь  своего  возобновлен1я  въ  Европе  возрастаютъ  и  къ  совер- 
шенству приходятъ*".  Оиъ  доказывалъ,  ^что  у  насъ  н^тъ  природныхъ 
росС1янъ  ни  аптекарей,  да  и  л'Ькарей  мало,  также  механиковъ  искус- 
ныхъ,  горныхъ  людей,  адвокатовъ  и  другвхъ  ученыхъ,  ниже  самихъ 
нрофессоровъ  въ  самой  академ1и  и  другихъ  м^кстаxъ'',  н  что  поэтому 
необходимо  «набирать  студентовъ  изъ  семинаристовъ*',  заботиться  «объ 
умножеши  переводныхъ  книгъ^,  ,|Отправлять  природныхъ  россШскихъ 
студентовъ  въ  чуж1е  края  для  окончашя  обучеша**,  допускать  къ  обра- 
эован1Ю  всЬ  безъ  различ1я  сослов1я.  ^Во  всЬхъ  европейскихъ  государ- 
ствахъ,— писалъ  онъ,  —  позволено  въ  академ1яхъ  обучаться...  всякаго 
аван1я  людямъ,  не  выключая  посадскихъ  и  крестьявскихъ  д'Ьтей,  хотя 
тамъ  уже  и  великое  множество  ученыхъ  людей.  А  у  насъ  въ  Россш 
при  самомъ  наукъ  начинаши,  уже  сей  источникъ  регламентомъ  по  24-му 
пункту  запертъ,  гд-Ь  положеиныхъ  въ  подушный  окладъ  въ  уняверснтеть 
принимать  запрещается.  Будто  бы  сорокъ  алтынъ  столь  великая  и  казн^ 
тяжелая  была  сумма,  которой  жаль  потерять  на  праобр^теше  учеиаго 
природваго  росс1янина  и  лучше  выписывать!*'  „За  общую  пользу,  —  пи* 
саль  онъ  къ  Теплову,— а  особливо  за  утверждеше  иаукъ  въ  отечестве— 
и  противъ  отца  своего  родваго  возстать  за  гр-Ьхъ  не  ставлю^.  ВсЬмъ 
изв*Ьстно,  наконепъ*  что  Ломоносову  прииадлежвть  мысль  и  первый  про- 
екгь  московскаго  университета, — проектъ  основанный,  по  собственвому 
его  выражев1Ю,  на  ^учреждешяхъ,  узаконешяхъ,  обрядахъ  и  обыкнове- 
шяхъ*  нностраиныхъ  уивверсвтетовъ,  не  мев^е,  ножетъ  быть,  взвгЬство, 
что  онъ  представлялъ  Шувалову  планы  в  объ  учрежхеша  такого  же 
университета  въ  ПетербургЬ.  Въ  письме  къ  Шувалову  по  этому  поводу 
онъ  пмсалъ:  «Мое  единственное  желаше  состоигь  въ  томъ,  чтобы  при- 
вести въ  вожделгЬнвое  течете  универснтетъ,  откуда  могугь  произойти 
бсзчислеиные  Ломоносовы*. 

Принимая  во  вниман1е  выдающееся  значеше  Ломоносова  для  русской 
науки,  многосторонность  его  ученыхъ  завятЛ,  опрацдывающнхъ  мзяЛст- 
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ные  слова  Пушкина:  „Лононосовъ  былъ   нашинъ  первымъ  университе- 
томъ",  иаконецъ,  его  заслуги  по  основанш  старМшаго  руссваго  уни- 
верситета, — въ  чествован1и  памяти  Ломоносова  должны  были  бы  соеди- 
ниться вс^  русск1е  ученые  и  в&к  ваши  университеты^   во  глав^^  съ 
московскимъ.  Такое  чествоваше  и  происходило  въ  Россш  въ  1865  году 
по  случаю  исполнившагося  стол^Ьт1я  со  дня  кончины  Ломоносова;  въ 
академ1и  наукъ,  въ  московскомъ,  петербургокомъ,  харьковскомъ,  казан- 
сконъ  увиверситетахъ  состоялись  тогда  торжествевныя  зас'Ьдан1я,  на 
которыхъ  было  произнесено  много  р'Ьчей,  позже  опубликованныхъ,  а 
также  изданы  и  ниогхя  друг1я  статьи  и  документы,  касаюпцеся   жизни 
перваго  нашего  ученаго  и  его  заслугъ  въ  различныхъ  отрасляхъ  знан1я 
и  литературы.  Настоящее  наше  торжество  не  задается  такой  широкой 
программой;  оно  прхурочено   къ  исполнившемуся  недавно,  въ  1898  г., 
150-тилЬт1Ю  со  дня  открыт1я  Ломоносовымъ   (въ  1748  г.)  первой  рус- 
ской химической  лабораторш  при  академ1И  наукъ.  Вотъ  почему  первая 
шея  такого  чествован1я  возникла  въ  сред'Ь  нашихъ  химнковъ,  которые 
н  приняли  главное  учаспе  въ  организащи  этого  чествован1я.   А  такъ 
какъ  обшдмъ  центромъ  московскихъ  химиковъ  является  состоящее  при 
нашемъ  Обществе  химическое  отд'Ьлен]е,  то,  естественно,  и  осуществ- 
леше  этой  мысли  о  чествоваши  Ломоносова  вакъ  химика  должно  было 
сосредоточиться  въ  нашемъ   Обществ'Ё,  въ  им'Ьющихся   состояться  по 
этому  поводу  трехъ  соединенныхъ  засЬдашяхъ   Общества  и  его  хими- 
ческаго  отд'Ьленгя.  Три  засЁданк  оказались  необходимыми  потому,  что 
въ  одномъ  невозможно  было  бы  доложить,  хотя  бы  вкратц'Ь,  всЬ  подго- 
товленные къ  этому  времени  доклады.  По  мысли  предсЬдателя  нашего 
хиническаго  отд'Ьленш,  профессора  В.  В.  Марковникова  съ  воспомина- 
шемъ  о  Ломоносов'^  какъ  химик'Ь  неизб'Ьжно  должно  соединиться  и  обо- 
зрите  того,   что  сделано  русской  наукой  въ  той  же  области  знашя 
послЬ   Ломоносова, — св^^д'Ьн1я  о  ломоносовской  лабораторш  и  объ  его 
работахъ  въ   вей,  съ  данными  о  лаборатор1яхъ,  возникшихъ  впосл'Ьд- 
етвш,  и  о  научныхъ  работахъ,  въ  этихъ  лаборатор1яхъ  произведенныхъ. 
Сопоставлев1е  всЬхъ  главн'Ьйшихъ  усп^ховъ,  1сд'Ьланныхъ  въ  известной 
отрасли  русской  науки   по  проложенному  Ломоносовымъ  пути,  будетъ, 
конечно  наиболЬе   достойнымъ   в-Ьнкомъ  для  перваго  русскаго  химика. 
Мн^Ь  остается   только  выразить  глубокую  благодарность  отъ  лица 
Общества  нашему  почетному  сочлену,  профессору  В.  В.  Марковникову, 
взявшему  на  себя  инищативу  въ  осуществлети  настоящаго  чествоватя, 
а  равно  и  всЬмъ  лицамъ,  ему  въ  этомъ  помогавпшмъ,  а  затЬмъ  я  счи- 
таю долгомъ   указать  на  сод'Ьйств1е,  которое  было  оказано  Обществу 
въ  данномъ  случа'Ь  московскимъ  училищемъ  живописи  и  ваян1я,  предо- 
ставившимъ  для  трехъ  засЬдашй  большой  бюстъ  Ломоносова,  графомъ 
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И.  Г.  Ностицемъ,  любезно  разр'Ьшившимъ  аов'Ьсить  въ  зал-Ь  зас'Ьдан1й 
прекрасный,  принадлежаицв  ему,  портретъ  Ломоносова,  А.  Ё.  Носомъ, 
предупредительно  также  предоставившимъ  вм'Ьющ1Ёся  у  него  портретъ, 
г.  ректоромъ  московсваго  университета  проф.  А.  А.  Тихомировымъ 
разр'Ьшивпшмъ  выставить  хранящуюся  въ  универсвтегЬ  драгоц'Ьнную 
память  о  Ломоносов:^,  вакъ  о  руководител-Ь  мозаичнымъ  д'Ьломъ  въ 
Росс1и,  именно — исполненный  по  его  указашямъ  мозаичный  образъ, — 
и  принести  всЬмъ  этимъ  учрезменхямъ  и  лицамъ  искренную  благодар- 
ность Общества  за  любезно  оказанное  ими  внимаше. 


Вступительное  слово  при  открыт1и  перваго  заскдан!» 
заслужен,  проф.  Вл.  Марновнинова. 


Мм.  Гг. 

Каждый  народъ,  сознаюпцй  свою  иотор1Ю,  иуЛеть  въ  своемъ  прош- 
ломъ  н-Ьсколько  иненъ,  память  о  которыхъ  передается  изъ  покоагЬн1я 
въ  поко^гЬн^ю.  Страна,  забывающая  и  не  почитающая  должнымъ  обра- 
зомъ  градданъу  оказавшихъ  услуги  отечеству,  не  нм^етъ  права  считаться 
культурной.  Напротнвъ  того,  ч:Ьыъ  глубже  и  шире  проникаетъ  въ  массу 
народа  сознаше  этого  долга,  тЬыъ  выше  его  культура.  Нащональные 
герои  являются  олицетворенхемъ  гЬгь  или  другихъ  идеаловъ  народа, 
зеркаломъ,  отражающимъ  его  мхровоззр'Ьшя,  такъ  что  характеръ  честву- 
еиыхъ  народомъ  д'Ьятб  можетъ  служить  м'Ьриломъ  степени  его  развит1я. 

Кому  же  чаще  всего  воздаютъ  самыя  высок1я  почести?  Кому  ста- 
вятъ  памятники  еще  при  жизни?  Эти  памятники,  построенные  иногда  изъ 
отбитыхъ  у  непр1ятеле8  пушекъ,  обыкновенно  напоминаютъ  въ  то  же 
время  о  десяткахъ  тысячъ  челов^Ьческихъ  жизней,  погибшихъ  ради  про- 
славляемыхъ  подвиговъ.  Подобнаго  рода  чествования  должны  бы,  каза- 
дось,  представлять  въ  настоящее  время  н'Ькоторый  анахронизмъ.  Но  та- 
ковы традищи  исторш  и  съ  ними  приходится  мириться.  Взгляды  и  при- 
вычки, усвоенный  челов'Ьчествомъ  въ  продолженте  н^сколькихъ  тысяче- 
л4т1Й,  не  могутъ  исчезнуть  въ  короткШ  пер10дъ,  и  пройдетъ  еще  много 
времени,  когда  осуществятся  идеи,  положенный  въ  основу  Гаагской 
конферен1ци. 

Но  есть  другого  рода  общественные  дЬятели,  по  вн^шнимъ  аттрибу- 
т&мъ  бол^е  скромные.  Ихъ  подвиги  не  прославляются  торжествами  съ 
устройствомъ  тр1умфальныхъ  декоращй.  Нер'Ьдко  только  потомство, 
обнявъ   всю    плодотворность  ихъ  общественной  работы  и  ту  мощь  ума 
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и  таланта,  которые  служили  еВ  двигателями,  воздаетъ  имъ  должную 
дань  благодарности.  Вотъ,  если  народъ  будетъ  сознавать  и  чествовать 
преимущественно  такихъ  своихъ  героевъ,  то  онъ  вправ'Ь  считать  себя 
достигшимъ  высшее  точки  культурнаго  развитхя.  Но  какъ  еще  далеки 
отъ  такого  идеала  нащи,  считающ1яся  самыми  образованными! 

Мы  вс^  знаемъ,  что  для  вн'Ьшняго  выражетя  гетя  поб'Ьды  давно 
уже  придумали  символическое  изображеше,  но  никто  еще  не  д'Ьлалъ  по- 
пытокъ  изобразить  гетй  ума.  Герои  ума,  при  жизни  своей,  иногда  оц'Ь- 
ниваются  лишь  сравнительно  немногими  избранными.  Недавно  у  насъ  че- 
ствовали повсюду  память  Пушкина.  Но  много -ли  изъ  современниковъ 
поэта  понимали,  что  такое  Пушкинъ  и  что  потеряла  Росс1Я  въ  его  преж- 
девременной смерти?  А  в-Ьдь  поэз1я  принадлежитъ  къ  той  области  че- 
лов-Ьческаго  творчества,  которая  наибол^Ье  вс^мъ  доступна  и  понятна. 
Народу  Пушкинъ  былъ  совершенно  неизв-Ьстенъ,  да  очень  мало  изв'Ьстенъ 
еще  и  теперь. 

Нашъ  настоящ1Й  праздникъ,  праздникъ  науки,  естественно  является 
еще  бол^е  скромнымъ,  несмотря  на  то,  что  связанъ  съ  именемъ  чело- 
в'Ька,  кругъ  д'Ьятельности  котораго  касался  весьма  разнообразныхъ 
сторонъ,  какъ  умственной  такъ  и  матерхальной  жизни  русскаго  народа. 
Самъ  Пушкинъ  былъ  бы  немыслимъ,  если  бы|  почти  за  стол^т1е  до 
него  не  явился  Ломоносовъ.  Это  чествован1е  великаго  согражданина 
проявляется  въ  скромныхъ  формахъ  не  только  потому,  что  его  личность 
и  труды  отд'Ьлены  отъ  насъ  пространотвомъ  полутора  столЬт1Й,  но 
главнымъ  образомъ  вслЪдств1е  характера  его  д'Ьятельности,  гораздо  ме- 
н-Ье  доступной  для  большинства,  ч'Ьмъ  д'Ьятельность  поэта.  Каждому 
образованному  русскому  знакомо,  хотя  въ  общихъ  чертахъ,  значеше 
Ломоносова  для  развит1я  русскаго  языка,  но  къ  стыду  нашему  мы 
должны  сознаться,  что  сд'Ьланное  имъ  въ  области  точныхъ  8нан1й 
остается  еще  не  вполн'Ь  изв'Ьстнымъ,  хотя  эта  сторона  трудовъ  Ломо- 
носова им'Ьетъ  не  только  русское,  но  и  общечелов'Ьческое  значете.  До 
сихъ  поръ  еще  не  изданы  всЬ  матер1алы,  относящхеся  къ  исторхи  Ло- 
моносова. 

Однако  и  теперь  уже  есть  возжность  судить  о  его  выдающемся  та- 
лантЬ,  обнимавшемъ  весьма  разнородный  стороны  знатй.  При  этомъ 
въ  каждомъ  д'Ьл^,  котораго  онъ  касался,  мы  видимъ  его  всегда  не 
только  на  должной  высогЬ,  но  иногда  опередившимъ  слишкомъ  на  сто- 
л^т1е  современныхъ  ему  ученыхъ.  Къ  сожал^нио,  труды  Ломоносова 
оставались  мало  изв-Ьстными  въ  Европ'Ь.  Если  и  теперь,  когда  мнопе 
русск1е  ученые,  ир1обр'Ьли  себ'Ь  всем1рную  изв'Ьстность,  западные  пред- 
ставители науки  им'Ьютъ  много  основашй,  чтобы  смотр'Ьть  на  Россгю 
съ   своей  культурной  высоты,  то  чего  же  можно  было  ожидать  отъ 
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вихъ  въ  начале  семнадцатаго  стол^Ьт1Я,  когда  они  им'Ьла  полное  право 
относиться  къ  Росс1и,  какъ  къ  стран'Ь,  гд'Ь  наука  совершенно  отсут- 
етвуетъ.  Естественно  что  на  единичныя  личности,  даже  так1я  какъ 
Ломоносовъ,  не  обращалось  должнаго  ввинашя.  Этому  впрочеиъ  много 
таЕже  способствовали  иноземные  товарищи  Ломоносова  по  академш, 
отчасти  по  вепонимав1Ю  идей  нашего  ученаго,  отчасти  же  по  зависти. 
Одинъ  только  знаменитый  физикъ  Эйлеръ  всегда  высоко  ставилъ  его 
ученые  труды. 

Нужно  перенестись  мысленно  въ  тогдашнюю  Россш,  припомнить 
услов1Я9  при  которыхъ  приходилось  работать  нашему  ученому,  чтобы 
понять,  сколько  всевозможныхъ  затрудненШ,  и  нравственныхъ  и  мате- 
р^альныхъ,  долженъ  быть  преодол'Ьвать  онъ,  въ  особенности  въ  первую 
половину  своей  академической  жизни.  Затруднен1я  эти  еще  усиливались 
вслЬдств1е  его  пылкаго  характера,  не  желавшаго  мириться  съ  окружаю- 
щей ничтожностью.  Нельзя  не  удивляться  тому,  какъ  при  такихъ  уело- 
В1яхъ  онъ  могъ  еще  сделать  то,  что  имъ  сделано.  Не  будетъ  нисколько 
ареувеличеннымъ,  если  сказать,  что,  живи  Ломонооовъ  въ  Париже  или 
въ  Лондоне,  имя  его,  несомн-Ьнно,  заняло  бы  блестящее  м'Ьсто  въ  истор1и 
науки. 

Ломоносовъ  въ  Петербургской  академ1и  считался  профессоромъ  хи- 
мии. Но  ото  было  лишь  офишальное  положенхе,  налагавшее  на  него  часто 
обязанности,  им^Ьвпия  очень  мало  общахЪ  съ  наукой,  какъ,  наприм^Ьръ, 
соетавлете,  ради  торжественныхъ  случаевъ,  проектовъ  иллюминащй  и 
фейерверковъ.  Въ  Ломоносов'Ь  насъ  особенно  поражаетъ  необычайное 
разнообразхе  его  д'бдтельности.  Изъ  него  хотЬли  сд^^ать  по  преиму* 
ществу  металлурга.  Въ  эту  науку  или,  точн'Ье  сказать,  искусство,  тогда 
входили  ХИМ1Я  и  геолопя,  какъ  вспомогательныя  знан1я.  Но  рядомъ  съ 
хеталлургомъ  мы  видимъ  въ  немъ  филолога,  трудящагося  надъ  разра- 
боткой  и  ооздашемъ  грамматически  правильиаго  русскаго  языка  и  вопло* 
щающаго  его,соотв^Ьтственно  времени,  въ  звучный  и  поэтичесшя  формы. 
Хшоя,  какъ  наука,  въ  то  время  не  стояла  еще  на  той  высоте,  чтобы  удо- 
влетворять философски  пытливый  умъ  такого  ученаго;  въ  чисто  науч- 
ной и  теоретической  области  онъ  могъ  найти  болЪе  удовлетворен1я  въ 
другой,  родственной  наук'Ь— физик'Ь.  И  мы,  д'Ьйствительно,  видимъ,  что 
его  разсуждетя  касаются  бол^Ье  физическихъ  явлетй.  Въ  физик'Ь  его 
интересъ  сосредоточивается  отчасти  на  области,  соприкасающейся  съ 
химизмомъ,  которая  относится  теперь  къ  физической  хим1и,  такъ  что 
можно  сказать,  что  Ломоносовъ  былъ  первымъ  русскимъ  физико-хими- 
комъ.  Въ  ХИМ1И,  пользуясь  своими  знан1ями,  Ломоносовъ  желалъ  быть 
полезнымъ  своему  отечеству  преимущественно  практически.  И  зд'Ьсь 
виденъ  тонкШ  умъ,  в-Ёрно  опред'ЬляющШ,  чтб  можно  извлечь  изъ  науки. 
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Если  физика  давала  возможность  правильной  и  достаточно  точной  по- 
становк-Ь  опыговъ  и  р^Ьшенхя  теоретическихъ  вопросовъ,  то  хим1я,  въ 
свой  чередъ,  несмотря  на  свое  несовершенство,  обладала  уже  тогда 
аначнтельныиъ  запасомъ  опытяыхъ  наблюдетй,  чтобы  во  многихъ  слу- 
чаяхъ  оказывать  практическую  пользу.  Ломоносовъ  былъ  плохой  прак- 
тикъ  въ  жизни.  Это  была  натура  увлекающаяся  и  даже  въ  значитель- 
ной м'Ьр'Ь  поэтическая.  Вотъ  почему  и  для  прймЪнен1я  хим1и  онъ  вы- 
бралъ  производство,  им-Ьющее  гЬсиую  связь  съ  художествомъ.  Онъ 
трудился  въ  своей  лабораторш  надъ  получея1емъ  стеклянной  массы  для 
мозаичяыхъ  картинъ.  Образчикъ  этихъ  трудовъ  мы  им'Ьемъ  возмож- 
ность вид'Ьть  здЬсь,  въ  этомъ  образ-Ь,  принадлежащемъ  университету  ^). 

Ограничиваясь  этими  немногими  словами  для  характеристики  Ломоно- 
сова^  такъ  какъ  полн-Ье  объ  этомъ  будетъ  сказано  другими,  мы  перей- 
демъ  къ  тому  событ1ю  нзъ  его  д'Ьятельности  на  пользу  русскаго  про- 
св'Ьщешя,  которое  подало  поводъ  къ  нашему  теперешнему  собран1ю. 

Въ  октябр'Ь  1748  г.  Ломоносову  удалось  наконе1П>  осуществить  свою 
давнишнюю  мечту.  Онъ  построилъ  себ'Ь  при  акадеи1и  химическую  лабо* 
ратор1Ю.  Незначительны  были  ел  разм^Ьры  и  ничтожны  средства,  но  и  за- 
дачи были  тоже  скромны.  Въ  то  время  нигд'Ь  еще  не  существовало  боль- 
шихъ  лаборатор{й,  такъ  какъ  преподаван1е  хим1и  шло  совс^мъ  инымъ 
путемъ,  ч'Ьмъ  теперь.  Въ  заграничныхъ  университетскихъ  лабораторЫхъ 
работали  только  профессора  и  немнопе  изъ  избраниыхъ  учеяиковъ. 
Бол-Ье  систематическое  обучен1е  химической  практик^Ь  встречалось  лишь 
въ  лабораторгяхъ  прикладнаго  характера,  въ  горныхъ  и  фармацевтиче- 
скихъ.  Для  насъ  эта  лаборатор]я  важна  какъ  праматерь  всЬхъ  русскнхъ 
лаборатор1Й,  какъ  реальное  проявлеше  идей  и  трудовъ  перваго  русскаго 
натуралиста.  Теперь  хямичесшя  лабораторш  играютъ  выдающуюся  роль 
не  только  въ  научномъ  отношенш,  но  и  по  тому  влгяшю,  которое,  по 
общепринятому  между  выдающимися  государственными  дгЬятеляии  мтЬшю, 
оказываетъ  хим1и  на  экономическую  жизнь  народовъ.  Вл1яше  это  осно- 
вывается на  томъ^  что  химическая  промышленность  требуетъ  несравненно 
большей  затраты  знатй  и  интеллигентнаго  труда,  ч'Ьмъ  всякая  другая. 
Цв-Ьтущее  положеше  этой  промышленности  можетъ  служить,   сл1»дова- 


1)  Этогь  обравъ  Бога-Саваоеа  находится  въ  актовокъ  аалФ  носвовскаго  увввер- 
свтета.  На  вемъ  виФется  вадпвеь,  которую  ирвводвмъ  съ  сохравев^емъ  под1вввой 
ореограФ1в. 

^Отецъ  Россхйсваго  КрасворФчья^  бесмертвый  Ломоносовъ  пока8а1ъ 
въ  Росс1и  первые  опыты  исвуства  мовавческаго.  Сей  драгоц'бввый  па- 
мятнвкъ  трудовъ  Его,,  принесенъ  въ  дяръ  унвверсвтету  Господивомъ 
Коллежскимъ  Сов'Втникомъ,  почетвымъ  учидвщъ  Снотритедемъ  Явововгь 
Евграфовичемъ  Арсевьевымъ^  1820-го  года  Августа  30-го  двя**. 
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тельнОу  1гЬриломъ  культуряаго  развитая  страны.  Нагляднымъ  доказатедь- 
ствомъ  тому  можетъ  служить  Герман1Я,  о  которой  недавно  одинъ  изъ 
государственныхъ  людей  Англ1И  выразился ^  что  промышленность  ея  дЬ* 
1аетъ  громадные  успехи,  потону  что  опирается  на  науку,  и  рекомендо- 
валъ  свовмъ  соотечественникамъ  подражать  въ  этомъ  отношети  н^мцамъ^ 
если  Англ1я  желаетъ  удержать  за  собой  положен1е  на  м1ровомъ  рышсЬ. 

Какъ  примерь  того,  что  требуется  для  химической  промышленности ^ 
приведу  несколько  цифръ  одной  германской  фабрики  органическихъ  кра- 
сокъ  ^).  На  фабрик'Ь  работаегь  116  научно-образованныхъ  химиковъ,  35 
инженеровъ,  250  служащихъ  въ  контор'Ь  и  5495  рабочихъ.  Она  занимаетъ 
пространство  1055622  кв.  метра  съ  364  фабричными  корпусами,  соеди- 
ненными между  собой  желгЬзнодорожной  сЬтью  въ  38  верстъ.  Фабрика 
схигаетъ  въ  годъ  13620000  п.  угля.  Сумма  производства  только  органи- 
ческихъ красокъ  доведена  ею  до  100  милл10н.  марокъ.  Если  наши  лабо- 
рдторш  им'Ьютъ  значеше  только  въ  научныхъ  сферахъ  и  не  оказываютъ 
дочти  никакого  вл1ян1я  на  нашу  промышленность,  то  въ  этомъ  не  ихъ  вина. 

При  такомъ  значевш  химш,  связанной  у  насъ  съ  именемъ  перваго 
русскаго  ученаго,  среди  химическаго  отдЬлетя  Общества  Любителей 
Бстествознашя  явилось  желаше,  чтобы  полуторастод'Ьтнее  существоваше 
русской  ХНМ1И,  не  прошло  совершенно  безъ  сд^Ьда,  какъ  для  цея  самой, 
такъ  и  вообще  для  русскаго  научнаго  самосознанхя. 

Нашъ  уважаемый  Президентъ  сказалъ,  что  инищатива  устройства  хи- 
мическаго праздника  въ  память  Ломоносова  принадлежитъ  намъ.  Мы 
считаемъ  долгомъ  внести  къ  этому  н*Ькоторую  существенную  поправку. 
Химикамъ,  по  характеру  ихъ  науки,  рЪдко  приходится  при  своихъ  за- 
нят1яхъ  справляться  съ  литературой  даже  несравненно  мен'Ье  отдален- 
ваго  времени,  ч'Ьмъ  эпоха  Ломоносова.  Вотъ  почему  мы,  почти  всЬ  безъ 
исключешя,  плох1е  библ10графы  и  легко  могли  бы  пропустить  такой 
фактъ,  какъ  постройка  первой  русской  лабораторхи.  На  этотъ  знамена- 
тельный въ  исторш  русской  ХИМ1И  годъ  обратилъ  наше  вниман1е  докторъ 
ТерентШ  Ивановичъ  БяземскШ  *),  составивш1й  очень  ц-Ьнное  собрате 
сочинешй,  между  прочимъ  также  по  химш.  Вполн^Ь  сочувствуя  мысли 
ознаменовать  ч'Ёмъ-либо  полезнымъ  для  русской  науки  это  историческое 
воспоминаше,  мы  сочли  своей  обязанностью  предложить  ее  на  обсуя^е- 
ше  Химическаго  Отд'Ьлешя  Общества,  гд'Ь  она  и  получила  дальнМшее 
развит1е.  Намъ  пришлось  работать  дал'Ье  съ  другими,  сочувствовавшими 
этому  д-Ьлу. 


*)  ВаШвсЬе  Ат1ш-§ода  РаЪпк. 

*)  Ск.  открытое  пвсьио  проФ.  Вд.  В.  Марковвикову  д-ра  Т.  Вязехскаго.  Москов- 
спя  Вфд.  1898  г.  и  мой  ответь  такъ-же. 
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Нельзя  не  отм'Ьтить  тотъ  грустный  и  несомненно  вредный  для  нашего 
самостоятедьнаго  развитЕЯ  фактъ,  что  ъъ  области  эксприментадьныхъ 
и  точныхъ  знанШ  мы,  русск1е,  часто  очень  мало  знакомы  съ  тЬмъ,  что 
сд'Ьдано  ДЛЯ  науки  нашими  предшественниками-соотечественниками.  Дать 
достаточно  полный  ес^льный  обзоръ  того,  что  сд'Ьлано  въ  Россш  за  истек- 
Ш1е  полторасто  л'Ьтъ  но  хим1и— задача  почти  невыполнимая  по  совершен- 
ному отсутств1ю  необходимыхъ  матерхаловъ  и  св'Ьд'Ьшй.  Поэтому  хими- 
ческое отд'Ьлеше  остановилось  на  мысли  связать  историческое  для  рус- 
ской ХИМ1И  событ1е  съ  издашемъ  особаго  сборника,  посвятввъ  его  памяти 
перваго   русскаго    химика.   Сборникъ   будетъ   содержать   историчесюе 
очерки  русскихъ  химическихъ  лабораторШ,  преимущественно  университе- 
товъ  и  другихъ  спец1альныхъ  высшихъ  учебиыхъ  заведешй,  въ  связи  съ 
ихъ  научной  и  преподавательской  д-Ьятельностью.  Въ  неиъ  могутъ  найти 
м^то  также  лабораторш  среднихъ  заведешй,  а  также  и  частныя,  напр., 
фабричный.  Желательно,  чтобы  эта  книга  дала  возможность  ознакомиться 
съ  прошлымъ  нашей  науки  въ  Россш  не  только  современнымъ  химвкамъ, 
но  представляла  бы  достаточно  ясную  и  верную  картину  какъ  для  буду- 
щаго  историка  русской  хим1и,  такъ  и  вообще  для  исторш  русской  куль- 
туры. Кром'Ь  того,  отдЬлеше  химш  решило  им'Ьть  несколько  публичныхъ 
засЬданШ,  посвященныхъ   памяти  научной  деятельности  Ломоносова  п 
чтешю  краткихъ  извлечешй  изъ  исторхй  лабораторШ,  чтобы  дать  такимъ 
образомъ  возможность  составить  представлеше  о  постепенныхъ  усп^хахъ 
этой  науки  въ  Россш.  Мысль  эта,  одобренная  Сов-Ьтомъ  Общества  Люби- 
телей Бстествознашя,  встретила  сочувств!е  у  большинства  русскихъ  хими- 
ковъ  и  намъ  обещаны  исторш  лабораторШ  семи  уннверситетовъ  и  нЪ- 
сколькихъ  другихъ  высшихъ  учебныхъ  учреждетИ.  Въ  настоящее  время 
около  половины  сборника  уже  отпечатана.  Подготовительный  сношен1я 
и  необходимость  времени  для  составлешя  историческихъ  очерковъ,  заста- 
вили отложить  нашъ  химичесшй  праздникъ  слишкомъ  на  годъ.  Не  скрою, 
что  къ  этому  присоединилась  также  мысль  начать  новое  столетхе  ч^мъ 
либо  полезнымъ  для  русской  хим1и.  —  ОкончившШся  векъ  былъ   несо- 
мненно векомъ  громаднаго  прогресса  науки.  Хим1я  за  это  время  не  только 
вполне  сформировалась  на  прочныхъ  основахъ,  но  въ  то  же  время  по- 
лучила необычайное  развитхе  какъ  въ  научномъ,  такъ  и  въ  практиче- 
скомъ  отношети.  Съ  какими  же  идеалами  переходить  человечество  въ 
двадцатое  столетхе?  Во  многомъ,  во  что  вполне  верили,  пришлось  разо- 
чароваться, а  новые  идеалы  еще  смутны  и  неопределенны.  Существовала 
поговорка:   все   минуется,   одна  правда  останется.  Теперь  приходится 
относиться  къ  ней  все  более  и  более  скептически.  Почти  везде  мы 
видимъ  господство  грубой  силы.  И  все  таки  можно  быть  спокойно  уверен- 
нымъ,  что  общ1й  ходъ  исторш  не  допуститъ,  чтобы  такой  порядокъ  утвер- 
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ХЕЛСЯ  надолго  даже  въ  Россш,  гд'Ь  сумма  услов18  наибол'Ье  для  того 
бдагопрхятиа.  Къ  такому  заключешю  приводить  уб'Ьжден1е,  въ  которое 
можно  сл-Ьпо  в-Ьрить,  такъ  какъ  не  существуетъ  на  св'Ьт^^  силы,  которая 
могла  бы  уничтожить  или  даже  ослабить  его  внутренн1Й  смыслъ.  Это 
убЪацеше  говорить  намь,  гони  науку  въ  дверь — она  влетитъ  въ  окно. 
Мы  твердо  в-Ьримь  и  над'Ьемся,  что  20-ое  стол'Ьтхе  дасть,  наконець 
необходимые  просторъ  для  радвит1я  и  русской  наукЬ.  Иначе  Росс1я  не- 
будетъ  бол^е  существовать,  какь  Росс1я. 


Михаилъ  Васильевичъ  Ломоносовъ 

Б10ГРАФИЧЕСК1Й  ОЧЕРКЪ  «). 

* 

Проф.  //.  Л.  Каблупова, 

Милостивый  государыни  Милостивые  государи. 

Начало  ХУШ  в'Ька  ознаменовалось  для  Росс1и  преобразовательною 
д-Ьятельностью  Петра  Великаго.  Переворотъ,  [совершенный  Петромъ» 
взволновалъ  Русскую  землю  отъ  самаго  верха  до  низу.  Подобно  тому, 
какъ  сильное  волнете  на  мор'Ь  поднимаетъ  иной  порой  скрытыя  на  дн'Ь 
моря  сокровища,  такъ  и  реформы  Петра,  всколыхнувъ  всЬ  слои  Русскаго 
народа,  вызвали  наружу  элементы,  родственные  по  духу  Петру.  На  вы- 
зовъ,  брошенный  Петромъ,  откликнулась  сЬрая  крестьянская  масса,  вы- 
двинувъ  изъ  своей  среды  перваго  русскаго  профессора  хйм1и  Михаила 
Васильевича  Ломоносова:  она  показала,  что  подобно  тому,  какъ  въ 
н^драхъ  русской  земли,  на  ряду  съ  громадными  залежами  различныхъ 
„с'Ьрыхъ''  рудъ  порой  попадаются  удивительные  самородки  драгоц']Ьн- 
ныхъ  металловъ,  такъ  и  въ  глубин'Ь  русскаго  народваго  духа  скрыва- 
ются велише  самородки  ума  и  таланта. 

Въ  1712  г.  въ  эпоху,  когда  Петръ  I  совершалъ  свои  велишя  пре- 
образоватя,  и  когда  плодъ  этихъ  преобразованхИ ,  Полтавская  битва, 
„наше  русское  воскресеше'',  по  выражетю  Петра — уже  р'Ьшила  вопросъ 


1)  Источниками  при  соста1и1ен1и  этого  очерка  иужи1и:  1)  Живвь  и  труды  Ломо- 
носова. Н.  Любимова  2)  М.  В.  Ломоносовъ.  Его  живнь  и  д11ятеЛ|Н0сть.  Б10гра*и- 
чеепй  очеркъ  А.  I.  Львовича  -  Кострицы.  3)  М.  В.  Ломоносовъ^  какъ  ватуралистъ 
и  •илологъ.  Антона  Будиловвча.  4)  История  Росс1и  съ  древнЪйшихъ  времевъ.Томъ 
XXII  СергЬя  Соювьева.  5)  Сочинев1Я  Н.  С.  Тихонрявова.  6)  Пыпинъ.  Иетор1и 
русской  литературы.  7)  Правднованхе  стол*Ьтней  годовщины  Ломоносова  4  апр'Ьдя 
1865  г.  моековскимъ  университетоиъ.  9)  11стор1я  академ!и  наукъ  въ  Петербурге. 
П.  Пекарскаго.  10)  Гротъ.  Очеркъ  академической  д'Ьятехьвости  Ломоносова. 
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о  будущности  Россш,  какъ  могущественнаго  европейскаго  государства, 
въ  семидесяти  верстахъ  отъ  Архангельска,  въ  деревн-Ь  Денисовк'Ь,  Бо- 
дото-тожъ,  у  черносошнаго  крестьянина  Васид1я  Дорофеева  Ломоносова 
родился  сынъ  Михаилъ,  будупцй  славный  ученый. 

Васил1й  Дорофеевъ  былъ  челов-Ькъ  зажиточный:  онъ  им^лъ  участокъ 
зезин,  которымъ  владЬлъ  на  правахъ  собственника,  и,  кавъ  можно 
судить  по  дошедшииъ  до  насъ  св'Ьд'Ьн1ямъ  о  немъ,  онъ'  былъ  чело- 
еЬкъ  хотя  и  неграмотный,  но  умный  и  предпр1имчивый:  онъ  первый  изъ 
жителей  того  края  построилъ  и  по-европейски  оснастилъ  на  р'Ьк'Ь  Двия% 
гапоть  и,  прозвавъ  его  чайкой,  ходилъ  на  неиъ  по  р'Ьк'Ь  Двин1Ь,  Б'Ьлому 
иорю  и  по  С-Ьверному  океану  для  рыбныхъ  промысловъ  и  возилъ  раз- 
ные запасы,  казенныхъ  и  частныхъ  людей  отъ  города  Архангельска  въ 
Соловецк1й  монастырь,  Колу,  по  берегамъ  Лапландги  и  т.  д. 

Мать  Михаила  Ломоносова,  Елена  Ивановна,  которую  онъ  потерялъ 
въ  дЬтств-Ь,  была  дочерью  дьякона,  и  ум'Ьла  читать  и  писать. 

Ев,  складъ  характера  М.  Ломоносова,  несомн'Ьнно,  им-Ьло  влхяше  то 
обстоятельство,  что  Ломоносовъ  былъ  уроженецъ  края  съ  энергическимъ 
трудовымъ  населешемъ,  съ  предашями  свободнаго  крестьянства,  не 
знавшаго  крЬпостной  зависимости,  наконецъ  съ  воспомннашями  о  яедав- 
яихъ  пребывашяхъ  въ  этомъ  кра-Ь  Петра  Великаго. 

Есть  какую  географическую  и  историческую  характеристику  даетъ 
О.  М.  Соловьевъ  родин-Ь  Ломоносова:  „это  была  поморская  или  б'Ьло- 
морская  страна  пустынная,  холодная,  но  прилегавшая  къ  морю,  кото- 
рое принадлежало  Европ^Ь,  на  которомъ  появлялся  европейскШ  корабль. 
Сюда  явился  очень  скоро  молодой  преобразователь,  жаждавппй  моря: 
эта  страна  впервые  почувствовала  прикосяовеше  его  сильной  руки. 
Страна,  народонаселен!е  которой  давно  привыкло  къ  трудной  и  опасной, 
развивающей  силы  д-Ьятельности,  давно  привыкла  къ  т'Ьмъ  явлешямъ, 
Боторыя  стояли  теперь  на  очереди,  сильно  потребовались,  эта  страна 
ншюлнилась  новымъ  духомъ,  новымъ  движенхемъ;  кто-то  сильный,  не- 
обыкновенный явился,  пришелъ,  оставнлъ  неизгладимые  сл-Ьды,  пора- 
знлъ  воображен1е,  овлад1^лъ  памятью  народа.  Всюду  для  людей  чуткихъ, 
псполненныхъ  силы,  слышались  слова:  „иди  за  мной,  время  наступило!  ^ 
Подъ  такими  впечатл^нгями  богатырскаго  времени  Новой  Россхи  воспи- 
тывался одаренный  великою  духовною  силой  сынъ  холмогорскаго  рыбака. 
Работа  съ  отцомъ,  морсюя  плаван1я  и  промыслы,  укр'Ьпдяя  его  физи- 
чеек1я  силы,  делали  изъ  него  богатыря  и  т'Ьломъ.  Богатырь  не  усилить 
въ  отцовскрмъ  дом-Ь:  его  тянетъ  на  подвигь,  а  подвигъ  новой  преобра- 
зованной Росс1и— не  разминать  въ  степи  плечо  богатырское,  а  разви- 
вать умъ  наукой  въ  школ^Ь''.  Главное  однако,  что  этотъ  сынъ  рыбака 
^ылъ  одаренъ  великою  духовною  силой. 
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Читать  и  писать  по-русски  М.  Ломоносовъ  обучился  у  одного  свя- 
щбннослужителя,  а  по  другому  изв'Ьст1ю— отъ  крестьянина  Ивана  Шуб- 
наго.  Читалъ  онъ  вначале  только  одн'Ь  церковный  книги  и  „череаъ  два 
года  учинился,  къ  удивлен1Ю  всЬхъ,  лучшимъ  чтецомъ  въ  приходской 
своей  церкви.  Охота  его  до  чтен1я  на  клиросЬ  и  за  амвономъ  была 
такъ  велика,  что  нер'Ьдко  бывалъ  битъ  неотъ  сверстниковъ  по  л^Ьта1Iъ, 
но  отъ  сверстниковъ  по  учснш  за  то,  что  стыдилъ  ихъ  превосходствомъ 
своимъ  передъ  ними  произносить  читаемое  къ  м'Ьсту  разстановочно, 
внятно,  а  притомъ  и  съ  особою  пр1ятностью  и  ломкостью  голоса^.  Сл^^- 
дуетъ  зам'Ьтить,  что  въ  это  время  „младый  его  разумъ  уловленъ  былъ 
раскольниками  такъ  называемаго  толка  безпоповщины,  держался  онаго 
два  года,  но  скоро  позналъ,  что  заблуждаетъ''.  Въ  дом'Ь  одного  изъ  со- 
сЬдей  Христофора  Дудина  онъ  увидалъ  недуховный  книги,  самые  круп- 
ные и  ежве^  ли  не  единственные  представители  книжной  мудрости  въ 
допетровской  Руси,  именно  грамматику  Сиотрицкаго  и  ариеметику  Маг- 
нвцкаго.  Эти  книги,  „врата  своей  учености"— Ломоносовъ  выпросилъ  у 
сыновей  Дудина  и  затЬмъ  ^не  разставался  съ  ними  никогда,  носилъ 
съ  собой  в^зд'Ь  и,  непрестанно  читая,  вытверди^ъ  ихъ  наизусть''. 

Увлекаемый  неутолимою  жая^ой  знашя,  въ  декабр'Ь  1780  г.  Ломо- 
носовъ б'Ьжитъ  съ  своей  родины  и  приходитъ  въ  Москву,  и  зд^сь  сперва 
поступаетъ  въ  школу  при  Сухаревой  бап^н-Ь  обучаться  ариеметик'Ь,  а 
зат^мъ,  назвавшись  поповичемъ  (а  по  другимъ  изв^ст1ямъ —дворяниномъ) 
попадаетъ  въ  заиконоспасск1Я  школы.  Говорятъ,  что  веофанъ  Проко- 
повичъ,  которому  онъ  зат^мъ  признался  въ  обмане,  такъ  полюбилъ  ега 
за  его  усп^Ьхи,  что  об'Ьпдалъ  ему  свое  покровительство:  „не  бойся  ни- 
чего'', сказалъ  онъ,  „хотя  бы  со  звономъ  въ  большой  Московски 
соборный  колоколъ  стали  тебя  публиковать  самозванцемъ,— я  твой 
защитнинъ**. 

Как1я  трудности  и  искушетя  пришлось  преодол'Ьть  Ломоносову  можно 
вид'Ьть  изъ  сл^Ьдующиxъ  его  словъ:  „Обучаясь  въ  Спасскихъ  школахъ, 
им'Ьлъ  я  со  всЬхъ  сторонъ  отвращающ1я  отъ  наукъ  пресильныя  стрем- 
лешя,  который  въ  тогдашшя  л-Ьта  почти  неопреодол'Ьнную  силу  им'Ьлн. 
Съ  одной  стороны  отецъ,  никогда  д'ЬтеИ  кром'Ь  меня  не  им'Ья,  гово- 
рилъ,  что  я,  будучи  одинъ,  его  оставилъ,  оставилъ  все  довольство  (по 
тамошнему  состолн1ю) ,  которое  онъ  для  меня  кровавымъ  потомъ  нажилъ 
и  которое  посл'Ь  его  смерти  чуж1е  расхитить.  Съ  другой  стороны,  не- 
сказанная б-Ьдность:  им'Ья  одинъ  алтынъ  въ  день  жалованья,  нельзя 
было  им^ть  на  пропитате  въ  день  больше,  какъ  на  денежку  зц'Ьба  и  на 
денежку  квасу,  прочее  на  бумагу,  на  обувь  и  друггя  нужды.  Такимъ 
образомъ  я  жилъ  пять  л'Ьтъ  и  наукъ  не  оставилъ.  Съ  одной  стороны 
пишутъ,  что  зная  моего  отца  достатки,  хорошхе  тамоште  люди  дочерей 
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своихъ  за  меня  выдадутъ,  которые  и  въ  мою  тамъ  бытность  предлагали; 
съ  другой  стороны  школьники,  малые  ребята,  кричать  и  перстами  ука- 
зываютъ:  смотри-дВу  какой  болванъ  л'Ьтъ  въ  двадцать  пришелъ  латыни 
учиться^.  Но  жажда  знан1я,  всец'Ьло  завлад'Ьвшая  пылкой  и  страстной 
душой  Ломоносова,  заставила  его  забывать  о  вс^^хъ  неар1ятностяхъ  и 
лишешяхъ,  который  приходилось  терп'Ьть  изо  дня  въ  день,  и  не  колеб- 
лясь, безстрашной  рукой   порывать  всЬ  связи  со  своимъ  прошедшимъ. 

Въ  заиконоспасскомъ  монастыре  Ломоносовъ  быстро  проходитъ  курсъ 
учен1я.  По  прошеств1и  перваго  полугода  его  переводятъ  уже  изъ  низ- 
шаго  класса  во  второй;  затЬмъ  въ  томъ  же  году  въ  трет1й  классъ.  Че- 
резъ  два  года  онъ  уже  настолько  овлад^Ьлъ  языкомъ  древнихъ  римлянъ, 
что  въ  состоянш  былъ  сочинять  небольш1я  латинск1я  стихотворен1я. 
^Тогда  началъ  учиться  по  гречески,  а  въ  свободные  часы,  вм'Ьсто  того, 
что  друпе  семинаристы  проводили  ихъ  въ  р'Ьзвости,  рылся  въ  мона- 
стырской библютек'Ь.  Находимый  въ  оной  книги  утвердили  его  въ  язык'Ь 
елавенскомъ.  Тамъ  же  сверхъ  хЬтописей,  сочиненШ  церковныхъ  отцовъ 
о  другнхъ  богословскихъ  книгъ,  попалось  въ  руки  его  малое  число 
филоеофскихъ,  физическихъ  и  математическихъ  книгъ.  Заиконоспасская 
библиотека  не  могла  насытить  жадности  его  къ  наукамъ,  приб'Ьгнулъ  къ 
архимандриту  съ  усиленной  просьбой,  чтобъ  послалъ  егонаодинъ  годъ 
въ  Шевъ  учиться  философш,  физик*^  и  математик'Ь^...  разсказываетъ 
Штелинъ.  На  эту  просьбу  архимандритъ  отв'Ьтнлъ  соглас1емъ  и  выдалъ 
ему  деньги  на  про'Ьздъ.  Отправившись  въ  1783  году  въ  шевскую  ду- 
ховную академш,  Ломоносовъ  обманулся  въ  своихъ  ожидан1Яхъ:  вм'Ьсто 
основательнаго  изложен1я  интересовавшихъ  его  наукъ,  въ  Юев^  онъ 
нашелъ  только  пнустыя  словопрешя  аристотелевой  философ1и"  и  споры 
профессоровъ  о  малыхъ  богословскихъ  вопросахъ.  Это  не  могло  удовле- 
творить пытливости  Ломоносова,  и  онъ  вернулся  на^адъ  въ  Москву,  не 
пробывъ  въ  №03*6  и  положевнаго  срока. 

Въ  Москв:Ь  его  ожидали  важныя  событ1я,  открывш1я  ему  путь  къ 
пзученш  европейской  науки.  Въ  декабр'Ь  1735  г.  начальникъ  академш 
иаукъ,  баронъ  Корфъ,  прислалъ  въ  Заиконоспаское  училище  приказа- 
ше  отправить  въ  Академ1ю,  для  слушашя  профессорскихъ  лекщй,  наи- 
более способныхъ  семинаристовъ,  въ  число  ихъ  попалъ  и  Ломоносовъ. 
Въ  академ1и  Ломоносовъ  посвящаетъ  себя  изучен1ю  металлурпи,  фи- 
зики и  математики. 

Въ  1736  году  его,  вм^ст^Ь  съ  двумя  товарищами  Рейзеромъ  и  Ви- 
ноградовымъ  посылаютъ  въ  Марбургъ  къ  знаменитому  философу  и  есте- 
ствоиспытателю Вольфу,  учиться  ХИМ1И  и  горному  д'Ьлу,  а  также  есте- 
ственной истор1И,  физик'Ь,  математик'Ь,  механик'Ь  и  языкамъ.  Однимъ  изъ 
иунвтовъ  данной  Ломоносову  инструкщи  предписывалось  „стараться  ему 
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о  получеши  такоИ  способности  въ  русскомъ,  н^мецкомъ  и  французскомъ 
языкахЪу  чтобъ  онъ  ими  свободно  говорить  и  писать  могъ*".  Рядомъ  съ 
этимъ  стояло  еще  другое  предписаше:  „присылать  всегда  по  прошеств1и 
полугода  въ  академио  наукъ  изв'Ьст1е,  какимъ  наукамъ  и  языкамъ  онъ  обу« 
чается,  также  н-Ьчто  изъ  своихъ  трудовъ  въ  свид'Ьтельство  прилежан1я''. 

Изъ  Кронштадта  Ломоносовъ  и  его  товарищи  вы'Ьхали  8  сентября 
1737  г.  и  3  ноября  были  на  М'Ьст'Ь.  Черезъ  годъ  Ломоносовъ  и  Вино- 
градовъ  уже  стали  говорить  по-н1Ьмецки.  Вольфъ  въ  отчетахъ  своихъ 
акадеши  постоянно  даетъ  о  всЬхъ  своихъ  ученикахъ  очень  хороппе 
отзывы,  но  при  этомъ  всегда  особенно  хвалить  Ломоносова.  Онъ  напр. , 
пишетъ:  „у  г.  Ломоносова,  повидимому,  самая  светлая  голова  между 
ними:  при  хорошемъ  прилежаши  онъ  бы  могъ  и  научиться  многому,  вы- 
казывая большую  охоту  и  желате  учиться"". 

У  Вольфа  Ломоносовъ  слушалъ  философ1Ю,  логику,  математику  и 
физику,  а  у  профессора  Дуйцинга  занимался  химхей.  Какъ  лекши  Вольфа, 
такъ  и  самъ  онъ  оказали  громадное  вл1ян1е  на  Ломоносова,  который 
всю  жизнь  потомъ  съ  теплымъ  чувствомъ  и  уважешемъ  вспоминалъ  сво- 
его учителя  Вольфа,  называлъ  его  своимъ  благодЬтелемъ,  перевелъ  его 
экспериментальную  физику  на  руссшИ  языкъ  и  постоянно  переписывался 
съ  нимъ  по  своемъ  пр1'Ьзд'Ь  въ  Росс1Ю.  Отъ  Вольфа  Ломоносовъ  усво- 
илъ  тотъ  взглядъ  на  науку,  который  такъ  опред-^ленно  высказывается 
въ  его  ученыхъ  трудахъ. 

На  второй  годъ  своего  пребыванья  въ  МарбургЬ  4-го  октября  1738  г. 
Ломоносовъ  уже  прислалъ  въ  академ1ю  донесен1е  о  лекщяхъ,  которыя 
онъ  пос^щалъ,  зат^^мъ  разсуждеше  на  латинсвомъ  язык'Ь  по  предмету 
физики  и  переводъ  буколической  оды  французскаго  писателя  Фенелона 
^Уединенье''.  Переводъ  этоть  сд^^ланъ  четырехстопными  хореями  съ  оче- 
виднымъ  подражашемъ  Тредьяковскому,  но  только  стихи  благозвучн'Ьб 
виршей  поол'Ьдняго. 

Въ  1739  году  Ломоносовъ  посылаетъ  въ  академхю  дв^  новыхъ  дне 
сертацш — одну  по  физик*,  другую  по  хим1И. 

Итакъ,  Ломоносовъ  въ  МарбургЬ  не  терялъ  времени  даромъ:  онъ 
много  работалъ,  но...  и  много  кутилъ.  Посл'Ьднему  способствовало  все; 
и  привольная  жизнь  германскаго  студента,  и  предшествовавшее  голода- 
ше  въ  Заиконоспасской  школ'Ь,  и  избытокъ  молодыхъ  горячихъ  силъ, 
требовавшихъ  для  себя  выхода,  и  триста  рублей,  лежавшихъ  въ  кар- 
ман*. Не  зная  ц*ны  деньгамъ  (да  и  гд4  же  было  ее  узнать,  когда  въ 
посл*дн1Й  годъ  имъ  выдавалось  только  по  4  коп.  въ  день),  наши  сту- 
денты, получивъ  триста  рублей  за  годъ  впередъ,  ошеломленные,  можно 
сказать,  такимъ  богатствомъ,  начали  тратить  его  безъ  зазора  совести... 
и  скоро  должны  были  надЬлать  долговъ.  Уже  вскор*  ихъ  учитель  Вольфъ 
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пис&лъ  въ  Акадешю,  что  „они  (т.  е.  Ломоносовъ,  Ввноградовъ  и  Рей- 
зеръ),  кажется,  не  знаютъ  какъ  нужно  обращаться  съ  деньгами  и  жить 
бережливо...  Деньги,  привезенныя П1ми  съ  собою,  они  прокутили,  не  за- 
олативъ  того,  что  сл^Ьдовало,  а  потоиъ,  добывъ  себ'Ь  кредитъ,  надЬлали 
долговь** . 

Академ1я  не  замедлила  послать  свое  наставлеше:  „...вообще  не  тра- 
тить денегъ  на  наряды  и  пустое  щегольство...  остерегаться  д'Ьлать 
долгв^  и  т.  д.  Весьма  понятно,  что  это  наставленхе  не  возым'Ьло  над- 
лежащаго  дМств1я.  Къ  1739  году  у  студентовъ  уже  было  долгу  1619 
ревхсталлеровъ;  изъ  которыхъ  на  долю  Лоионосова  приходилось  593. 
Вольфъ,  изв'^щая  академш  объ  этомъ  печальномъ  факгЬ,  присовокуп- 
ляетъ:  „Лучше  всего  будетъ  конечно,  если  они  оставятъ  универсцтетъ 
и  посту  пять  къ  химику,  потому  что  у  него  они  не  будутъ  им'^ть  той 
свободы,  которой  ихъ  въ  университете  никакъ  нельзя  лишить *". 

Академия  посл'Ьдовала  этому  сов'Ьту  знаменитаго  профессора  и  ре- 
шила перевести  ихъ  въ  Фрейбергъ  къ  Генкелю,  который  долженъ  былъ 
обучать  ихъ  металлургш  и  вообще  горному  д-Ьлу. 

Зд-Ьсь  житье  было  не  столь  привольно:  академ1я  сократила  ихъ  со- 
держан1е  на  половину  (вм'Ьсто  300 —  150  рейхст.);  кром'Ь  того,  акаде- 
шя  высылала  деньги  Генкелю,  который  долженъ  былъ  уплачивать  самъ  заг 
ихъ  содержан1е,  „студентамъ,  же  кром-Ь  одного  талера  въ  м-Ьсяцъ,  наз- 
наченн&го  имъ  на  карманный  деньги  и  разный  мелочи,  не  выдавать  ни- 
каквхъ  денегъ  на  руки,  а  между  тЬжъ  объявить  воздЬ  по  городу,  чтобы 
никто  имъ  не  вЪрилъ  въ  долгъ,  ибо  если  это  случиться,  то  академ1я 
иаукъ  за  подобный  долгъ  никогда  не  заплатить  ни  одного  гроша''... 

Сначала  отношен1я  м^ду  Генкелемъ  и  студентами  были  хорошхя. 
Ломоносовъ  усиленно  занялся  металлурпей.  Кром'Ь  того,  въ  теченхе  4  м'Ь- 
сацевъ  переводилъ  и  составлялъ  разные  экстракты  по  соляному  дЬлу 
для  Готлнба-Фридриха-Вильгельма  Юнкера,  члена  нашей  академхи,  прь 
'Ьхавшаго  въ  Фрейбергъ  для  изучешя  соляного  промысла  и  впосл'Ьд- 
ствш  состоявшаго  надзирателемъ  соляныхъ  заводовъ  въ  БахмутЬ. 

Тогда  же  Ломоносовъ  сочинилъ  оду  по  случаю  взят1я  русскими  вой- 
сками турецкой  кр'Ьпости  Хотина.  Въ  этой  одЬ  зам'Ьтно  подражаше 
немецкому  поэту  Гюнтеру,  а  отчасти  и  Буало.  Она  написана  ямбами, 
размЬромъ,  до  того  времени  небывал ымъ  въ  русскихъ  стихотворенхяхъ, 
и  по  языку  стоить  много  выше  посл^днихъ. 

Въ  ФрейбергЬ  студентамъ  жилось  не  совсЬмъ  хорошо:  Генке  ль  изъ 
опасешя,  что  академ1я  не  заплатить  ему  за  лекцш,  задерживалъ  у  себя 
деньги,  присылаемый  студентамъ;  вспыльчивый  и  не  воздержный  Ло- 
моносовъ скоро  поссорился  съ  нимъ.  Будучи  въ  крайнемъ  затрудненш 
отъ  безденежья  и  считая  дальнейшее  пребываю  е  въ  ФрейбергЬ  для  себя 
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безполезнымъ,  онъ  въ  ма'Ь  1740  г.  отправился  сперва  въ  Лейпцвгъ,  а  по- 
томъ  въ  Кассель  для  личнаго  объяснешя  съ  бывшимъ  президентомъ  акадеши 
Кейзерлингомъ,  который  теперь  былъ  посломъ  нашимъ  при  саксонскомъ 
двор'Ь  и  по  слухамъ  находился  въ  этихъ  городахъ.  Не  заставъ  его  тавгь, 
Ломоносовъ  р'Ьшился  'Ьхать  черезъ  Голланд1ю  въ  Петербургъ,  но  прежде 
захогЬлъ  побывать  въ  Марбург'Ь,  чтобы  снарядится  въ  путь  съ  помощью 
друзей.  Зд'Ьсь  въ  МарбургЬ  онъ  женился  на  Елизавет'^  Цильхъ,  дочери 
члена  городской  дуиы  и  церковнаго  старосты.  Не  получая  бол^е  содер- 
жан1я  отъ  акадеи!»,  онъ  быстро  запутался  въ  долгахъ  и,  чтобы  не  по- 
пасть за  нихъ  въ  тюрьму^  р'Ьшился  б-Ьжать  въ  Голланд1Ю,  думая  оттуда 
'Ьхать  моремъ  въ  Росс1Ю.  Въ  Амстердам'^  Ломоносовъ  нашелъ  знако- 
мыхъ  купцовъ  изъ  Архангельска,  которые  отсов'Ьтовали  ему  возвра- 
щаться въ  Росс1ю  безъ  особаго  вызова.  Тогда  онъ  отправился  въ 
Гермашю  и  на  этомъ  пути  онъ  былъ  завербованъ  въ  солдаты  прусской 
арм1и,  но  къ  счастью  ему  удалось  спастись  б'Ьгствомъ. 

Вернувшись  обратно  въ  Марбургъ,  Ломоносовъ  написалъ  въ  акаде- 
М1Ю  письмо,  въ  которомъ,  разсказавъ  о  своихъ  невольныхъ  путеше- 
ств1яхъ,  прибавляетъ:  ^Въ  настоящее  время  (ноября  1740  г.)^я  живу 
инкогнито  въ  МарбургЬ,  у  своихъ  прхятелей,  и  упражняюсь  въ  алгебр'Ь, 
нам'Ьреваясь  оную  къ  теоретической  хим1и  и  физик'Ь  прим-Ьнить.  УгЬ* 
шаю  себя  пока  тЬмъ,  что  мн'Ь  удалось  въ  знаменитыхъ  городахъ  по* 
бывать,  поговорить  съ  н'Ькоторыми  искусными  химиками,  осмотр'Ьть  ихъ 
лаборатор1и  и  вглянуть  на  рудники  въ  Гиссен'Ь  и  Зиген'Ь".  Такимъ  об- 
разомъ  мы  видимъ,  что  Ломоносовъ  во  время  своего  заграничнаго  пре* 
быва1пя  не  только  изучалъ  по  лекц1ямъ  хим1Ю,  физику,  металл ургш, 
но  и  осмотр-Ьлъ  лаборатор1и,  рудники,  завода  и  т.  п.  Вскор'Ь  академ1я 
чрезъ  Вольфа  прислала  Л  омоносову  вексель  въ  100  руб.  съ  приказан1емъ 
немедленно  вернуться  въ  Петербургъ. 

8-го  1юня  1740  г.  Ломоносовъ  прх-Ьхалъ  въ  Петербургъ,  оставивъ 
жену  въ  Марбург]^;  онъ  выписалъ  ее  къ  006*1^  только  черезъ  два  года. 

Чтобы  вполн'Ь  понять  УСЛ0В1Я  д']Ьятельйости  Ломоносова  въ  академш, 
нужно  было  бы  остановиться  подробнее  на  ея  устройств^Ь,  но  за  недо- 
статкомъ  времени,  мы  только  вкратц'Ь  укажемъ  на  состоянхе  академш 
въ  то  время.  „Она  распадалась  на  н'Ьсколько  отд-Ьловъ  или  денарта- 
ментовъ,  которые  не  всЬ  были  соединены  въ  одномъ  зданш.  Таковы 
были,  наприм'Ьръ:  профессорское  собраше,  русское  собраше^  географи- 
ческШ  департаментъ,  гимназ1я  и  университетъ.  Администращя  всей  ака- 
дем1и  сосредоточивалось  въ  канцелярш,  которою  зав-Ьдывалъ  сов-Ьтникъ 
ея  и  вм'Ьст'Ь  библ10текарь  Шумахеръ.  Это  лицо  играетъ  особенно  важ- 
ную роль  во  весь  первый  пер10дъ  истор]и  академш,  продолжавпийся 
л'Ьтъ  30,  отъ  основан1я  ея  до  посл-Ьднихъ  годовъ  царствован1я  Елиза- 
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веты.  Частое  отсутств1е  первнхъ  президентовъ,  начиная  отъ  Блументроста, 
и  малое  участ1е,  какое  они  вообще  принимали  въ  акадев11и,--воть  что 
помогло  Шумахеру  захватить  въ  свои  руки  все  ея  управлеше.  Во  всЬхъ 
его  д1^Яств1яхъ  мы  видимъ  челов'Ька  хитраго,  ловкаго,  властолюбиваго; 
не  должно  однако  забывать,  что  его  д']^тельнооть  въ  средЬ  русскаго 
общества  не  была  явленхемъ  одинокинъ  или  исключительвымъ,  а  нахо* 
дплась  въ  связи  со  всей  аднинистращей  Россш  того  времени'^  (Гротъ). 

Шумахеръ  принялъ  Ломоносова  хорошо:  назначилъ  ему  денежное 
пособЕбз  отвелъ  казенную  квартиру,  далъ  ему  на  первое  время  занят1я, 
состоявппя  по  большей  части  въ  переводахъ,  и  т'Ьмъ  доставилъ  воз- 
можность трудиться  для  получешя  при  академ1и  кафедры.  яПредставивъ 
уже  въ  августе  дв^Ь  ученыя  работы  одну  по  физшсЁ,  другую  по  хвмш^ 
Ломоносовъ  настойчиво  требовалъ,  чтобъ  его  опред'Ьлили.  Но  такъ  какъ 
разсмотргЬн1е  ихъ  замедлилось,  не  взирая  на  напоминанхя  Шумахера, 
то  Ломоносовъ  въ  январ'Ь  1742  года  подалъ  въ  академическую  канце* 
ляр1Ю  прошете,  въ  которомъ  напомнилъ  свои  усп'Ьхи  по  физик'Ь,  хи- 
М1И  я  горнозаводству  и,  выставляя,  что  онъ  мбжетъ  учить  другихъ 
зтимъ  наукамъ,  а  также  писать  относящ1ЯСя  къ  нимъ  сочинен1я  „съ 
новыми  инвенщями'',  ясаловался  на  то,  что  просьбы  его  объ  опред'Ьле* 
ши  остаются  безъ  исполнев1я.  Это  прошеше  было  уважено,  и  уже  че- 
резъ  н^колько  дней  Ломоносовъ  назначенъ  адъюнктомъ  физическаго 
класса  съ  жалованьемъ  360  руб.  въ  годъ*"  (Гротъ). 

Спешальнымъ  предметомъ  его  должности  сд'Ьлалась  хим1я,  но  въ 
авадемш  была  еще  и  учебная  часть:  въ  гинназ1и  и  университет'^,  оста- 
вавшемся впрочемъ  безъ  студентовъ  почти,  Ломоносову  поручено  было 
преподавать  очень  разнообразный  науки:  ,,кровгЬ  химш,  физической  гео- 
графш  и  минералопи,  стихотворство  и  штиль  россхйскаго  языка''. 

Ломоносовъ  могъ  бы  недурно  существовать  на  свое  жалованье,  еслибъ 
оно  выплачивалось  аккуратно.  Но  въ  томъ  то  и  была  вся  б-Ьда,  что  ака- 
дем1я  не  располагала  деньгами  и  за  ц'Ьлый  1742  годъ  выдала  нашему 
ученому,  и  то  посл'Ь  его  усиленныхъ  просьбъ,  по  5— Юрублей,  только 
около  одной  трети  вышеуказанной  суммы.  Волей  не  волей  Ломоносову 
приходилось  должать,  гд'Ь  только  можно  было.  Конечно,  въ  такихъ  уело- 
В1яхъ  ему  затруднительно  было  выписать  пзъ  Марбурга  жену  съ  ре- 
бенкомъ. 

Вступивъ  въ  должность,  Ломоносовъ  почти  тотчасъ  же  обратился 
съ  предложешемъ  устроить  химическую  лаборатор1ю,  которой  до  сихъ 
поръ  еще  не  было  при  академ1и  наукъ.  Но  это  первое  предложен1е  не 
обратило  на  себя  никакого  вниман1я,  и  только  л'Ьтомъ  1748  года  было 
приступлево  къ  возведен1ю  здашя  лоборатор1и,  на  что  и  были  отпущены 
деньги  изъ  императорскаго  кабинета. 
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Сначала  Ломоносовъ  былъ  въ  дружествеяныхъ  отношешяхъ  съ  Шума- 
херомъ  и  прочими  немцами.  Въ  ожидан1и,  когда  будетъ  устроена  столь 
необходимая  для  молодого  ученаго  лаборатор1я,  онъ  занялся  составле- 
Н1емъ  ^Первыхъ  основашй  металл  ургш  или  рудныхъ  д'Ьлъ'';  загЬмъ  пе- 
ревелъ  ц'Ьлый  ряжъ  статей  Крафта  для  „Прим'ЬчанШ  къ  С.-Петербург- 
скимъ  В-Ьдомостямъ*";  занят1я  его  литературой  также  не  прекращались, 
онъ  писалъ  оду  за  одой,  пользуясь  всякимъ  подходящимъ  случаемъ, 
а  также  переводилъ  стихами  произведенья  Штелина,  Юнкера  и  т.  д. 

Шумахеръ  былъ  очень  доволенъ  Ломоносовымъ  и  говорилъ  про  него, 
что  „если  бы  только  не  было  у  него  одного  недостатка,  то  отъ  него 
должно  было  ожидать  много  хорошаго''. 

Всл'Ьдспе  этого  „недостатка^,  заставлявшаго  Ломоносова  забывать 
иногда  ВСЯК1Я  прилич1я  и  устраивать  ц-Ьлыя  побоища,  онъ  вскор'Ь  сперва 
былъ  устраненъ  отъ  посЬщешя  профессорскихъ  засЬдашй,  а  загЬмъ 
подпалъ  за  свои  ^продерзости''  подъ  сл'Ьдств!е  и  былъ  посаженъ  подъ 
арестъ,  продолжавшШся  ц-Ьлые  полгода  (вторая  половина  1743  г.).  За- 
ключеше  подъ  арестомъ  не  мЪшало  ему  заниматься  науками.  Онъ  усердно 
принялся  за  ученыя  и  литературный  занят1Я.  Написалъ  вторичное  про- 
шеше  о  необходимости  „учредить*"  химическую  лабораторш,  которую 
просилъ  поручить  ему.  Это  прошеше  за  неим'Ьнешемъ  денегъ  въ  ака- 
дем1и  опять-таки  было  оставлено  безъ  внимашя.  Кром'Ь  того,  Ломоно- 
совъ  въ  своемъ  заключеши  продолжалъ  заниматься  физикой  и  матема- 
тикой, что  видно  изъ  его  требовашй  выдать  ему  физику  Ньютона  и 
универсальную  ариеметику.  Въ  это  же  время  онъ  работалъ  надъ  со- 
ставленгемъ  своей  риторики. 

18  января  1744  г.  Ломоносовъ  по  сенатскому  указу  ^для  его  до- 
вольнаго  обучешя*" ,  т.  е.  ради  его  учености,  освобождался  отъ  наказанЫ 
и  приказывалось  ^въ  объявленныхъ,  учиненныхъ  имъ  продерзостяхъ  у 
профессоровъ  просить  ему  прощешя,  а  что  онъ  так1е  непристойные  про- 
ступки учинилъ  въ  К0ММИСС1И  и  конференц1и,  яко  въ  судебныхъ  м'Ьстахъ, 
за  то  давать  ему  Ломоносову,  жалованье  въ  годъ  по  нын'Ьшнему  окладу 
половиннное''.  При  этомъ  добавлялось,  что  впредь  за  так1я  „продерзо- 
стн"*  поступлено  будетъ  съ  иииъ  „по  указамъ  неотм'Ьнно'' . 

27  января  1744  года  Ломоносовъ  просилъ  прощешя  вь  конференщи 
у  всЬхъ  академиковъ,  а  15  шля  по  случаю  окончашя  Шведской  войны 
иосл'Ьдовалъ  „милостивый  и  за  собствеиноручнымъ  Ея  Императорскаго 
Величества  подписашемъ''  указъ  о  производств-Ь  Ломоносову  прежияго 
жалованья. 

Въ  1744  и  1745  годахъ  Ломоносовъ  проявляетъ  особую  энерпю  въ 
своихъ  ученыхъ  занят1яхъ,  Имъ  написано  за  это  время  4  диссертащи 
и  переведена  физика  Вольфа.  Въ  1745  г.  Ломоносовъ  подаетъ  проше- 
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ше  о  назначевш  его  профессоромъ  академ1в.  Академики,  которымъ  была 
подана  Шуиахеромъ  просьба  Ломоносова  на  разсмотр'Ьв1е,  нашли,  что 
^поданныл  отъ  г.  адъюнкта  учешя  специмены  достойны  профессорскаго 
зватя''.  Тогда  же  академикъ  Гмелинъ  объявилъ,  что  онъ  готовъ  усту- 
пить Ломоносову  каеедру  хятл^  ибо  самъ  онъ  слишкомъ  занять  нату- 
ральной истор1ей.  7  августа  1745  г.  Лоионосовъ  указомъ  Сената  быль 
утвежденъ  профессоромъ  химш.  Вскор'Ь  посл'Ь  того  академическая  канце- 
ляр1я  им-Ьла  случай  высказать  свое  доброе  мн'Ьше  о  Ломоносов-^.  Пово- 
домъ  къ  тому  послужила  просьба  его  о  доплагЬ  ему  сл^довавшихъ  еще 
за  время  пребыван1я  въ  Гермав1и  денегъ  (около  300  руб.).  Съ  самаго 
прЕ'Ьзда  оттуда  онъ  находился  въ  крайне  тЬсныхъ  обстоятельствагь. 
Къ  прежнимъ  заграничнымъ  долгамъ  присоединились  новые,  такъ  какъ 
скудное  академическое  жалованье  задерживалось  по  н'Ьсколько  м^Ься- 
цевъ,  и  онъ,  какъ  самъ  говорилъ,  „не  токмо  не  могъ  покупать  инстру- 
ментовъ,  но  съ  великою  нуждой  им'Ьлъ  пропиташе*". 

Еще  трудиЬе  сд'Ьлалось  его  положеше,  когда  изъ  Гермаши  пр№хала 
молодая  жена  его  съ  дочерью.  Окладъ  въ  660  руб.,  который  онъ  сталъ 
получать  по  зван]ю  профессора,  не  могъ  вполн-Ь  устроить  его,  и  тогда 
то  онъ  потребовалъ  недоплаченный  ему  суммы.  Какъ  въ  это  время  часто 
делалось,  академ1я  уплатила  ему  свой  долгъ  книгами,  который  прихо- 
дилось продавать  ниже  д'Ьйствительной  ц'Ьны  ихъ.  Но  при  этомъ  слу- 
чае, въ  опред'Ьлети  канцелярш  выставлены  были  его  „ревностные  пе- 
редъ  прочими  товарищами  труды  и  особливые  къ  польз'Ь  государствен- 
ной успехи  въ  наукахъ,  а  также  разный  оказанный  въ  Россш  къ  польз^^ 
и  чести  академ1и  услуги*".  Посл-Ь  опрехЬлен1я  Ломоносова  въ  профессоры, 
отправлены  были  Шумахеромъ  диссертащи  его  къ  Эйлеру.  Пораженный 
достоинствами  этихъ  трудовъ,  велиюй  математикъ  отв'Ьчилъ:  „Вс^  за- 
писки его  по  части  физики  и  хим1и  не  только  хороши,  но  превосходны, 
ибо  онъ  съ  такой  основательностью  излагаетъ  любопытн^Ьйш^е,  совершено 
неизвестные  и  необъяснимые  для  величайшихъ  гетевъ  предметы,  что  я 
вполне  уб^жденъ  въ  верности  его  объяснешй.  При  этомъ  случа-Ь  я  го- 
товъ отдать  г.  Ломоносову  справедливость,  что  онъ  обладаетъ  счастлв- 
вгЬйшимъ  гетемъ  для  открытхя  физическихъ  и  химическихъ  явлен1Й,  и 
желательно  было  бы,  чтобъ  всЬ  проч1я  академ1а  были  въ  состояши 
производить  открыт1я,  подобный  гЬмъ,  которыя  совершилъ  г.  Ломо- 
носовъ". 

Въ  другой  разъ,  1748  году,  Эйлеръ  пишетъ  новому  президенту  ака- 
дем1и,  графу  Разумовскому:  „позвольте  мнгЬ' приложить  на  ваше  имя  от- 
веть г.  Ломоносову  по  одному  весьма  трудному  предмету  физики:  я 
никого  не  знаю,  кто  бы  въ  соетояти  былъ  такъ  хорошо  разъяснить 
столь  запутанный   вопросъ,  какъ  этотъ  даровитый  челов^Ькъ,  который 


30  РЪЧЪ   ПРОФ.    и.    л.    КАБЛУКОВА. 

СВОИМИ  110днан1ями  приносить  столько  же  чести  академш,  сколько  и  всей 
яащи^.  Подобныхъ  11н1^н1И  Эйлера  можно  бы  представить  множество.  Но 
овъ  ц'Ьнилъ  не  одни  ученые  труды  Ломоносова.  Получивъ  акты  торже- 
ственнаго  собран1я  акадеи1и,  на  которомъ  между  прочимъ  прочитано 
было  похвальное  слово  императриц'Ь  ЕлисавегЬ  Петровне,  Эйлеръ  такъ 
выражался  въ  письм'Ь  къ  Шумахеру:  „я  былъ  въ  восхищеши,  узнавъ 
какъ  блистательно  было  посл'Ьднее  публвчное  собраше  академш:  про- 
читанный тутъ  р-Ьчи  заслужатъ  одобреше  всЬхъ  ученыхъ;  особливо  же 
нанегирикъ  г.  Ломоносова  кажется  мнЪ  мастерскимъ  въ  своемъ  род'Ь 
лроизведешемъ.  „Но  намъ  понадобилось  бы  слишкомъ  иного  времени**, 
говорить  акад.  Гротъ,  ^чтобы  сообщить  хотя  вь  извлечеши  всЬ  любо- 
пытный сужден1я,  высказанный  Эйлеромъ  о  Ломоносов'^,  и  вообще  про- 
сл^Ьдить  ихъ  взаимный  отноп]ен1я.  Н'Ьсколько  сохранившихся  писемъ 
Ломоносова  къ  Эйлеру  (на  латинскомъ  язык^)  служатъ  сввд'Ьтельствомъ 
тЬхъ  чувствъ  дов^р1я  и  признательности,  съ  какими  русскШ  ученый 
обращался  къ  славному  германцу,  удовлетворяя  сердечной  потребности 
давать  ему  по  временамъ  отчетъ  вь  своихъ  предпр1ят1яхъ  и  уетгкхлхъ. 
Во  всемъ  этомь  отрадно  вид'Ьть  безпристраст1е  ген1альнаго  математика 
въ  оц'Ьнк'^  Ломоносова  съ  первыхъ  его  шаговъ  на  акадеиическомъ  но- 
прищ'Ь  и  то  взаимное  сочувств1е,  которое  упрочилось  между  ними,  какъ 
естественное  отношете  между  двумя  столь  высокими  умами^. 

Въ  1746  году  акадеи1я  наукъ,  долго  остававшаяся  безъ  оризидента, 
наконецъ,  получила  его:  это  былъ  18  -  л'Ьтшй  юноша,  графь  Кириллъ 
Григорьсвичъ  Разумовск1Й,  впосл^дств1и  ясновельможный  гетманъ  Ма- 
лоросс1и.  Въ  то  самое  время  Ломоносовъ  готовился  начать  въ  универ- 
ситетЬ,  на  русскомъ  язык-Ь,  публичный  лекщи  экспериментальной  фи- 
зики. Новый  президентъ  изъяви лъ  желаше  присутствовать  при  открыт1и 
этихъ  лекшй,  который  потому  и  были  отложены  до  возврашен1я  его 
въ  столицу.  Тогда  въ  академш  было  р'Ьшеио  разослать  русск1я  объяв- 
лен1я  о  нихъ  ко  двору,  въ  коллепи  и  въ  шляхетный  сухопутный  кор- 
пусъ,  „такъ  какъ,  вЬроятно**,  прибавлено  въ  опрехЬлеши,  ^мнопе  лю- 
бопытные захотятъ  послушать  этихъ  левщй**.  Для  угождея1я  слушате- 
лямъ  Шумахеръ  предложиль^  чтобы  профессоръ  Рихманъ  присоединилъ 
къ  лекшямъ  опыты  электричества,  которымъ  много  занимались  тогда 
любители  экспериментальной  физики.  На  эту  лекшю  президентъ  д'ЬЙ- 
ствительно  прх-Ьхалъ  со  многими  другими  почетными  лицами. 

Въ  койцЪ  1747  г.  Ломоносовъ  пишетъ  знаменитую  оду  (восьмую)  на 
день  восшеств1я  на  престолъ  императрицы  Бдисаветы  Петровны,  и  про- 
славляетъ  въ  ней  миръ  и  его  главный  плодъ,  процв^таше  наукъ.  Эта 
ода  принадлежить  къ  однимъ  изъ  лучшохъ  произведенШ  Ломоносова  и 
написана  прекраснымь  языкомъ;  она  начинается: 
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Царей  и  царствъ  земныхъ  отрада, 
Возлюбленная  тишина. 
Блаженство  сель,  градовъ  ограда, 
Коль  ты  полезна  и  красна. 

ЗагЬнъ  онъ  восхваляетъ  Петра  1-го  за  водворенхе  наукъ  въ  Рос- 
сш.  Обращаясь  къ  будущимъ  русскимъ  ученымъ,  Ломоносовъ  говорить: 

О  вы,  которыхъ  ожидаетъ 
Отечество  отъ  н'Ьдръ  своихъ, 
И  вид'Ьть  таковыхъ  желаетъ, 
Какихъ  зоветъ  отъ  странъ  чужихъ. 
О,  ваши  дни  благословенны. 
Дерзайте  нын'Ь,  ободренны, 
Рачевьемъ  вашимъ  показать, 
Что  можетъ  собственныхъ  Платоновъ 
И  быстрыхъ  разумомъ  Ньютоновъ 
Росс1вская  земля  рождать. 

Это  произведете  было  поднесено  императриц'Ь  Елисавет^  во  двор1гЬ 
графомъ  Разумовскимъ.  Ода  Понравилась,  и  государыня  пожаловала 
Ломоносову  „дв'Ь  тысячи  рублевъ  въ  награждеше''. 

Въ  конц-Ь  1747  г.,  наконецъ,  было  отведено  1гЬсто  для  химической 
дабораторш,  а  л^^томъ  1748  г.  было  приступлено  къ  постройК'Ь  самого 
здашя,  которое  воздвигалось  на  деньги,  отпущенный  изъ  император* 
скаго  кабинета.  Работы  производились  подъ  непосредственнымъ  наблю- 
дешемъ  самаго  Ломоносова  и  шли  довольно  усп'^шно.  Къ  октябрю  зда- 
ше  было  уже  почти  готово,  и  Ломоносовъ  заготовлялъ  вс^  необходимый 
хдя  этого  учреждетя  вещи  и  матерхалы.  Въ  феврале  м']Ьсяц^  1749  г. 
Ломоносовъ  доносилъ  академической  канцелярш,  что  лаборатор1я  ^уже 
по  большей  части  им'Ьетъ  къ  химнческимъ  трудамъ  надлежапЦя  потреб- 
ности и  въ  будущемъ  мартЬ  м-Ьсяц-Ь,  какъ  скоро  велише  морозы  прой- 
дуть,  должна  будетъ  вступить  въ  непрерывное  продолжете  химическихъ 
опытовь**.  Свое  донесете  Ломоносовъ  заканчивалъ  просьбой  о  назна- 
ченш  лаборанта.  Это  требовате  нашего  ученаго  было  удовлетворено, 
и  1  мая  въ  эту  должность  вступилъ  н^шй  1оганнъ  Менеке,  котораго 
Ломоносовъ  самъ  отъэкзаменовалъ  по  химхи  и  нашелъ  его  познан1я  доста- 
точными для  лаборанта. 

Въ  томъ  же  1748  году  вышло  сочинеше  Ломоносова:  „Краткое  ру- 
ководство къ  кр(1снор1Ьчио^  пниъа  первая^  въ  которой  содероюится  Рита- 
ршм^  попазуюгцая  общгя  правила  обоего  1^аснор1ьчгя,  т.  е,  ораторги  и 
поззьи^  сочиненная  въ  пользу  любящихь  словесныя  иауки'^. 

Профессоръ  Н.  С.  Тихонравовъ  говорить,  что  риторика  Ломоносова 
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принесла  огромную  пользу  въ  д'Ьл'Ь  ^украшешя  Росс18скаго  слова*'. 
Ц'Ьль,  руководившая  Ломоносовывгь  при  составлети  его  риторики,  видна 
нзъ  слЪдующихъ  словъ,  пон'Ьщенныхъ  въ  посвящен1и  ел  В.  Кн.  Петру 
ведоровичу...*'.  Языкъ,  которымъ  РоссШская  держава  великой  части 
св1Ьта  повел'Ьваетъ,  по  его  могуществу  имЪетъ  природное  изобилЕе,  кра- 
соту и  силу,  ч^мъ  ни  одному  Европейскому  языку  не  уступаетъ.  И  для 
того  н^тъ  сомн^шяу  чтобы  РоссШекое  слово  не  могло  приведено  быть 
въ  такое  совершенство,  каковому  въ  другихъ  удивляемся.  Симъ  обна- 
деженЪу  предпр1ялъ  я  сочинеше  сего  руководства*". 

Съ  1749  года  въ  д'Ьятельности  Ломоносова  начинаетъ  замечаться 
крупная  перемена.  Онъ  долженъ  все  бол^е  и  болЪе  отдаваться  слове- 
снымъ  наукамъ  —  истор1и  и  литератур'Ь — въ  ущербъ  своимъ  8ацят1ямъ 
по  естествознан1Ю.  Къ  этому  времени  начинается  его  знакомство,  а  за- 
гЬмъ  и  сближеше  съ  Ив.  Ив.  Шуваловымъ.  ^Любовь  къ  просв^щенш'' ^ 
говоритъ  Гротъ,  „страсть  къ  литератур'Ь  и  къ  искусствамъ,  р'Ьдкое 
челов'Ьколюб1е  я  простосердеч1е,  соединявш1Яся  въ  И.  И.  Шувалове  съ 
пламеннымъ  патрютизмомъ,  не  могли  остаться  безъ  важнаго  значешя 
для  перваго  русскаго  писателя  той  эпохи''. 

И.  И.  Шуваловъ,  восхищаясь  литературными  произведешями  Ломо- 
носова, мало  обращалъ  внимашя  на  его  занят1я  естественными  науками. 
И.  И.  Шуваловъ  самъ  пробовалъ  сочинять  стихотворешя  и  переводить 
стихами,  хотя  не  им'Ьлъ  къ  этому  никакого  даровашя.  Желая  овладеть 
изящнымъ  слогомъ  и  стихотворной  формой,  онъ  бралъ  уроки  у  Ломо- 
носова. Что  же  удивительнаго,  что  покровитель  нашего  академика  сталъ 
сов-Ьтовать  ему  бросить  занят1я  физикой  и  химлей  и  углубиться  въ  исто- 
р1Ю.  Къ  тому  же  сама  государыня^  въ  бытность  Ломоносова  въ  Мо- 
скв-Ь,  черезъ  камергера  Шувалова,  „изволила  объявить...,  что  ея  ве- 
личество охотно  желала  бы  вид'Ьть  россШскую  историо  его  штилемъ...^. 

Однако  Ломоносовъ  не  вполне  поддался  сов^тамъ  своего  покрови- 
теля. ^Что  же  до  другихъ  моихъ  упражнешй  въ  физикЬ  и  химш  ка- 
сается, чтобы  ихъ  вовсе  покинуть,  то  н^тъ  въ  томъ  ни  нужды,  ни  воз- 
можности", писалъ  онъ  въ  письм'Ь  къ  И.  И.  Шувалову.  „Всякъ  чело- 
в'Ькъ  требуетъ  себ*  отъ  трудовъ  упокоев1я,  для  того  оставивъ  настоя- 
щее Д'Ьло,  ищетъ  себ'Ь  съ  гостями  или  съ  домашними  препровождешя 
времени,  картами^  шашками  и  другими  забавами,  а  иные  и  табачнымъ 
дымомъ,  отъ  чего  я  давно  уже  отказался....  и  такъ  уповаю,  что  и  мн-Ь 
на  успокоеше  отъ  трудовъ,  которые  я  на  собраше  и  на  сочинеше  рос- 
С1ЙСК0Й  исторш  и  на  украшен1е  росс1Йскаго  слова  полагаю,  позволено 
будетъ  въ  день  н-Ьсколько  времени,  чтобы  ихъ  вместо  бильяру  употре- 
бить на  физичесше  и  химичеспе  опыты,  которые  мн'Ь  не  токмо  отме- 
ною матер1и  вместо  забавы,  но  и  движешемъ  вместо  лекарства  служить 
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нх'Ьютъ  и  сверхъ  сего  пользу  и  честь  отечеству,  конечно,  принести  мо- 
гутъ  едва  ли  меньше  первой".  Ломоносовъ  остался  в^ренъ  этииъ  сло- 
вамъ:  онъ  до  конца  дней  своихъ  продолжалъ  д'Ьдать  опыты  и  изыска- 
ша  въ  области  хн111и  и  физики,  но  д'Ьйствитедьно  сталъ  уд'Ьлять  имъ, 
за  недосугомъ,  все  меньше  и  меньше  времени.  Объ  этоиъ  сагЬдуегь 
только  пожал'Ьть,  такъ  какъ  работы  его  за  первые  10  л^^тъ  академи- 
ческой службы  были  настолько  глубоки  серьезны,  и  замечательны,  что 
заставляли,  какъ  мы  вид-Ьли,  гешальнаго  Эйлера  восхищаться  ими. 

Въ  1750  году«  въ  первомъ  том^  ^Новыхъ  КомментарШ*"  были  напе- 
чатаны четыре  его  сочинешя.  Вотъ  ихъ  .заглав1я: 

1)  Размышлешя  о  причинахъ  теплоты  и  стужи. 

2)  Опытъ  теорш  о  упругости  воздуха  и  дополнешя  къ  размышле- 
тяшъ  объ  упругости  воздуха. 

3)  Разсуждеше  о  д^Ьйств1И  химическихъ  растворяющихъ  средствъ. 

4)  О  движеши  воздуха  въ  рудникахъ. 

Въ  1749  году  Ломоносовъ  приступаетъ  въ  химической  лаборатор1и 
къ  опытамъ:  „до  крашешя  стеколъ  надлежапщмъ*".  Съ  т^хъ  поръ  ра- 
боты по  изыскашю  способовъ  приготовлешя  красокъ  для  стеколъ,  за- 
тЬмъ  берлинской  лазури,  бакана  венецейскаго  и  т.  д.  не  прекращались 
въ  течеше  вЪсколькихъ  л'Ьтъ  подрядъ. 

Какъ  видно  изъ  собственноручныхъ  докладовъ  Лошносова,  работы 
его  по  приготовлешю  разноцв'Ьтныхъ  стеколъ  въ  50  и  51  году  шли 
веоьна  усп-Ьшно,  хотя  въ  то  же  время  ему  приходилось  заниматься 
разсмотр'Ьтемъ  и  исправдешемъ  переводовъ,  сочинешемъ  стихотворныхъ 
надписей  на  иллюминащи,  подготовительными  работами  по  исторш,  со- 
ставлешемъ  новой  теор1и  о  цв-Ьтахъ,  сочинешемъ,  по  приказанхю  импе- 
ратрицы, двухъ  трагед1Й  „Тамира,  Селимъ  и  Демофонтъ^,  изобр'Ьте- 
шемъ  новыхъ  физическихъ  инструментовъ  и  производствомъ  многочи- 
сленныхъ  физическихъ  и  химическихъ  опытовъ,  тогда  же  онъ  началъ 
составлять  новую  грамматику,  сочини лъ  „начало  третьей  книги  красно- 
р'Ьч1я  о  стихотворстве  вообще",  читалъ  лекд1и  по  химш,  давалъ  уроки 
студенту  Поповскому  и  И.  И.  Шувалову,  составлялъ  съ  Кондратови- 
ченъ  словарь,  работалъ  въ  С.-Петербургскихъ  В'Ьдомостяхъ,  спорилъ 
съ  Мюллеромъ  и  т.  д.  и  т.  д.  Нельзя  не  удивляться  многочисленности 
и  разнообразио  вс']Ьхъ  этихъ  заняпй,  такъ  ярко  показывающихъ  пора- 
зительное разнообраз1е  его  способностей. 

Мозаичное  д'Ьло  пошло  настолько  у  Ломоносова  усп1^шно  и  такъ  его 
заинтересовало,  что  онъ  задумалъ  устроить  фабрику,  и  при  помощи 
Шувалова  и  Воронцова  ему  разр'Ьшено  было  устроить  (какъ  сказано  въ 
бумагЬ)  „фабрику  разноцв^тныхъ  стеколъ,  и  изъ  нихъ  бисеру  прони- 
зокъ,  стеклярусу  и  всякихъ  другихъ  галантерейныхъ  вещей  и  уборовъ, 
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чего  еще  понын'Ь  въ  Россш  не  д'Ьлаютъ,    но   привозятъ  изъ-за  моря 
велиЕое  количество  на  нногхя  тысячи,  а  онъ,  Ломоносовъ,  съ  помооцю 
Бож!ей,  можетъ  яа  своеИ  фабрики,  когда  она  учредится,  д'Ьлать  помя- 
нутыхъ  товаровъ  не  только  требуемое  зд'Ьсь  количество,  ной  совреме 
немъ  такъ  размножить,  что  и  за  море  оные  отпускать  можно  будетъ'' . 

Но  безъ  особыхъ  пособШ  Ломоносовъ  не  могъ  бы  осуществить  своей 
мысли,  и  вотъ  ему  назначено  въ  ссуду,  на  5  л'Ьтъ  безъ  ороцентовъ, 
4,000  руб.,  фабрика  его  освобождена  на  10  л'Ьтъ  отъ  платежа  пошлинъ, 
и  ему,  какъ  ^первому  въ  Россш  гЬхъ  вещей  секрета  сыскателю*',  дана 
привилег1я  на  30  л'Ьтъ,  въ  течете  которыгь  никто  другой  не  могъ  за- 
вести такой  же  фабрики.  Но  самою  важною  милостью  для  Ломоносова 
было  то,  что  императрица  пожаловала  ему  н'Ьсколько  дачъ  съ  211  ду- 
шами крестьянъ  для  производства  фабричныхъ  работъ. 

Не  станемъ  распространяться  здЬсь  о  дальн'Ьйшей  судьб'Ь  его  сте- 
клянныхъ  фабрикъ.  Укажемъ  только,  что  фабрика  его,  скоро  получивъ 
отъ  правительства  крупный  заказъ  на  мозаичныя  работы  (8  картинъ, 
съ  1761  г.  Ломоносовъ  сталъ  получать  за  эти  работы  по  13,460  руб. 
въ  годъ),  оставила  стеклянное  производство  и  занялась  исключительно 
мозаичиымъ  д'Ьломъ. 

Въ  1752  году  пришли  въ  Петербургъ  изв'Ьстгя  объ  открыпи  Франк* 
линомъ  воздушная  электричества,  и  ахадемнкъ  Рихмаиъсъ  Ломоносо- 
вымъ  принялись  за  нзучеше  этого  вопроса.  Ихъ  опыты  уб^Ьднли  ихъ, 
что  „электрическая  матер1я  одинакова  съ  матерхей  грома*" .  Оба  ученые 
собирались  познакомить  съ  результатами  свои1ъ  изсл'Ьдоватй  на  пуб- 
личномъ  акгЬ  1758  г.  Но  26  шля  Рихмана  убило  громомъ.  Смерть  его 
страшно  поразила  Ломоносова,  ибо  онъ  только  благодаря  счастливой 
случайности  спасся  отъ  такой  же  печальной  участи: 

„Что  я  нын'Ь  къ  вашему  превосходительству  пишу,  за  чудо  почи- 
тайте, для  того,  что  мертвые  не  пишуть**,  такъ  пишетъ  онъ  къ  И.  И. 
Шувалову.  „Я  не  знаю  еще  или  по  посл'Ьдней  м-Ьр'Ь  сомн'Ьваюсь,  живъ 
ли  я  или  мертвъ.  Я  вижу,  что  господина  профессора  Рихмана  громомъ 
убило,  въ  гЬхъ  же  точно  обстоите льствахъ,  въ  которыхъ  я  былъ  въ  то 
же  самое  время*" .  Описавъ  обстоятельства,  въ  которыхъ  произошла  смерть 
Р.,  Ломоносовъ  заканчиваетъ  письмо  сл'Ьдующею  просьбой.  „Между  тЪмъ 
умеръ  г-нъ  Рвхманъ  прекрасною  смертью,  исполняя  по  своей  професс1и 
должность.  Память  его  никогда  не  умолкнетъ,  но  б'Ьдная  его  вдова,  теща, 
сынъ  пяти  Л'Ьтъ,  который  добрую  покаэывалъ  надежду,  и  дв^Ь  дочери, 
одна  двухъ  л^тъ,  другая  около  полугода,  какъ  объ  немъ,  такъ  и  объ 
своемъ  крайнемъ  несчаст1и  плачутъ.  Того  ради,  ваше  превосходитель- 
ство, какъ  истинный  наукъ  любитель  и  покровитель,  будьте  имъ  мило- 
стивый помощникъ,  чтобы  б'Ьдная  вдова  лучшаго  профессора  до  смерти 
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овоей  пропиташе  им-Ьла  и  сына  своего,  шаленькаго  Ряхмана,  могла  вос- 
питать, чтобы  онъ  такой  же  быль  наукъ  любитель,  какъ  его  отецъ. 
Ему  жалованья  было  860  руб.,  милостивый  государь,  исходатайствуйте 
бедной  вдов'Ь  его  или  д'Ьтямъ  до  смерти.  За  такое  благод'Ьян1е  Господь 
Богъ  васъ  наградить,  и  я  буду  больше  почитать,  нежели  за  свое.  Между 
тЬмЪу  чтобы  сей  случай  не  былъ  протолкованъ  противу  приращешя 
наукъ,  всепокорнейше  прошу  миловать  науки  и  вашего  превосходитель- 
ства всепокорн^йшаго  слугу  въ  слезахъ  Михаила  Ломоносова'* . 

Не  напрасно  боялся  Лоионосовъ,  что  случай  съ  Рихманомъ  будетъ 
истолкованъ  противу  приращенхя  наукъ.  Смерть  Рихмана  вызвала  много 
толковъ,  какъ  у  насъ,  такъ  и  заграницей,  и  съ  тяжел ымъ  чувствомъ 
приходится  отмЪтйть,  что  русское  общество  того  времени  было  настолько 
невежественно,  что  кончина  этого  „мученика  науки "*  была  истолкована 
многими,  какъ  достойное  возмезд1е  за  его  дерзость.  Такой  представитель 
высшаго  общества,  какъ  графъ  Ив.  Александровичъ  Чернышевъ  въ  письмЬ 
къ  И.  И.  Шувалову,  см^шавъ  громовый  шесть  Рихмана  съ  комнатною 
эдектроческою  машиной,  вообразилъ,  что  смерть  несчастнаго  академика 
досл-Ьдовала  отъ  снаряда,  подобнаго  электр.  машине,  какой  забавлялись 
у  Шувалова,  и  которую  онъ  въ  своемъ  письме  называетъ  „проклятой** . 
Онъ  совету етъ  Шувалову,  „чтобъ  тотъ  бросилъ  совсЬмъ  эту  машину, 
хотя  бы  только  для  того,  чтобъ  успокоить  души  друзей  вашихъ  и  слугъ**. 
^Любопытно  знать**,  заканчиваетъ  онъ  письмо,  „что  говоритъ  объ  элек- 
трической машине  Романъ  Лар10новичъ**. 

Романъ  Ларюновичъ — это  Воронцовъ,  отецъ .  знаменитой  княгини 
Дашковой,  онъ  ненавиделъ  электрическую  машину,  какъ  дерзкое  оруд1е 
испыташя  тайнъ  природы. 

Другой  представитель  высшаго  общества  Вас.  Александровичъ  На- 
щоквнъ,  отмечая  въ  своихъ  запискахъ  смерть  Рихмана,  съ  ирон1ей, 
коробящею  читателя,  указываетъ,  что  Рихманъ  „машиной  старался 
спасти  людей  отъ  грома  и  молтй,  и  самъ  же  былъ  убить**. 

Въ  петербургскихъ  же  немецкихъ  кружкахъ  разсказывали,  что  Рих- 
манъ цВследств1е  долговъ  убилъ  себя  электрическимъ  ударомъ*^. 

Въ  народе  толковали  о  Рихмане,  какъ  о  чародее,  созвавшемъ  громъ 
сь  неба  и  поплатившемся  жизнью  за  свою  дерзость. 

Академическая  канцелярхя,  съ  Шумахеромъ  во  главе,  даже  сочла 
было  неудбнымъ  справлять  торжественное  собраше,  на  которомъ  чита- 
лось бы  объ  электрическихъ  явлешяхъ,  и  въ  этомъ  смысле  донесла  о 
своихъ  сомнетяхъ  президенту  академ1и. 

Но  Ломоносовъ  добился  того,  что  актъ  состоялся,  и  на  немъ  про* 
читалъ  „Слово  о  явленхяхъ  воздушныхъ,  отъ  электрической  силы  про- 
исходящихъ**. 


о* 
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Не  останавливаясь  на  содерзкаши  этого  ^Сюва'',  уважевгь  только, 
что  оно  представляетъ  настолько  ген1альный  и  глубок1й  трудъ  нашего 
ученаго,  что  даетъ  намъ  полное  право  поставить  имя  Ломоносова  рядомъ 
съ  именемъ  Франклина. 

Вотъ  что  говорить  по  этому  поводу  профессоръ  московскаго  уни- 
верситета Н.  А.  Любимовъ  въ  своей  р'Ьчи  яЛомоносовъ,  какъ  физикъ'' : 
^Ломоносовъ  жадно  сл'Ьдилъ  за  движешемъ  науки  и  вскор'Ь  по<^  того, 
какъ  узналъ  объ  открыт1и  Франклина,  р'Ьпшлся  савгь  повторить  его 
опыты  н  составилъ  ц'Ьлую  теор1ю  воздушиыхъ  электрическихъ  явленШ, 
которая  во  многихъ  пунктахъ  сходится  съ  теор1ей  Франклина,  а  во  мно- 
гихъ  превышаетъ  ее.  Замечательно,  что  Ломоносовъ  составилъ  свои 
теоретичесше  взгляды  на  атмосферный  электрическ1я  явлешя,  еще  не 
читая  клаосическихъ  „Писемъ  Франклина'',  который  попались  ему  подъ 
руку,  когда  уже  большая  часть  „Слова  объ  электричествгЬ''  была  го- 
това^. 

Такъ  какъ  мнопе  товарипш  Ломоносова  относились  несочувственно 
къ  его  работЬ:  они  указывали,  что  работа  Ломоносова  не  самостоятельна 
и  заимствована  у  Франклина,  то  лишь  только  ^^Слово**  вышло  въ  свЬть, 
какъ  Шумахеръ  отправилъ  это  сочииеше  къ  Эйлеру,  Гейн31усу  и  Крафту, 
бывшимъ,  какъ  известно,  почетными  членами  нашей  академш.  Эйлеръ 
прислалъ  отзывъ,  въ  которомъ  писалъ  следующее: 

„Сочинеше  г.  Ломоносова  по  этому  предмету  прочиталъ  я  съ  вели- 
чайшимъ  удовольств1емъ.  Способъ,  какимъ  онъ  объясияетъ  столь  вне- 
запно наступивппй  холодъ,  приписывая  его  ннсхождешю  верхняго  воз- 
духа въ  атмосферу,  считаю  я  совершенно  в'Ьрнымъ,  и  я  недавно  самъ 
Ясно  доказалъ  справедливость  подобныхъ  доводовъ,  изъ  учешя  о  равновЪ- 
сш  атмосферы.  11роч1я  его  предположешя  столь  же  остроумны,  какъ  и 
правдоподобны,  и  обличаютъ  въ  авторе  счастливое  умЪнье  расширять 
пред'Ьлы  нстиннаго  познашя  природы,  чему  онъ  уже  и  въ  прежвихъ 
своихъ  сочинешяхъ  представилъ  прекрасные  образцы.  Нынче  талае  геши 
весьма  р'Ьдки,  по  большей  части  останавливаются  на  однвхъ  опытахъ 
и  не  хотятъ  даже  разсуждать  о  нихъ,  или  впадаютъ  въ  таюянехЬпыя 
разсуждешл,  который  противор^чатъ  всЬмъ  началаиъ  здраваго  смысла 
естествоучешя.  Его  предположешя  им'Ьютъ  тЬмъ  бол*Ье  цЪны,  что  они 
придуманы  удачно  и  правдоподобны;  д'Ьло  не  въ  томъ,  чтобы  в&Ь  они 
были  вполн'Ь  доказаны,  ибо  дальнейшее  изследоваше,  согласны  ли  они 
съ  истинной  или  н^тъ,  именно  и  ведетъ  къ  желаемой  цели.  Все,  что 
мы  теперь  достоверно  знаемъ  изъ  физики,  было  прежде  облечено  въ  до- 
гадки, и  еслибъ  никогда  не  допускались  догадки,  даже  и  ошибочный,  то 
мы  бы  не  добыли  ни  одной  истины''. 

Въ  1754  г.  Ломоносовъ  принималъ  деятельное  участхе  въ  осяоватя 
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моековекаго  университета»  для  котораго  имъ  же  быль  написанъ  и  уставь. 
»Глшвое  мое  основаше,  пнсалъ  онъ  Шувалову  объ  этомъ  устав^Ь,  весьма 
помнить  должно,  чтобы  пданъ  университета  служилъ  во  всЬ  будуаре 
роды**;  по  его  мнЬтю,  нужно  было  всего  больше  опасаться  ,,сд'Ьлать 
скудный  и  узкШ  планъ"".  При  университет*,  состоявшемъ  изъ  трехъ 
факудьтетовъ— юриднческаго,  медицинскаго  и  философскаго  —  онъ  счи- 
таль  необходимымъ  устроить  и  гимназ1ю,  безъ  которой  университетъ 
какъ  пашня  безъ  сЬмянь"*.  Одновременно  съ  этимъ,  благодаря  его  вл1я- 
шю  на  Шувалова  была  утверждена  коммиссхя  для  сочинешя  новаго  ака- 
демичесваго  уложенЫ.  % 

Въ  записв*,  которую  Ломоносовъ  приготовилъ  для  подачи  въ  эту 
Б0ММИСС1Ю,  замечательно  его  предложете  отменить  существовавшее  до 
той  поры  запрещеше  учиться  при  академ1и  ааписаннымъ  въ  подушный 
окладъ.  .Довольно  и  того  выключетя'',  говорить  онъ,  „чтобы  не  прини- 
мать дЪтей  холопскигьЛ 

Такимъ  образомъ  мы  видимъ,  что  Ломоносовъ  долженъ  былъ  зани- 
маться самыми  разнообразными  предметами.  Нельзя  отвергать,  что  всЬ 
эти  разнообразные  труды  Ломоносова  им*ли  свое  значеше  для  возни- 
кавшей литературы,  но  понятно,  какъ  они  должны  были  отвлекать  его 
отъ  науки.  И  онъ  самъ  это  чувствовалъ:  въ  р^чи  о  происхождеши 
св1|та,  произнесенной  въ  1756  году,  изложивъ  свою  теорхю  цв^товь, 
онъ  говорить:  „Къ  ясному  всего  истолковатю  необходимо  нужно  пред- 
ложить всю  мою  систему  физической  хим1и,  которую  совершить  и  со- 
общить ученому  св^ту  препятствуеть  мн*  любовь  къ  росс1йскому  слову, 
къ  прославлению  россШскихь  героевъ  и  къ  достов'Ьрному  изыскашю  д'Ья- 
шй  нашего  отечества".  Такъ  же  точно  передь  тЪмъ,  въ  письме  къ 
Эйлеру,  извиняясь,  что  давно  не  пнсалъ  къ  нему,  говориль:  „Я  при- 
нужденъ  играть  здЬсь  роль  не  только  поэта,  оратора,  химика  и  физика, 
но  теперь  почти  совершенно  превращаюсь  въ  историка^ .  И  затЬмъ  онъ 
нсчнсляетъ  начатый  имъ  физическ1я  изслЪдовашя,  отъ  которыхь  рус- 
д^ш  древности  его  отвлекають. 

Ученымъ  занят1яиъ  Ломоносова  нанесенъ  былъ  еще  большШ  ударь, 
когда  въ  начал'Ь  1757, г.  гр.  РазумовскШ,  уЬзжая  въ  Малороссш,  на- 
значилъ  его,  вм'ЬсгЬ  съ  Таубертомь,  членомь  канцелярш  въ  помощь  къ 
одряхл^Ьвшему  Шумахеру,  а  черезь  годь  поручи  ль  ему  надзорь  за  всею 
ученою  и  учебною  частью  въ  академхи — за  профессорскимь  собрашемь, 
за  географическимь  департаментомь^  также  за  университетовгь  и  гимна- 
3168.  По  всЬмъ  вв^реннымъ  ему  отд'Ьламъ  Ломоносовъ  принялся  дей- 
ствовать со  свойственною  ему  энерпей,  но  особенный  заботы  посвятиль 
онь  университету  и  гимназ1и,  который  находились  въ  жалкомъ  положе- 
яш;  Ломоносовъ  немедленно  началь  ихъ  преобразоваше. 
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Одно  изъ  главныхъ  средствъ  къ  возвышешю  авадемическаго  универ- 
ситета Ломоносовъ  вид'Ьлъ  въ  томЪ)  чтобъ  открыть  его  торжественаою 
инавгурашей  и  издать  его  привилепей,  давъ  ему  устройство  европей- 
с&ихъ  университетовъ  съ  ректоромъ  во  глав'Ь  его  съ  разд'Ьлешенъ  на 
факультеты,  съ  производствомъ  въ  степени  Словомъ,  овъ  хогЬлъ  поста- 
вить университетъ  въ  петербургской  акадеихи  на  одну  ногу  съ  носков- 
скимъ. 

Недостатокъ  времени  заставляетъ  васъ  умолчать  о  многихъ  рабо- 
тахъ  Ломоносова  и  объ  его  академической  д-Ьятельности,  равно  какъ  и 
о  той  борьб'Ь,  которую  ему  пришлось  вести  съ  мнепр|ятелями  наукъ 
россШскихъ**,  но  мы  не  можемъ  не  указать  на  одно  изъ  самыхъ  зам'Ь- 
чательныхъ  произведешй  его,  гд'Ь  Ломоносовъ  обнаруживаетъ  большое 
публицистически  талантъ;  мы  говоримъ  о  его  записке,  поданной  И.  И. 
Шувалову  1  ноября  1761  года  и  написанной  на  тему  ^о  размножеши  и 
сохраненш  россШскаго  народа^.  „Содержанхе  этой  записки  исполнена 
величайшей  важности  для  Россш*",  говоритъ  академикъ  Гротъ.  „Почти 
все,  что  зд'Ьсь  изложено,  сохраняетъ  до  сихъ  поръ  значеше  глубокихъ* 
истинъ,  потому  что  это  плодъ  короткаго  знакомства  съ  бытомъ  народа^ 
и  съ  его  нуждами,  и  ви'ЬстЬ  плодъ  великаго  ума.  Понимая,  что  одно 
изъ  главныхъ  услов1й  велич1я,  могуш.ества  и  богатства  государства  за- 
ключается въ  обильномъ  народояаселеши,  онъ  приду мываетъ  средства, 
противъ  зла  „тш.етной  обширности''  Россш.  Приступая  къ  тому,  онъ 
проситъ  Шувалова  извинить  его,  что  онъ  касается  такихъ  важныхъ  во- 
просовъ  изъ  усерддя,  „которое  не  позволяетъ  ему  ничего  полезнаго  об- 
ш,еству  оставить  подъ  спудонъ**. 

Причинами  умалешя  народонаселешя  Ломоносовъ  выставляетъ:  вопер- 
выхъ,  браки  между  лицами  несоотв'Ьтствующихъ  л'Ьтъ,  а  также  насиль- 
ственные; во-вторыхъ,  запрещеше  жениться  бол'Ье  трехъ  разъ;  въ-треть- 
нхъ,  насильственное  пострижете  въ  монахи  вдовыхъ  молодыхъ  священни- 
ковъ  и  дьяконовъ  и  вообще  поступленхе  въ  монастырь  молодыхъ  людеК 
обоего  пола.  Для  сохранешя  жизни  младенцевъ,  рожденныхъ  вн'Ь  брака, 
ученый  предлагалъ  устраивать  „богад'Ьльные  дома'',  которые  принимали  бы 
и  воспитывали  бы  подобныхъ  д'Ьтей.  Для  отвращешя  большой  смертноста 
Ломоносовъ  рекомендуетъ  составить  общедоступный  л-Ьчебникъ,  размно- 
жить л'Ькарей  и  русскхя  аптеки  и  этимъ  уничтожить  суев'Ьрное  л^^чеше 
волшебствомъ  и  чарод'Ьйствомъ.  Особенною  яркостью  красокъ  блещетъ 
описан1е  излишествъ,  которымъ  предается  русскШ  народъ  въ  большхе 
праздники,  сл'Ьдуюпие  за  постами. 

Для  того,  чтобы  показать,  какимъ  сильнымъ  образнымъ  языкомъ  на- 
писано это  зам-Ьчательное  произведете  позвольте  мн'Ь  привести  н'Ьсколька 
выдержекъ.  Указавъ  на  тотъ  вредъ,  который  происходить  отъ  объяденьл 
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на  масдениц'Ь,  а  загЬнъ  отъ  грубой  постной  пищи,  Ломоносовъ  продол- 
жаетъ:  ,По<^  того  приближается  Св'Ьтлое  Христово  Воскресеше,  все- 
общая христ1анская  радость ,  тогда  хотя  почти  безпрестанно  читаютъ  и 
оовторяютъ  многократно  страсти  Господни,  однако,  мысли  наши  уже  на' 
св.  недЬл'Ь.  Иной  представляетъ  себ'Ь  пр1ятныя  и  скоромныя  пищи,  иной 
думаетъ,посп'Ьетъ  ли  ему  къ  празднику  платье;  иной  представляетъ,  какъ 
будетъ  веселиться  съ  родственниками  и  друзьями;  иной  ожидаетъ,  прибу- 
дуть  ли  запасы  изъ  деревни;  иной  готовить  живописный  яйца  и  несовш^нно 
чаетъ  случая  поц'Ьловаться  съ  красавицами  или  поивхЪе  свидаться.  На- 
конецъ,  заутреню  въ  полночь  начали  и  об^дцю  до  св^Ьту  отп-Ьли.  Хри- 
стосъ  Воскресе!  только  въ  ушахъ  и  на  язык'Ь,  а  въ  сердц'Ь  какое  ему 
м-Ьсто,  гл:Ь  житейскими  желашями  и  самыя  мал'Ьйш1я  сква^сины  всЬ  на- 
полнены. Какъ  съ  привязу  спущенныя  собаки,  какъ  накопленная  вода 
съ  отворенной  плотины,  какъ  изъ  облака  прорвавшхеся  вихри,  рвутъ, 
ломятъ,  валлтъ,  опровергаютъ,  терзаютъ:  тамъ  разбросаны  разныхъ 
нясъ  раздробленный  части,  разбитая  посуда,  текутъ  пролитые  напитки, 
тамъ  лежать  безъ  памяти,  отягчённые  объядевхемъ  и  пьянствомъ,  тамъ 
валяются  обнаженные  и...  утомленные  недавте  стропе  постники.  О, 
истинное  христханское  пощенхе  и  празднество!  не  на  такихъ  ли  Богъ 
вегодуетъ  у  пророка:  праздниковъ  вашихъ  негоду етъ  душа  моя  и  кадило 
ваше  мерзость  есть  предо  мною''. 

Указавъ  дал-Ье  на  то,  что  посты  были  бы  мен'Ье  вредны,  еслибъ  они 
были  назначены  въ  другое  время  года,  Ломоносовъ  предлагаетъ  созвать 
вселенсшй  соборъ  для  р'Ьшевхя  этого  вопроса  и  затЪмъ  говорить,  въ  чемъ 
долженъ  высказываться  истинный  постъ,  согласный  съ  учен1емъ  хри- 
спанской  церкви;  „ у чешемъ  вкорените  всЬмъ  мысли,  что  Богу  пр1ятнЬе, 
когда  им'Ьемъ  въ  сердц'Ь  чибтую  сов'Ьсть,  нежели  въ  желудк^Ь  цынготную 
рыбу;  что  посты  учреждены  не  для  самоубШства  вредными  пищами,  но 
для  воздержашя  отъ  излишества,  что  обманщикъ  грабитель,  неправосуд- 
ный мздоимецъ,  воръ  и  другими  образы  ближняго  повредитель  прощен1я 
не  сыщетъ,  хотя  бы  онъ  вместо  обыкновенной  постной  пищи  въ  семь 
нед'Ьль  'Ьлъ  щепы,  кирпичъ,  мочало,  глину  и  уголья,  и  большую  бы 
часть  того  времени  простоя лъ  на  голов'Ь  вм'Ьсто  земныхъ  поклоновъ. 
Чистое  покаяте  есть  доброе  жит1е,  Бога  къ  милосерддю,  къ  щедрогЬ 
и  къ  люблевио  нашему  преклоняющее.  Сохрани  данныя  Христомъ  за- 
поведи, на  коихъ  весь  законъ  и  пророки  висятъ:  Любп  Господа  Бога 
твоего  всЬмъ  сердцемъ  и  ближняго  какъ  самъ  себя''. 

Этихъ  выдержекъ  достаточно,  чтобы  понять,  почему  только  въ 
1871  году,  т.  е.  почти  черезъ  ПО  л-Ьтъ,  письмо  Ломоносова  впервые 
было  напечатано  безъ  пропусковъ  въ  третьемъ  выпуск'Ь  ^БесЬдъ  въ 
обществ-Ь  любителей  Росс1йской  совесности". 
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Въ  1762  г.  вступаетъ  на  престолъ  Екатерина:  сила  Шувалова  па- 
даетъ,  Ломоносовъ  подаетъ  въ  отставку,  и  2-го  мая  1763  г.  Екате- 
рина II  подписала  указъ  объ  отставк'Ь  нашего  академика,  съ  произвол- 
•  водствомъ  его  въ  статсше  сов'Ьтники  и  половиннымъ  по  смерть  его  жа- 
дованьемъ.  Л'Ьнивыв  президентъ  академ1и,  графъ  РазумовсшВ,  быть 
иожетъу  хот^лъ  пожертвовать  имъ,  чтобъ  водворить  миръ  среди  н^^м- 
цевъ.  Таубертъ  торжеству етъ:  акаденикъ  Милдеръ  пишетъ  своимъ 
друзьямъ  за  границу:  „Академ1я  освобождена  отъ  Ломоносова''.  Но  указъ 
объ  отставк'Ь  его  уничтожается,  в'Ьроятно,  благодаря  графу  Орлову, 
^  хотя  безъ  всякаго  ходатайства  о  томъ  Ломоносова.  Череаъ  десять  дней 
посл'Ь  подпнсашя  указа  объ  отставк-к,  Екатерина  П-ая  послала  въ  се- 
натъ  собственноручную  записку:  „Есть-ли  указъ  о  Ломоносова  отставке 
еще  не  посланъ  изъ  Сената  въ  Петербургъ,  то  сейчасъ  же  его  ко.  мн^ 
обратно  прислать^. 

Появившись  снова  въ  академш,  Ломоносовъ  воспрянулъдухомъ.  14-го 
1ЮЛЯ  Тепловъ  объявилъ  въ  канцелярш  высочайшее  повел'Ьте  о  немед- 
ленномъ  составлеши  картъ  съ  обозначешемъ  всЬхъ  произведенШ,  кото- 
рыми отличается  та  или  другая  местность  Россхи,  при  чемъ  всЪ  изм'Ь- 
нешя,  могупия  посл-Ьдовать,  должны  были  ежегодно  вноситься  въ  карты. 
Ломоносовъ  весьма  м^^тко  и  уб'Ьдительно  доказалъ  всю  неосуществи- 
мость такого  проекта  и,  несмотря  на  то,  что  въ  немъ  высказывалась 
воля  императрицы,  жестоко  осм^лъ  его.  Д'Ьло  завершилось  гЬмъ,  что 
государыня  поручила  составлеше  подобныхъ  картъ  самому  Ломоносову. 
Тогда  01гь  потребовалъ  черезъ  сенатъ  изъ  разныхъ  присутственныхъ 
м'Ьстъ  св^д'Ьшй,  необходимыхъ  для  составлен1я  ландкартъ.  Чтобы  из- 
б'Ьжать  многочисленности  ихъ,  онъ  предложилъ  составлять  „экономиче- 
ск1й  лексиконъ  росс1Йскихъ  продуктонъ*".  Д'Ьятельность  Ломоносова  по- 
нравилась государыне,  и  она  20  декабря  1763  года  пожаловала  его  въ 
статсше  сов'Ьтники,  съ  жалованьемъ  1875  руб.  въ  годъ. 

За  3  м'Ьсяца  до  этого  М.  В.  поднесъ  юному  генералъ-адмиралу  свое 
первое  произведете:  „Краткое  описан1е  разныхъ  путешествШ  по  сЬвер- 
нымъ  морямъ  и  показан1е  возможнаго  прохода  Сибирскимъ  океаномъ  въ 
восточную  ИВД1Ю''.  Это  сочинеше  повлекло  за  собою,  14  мая  1764  г., 
высочайшее  повел-Ьше  о  снаряжен1и  экспедищи  для  разыскан1и  пути  въ 
Инд1ю.  Д'Ьло  было  задумано  на  широкихъ  основанхяхъ:  на  экспедищю 
ассигновали  20.000  руб.,  и  всЬмъ  участникаиъ  ея  об'Ьщаны  были  на- 
грады, чины  и  пенс1и  вдовамъ  въ  случа'Ь  смерти. 

Ломоносовъ  являлся  душой  задуманнаго  предпрхяпя:  всЬ  его  пред- 
ложетя  и  сов^Ьты  принимались  безпрекословно.  Нашъ  ученый  составилъ 
„прим'Ьрную  инструкщю  морскимъ  комацдующимъ  офицерамъ,  отпра- 
вляющимся къ  поискашю  пути  на  востокъ  С'Ьвернымъ  Сибирскимъ  оке- 
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аномъ''.  ДалгЬе  онъ  хлопоталъ,  чтобы  каждый  корабль  былъ  снабженъ 
всЬми  веобходимыми  физическими  и  астрономическими  инструментами, 
заботилса  объ  обучети  штурмановъ  ум^Ьнью  обращаться  съ  ними  и 
хЬлать  точный  наблюдешя...  Словомъ,  ни  одна  мелочь  не  была  забыта 
Ломоносовымъ.  Но  ему  не  суакдено  было  довести  снаряжеше  этоЯ  экспе- 
днцш  до  конца. 

ТЪмъ  не  мен^е,  черезъ  н'Ьскодько  нед'Ьль  нослЪ  его  смерти,  а  именно, 
9чч>  мая  1765  года,  начальнивъ  экспедищи  ВасилхЯ  Чичаговъ  вышелъ 
съ  тремя  судами  въ  море,  въ  Архангельскъ.  Однако,  ни  эта  первая, 
им  следующая  затЬмъ,  въ  1766  году,  вторая  попытка  пробиться  сквозь 
безпрерывные  льды  не  увенчалась  усп^^хомъ,  и  Чичагову  пришлось  во- 
ротиться въ  Архангельскъ, 

Для  оц'Ьнки  проекта  Ломоносова  не.  безъинтересно  привести  следую- 
щее мнете,  высказанное  Г.  М.  Сидоровымъ  по  поводу  отправлев1я  въ 
1871  году  германской  экспедиши  къ  сибирскимъ  р^камъ:  „Ломоносовъ 
въ  проекте  полярное  экспедиши,  составлевномъ  въ  1763  г.,  указывалъ 
евободный  и  единственный  возможный  путь  къ  достижешю  полюса  между 
островами  Шпицбергеномъ  и  Новой  Землею.  Къ  тому  же  пришли  англ1й- 
спе  и  немедше  авторитеты.  Открытхе  свободнаго  полярнаго  моря  до 
79°  с.  ш.,  въ  сентябре  1871  г.  Пайэромъ  практически  на  деле  оправ- 
дало ученый  предположев1я  Ломоносова.  Итакъ,  только  черезъ  108  летъ, 
г.  ПаИэръ,  наткнувшись  на  указанный  Ломоносовымъ  путь,  открылъ 
шру,  съ  какимъ  глубокимъ  знашемъ  Ледовитаго  океана  составленъ  былъ 
ЛомоносовскШ  проентъ**. 

Последше  два  года  нашъ  знаменитый  писатель  все  чаще  и  чаще  сталъ 
вехоиогал'ь.  Иногда  по  несколько  недель  подъ  рядъ  онъ  не  выходилъ  изъ 
доиа.  7  шня  1764  года  императрица,  узиавъ  о  болезни  Ломоносова,  посе- 
тила его  на  дому  вместе  съ  княгиней  Дашковой  и  некоторыии  изъ  придвор- 
ныгь.  Но  влить  бодрость  и  знерпю  въ  душу  Ломоносова  этому  визиту 
удалось  не  на  долго. 

Въ  конце  марта  месяца  1765  года  нашъ  академикъ  простудился  и  слегъ 
окончательно  въ  постель.  Онъ  умеръ  4  апреля  1765  года,  на  второй 
девь  Пасхи,  около  5  часовъ  пополудни,  встретивъ  смерть  съ  спокойствхемъ 
истиинаго  философа.  За  несколько  дней  до  своей  смерти  Ломоносовъ 
говорилъ  Я.  Штелину:  „другъ,  я  вижу,  что  долженъ  умереть,  и  спокойно 
и  равнодушно  смотрю  на  смерть;  жалею  только  о  томъ,  что  не  могъ  со- 
вершить всего  того,  что  предпринялъ  для  пользы  отечества,  для  прира- 
щен1я  наукъ  и  для  славы  академ1И,  и  теперь  при  конце  моей  жизни  дол- 
женъ видеть,  что  все  мои  полезный  намерешя  исчезнутъ  вместе  со  мной** . 

Ломоносовъ,  умирая,  сознавалъ  свои  заслуги,  какъ  видно  изъ  ска- 
заннаго  не  задолго  до  смерти:  ^За  общую  пользу  и  особливо  за  утвер- 
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ждеше  наукъ  въ  отечеетв'Ь  и  противъ  отца  за  гр'Ьхъ  не  поставлю...  Я 
посвятилъ  себя  тоиу,  чтобы  до  гроба  моего  съ  нбпр1ятелами  наукъ  рос- 
с1Ясвихъ  бороться,  какъ  уже  борюсь  двадцать  л^тъ;  стоялъ  за  нихъ  съ 
молоду,  подъ  старость  не  покину...  Я  не  тужу  о  смерти:  пожилъ,  потер- 
0*6 лъ  и  знаю,  что  обо  мн^  д'Ьти  отечества  пожал'Ьютъ''. 

Хотя  и  при  жизни  Ломоносовъ  не  могъ  жаловаться,  что  его  мало 
ц'Ьнили,  но  истинная  оц'Ьнва  его  исторической  заслуги  передъ  Росс1ей 
была  сд'Ьлана  только  его  потомками.  При  жизни  только  иностранцы  оц'6- 
нили  его,  какъ  ученаго.  Вы  слышали  отзывъ  знаменитаго  Эйлера  объ 
его  ученыхъ  трудахъ,  добавимъ  къ  этому,  что  болонская  и  стокгольмская 
академ1и,  знаменитыя  въ  то  время,  выбрали  его  своимъ  членомъ,  въ  Рос- 
ш  же  его  современиикамъ  наибол'Ье  были  доступны  его  литературные 
труды.  Ломоноровъ  представлялся  имъ,  какъ  поэтъ,  и  дорогъ  былъ,  „какъ 
россШск1Й  Пиндаръ^. 

Столетняя  годовщина  его  рожден1я  прошла  незам'Ьченвоб:  не  до  того 
было  русскому  обществу  въ  1812  году,  но  въ  1865  г.,  въ  день  столетней 
годовщины  его  смерти,  русское  общество  сум'Ьло  достойнымъ  образомъ 
помянуть  деятельность  этого  энергичнаго  и  настоВчиваго  продолжателя 
идей  Петра  Великаго.  Эта  стол'Ьтняя  годовщина  вызвала  рядъ  рабогь, 
посвященныхъ  Ломоносову,  и  благодаря  этвмъ  работамъ  выяснились  исто- 
рическ1я  заслуги  его. 

Ученыя  заслуги  Ломоносова  служили  и  служатъ  у  насъ  предметомъ 
весьма  разнообразныхъ  и  даже  противоположныхъ  суждешй.  Вы  услы- 
шите зд'Ьсь  отъ  лицъ  бол-Ье  компетевтныхъ,  ч'Ьмъ  я,  оц'Ьнку  д'Ьятельности 
Ломоносова  какъ  ученаго,  какъ  физика,  химика  и  минералога,  я  же  поз- 
волю 006*6  указать  на  сл'Ьдующ1Я  заслуги  Ломоносова,  какъ  великаго  на- 
садителя просв'Ьшешя  въ  нашемъ  отечеств'^. 

Петръ  Велик1й,  желал  насадить  науки  въ  Росс1и,  учредилъ  академ1ю, 
въ  которую,  за  неим'Ьнгемъ  русскихъ,  долженъ  былъ  пригласить  иноземцевъ- 
учевыхъ,  п  нужно  отдать  справедливость  первымъ  пришельцамъ,  „Пет- 
ромъ  выписаннымъ  славнымъ  людямъ'',  что  они,  „признавая*",  по  выра- 
жешю  одного  изъ  нихъ  (Бюльфингера),  воззваше  Петрово  „за  гласъ 
Бож1й,  которому  угодно  было  привести  ихъ  въ  эту  страну  служить  без- 
численному  народу  распространетемъ  и  умножешемъ  наукъ **,  добросо- 
в'Ьстно  потрудились  надъ  своей  задачей.  Иноземная  наука,  къ  числу 
представителей  которой  принадлежали  ташя  знаменитости,  какъ  Датилъ 
и  Николай  Барнули,  Гольбахъ  и  др.,тотчасъ  начала  свои  труды  между 
прочимъ,  надъ  вопросомъ  практическаго  изучешя  Россш,  но  пр1емы  ея 
были  русскимъ  людямъ  незнакомы,  ученыя  сочйнен1я  писались  полатыни, 
частью  пон^Ьмецки  и  пофранцузски,  а  на  русскомъ  было  даже  невоз- 
можно передать  ихъ  содержашя  по  недостатку  научно-логичеекаго  и 


РЪЧЬ   ПРОФ.    и.    А.    КЛБЛУКОВА.  43 

техвическаго  языка.  Въ  1728  году  изданъ  былъ  на  латинскомъ  язык'Ь 
первый  томъ  акадеиическихъ  ^Комментархевъ''  (за  1726),  въ  томъ  же 
году  изданъ  былъ  и  руссшВ  переводъ  перваго  тома  „Комментархевъ'*  подъ 
заглав1еиъ:  „Краткое  описавхе  Комментар1евъ  академш  наухъ**.  Хотя 
предислов1е  къ  этому  начинается  словами:  , доброхотному  россШс{сому 
читателю  радоватися^,  но  врядъ  ли  нашлись  читатели,  которые  могли 
это  желаше  выполнить,  ибо  въ  книгЬ  мы  читаемъ  такое  оглавлеше:  „о 
силахъ  гЬлу  подвиженному  въ  данныхъ  и  о  м'Ьр'Ь  ихъ**,  такъ  переведено: 
Де  УшЬив  согроН  то1о  Ш81118  е!  Шагиш  тепзига'')  т.  е.  о  силахъ,  прису- 
щихъ  движущемуся  гЬлу,  и  ихъ  изм'Ьреши.  „Книгу,  пишетъ  академикъ 
Миллеръ,  никто  не  хогЬлъ  похвалить**,  да  и  немудрено,  прибавимъ  мы 
отъ  себя.  Да  и  врядъ-ли  могло  найтись  много  русскихъ  читателей  этихъ 
комментар1Й  въ  то  время  въ  Россш:  нужно  вспомнить,  что  въ  то  время, 
когда  въ  Англ1и  Ньютонъ  раскрывалъ  велиюя  тайны  небесной  механики, 
когда  Лейбницъ  въ  Гермаши  положилъ  начало  исчислешю  безконечно 
малыхъ,  когда  Фравщя  им'Ьла  уже  Паскаля  и  Декарта— наши  предки 
еще  не  знали  употреблешя  арабскихъ  цифръ  и  усердно  переписывали 
какой-нибудь  „Альйанахъ  на  мвопя  впредь  будупця  л'Ьта  отъ  Германъ, 
еже  отъ  н'Ьмецъ  изобр'Ьтенъ,  художествомъ  учен1я  и  пресв'Ьтл'Ьйшимъ 
разумомъ  просвЪщенъ'',  въ  которомъ  родившемуся  въ  маргЬ  рекомендо- 
валось цХР&нитися  отъ  пса*". 

Прочный  корень  науки  въ  Россш  могъ  быть  положенъ  только  тогда, 
когда  ея  содержаше  было  бы  принято  не  на  в1Ьру,  не  изъ  подражашя, 
не  подъ  давлешемъ  чужого  авторитета,  а  самостоятельно  продумано  и 
усвоено  умомъ,  способнымъ  къ  независимому  изсл-Ьдовашю,  и  вошло  въ 
его  собственную  природу.  Въ  первый  разъ  это  было  сд'Ьлано  Ломоно- 
совымъ,  который  былъ  первый  настояшдй  русскШ  ученый  челов^къ  въ 
области  естествознашя,  ученый,  для  котораго  наука  была  не  одной  тех- 
нической выучкой,  не  отрывочнымъ  спещальнымъ  знан1емъ,  беззабот* 
нымъ  о  логическомъ  развитш  своихъ  основанхй,  а  напротивъ  знан1емъ, 
которое  освещалось  философскою  мыслью  и  становилось  поэтому  ц-Ь- 
дымъ  мхровоззр'Ьшемъ.  Ломоносовъ  первый  показа лъ,  нетолько  ино- 
етранцамъ,  но  и  русскимъ,  что  наука  не  чужда  русскому  уму,  что  рус- 
ск1е  не  только  способны  усвоить  науку,  но  и  самостоятельно  ее  разра- 
батывать, в  въ  этомъ  была  его  великая  заслуга,  залогъ  обширнаго 
ВД1ЯШЯ  въ  течеше  ХУШ  в1^ка. 

^Любимымъ  занят1емъ  Ломоносова  были  естественныя  науки,  но  по 
силе  своихъ  даровашй  онъ  не  могъ  быть  узкимъ  спец1алистомъ  и  рус- 
скШ челов^къ  съ  возбужденной  въ  высшей  степени  мыслью,  не  могъ 
не  быть  остановленъ  страшнымъ  недостаткомъ,  недостаткомъ  для  выра- 
хешя  мысли,  результатовъ  знашя^  необработанностью  языка:  русск1й 
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чслов'Ькъ  исаытывалъ  самое  тяжкое,  чувство,  чувствовалъ  себянгЬмыиъ. 
И  понятно,  почему  высокодаровитыВ  руссшв  челов^къ,  естествоиспыта- 
тель чувствуетъ  обязанность,  потребность  заняться  устройствомъ  род* 
него  языка,  безъ  чего  усп'Ьхъ  русскнхъ  людей  въ  наукахъ  быль  не- 
возможонъ*"  (С.  М.  Соловьевъ). 

Ломоносовъ  былъ  не  только  первый  руссшй  ученый,  но  и  первыВ 
руссшй  литераторъ:  онъ  положилъ  начало  нашему  литературному  языку. 
Не  останавливаясь  на  этой  сторон1Ь  д'Ьятельности  Ломоносова,  ибо  она 
наибол'Ье  известна,  мы  приведемъ  зд^сь  следующей  отзывъ  лица  бол'Ье 
насъ  компетеятнаго.  „Въ  стихахъ  и  проз'Ь  Ломоносова,  говорить  Н.  Н. 
Страховъ,  послышался  какой-то  тонъ,  раздались  неожиданно  какге-то 
звуки,  мощные,  шнроше,  съ  такимъ  размахомъ,  съ  такой  мужественное 
мелод1ев,  что  въ  этомъ  отношеши  ихъ  не  превзошла  до  сихъ  поръ  наша 
литература, . .  ** . 

„Ломоносовъ,  такъ  сказать,  задалъ  тонъ  нашеВ  литератур'Ь.  Вспом- 
нимъ,  что  въ  склад'Ь  стиховъ  Пушкина  вполне  повторяется  и  разви- 
вается дальше  складъ  Ломоносовскихъ  стиховъ.  Пушкияъ  любилъ  гЬ 
же  разм1Ьры,  и  безподобное  течете  его  р'Ьчи  живо  напоминаетъ  р^чь 
Ломоносова*' .  ^Ломоносовъ  смотр'Ьлъ  съ  н'Ькоторывгь  пренебрежешемъ 
на  свои  упражнен1я  въ  словесности  (гораздо  важн'Ье  ему  были  его  уче- 
ные труды),  но  это  не  должно  насъ  обманывать:  это  только  доказы- 
ваетъ  намъ,  въ  тысячный  разъ,  что  часто  бываетъ  не  дано  человеку 
самому  понимать  свои  силы  и  смыслъ  своеВ  деятельности...''. 

Первый  РУССК1Й  ученый,  создатель  русскаго  литературнаго  языка, 
Ломоносовъ  былъ  и  первымъ  популяризаторомъ  знан1я.  Зная  глу- 
бокое нев'Ьжество  тогдашняго  русскаго  общества,  онъ  постоянно  стре- 
мился къ  возможно  большему  распространенЬо  естественнб  *-  научныхъ 
знанхВ.  Только  наука,  только  просв'Ьщете  могли  возвеличить  родину. 
Чтобы  расчистить  путь  просв'Ьщенгю  и  утвердить  его  въ  Росс1и,  онъ  не 
жалЪлъ  никакихъ  усил1Й,  говорилъ  р'Ьчи,  писалъ  удобопонятнымъ  язы- 
комъ  разсужден1л  на  научный  темы,  призывалъ  даже  поэзхю  на  помощь, 
какъ-то  видно  изъ  его  „письма  о  польз'Ь  стекла''. 

Но  для  того,  чтобы  вполн'Ь  оц'Ьнить  эту  сторону  Д'Ьятельности  Ло- 
моносова нужно  припомнить,  что  въ  то  время  „популяризировать''  есте- 
ственно-научныя  св'Ьд'Ьшя  было  не  только  трудно,  но  и  не  безопасно: 
припомнимъ,  что  до-петровская  старина  даже  не  помышляла  о  возмож- 
ности возъим'Ьть  какую  -  нибудь  мысль  о  природ-Ь,  о  судьбахъ  М1ра  и  о 
челов'Ьк1Ь  вн']^  схоластическаго  богословхя.  Поэтому  мног1я  книги  петров- 
скаго  времени  по  естествов'Ьд'Ьн1ю  вызвали  тогда  же  отчаянный  изобли- 
чен1я  въ  нев'Ьр1и  со  стороны  ц'Ьлаго  круга  противниковъ  реформы  и  за- 
щитниковъ  добраго  стараго  невЪд^нхя. 
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Припомннмъ,  что  въ  1728  г.  не  нашли  возможвымъ  напечатать  на 
руссвомъ  языкгЬ  рЪчь  академика  Делиля,  въ  которой  говориловь  о  вра- 
щевш  земли,  припомнимъ  также,  какъ  отнеслось  русское  общество  къ 
смерти  Рихмана,  и  намъ  станетъ  яснымъ,  что  Ломоносову  прежде,  ч'Ьмъ 
изложить  яаучныя  данныя  изъ  области  естествов'Ьд'Ьн1я,  нужно  было 
еще  доказывать»  что  заняпе  естествознанхемъ  не  является  дЬлонъ  без- 
божнымъ. 

^Нсоытавхе  натуры  трудно,  слушатели'',  говорить  онъ  въ  слов'Ь  о 
ороисхождети  св'Ьта  (1756  г.),  ^однако  прхятно,  полезно  и  свято^. 
Ч^^мъ  больше  таинства  ея  разумъ  постигаетъ,  тЬмъ  вящее  увеселенхе 
чувствуетъ  сердце.  Ч'Ьмъ, глубже  до  саиыхъ  причинъ  толь  чудныхъ 
хЬлъ  проницаетъ  разоужденве,  тЬмъ  ясн^е  показывается  непостижимый 
всего  бьтя  Создатель**. 

Вопроса  объ  отношеши  меяц;у  релипеЯ  и  наукой  онъ  часто  касается 
въ  евоихъ  рЬчахъ, — будучи  искренно  в'Ьрующимъ  челов^Ькомъ,  онъ  смо- 
тркгь  на  науку  и  релипю,  какъ  на  дв'Ь  самостоятельный,  но  родствен- 
ный области:  „натура  есть  н'Ькоторое  Бвангел1е,  благов'Ьствующее  не- 
умолчно Творческую  силу,  премудрость  и  величество^,  „правда  и  в'Ьра 
суть  дв1  сестры  родныя,  дщери  одного  всевышняго  Родителя,  никогда 
между  собою  въ  распрю  придти  не  могутъ,  разв'Ь  кто  изъ  нЪкотораго 
тщеслав1я  и  показангя  своего  мудрован1я  на  нихъ  вражду  всклепетъ... 
Создатель  далъ  роду  челов'Ьческому  дв'Ь  книги:  въ  одной  показалъ  свое 
величество,  въ  другой  Свою  волю.  Первая  —  видимый  М1ръ  сей,  имъ 
созданный,  чтобы  челов'Ькъ,  смотря  на  огромность,  красоту  и  строй- 
ность его  здашй,  призналъ  божественность  и  всемогущество,  по  м^р'Ь 
себ^  дарованнаго  понят1я.  Вторая  книга— Священное  писаше. 

Но  Ломоносовъ  строго  разграничиваетъ  эти  дв'Ь  книги,,  говоря:  „ве 
здраво  разсудителенъ  математикъ,  ежели  онъ  хочетъ  Божескую  волю 
вымерить  пиркулемъ.  Таковъ  же  и  богослов1я  учитель,  если  онъ  ду- 
маетъ,  что  по  псалтири  научиться  можно  астроном1и  или  химш. 

Роль  Ломоносова,  какъ  популяризатора,  всего  лучше  оц'Ьнена  нашимъ 
великимъ  поэтомъ  А.  С.  Пушкинымъ,  который  говорить:  ^^^жду  Петромъ 
I  и  Екатериной  II  Ломоносовъ  одинъ  является  самобытнымъ  сподвиж- 
никомъ  просв'Ьщен1я:  онъ  былъ  первымъ  нашимъ  университетомъ''. 

Въ  заключен1е  не  можемъ  не  остановиться  на  сл'Ьдующей  высокой 
стороне  характера  Ломоносова:  въ  тотъ  диюй  в-Ькъ,  когда  ташя  особы 
высшаго  св^та,  какъ  графиня  Мавра  Егоровна  Шувалова,  п'Ьвала  мо- 
лебны, когда  мужъ  ея  графъ  Петръ  Ивановичъ  Шуваловъ  возвращался 
съ  охоты,  графа  ЛлексЬя  Григорьевича  Разумовскаго  „батожьемъ  отъ 
отъ  него  несЬченъ^,  когда  рядомъ  съ  меценатствомъ  были  возможны 
таюе  факты,  какъ  гнустное  изб1ен1е  Тредьяковскаго  Волынскимъ,  (при 
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чемъ  хараЕтерно,  что  копа  совершался  еудъ  вадъ  Волынскимъ,  по 
д'кду  Трбхьяковсваго,  его  вияидн  не  въ  топь,  что  онъ  бвлъ  Трехьявов- 
скаго,  а  въ  томъ,  что  билъ  его  во  дворцЪ,  въ  повояхъ  Бнрова,  в  гЬмъ 
оказалъ  ветважен1е  въ  государыгЬ,  ^а  ему  владЬтельнову  герцогу  ва- 
несъ  чувствительную  обнду,  уже  нзтЬстнтю  и  при  ивостранныгь  дво- 
рахъ*"),  въ  такое  вревя  Ловоиосовъ  передъ  своиви  повроввтелявн  ни 
когда  не  нвзкоповлонствовалъ  и  не  позволялъ  себ%,  унижаясь  передъ 
ниви,  унижать  и  ту  науку,  которой  служилъ.  Прявая,  честная^  широ- 
кая и  страстная  натура  не  позволяла  еву  ронять  такивъ  поведешевъ 
свое  человеческое  достоинство. 

Въ  угоду  зиатнывъ  покровителявъ  онъ  не  только  не  изв*Ьнялъ  сво- 
нвъ  уб1^хден]явъ,  но  и  не  д^ладъ  нвъ  даже  уетупокъ.  Когда  Шува- 
ловъ  вздувалъ  вирнть  Ловоиосова  съ  Сувароковывъ,  то  Ловоносовъ  от* 
в%чалъ  письвовъ:  „никто  въ  жизвн  веня  больше  не  нзобвдЬлЪу  какъ 
ваше  Высокопревосходвтельство.  Призвали  Вы  веня  сегодня  къ  себЪ.  Я 
дувалъ,  вожетъ  быть,  какое-нибудь  обрадоваше  будетъ  по  воивъ  спра- 
ведливывъ  прошешявъ. . .  Вдругъ  слышу:  повирись  съ  Сувароковывъ, 
т.  е.  сдЬлаЯ  свЪхъ  и  позоръ.  Свяжись  съ  такнвъ  человЪковъ,  отъ 
коего  все  бегаютъ,  и  Вы  сави  не  рады.  Ваше  Высокопревосхо1итель- 
ство,  ивея  ныгЬ  случав  служить  отечеству  еповоществоватевъ  въ  на- 
укахъ,  вожете  лучппя  хЬла  производить,  нежели  веня  вирнть  съ  Су- 
вароковывъ...  Не  токво  у  стола  знатоыхъ  господь  или  у  какнхъ  зев- 
ныхъ  владетелей,  дураковъ  быть  не  хочу,  но  ниже  у  Савого  Господа 
Бога,  который  вне  далъ  свыслъ,  пока  разве  не  отяиветъ*'. 

Вотъ  какивъ  языковъ  говорилъ  сынъ  рыбака  съ  вельвожей  Шу- 
валовывъ  въ  то  вревя,  когда  его  товарищъ  по  акадевш,  профессоръ 
элоквенц1н  В.  ТредьяковскШ  не  счяталъ  унижешевъ  проползти  на  чет- 
веренькахъ  черезъ  всю  залу  къ  ногавъ  Бирона,  держа  въ  зубахъ  хва- 
лебную оду  въ  честь  этого  вревенпшва. 

Не  должны  ли  вы  быть  благодарны  Лововосову  за  его  отповедь 
Шувалову:  не  себя  одного  защвщалъ  онъ  и  заставлялъ  уважать,  а 
всехъ  представителей  науки.  Онъ  показалъ  навъ  приверъ  того,  какъ 
истинный  ученый  долженъ  защищать  свое  достоинство  свободнаго  вы- 
ел втеля... 

„дети  отечества''  поиявутъ  Ловоиосова  и  за  -  то,  что  онъ  заставилъ 
васъ  быть,  говоря  словави  поэта,  благодарныви: 

Той  тевной,  низвениой  среде,— 

Среде,  откуда  навъ  явился 

Науки  новой  первый  светъ, 

Где  крепкой  выелью  сложился 

Ува  народнаго  атлетъ. 
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Ломоносовъ  показалъ,  что  талантъ  и  генхй  — не  представля  ютъ  при- 
вилепн  богатыхъ  и  знатныхъ,  и  подобно  тому,  какъ  св-Ьтъ  солнца  равно 
озаряетъ  и  богатыхъ  и  б-Ьдныхъ,  такъ  и  св-Ьтъ  науки  не  долженъ  быть 
заграаигаекъ  отъ  хижинъ  б'Ьдняковъ,  ибо  избранники  Божш,  которымъ 
суждено  быть  св'Ьточами  знашя,  родятся  какъ  въ  .хоромахъ  богатыхъ, 
тавъ  и  въ  крестьянскихъ  избахъ. 


о  8начен1и  трудовъ  М.  В.  Ломоносова 
въ  минералопи  и  геолог1и. 

Проф.  В.  И.  Бернадекаго. 

„Велико  есть  дфло  достигать  въ  глубину  земную 
разум  о  мъ,  нуда  рукамъ  и  оку  досягнуть  возбравяетъ 
натура;  странствовать  размышленхами  въ  преиспод- 
ней, проникать  разсуждешемъ  сквозь  тФсныа  разсФ- 
ЛИВЫ  и  в'Ъчною  ноч1ю  помраченный  вещи  и  дЪяв1я 
выводить  "ва  солнечную  ясность. 

Таковою  вааноспю  побуждаясь^  не  могъ  я  првии> 
путь,  чтобы  при  издаши  моего  даввяго  труда^  лю- 
бителямъ  натуральной  науки  и  металлурпи  не  со- 
общить возможнаго  знан1Я.  сей  части  Физической 
географ1и,  купно  съ  моими  собственными  мн1^шями, 
кои  служатъ  въ  утвержден1е  основательнымъ  уче. 
н!ямъ^  въ  01^ровержен1в  мечтательнымъ  догадкамъ, 
происходящимъ  по  большей  части  отъ  пустыхъ  за** 
бабонъ  и  преду в1»рен1й^—Лдд10моеовг. 

Мм.  Гг. 

Истор1я  науки  можетъ  изучаться  съ  разныхъ  точекъ  зр'Ьн1я.  Можно 
ставить  ея  задачей  выяснеше  вн'Ьшняго  хода  развипя  знанШ,  опред'Ь- 
ден1е  а11лтя  отд'Ьдьныхъ  личностей,  изложенге  выработки  взглядовъ, 
теорШ,  открыт1в.  Основываясь  на  реальномъ  ход'Ь  событ1Й,  можно  полу- 
чить картину,  рисующую  развит1е  научной  дисциплины,  выясняющую 
действительную  роль  и  дначен1е  всякаго  лица  или  открыт1я.  Оценка 
значен1я  отд'Ьльной  личности  или  теорш  можегь  д'Ьлаться  только  съ 
точки  врЬягя  ихъ  успЬха,  ихъ  признашя  ранняго  или  поздняго^  ихъ 
д'Ьйствительнаго  ВЛ1ЯН1Я  находъраавит1я  знан1я.  Результаты,  оставппеся 
неизв^тяыми  или  незам'Ьченными  современниками,  хотя  бы  справедливые 
и  встннвые,  лица,  не  понятыя  ихъ  товарищами,  остаются  въ  стороне 
отъ  развит1я  науки,  и  значеше  игь  работы  д'Ьлается  иногда  изв^ст- 
нымъ  только  тогда,  когда  она  теряетъ  всякую  живую,  жизненную  Ц'Ьну. 
Такимъ  лицамъ,  ихъ  теор1ямъ  и  открыт1ямъ  н^тъ  м^ста  во  внешней 
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■егор1ж  наужя.  И  только  въ  тЬтъ  елучммт^^  когда  учеане,  аоамшш\е 
къ  подобное  шиожеше,  ст01пъ  вкравтк  вя  коередв  смкхъ  сашрешешшт- 
ковгъ,  КОГДА  высказавкия  ввв  щдев  влв  сд^цввыш  вхв  сгткрмпв  за- 
ключають  зерво  встввы—возавкаетъ  вечадлав  веобходвяость  вывсжвть 
врачвву  вхъ  веудачв. 

Въ  таховъ  подожев1в  ваходвгев  вся  д^тельвостъ  М.  В.  Лошмюеова 
къ  обдасга  ввверадопв  в  геодопв,  вея  жвзвь  его  воттш  ве  отразадась 
ва  общевъ  разввлв  згтвхъ  ваукъ.  А  между  тккъ  олюеявоеса  къ  ввуь 
аооросн  составдядв  ввопе  годы  пр^двегь  его  лобваыхъ  заввт1й,  а  гЪ 
результаты,  которыхъ  овъ  зхЪсь  доствгь,  ставать  его  диево  воередв 
его  совремевввковъ  в  учевыхъ  блвжа1ашхъ  ооволквЯ. 

Но  есть  другая  сторова  вь  «стор1в  всякаго  38ав1я.  Можво  стрежвться 
вовягть  ввутреввШ  ходь  разввт1я  ваучво!  двсввплввы,  выасввть  про- 
цеесь  агыскав1я  встжвы  в  разсватрввать  всю  ваучвую  жвзвь,  важъ 
н^д,т^ммп  адунюе  проввхвовев1е  человечества  въ  опюввую  облвсть  не- 


Каждое  ваучаое  открнпе,  хотя  бы  оставшееся  вевзвкстшнвъ  со- 
цюыевввважь  влв  блвжаЯшвуь  поколЪвёял»,  составляеть  нзвЪствое  звево 
къ  к^вв  востеоевваго  расцрытЁя  встввы.  Ово  само  во  себк  вредста- 
алвегь  ввлевве  въ  областв  выслв,  взвгЪствы!  реальвы!  фажгь,  вхквопЯ 
свов  врвчввн  в  указнваамцШ  ва  опредклеввое  состоявве  человЪчесво! 
ннелв.  Прагватвческое  взложевве  разв«пя  звав1я  —  вакъ  ово  въ  дЫ* 
стввтельвоств  пио— даетъ  важь  только  одву  сторову  разввт1я  внслв« 
Ово  ве  даегъ  вавъ  ясваго  воняпя  объ  ея  эволвиов.  Заковн  развжпя 
ныслв  человечества  ногуть  быть  вовяты  только  тогда,  когда  вы  вря- 
яегъ  во  ввннааве  ве  одну  главаую  госводствующую  струю  выслв  дав- 
ваго  верюда,  вер^дко  шедшую  оо  ложвону  пути.— но  лишь  тогда,  вогда 
■н  охватвжъ  въ  вааю  взсхЪдовавЁе  всЪ  бововыа  течся1я,  нккоторыя  взъ 
воторнхъ  вив  далеко  воередв  в  велв  человеческую  ныель  во  вкрмжу 
нутв  въ  важечеявой  оелв.  Жвзвь  отдЬльваго  ныслвтеля  влв  учеваго, 
вогорыШ,  ж^  сторояЪ  отъ  главваго  русла  чаловгкчесво!  выслв,  достать 
н|тввпв1гп  взгляда  влв  вааюлъ  вкрвое  рЪв1ев1е  въ  его  врош  не- 
нзвкстваго— цюходвтъ  ведарокъ  в  валяется  ве  безъ  првчввы. 

Въ  хк1стпельаоетв  вевкаа  лнчвосгь  овазываеть  в  оказывала  нвого- 

воавво  гЪгь,  воторыя  вогуть  быть  уаовлены  доку- 

Дс 

[,  вкраав  швставовва  задачъ  ва- 

»,  въ  его  отво- 


Н  въ  зтокъ  от- 
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вошети  точное  опред'Ьлеше  научной  д-Ьятельности  Ломоносова  и  его 
отношев1я  къ  современное  ему  наук'Ь  им^етъ  особое  значеше.  Онъ  опе- 
редилъ  свое  время  правильною  оц'Ьнвов  ц-Ьлаго  ряда  недоступныхъ  его 
покол^шю  явлешв;  онъ  быль  впереди  своего  вЪка.  и  кажется  напгамъ 
современникомъ  по  т^Ьмъ  задачамъ  и  ц'Ьлямъ,  который  онъ  ставилъ 
научному  изсл^Ьдоваы^ю.  И  въ  немъ  мы  видимъ  могучаго  создателя  рус- 
скаго  научнаго  языка^  изъ  котораго  непосредственно  вышелъ  языкъ  со- 
временнаго  русскаго  образованнаго  общества  ^). 

Работы  Ломоносова  по  минералогш  и  геолог1и  немногочисленны  ^). 
Бъ  1745  году  онъ  издалъ  каталогъ  минералогическаго  музея  Академ1и 
Наукъ,  работу,  несамостоятельную  и  лишенную  научнаго  дначешя  '). 
Въ  1742  — 1743  году  приготовилъ  къ  печати  „Первыя  основашя  ме- 
таллурпи*"  ^),  который  были  изданы,  однако,  только  въ  1763  году,  въ 

1)  Въ  преда&10в!н  къ  своему  переводу  соч.  Тюм11нгацВожьФ1авской^  фввнкв  въ 
1746  г.  Ломовосовъ  говорвтъ:  „Сверхъ  сего  арввужденъ  в  былъ  искать  словъ  для 
вавхевовав1В  в'ЬЕОтормхъ  Фиввческвхъ  инструмевтовъ,  аФйств1й  и  натурад»выхъ 
вещей,  который  хота  сперва  покажутся  несколько  странны,  однако,  вад&юсь,  что 
овн  еовремевехъ  череаъ  употреблев1е  внаком^Ье  будутъ".  О  явыкф  Доновоеова  сн. 
^^дило«ичъ  — уДоновосовъ,  какъ  натуралнстъ  и  Фалологв*^.  Спб.  1869.  Его  же.  Сборн.  ' 
Отд.  Рус.  яз.  Акад.  Наукъ,  т.  VIII.  Спб.  1872.  Истомияъ.  Рус.  Филол.  ВИстн.  18д6. 
ХХХУ,  првб.  Вудде  Ж.  Мин.  Нар.  Проев.  1898.  Звачеше  его  для  С08дав1я  научнаго 
яаыка, однако,  невыяснено.  Съ  точки  зрЪшя  горнагод*Ьла  и  минерал опв  интересно  срав- 
нить его  съ  другииъ  много  потрудившимся  для  этого  лицомъ,  И,  Шлаттеромь, — напр. 
сравнить  Ломоносова  ^Металлург1ю^  (Спб.  1763)  в  Шлаттера  „ Первый  основан1я  руд- 
иаго  х^а**.  Спб.  1760,  ^^  же  переводъ  мвнералопи  Валерия.  Спб.  1763.  Объ  И.  Шлат- 
тера ем.  анон.  статью  въ  „8(.  Ре1;.  Допгп.^  В(1.  X.  1780,  (I.  419  и  слфд.  Личность 
Шлаттера  васлуживаетъ  бол^е  точного  И8учен1я.  Влзяше  Ломоносова  въ  уставовле- 
н1и  научной  териинолопи  и  строя  научнаго  русскаго  яаьиа  было  еще  значительнее, 
тажъ  какъ  онъ  исправлялъ  языкъ  переводчике  въ,  группировавшихсв  вокругъ  Ака- 
ден1и  Наукъ;  ср.  напр.,  БиАЛрсш' Д  —  „Матерхалы  дли  б10граФи1  М.  В.  Лоионосова'' . 
Спб.  1865  (ссылки  въ  ивдексЬ,  на  стр.  804).  Первый  издания  на  русскомъ  азык'Ь 
Аваденнческихъ  иомментар1евъ  (Спб.  1728 — 1742)  совершенно  непонятны  и  пере- 
полнены не  русскими  словами  и  оборотами.  Ср.  о  нихъ  напр.  Любимовъ  „Жизнь  и 
труды  Дононосова'' .  I.  М.  1872  стр.  20 — 21.  ПекарЫй.  Ест,  Ак.  Наукъ.  II.  Спб.  1873. 

*)  О  работахъ  Лоновосова  въ  зтнхъ  областяхъ  см.  Шуровшй — ^Домоносовъ^ 
какъ  мниералогъигеологъ'^чвъ  сборвикФ  0Пра8дновав1е  столЪтгя  Лоновосова  Носков- 
екииъ  Увнверситетомъ**.  Мосива  1865  г.,  стр.  19-57.  (Перепечано  въ  собр.  его  еоч. 
Москва.  1878),  Бор^леякь  „Н'Ьсволько  словъ  о  возярФшяхъ  Ломоносова  относительно 
иииераловъ**  и  Лева/коесжИк  „О  сочинев1яхъ  Ломоносова  по  предмету  геолопи^  въ 
сборники  „Памяти  Ломоносова*.  Харьиовъ  1865  г.  стр.  65  —  87.  Ср.  также  заи^яа- 
ши  у  Амлфонова  -  Энцикл.  Словарь,  подъ  ред.  Арсеньева  и  Петрушевскаго.  28. 1899, 
егр.  746—747.  Помьпова,  1Ь,,  стр.  751;  отд'Ь^ьвыи  влш^члыгя ,  Гемшерееиа  и  Гебеля 
у  Пекарского— Яст,  Акад.  Наукъ.  II.  Спб.  1873,  стр.  318,  616;  статью  Гебеля  „О 
иервомъ  каталогъ  Минер.  Музея  Акад.  Наукъ"  въ  Зап.  Акад.  1866.  VIII. 

*)  О  ней  см.  Гебель—^Злп.  Акад.  Наукъ''.  1866.  VIII,  стр.  57  ел. 

4)  Ср.  Пекорскьй  -Ист.  Акад.  Наукъ.  II.  Спб.  1873  г.,  стр.  811  ел.  9ти  „Осно- 
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1758  году  произнесъ  рЬчь  ,0  рождешя  метаддовъ  трясешемъ  аешга**^ 
въ  1763  году  въ  ирвблвжетл  жъ  шеталурпв  ваоечат&л»  главное  свое 
сочинеше  «О  сдояхь  земныхъ"*.  Въ  томъ  же  году  01гь  выпустидь  въ 
свЬтъ  воззваше  къ  русскому  обществу,  приглашая  орвсылать  руды  и 

ваша  Металлтрпм*  выавадя  очень  рано  еовершенво  вее ораве ддввое  обвавеа1е  Ло- 
аовоеова  въ  олалага.  Ово  бшио  сxй^аво  въ  1777  г..  въ  етвтьа  ааовянааго  автора 
вапечатавао!  въ  ,Саб.  Учсвыхъ  Вадоаоетахъ*  (ен.  Пежарсжмй^  !•  е.  Статье  ня« 
бьиа  не  доетунва).  Позже  въ  (Цогра^  Дононоеовв,  вадавной  внтр.  Евгешехъ  (Ете- 
«в— Словарь  св^теквхъ  онсатеае!.  М.  1845.  II,  стр.  22,  34)  быдо  новто|^ао  тоже 
обвняеше«  прв  ченъ  въ  обонхъ  &■  учаахъ  указывалась  книга  Шлюттера,  вакъ  веточ- 
някъ  еочнветя  Дононоеова.  Авовннвый  авторъ  говорить  о  перевода,  ватр.  Евгений 
сперва  о  переводе  —  нотовъ  объ  наваечетн;  то  же  самое  въ  1872  году  укааывааъ 
Поашшракь  —  ,06.  Отд.  Акад.  Наукъ*,  т.  УП1,  Л1  2.  Свб.  1*}72,  стр.  11.  Этону 
вротавор^чатъ  век  данный.  Въ  тенета  нянтн  Доновоеова  есть  всвын  увааашн  на 
ваансаше  анъ  саннжъ  атого  еочнвевха  (стр.  13,  20^  222):  овъ  укааываетъ  въ  теа- 
ста  (стр.  8,  9,  11,  40)  на  натервалы  ннверааогнчесяаго  Иуаея  въ  Свб.  (ер.  Ку 
вмА  1.  с.  II,  373.  Пекареай  1.  е.  II,  814),  ва  руды  Россия  (етр.  13,  23.  50).  Въ  ш% 
воторыхъ  друга хъ  евояхъ  етатъяхъ  н  аанатнахъ  овъ  орано  вааываетъ  ееба  авто- 
ронъ  ^Неталаурпн*.  Св.  «Ераткое  опнеан1е  раавыхъ  оутеш.  во  съвернынъ  норввъ**. 
Сочннеше  ^анр^осо<а.^Iад.  Гндрогр.  Ден.  Морен.  Мннвст.  Спб.  1847,  стр.  71.  Еюзкх 
нредвсаов1е  въ  нрнножешю  ^0  еаояхъ  аенныхъ"— Металл. Саб.  1783,  стр.  238.  (Овъ 
гоаорнтъ  ,что  врн  надашя  данвяго  воего  труда*.  .  (т.  е.  Металлурпн),  овъ  прнео<>- 
дннае1Ъ  н  хрут1а  еочввеви),  въ  его,Иавает!н  о  еочвваеяой  РоесИевоЙмнвералопя" 
въ  1763.  (^Авторъ  ввнгн,  внеауеной:  «Пера,  основ,  неталлурпн*.  ст.  сов.  н  вро». 
Дононосоаъ*...)  у  Бшшусжаю  1.  с,  стр.  625.  Въ  офввдвлкныхъ  буяагахъ  о  напеча- 
танш  дМеталлурпв*  Доновосовъ  вааываетъ  ее  своввъ  сочняеагемъ  (сн.  Бшйшрапй-^ 
1.  е.,  505).  Нааонецъ,  неталлурпя  глаанынъ  образонъ  оеаована  ва  данаыхъ  Савсонскнхъ 
рудововонъ  (ср.  яаар.  Мет.  33—38  в  дрЛ,  тогда  какъ  работа  Шлшттера  —  о  пе- 
реводе воторой  н%тъ  в  рачв,  танъ  вавъ  ова  въ  насколько  ралъ  обонраЪе  труда  До. 
новоеова— освовава  ва  ружонопвояъ  опыта  Гарца.  Въ  работа  Доновоеова  ввдао  вл1а. 
В1е  еобствеввмхъ  аапвеей  в  поеащев1а  рудввковъ  Савеон1В  (кагь  в  въ  вееоянавво 
1фввадлежаацнвъ  ену  врвложев1в  ,0  слояхъ  аеяныхъ*),  въ  нробярвыхъ  пробахъ 
вл1яв1е  Ерааера,  «Пробирное  нскусетво**  нотораго  вышло  въ  1739  г.  (Я  вольаоаался 
3-нъ  ва1ав1гвъ  1794  г.  водъ  ааглаа1евъ  Ап1ая§«?гап4е  <1ег  РгоЫгкво5(.).  в  вожетъ 
бтъ— Геявела.  (Си.  НеаскеИоа  1о  М1вега1о^  г»1]т|гпа.  1>г.  1747  в  1759  -ввже,  нрав- 
20).  Дояовоеовъ  сажъ  укааыааетъ  въ  чаела  евовхъ  глааяыхъ  рувоаодвтрлей  Г.  Агрвколу 
(Бауера!,  ававеввтаго  осяователя  научной  нввералог1в^  жввшаго  въ  ХМ  ет.  Агрвкола 
ве  внйлъ  тавого  анторвтета  дан  Шлшггера.  навое  еяу  врядаетъ  Лововосовъ  (ен. 
«Металлурпа*,  стр.  108,  224).  Звачеше  првдаваеяое  Доиовосовывъ  Агрввола  нрайве 
лшбояы1ВО,  танъ  кань  научяое  ааачен1е  Агрвколы  было  а  волна  ов^веяо  только  въ 
вовя%  ХУШ  стол.  Вернеровъ.  (Ср.  УУеглег.  Коот.  сЬ.  деа  Ш.  1ЫН.  р.  12  еаад.). 
Есть  оряяыя  ужааатв  ва  ававонстао  Доновоеова  еъ  АгрвволоЙ  поваво  металлурпн: 
Дононоеовъ  ганоунтъ,  что  ногда  онъ  готовалъ  саою  .^МеталлурНш",  овъ  воававо- 
съ  еочввеаоеяъ  Агрвколы  в  убйдвлса^  что  выводы^  воторые  рааьше  овъ  счн- 
вовыяв,  была  уже  ааваетвы  Агрвкола.  Сш,  Лмоиоеовъ. — .Металл.*^,  етр.  223— 
224:  ^о  вакъ  воавратась  въ  отечество  прв  сочваев1в  сей  кввжвцы  (т>  было  въ 
1742  г.).  вросватрввалъ  а  ралвыхъ  авторовъ  о  рудиыхъ  дЪлахъ,  в  при  тонъ  Г.  Аг- 
рвколу. вышеувонанутое  дважеше  вождуха  ваа1елъ  австаевво  оввсав] 
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Минералы  для  подготовляемаго  ииъ  издашя  нинералопи  Росс1и  ^).  Въ 
1765  году  —  въ  годъ  своей  смерти,  онъ  началъ  печатать  минералопю 
Росеш,  которая  не  была  докончена  и  никогда  не  была  издана  ^). 

Кро]гЬ  того  въ  н'Ькоторыхъ  другихъ  его  статьяхъ  мы  встр'Ьчаемъ 
отд-Ьльныя  зам1Ьчав1я  и  взгляды,  въ  которыхъ  р-Ьзко  отралсаются  его  ге- 
ологическ1я  и  минералогическ1я  воззр'Ьтя,  главнымъ  образомъ  въ  напи- 
санвомъ  въ  1763  годуй  изданномъ  на  шведскомъ  дзык^Ь  мемуар'Ь  о  ха* 
рактер^  льда  въ  Ледовитомъ  океан'Ь  и  въ  путешеств1яхъ  на  сЬверъ, 
гд%  выражены  любопытные  взгляды  на  гомолопи  въ  строеши  матери- 
Бовъ.  Последняя  работа  была  написана  %ъ  1764  году  для  великаго 
князя  Павла  Петровича  и  издана  только  въ  нашемъ  стол'Ьтги. 

Повидимому,  еще  до  сихъ  поръ  въ  рукописяхъ  хранятся  некоторый 
статьи  и  заметки  Ломоносова,  касающ1яся  минералопи  и  геолопи;  такъ 
есть  указаше  на  нахожденхе  въ  архив-Ь  Академ1и  составленнаго  имъ 
введешя  въ  металлурпю,  представляющаго  краткхИ  обзоръ  минераловъ — 
несомн'Ьнно,  перваго  сочинен1я  на  русскомъ  язык-Ь  въ  этомъ  род^,  не- 
хововченнов  статьи  о  селвтр'Ь  ^),  наконецъ,  отд'Ьльныхъ  записокъ  по 
составлев1ю  минералопи  Росс1и  ^).  Бол^е  или  мен'Ье  полное  издаше  ихъ 
гелатедьно  для  выяснетя  значешя  Ломоносова.  Сохравивш1яся  же  за- 
писки по  минералопи  Росс1и  могутъ  ижЬтъ  и  теперь  огромный  научный 
внтересъ  сами-по-себ-к,  такъ  какъ  Ломоносову  были  доступны  св-ЬхЬвгя 

Повнднмому,  Генхель  указывалъ  на  Агрикоду  въ  свовхъ  дехц1яхъ.  Въ  руво- 
авсвомъ  вквемпдяр'Ь  его  Со11е^1ит  сЬуш^сиш,  привадл.  въ  1741  Д.  Вивогрвдову  (то- 
варищу Ломоносова  (см.  ниже,  прим.  20),  въ  конц'Ь  приведенъ  саисокъ  авторовъ,  ко- 
торый отсутетвуетъ  въ  печатвыхъ  издан1яхъ  1747  и  1759  г.  втого  труда  Генкеля 
Зд'ксь,  между  прочамъ,  названы:  Крамеръ,  Шлюттеръ,  Агрикола  (12  ВасЬег  ▼.  Вег- 
^гесЫ)  в  т.  д.  О  аабвеши  Агриволы  до  Вервера  см.  /особ»— Бег  И1пега1о^  Арт- 
со1а.  1689. 

Еще  любопытнее  ссылки  Ломоносова  на  Мар1отта  („Металл.*',  105  ел.))  совсФмъ 
яуждаго    Генкелю    и   Шлюттеру,    характернымъ   н1Ьмецкимъ   руднымъ    правтнвамъ. 

Время  составлешя  «ТТервыхъ  оснований  Металлурпи^  видно  по  многинъ  есыл- 
кань  въ  издавныхъ  доселФ  докунентахъ.  Въ  самомъ  твкст11  есть  указания,  что  она 
напечатана  по  старой  рукописи^  такъ  какъ  Ломовосовъ  въ  примФчан1Яхъ  въ  концк 
страницы  на  вто  указываетъ.  (См.  Ломоносовъ  —  „Первый  Основан1я  Металлурпн*'. 
Снб.  1763  г.,  стр.  20,  223).  Ср.  нстор1ю  издашя  втого  сочвнен1я  у  Пекарскаго^  1.  с, 
стр.  811  ел.  Будило9иуъ^\.  ^,  Повидимому  —  годъ  ея  ваписан1я  1742  — былъ  тотъ,  когда 
Лоиовосовъ  писалъ  публичвыя  левщи  по  хям1и  и  истор1и  натуральной  (объ  втомъ 
Пежараай^  К  с.  II,  329). 

')  Оно  напечатано  у  Билярскаго^  1.  с,  стр.  625.  Заглав1е  втого  В08звав1я:  „Из- 
вестие о  сочиняемой  росс1йской  минералог1в'' . 

в)  БглАярапй^  1.  с,  625—628.  ЦетрЫй^  1.  с,  821  -  говоритъ,  что  предположен- 
вое  печаташе  „МивералоНи^  въ  начал'В  1765  г.  не  состоялось. 

"О  Бкляржа,  1.  с,  753—754.  ПекарЫй^  1.  с,  380, 

')  На  это  есть  ука8ан1я  только  у  Буднловнча. 


о  шпериахъ  ш  рудввжжгь,  уже  зшБршыхъ  с»  пишу  ХУШ  стоЛпш  ш  а 
каго|М1хъ  у  насъ  шнЪотеа  цм1яе  кдоспточаиа  ш  шеаошыш  ддшшыя  *> 
Неоаа  ше  шнкелатъ*  чтобы  псояесъ  быхъ  шыяаешъ  еоелшь  рукоои- 
ее!  Лояояоеова  ш  чтобъ  огк  был  ■ересмтрйшы  жаквмъ-яабудь  епеш- 


Но  ■  того,  что  ■двЬспю,  достаточво,  чтобы  яеяо  ш  точшо  оарежЪ- 
Л1ъ  помжеше  Лононоеова  въ  наук%  его  временн. 

Ломовосовъ  шиуч&жъ  научное  обрвзоваше  въ  Г^ршмтш^  ш  на  его 
работать  внденъ  вены!  схкхъ  вдиши  нЬмецннхъ  научныхъ  течеаЦ  XVIII 
стожкти.  Изъ  нзучеша  его  ^работь  совершенно  онред*дешно  вытева- 
етъ,  что  передъ  нами  саностонтелыш!  сшжьшыШ  ныслнтель,  не  вросто! 


Лононоеовъ  съ  товарянмшя  аова1ъ  въ  Гернашю,  въ  Марбургъ  въ 


*1  о  шяогшхъ  сохр»им1и<ь  сш%к%тя   тольжо  ^  де-Гевшвв».  этого  шерваго  ааеа- 
теп  во  наве|Икюпв   Роес1я.  Къ  сошшл%шлю^  и  еочввеше   де-Гевжхва   жацдво  только 

ш  адмв I ежьшхъ,  (Св.  «Горвн!  Хурвахь*.  1828  •.  ово  васлу- 
го  В1ЯВВ1В,  Бшиао  бм  жештепво.  чтобы  атв  рвботы  де-Геввквв  н  До* 
■овоеовв,  ехйжввшыа  до  шшчмлл  ваавеввтыхъ  оутевеств!!  авадежввовъ  во  Рос<1в. 
т.  е.  до  1768  г.,  быдв  вздввы  п^клжжошъ^  тшжъ  ввжъ  ов^  еостввдавхтъ  вервую  освову 
длв  виасвев!в  ввогвхъ  вовроеовъ  о  вввервдопв  Росс1в  в  швлшмупж  хрвхч>п^ввывв« 
веввв^авнымв  овватввввшв  обо  ввогвхъ  дввво  всчеавувшвх-ь  шшт^ршлшлл  1*осе1в. 
Доновосо«ъ«  весошв^вво,  волучвгь  радъ  ртжоввевыхъ  евкд^вШ.  тввъ  во  ра  свора - 
жев1в>  Ежатерввы  11«  ОлсуФыеагь  вередвлъ  еву  е«гд%а]а,  хранввппаса  въ  квбавет^« 
перееимшжъ  еву  даввыв  Рнчвфвъ  в  т.  д.  (ср.  ПеттрежИ.  I.  с.  стр.  821  еж.).  Певар- 
СВ1Й  уваамваетъ,  тго  едва  стагтъа  (о  нввервяахъ  Да7р1в).  араславвав  Лововоеову 
ваъ  Берпь-водделв.  храввтса  въ  Архвв%  Аваде«1в. 

V)  Судьба  рувоввсе!  Дововоеова  до  свхъ  воръ  оста^тса  веаыасаеввою.  Поел^ 
его  снвртв  бувага  его  биан  оаечатавы  в  увезевы  гр.  Г.  Г.  Орловывъ,  н.  6.  аъ  сваав 
^  съ  вавоторива  водпжчесвавв  еоображшввв  въ  ввду  6^ваоств  Ловоаосова  съ  гр. 
Шуваловыяъ  (Объ  атовъ  св.  отамаъ  Тауберта  у  Пежлрсюлю  Ист.  Ав.  Н.  II.  18ТЗг.. 
стр.  877,  в  €Оо6ражев1в  В.  .Дшвасжвм  ,Отеч.  Зав.-"  1863  г..  стр.  481  ^  482).  Куда 
дВаадвсь  атв  бувагв?  Въ  ажадеааю  ова  воавращевы  ве  быдв  (св.  ^иллрсвум— Матер.^ 
стр.  42.  Шуштвь — Сб.  Мат.  дла  Ист.  Ав.  Наувъ.  II.  Саб.  18вл  г.,  стр.  404).  Среда 
увааавЛ  у  Давврсаам»  ГИст.  Ав.  Наувъ.  П.  1873  г.,  945  ел.,  954  ел.),  Бшлярсюало 
(Напг.  св.  ввдевсъ)  в  В1^дылстчл  (Сб.  Отд.  рус.  аз.  Лж.  Наугь.  VIII.  1872  г.)  ва  со- 
рувоввсей  Дововоеова.  очевь  ввтересво  аав%чав1е  Будвловвча  (Лововосовъ. 
ватурадвстъ  в  ♦вдологъ.  Соб.  1869  г.).  что  въ  бувагахъ  Дововоозва  сохра- 
1ев  аодготоввтедыш!  ватер1адъ  дда  вредподагаевоЙ  X  шъ  вадав1В>  ,Росс11свой 
Мввераюпв*.  Въ  вере«шслсв1в  рувоввсе!  Дововоеова.  составлеваовъ  тавже  Будвхо- 
ввчевъ  (Сб.  Огд.  рус  аз.  Ах.  Наувъ.  1872  г.)^  ва  »то  ужазав1й  вЪтъ.  Есть  вдв  вагъ 
ТВВ1В  рувфввев?  Ихъ  вздав1е  воветъ  вв^тъ  боАшое  звачев1е,  ееда,  дъйстаатедьво . 
ввверадопа  Дововоеова  бшиа  тааъ  водаввута,  аавъ  ва  то  увазивавутъ  всюнввав; 
рувоваса  Доаовосова  вогутъ  быта  еще  въ  бужагахъ  Юввера  (Ьшрев^В  I.  с.  6). 
Еъ  сожадав1ю,  въ  вововъ  водвовъ  вздав1в  сочввевИ  Дововоеова.  вредврвввтовъ 
Соб.  Авадев1е1  Наувъ  водъ  ред.  Сухоялтшсша  (4  то1.  Свб.  1893  сд.>.  св%дан!я  о  ру> 
воввсвхъ  Дововоеова  отеутствуютъ. 
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1787  году,  къ  ученику  и  другу  Лейбница  Хр.  Вольфу.  Въ  это  время 
ВЪ  н^мецквхъ  университетахъ  боролись  два  течешя  —  одно  новое,  ха- 
рактерное для  эпохи  н^Ьмецкаго  просв^Ьщешя,  другое,  связанное  частью 
еъ  остатками  схоластическихъ  теченгв,  частью  съ  шэтизиомъ  и  съ  тео- 
логическими воззр'Ён1ями  протестантства.  Вольфъ  ")  быль  главнымъ  пред- 
ставителемъ  новаго  духа;  изгнанный  прусскимъ  правительствомъ  изъ 
университета  въ  Галле,  онъ  нашелъ  пр1ютъ  къ  МарбургЬ,  гд!  къ  нему 
стекались  отовсюду  ученики,  и  откуда  онъ  оказывалъ  сильное  вл1ян1е 
своими  учебниками  и  компендкями  по  фнзик'Ь,  математик'Ь  и  философш. 
Въ  это  время  поб^Ьда  склонялась  на  сторону  Вольфа  и  къ  концу  пре- 
бывашя  у  него  Ломоносова,  въ  1741  году,  Вольфъ  съ  торжествомъ 
вернулся  въ  Галле — знаменательный  и  важный  день  въ  исторхи  в'Ьмец- 
шхъ  университетовъ  ^^).  Ломоносовъ  весь  проникся  духомъ  Вольфа; 
черезъ  него  онъ  познакомился  съ  философ1ей  Декарта  и  Лейбница  и 
вошелъ  въ  гЬ  вечные  вопросы  мысли,  которые  въ  это  время — пред- 
шествовавшее распространен1Ю  французской  философ1и  и  Канту,-— посто- 
янно и  всюду  занимали  вс^хъ  соприкосновенныхъ  съ  математикой  и 
естественными  науками  1^).  Вл1яше,  совершенно  непосредственное,  Вольфа 
сказывается  въ  н'Ькоторыхъ  физическихъ  вопросахъ,  которые  Ломоно* 
еовъ  ставнлъ  вполкЬ  въ  дух'Ь  Вольфганской  физики  ^^),  въ  его  ри- 
торик-Ь  ^^).  Несомн^Ьнно..  вл1ян1е  рац1оналисти  ческой  и  телеологической 
философш  Вольфа,  къ  которому  Ломоносовъ  до  конца  сохранилъ  дру- 
жеское расположен1е,  было  крайне  благотворное:  оно  придало  уму  его 
известную  школу,  позволило  ему  всюду  разбираться  на  прочныхъ  и  точ- 
ныхъ  основахъ.  Привычку  къ  логическому  мышлешю,  в'Ьру  въ  огромное 
значеше  математики  '^),  в'Ьру  въ  исключительное  значен1е   разума,  ра- 


11)  о  8НАчев1и  ВодьФа  для  увив,  жвави  Герман1и  въ  вто  время  си.  Раи18еп — 
ОемЬ.  Л.  ^екЬП.  17п(егг.  ш  Веа^всЫ.  2-1е  АиЛ.  I,  В.  189в.  2е11ег-Уог1Л§е  а 
АЪЬапА1ап^еп  Ь.  1865,  р.  134  ел.  Сухомлиновъ—?усск.  ВФств.  1861  г.  31,  стр.  137  сд. 

1<)   Рап1веп.  Ь.  е.  I,  Ь.  1896.  р.  528. 

1')  Си.  крайве  любопытвое  предислов1е  Лоиовосова  къ  его  переводу  сокрвщея- 
вой  (Тюмивгоиъ)  ФИЗИКИ  ВольФа.  Спб.  1745  г. 

и)  Въ  этонъ  отношев1и  интересвыя  ука8ви1я  сохравились,  вапр.,  въ  пвсьиахъ 
Руиовекаго  къ  Эйлеру  отъ  1756—1757  г.,  вапеч.  Пекарекяиъ— см.  ПекаршИ — Дополя. 
В8в.  для  б!ограФ1и  Лоиовосова,  Спб.  1865  г.,  стр.  74  ел.  Еще  въ  1760  г.  Доиово- 
совъ  нздалъ  ввовь  переводъ  сокращеввой  физики  Вольфв,  составлевяой  Тюимигомъ, 
(*{-  1728  г.)^  хотя  и  чувствовалъ,  что  ова  устарЬла.  Для  пополнев! я  онъ  прибнвилъ 
свои  статьи  (ем.  Пекарапй^  1.  с.  706  и  ел.).  Это  второе  И8дав1е  ВольФ1авекой  фи- 
81КИ  было,  къ  еожал11в!ю,  мвФ  ведоступво. 

0)  См.  Вудиловгт.  Лоиовосовъ,  Спб.  1869  г.,  етр.  103  ел. 

1*)  О  математмв'Ь  Вольфв  и  его  учебвикахъ  си.  Сап<ог—У ог1ев.  йЪ.  ОевеЬ.  <1. 
МаШетаИк.  III,  В.  1898  г.,  р.  477  ел.  Совершевво  вев^рво  ивФв1е  одвого  изъ 
б1ограФовъ  Лоионосова  (Ламаншй.  Отеч.  Зап.  1863  г.  146,  стр.  503),  что  Лоиояо- 
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щзошлхястшчеекое  отвошеше  къ  саорнымь  воароеаш»  тсожопи,  въ  связи 
еъ  гдубоквхъ  чувствош»  првс}тств1я  благого  божества  въ  юргк  '^  ны 
ваходвхъ  во  вскхъ  трудахъ  Ломооосова  въ  областн  точвнхъ  ваужъ. 
31жнералопей  в  геолопей  оп,  поввдямову,  ве  эаввиадса  въ  МарбургЪ. 
Изучев1е  этнхъ  отхЪдовъ  званЫ  началось  въ  ФрейбергЬ,  куда  ошь  во* 
паль  въ  концЪ  1739  гола.  Зд%сь  овъ  встргЪтвлся  съ  совершевво  дру- 
гвмв  УСЛ0В1ЯМВ  вазгчво!  работы  в  вреводавашя.  Овъ  работалъ  у  Ген- 
желя.  Въ  это  время  Генкель  былъ  улсе  старь,  в  лучошя  вора  его  жЬя- 
тельвоств  давво  оропиа,  сама  Авадем1я  въ  Фрейбергк  ев|е  не  суще- 
ствовала ^^,  зхксь  была  вебольшая  шжола,  главвыхъ  образояъ,  вравтя- 
чесжаго  горваго  хкла.  Геивель  былъ  хнмввъ  стараго  склада,  бевъ  свЬда 
орвгвиальной  мыслв,  сд-Ьлавоий,  однако,  рядъ  вкрвыхь  частвыхъ  ваблю* 
дшШу  выросши  ва  врактвчесвой  тжожк  пробврера  в  металлурга.  Та* 
ковъ  же  былъ  в  характеръ  его  мввералогвчеекихъ  работъ,  главвыя  взъ 
которыгъ  была  вздавы  л%тъ  за  15  до  восЬцев1я  его  Ломовосовымъ. 
Въ  нвхъ  н^тъ  свежей  мысли,  въ  ввхъ  совсЬмъ  не  ввдво  строгаго  св- 
стематвческаго  ума,  а  ввдеп»  кропотливый  собвратель  фавтовъ  безъ 
крвтвчесвой  вхъ  оц:квкв,  который  ве  можетъ  выбиться  взъ  рамовь 
схоластика.  Даже  свои  открыт1я  онъ  взлагалъ  таквш»  языкомъ  в  врв- 
давалъ  шгь  такой  ввдъ,  что  скрывал»  вхъ  яшвое  сущее.  Огромвая 
масса  его  ваблюдешй,  опытность  въ  отдкльвыхъ  орактическихъ  вооро- 
сахъ,  соедввеввая  съ  суев1^р1енъ  ученаго  ренеслевннка,  полное  нено- 
нмнаше  всего  воваго  влв  возвышающагоса  надъ  обычвыуъ — таковы  ха- 
рактерный черты  его  научныхъ  работъ.  Ияъ  Марбурга  Ломоноеовъ  какъ 
бы  поналъ  въ  среду,  которая  была  жввой  50  л^гь  вазадъ  в  отъ  внте- 
ресовъ  боевого,  воваго  передового  течев]я  въ  умствеввой  жвзвв  Гер- 
мав1я  онъ  сразу  окунулся  въ  затхлую  атмосферу  ученаго  ремесленника, 
давно  ушедошго  отъ  научной  работы  *^;.  Учевикъ  Вольфа  не  могъ 
ужиться  съ  такою  средой.  Онъ  поссорился  и  бЬжалъ  отъ  Геикеля,  ос- 


соаъ  ве  а^учмлсш  ■•тштшж^  у  Во^ь♦а  ш  что  Водь^ъ  б1иъ  аосх^дователежъ  устл- 
рВлоВ,  етарвяноВ  жартеа1твежой  ватемАтвкш.  В(мь«ъ  шгршжъ  вшдвхю  роль  въ  ешор« 
Ньяггоя*  н  ЛеВбввдт  о  двФ^еревщашонъ  шечшсльвШу  былъ  горячвжъ  посл^довате- 
ле*ъ  ЛеВбшщв,  т.  е.  прадввалъ  втону  отя^у  вово!  натемвтввв  ту  #орну,  жоторвя 
сдалалвсь  выва  обычвой. 

^)  Вовросъ  о  редвповвыхъ  воаврквхахъ  Лововосова  еовсавъ  вевсевъ.  Ср.  еъ 
»той  точжа  вр11ви  ст.  ЛояошоеоФа,  «Метвллурпв''.  Првл.  О  сюахъвенвыхъ.  1763  г.^ 
стр.  390  см.  Ср.  увввав1в  Штелввв  вв  его  суевар1в. — К^шшкъ^Шштер.  щв  вст.  Ав.Н. 
1865  года  II,  стр.  387.  Сухомлшшовъ^  Русев.  Ваств.  1861  года,  т.  31,  стр.  145  ел. 
свмаь  его  рац10валвава  съ  в%нецжою  рацдов.  Фвлосо»1ей,  ооввдввову,  глубже,  <гавъ 
вредполагаеть  Суховлввовъ.  Ср.  орва.  64« 

^*}  Ова  была  оевовава  въ  1765  году. 

1^)  Св.  лв>боаытный  отзывъ  о  Геввелй  одвого  взъ  его  блвжаАшвхъ  жвамеав- 
тихъ  аамаетвтелей    Вервера.— 1Тт1ег — Ковт.  1Ь.   Аеш  Шопе.  Рг.    1801  г.^  стр.  12, 
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тавввъ  ВЪ  письи'Ь  къ  Шумахеру  ^)  характерный  и  р-кзкхй  отзывъ  о 
своемъ  новомъ  учителе,  ясно  указывающей  на  новый  духъ,  воторымъ 
Ломоносовъ  проникся  ВЪ  Марбург'Ь.  иотерггквъ  неудачу  у  Генкеля  въ 
ФревбергЬ — онъ  провелъ  таиъ  время  недаромъ.  Онъ  занялся  въ  рудни- 

ЬТ — 88,  214  и  см.  Интересно  было  бы  врослФдЕть  вляше  Генкеля  на  шведекихъ 
учевыхъ^  на  которое  нанекаетъ  Вернеръ,  я  вначеше  которыхъ  недостаточно  оц'Ь- 
веао  въ  ветор1я  наука. 

<*)  Кумикъ — Матер.  1^  180  ел.  Онъ  писалъ  Шумахеру  16  ноября  1740  г.  между 
прочнмъ:  ,111  г«1Г1дсЪеп  уегасН1е1е  ег  (Генкель)  ё1е  §лп1ге  ^етпйпШ\^е  р1и1о8орЬ1'е; 
апд  (1а  1сЬ  й\е  рЬаепохпепа  сЬут1са  8е!пет  ВеГеЫ  пасЪ  аив1е§^еп  воШе^  во  Ьа!  ег 
^1е]сЬ  (тягеП  ев  п1сЫ;  пасЬ  ве1пет  рег1ра(Ъе(18сЬеп  Сопсер^^  вопАегп  ех  рппс1р11в  Ме- 
еЬап1е18  е1  Ну(]гов^1хс1В  ^евсЬаЬ)  Т1г{едег  в^И  га  всЬ^е1^еп  ЬеГоЫеп^  ап<1  ве1пег 
^1»бЬт|1|сЬеп  Каве^е1В8Ье11  пасЬ  а1в  еше  вп11е11{&п^егеу  гит  НоЬп  и.  8рои 
▼егкееЬге!.'^  (р.  180)...  „А11е1п  (Левеа  Неггп^  ^е1сЬеп  ппг  йдеш^е,  во  ^Ьп  тсЬ^ 
гесЬ(  кеппеп^  /иг  е1пе11  АЬ^оЫ  Ьаиеп,  апЛ  ш!!;  дет  1сЬ  те1пе  ^епа^е,  аЬсг  ЛосЬ 
рт1п<ШсЬе  \У]9вел8сЬаЛ;  п1сЬ&  уег1:аи8сЪеп  Т1Г1])^  Гиг  те1пеп  ЬеНвЬета  и,  е1пг1^ев  Не!1 
ха  Ьа1^еп,  веке  кехае  ПгвасЬе;  ]п  дет  ег  д1в  ^ете1П81е  ргосевае,  дге.  (авЬ  ш  аИеп 
СЬут1вс11еп  ВасЬегп  вкеЬеп^  §:е11е1т  Ьа1Ц  ап(1  а18  т!!  е1пет  Агсапо  п1сЪ1  ^ега  Ье- 
гаов  т11,  шк!  с1еп  Вег^Ьаи  кап  шапо  Ъеввег  уоп  е1пег  8(в1^ег,  йег  вегпе  ЬеЬе^а^е 
]п  <1.  СгиЪе  ги  деЬгасЬ^.^  а]8  уоп  1Ьт  1вгиеп.  Б1е  Ыв(опа  па(ига118  аЪег  хвЬ  тсЫ  т 
<)е8  Н.  НепскеЬ  81иЬе  аиа  РасЬегп  и.  К1ш1;§:еп  га  ег1егпеп,  вопиет  тап  шавв  8е1Ьв( 
тегесЫедепе  Вег^тгегке  ЬевисЬеп,  (11е  811;иа(10п  Легег  Се^епде,  (11е  ВевсЬавГепЬе!!  (1ег 
Вег^еп  11.  <]ев  Бг(1ге]сЬв  и.  дге  ге1аиоп  с1ег  тшегаНеа,  ^16  (1аг1п  И^еп,  ^е^еп  е!пап- 
<)еге  Ье^гасЫеп**  (р.  183).  Пепаршй  (Ист.  Ак.  II,  303—304)  д у маетъ^  что  такой  отзывъ 
еорвалеа  у  Ломоносова  подъ  вл1яв1емъ  равдражешя,  такъ  вакъ  въ  1752  г.  Ломово- 
еовъ  писалъ,  что  онъ  „повавывалъ  студентамъ  химическ1в  опыты  тФмъ  курсомъ, 
к&къ  санъ  учился  у  Генкеля'^...  Ломоносовъ  не  перем1»нилъ  своего  мн1»в1я  о  Ген- 
1ел%  Онъ  пробылъ  въ  ФрейбергЬ  недолго  (авг.  1739 — авв.  1740  г.)  я  единственно 
чему  могъ  научиться—  вто  систематическому  химическому  курсу.  Объ  втомъ  онъ 
говорить  прямо  и  въ  цитяруеномъ  письме  къ  Шумахеру:  „Регпег  ^ав  йеп  Спгвпт 
СЬуписпт  апЪе1ап^^,  во  Ьа1;  ег  1п  (1еп  егв1вп  ▼1ег  Мопа^Ь  каит  (11е  (1ос1ппат  йе 
ваЦЬав  аЪзо1у1ге1,  ^уогга  тап  е1пеп  Мопа1Ь  ^епи^  Ьа1(е:  (11е  йЬг1де  ЪеН  аЬег  Ьа1 
хч  аНеп  (1ео  ^сЬ(1дв1еп  Ма(епеп^  а]8  Ме1а11еп,  Ьа1Ь-МеЫ1ео^  Ёг(1еп,  8(е1пеп  и. 
бсЬ^еГе!  ^апг  ^епи^  ^е^евеп  веуп  шйввеп.  ^Уо  Ьеу  аЬег  ^{е  тв181е  ехрептеп1а 
веЬег  1Тп§^евсЫск1|гсЬке11  ^едеп  уегдогЬеп^...  На  вто  укавываетъ  Генкель  посл'Ь 
разрыва  (письмо  Генкеля  1740  г.  у  Кумипа^  1.  с.  I,  176).  Ломоносовъ  самъ  не  былъ 
хвмяионъ  вкспернментаторонъ  и  учился  у  такого  ведаровитаго  человика,  какъ  Дуй- 
зкнгъ.  Въ  своихъ  лекц1яхъ  онъ  воспользовался  атимъ  практическимъ  курсомъ  Ген- 
келя (см.  его  аапись  отъ  1752  г.  Вилярскаю^  ].  с.  187). 

Курсъ  Генкеля  былъ  изданъ  только  посл'Ь  его  смерти  однимъ  наъ  его  учениковъ 
Сте^ави  вн^сть  съ  другииъ  его  элементарнымъ  курсоиъ  мивералог1и  подъ  сл1»дую- 
щвмъ  заглав]емъ:  яНепскеИпа  1п  М1пвга1о^1а  гв(11т1уав,  дав  ]8Ц  НепскИвсЬег  ааГ- 
пеЬЦ^.  п.  ^гйпдИсЬег  11п1егг1сЫ;  уоп  дег  М1пега1о^1'е  одег  ^УхввепвсЬаГк  уоп  ^Уаввет, 
ЕгдваАеп,  8а1иеп,  Ёгдеп,  8(е1пеп  а.  Бг18еп,  КеЬв!;  ал^еШ^^еп  Пп^егпсЫ  уоп  ёег 
СЬут1а  теЫЫг^са,  1!У1е  8е]Ъ1'^еп  (1вг  ^УоЫёееН^ег  НеггВег^га(Ь  ЛоЬ.  РпедпсЬ  Непс- 
ке],  во1ягоЫ  вехпеп  1п  (1ег  М1пег81о^а  а.  СЬут1е  ^еЬаЬ^еп  8сЬо1&геп  д18сиг81уе  ег- 
и1ш1е1,  аЬ  апсЬ  д,  КасЬууеН  гиго  01еп8<;  1п  Мапивспри)  ЫпЪеНазвеп.  2цш  ипв^егЪИ- 
сЬеп  Апйепскеп  ед1ге1   уоп   е1пеш  дет  Непск(г18с\)еи  Напзе  1геи    уегЬипдеп81еп  ш 
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кАхъ  И  взъ  его  собствеявыхъ  ужазанШ  ^^  >  и  оеаопшв  его  еочнне- 
яШ  пдво,  что  овъ  шюго  пшесъ  взъ  вепосредствевввго  ваблодевЕя  прв- 
роды.  Передъ  свовяъ  врт^довъ  въ  Роееш  овъ  вое^тв^^ь  Гарвъ  я 
ГееееПу  гдЬ  дЪдааъ  рядъ  вабдюдевШ  в  въ  ГарцЪ  работа:гь  у  Ера- 
вера,  дучшаго  в  точваго  ветаддурга  -  хвввва,  ашввЕаго  въ  это  вревя 
вь  Гервав1в.  Это  быдъ  чедовЬкъ  ввой  вшоды  в  вдвявве  вепддурпв  н 
учев1я  Кравера  ^)  свазываетсв  въ  увазаа1яхъ,  даваевыхъ  Лошмюсовывъ 
въ  его  Метаддурпв. 

ПосЬ1аен1е  Гервавсввхъ  руднвковъ  в  горъ  бидо  гЬвъ  хввывъ  по- 
леагь,  воторое  оосдужвдо  объежтовъ  вабдюдев1а  Лововосова,  зхксь  сдо- 
жвдвсь  век  его  геолоппесв1я  обобщев]я.  Пребивав1е  въ  ПетербургЬ  ве 
давадо  еву  вочтв  ввваво!  возвоалоств  воводввть  зтв  ва6дюдев1Я  ^). 
.1вшь  отдкхьвые  факты  взъ  вревевъ  его  жвзвв  ва  сЬверк  Роспя,  по- 
сдужвдв  еву  вово!  нддямгграшев  выработаяныхъ  въ  гервавсввхъ  горахъ 


ешЬп^^ео  81в1м1еп'*.  1>ге841еп.  1747.  Метяииурппссстя  жя»!  «■яиаетъ  стр.  119 — 327. 
Это  сочввеше  беаъ  шжш%иеяЛ  было  оерепечаттяо  въ  1750  г. 

О|еввдво,  Гевжель  двжтовахь  9ппъшуус%  саовгь хчеаажтяъ  вляовърасходвлея 
въ  рхжопвеахъ  врв  его  назяя.  Одвв  в>ъ  твжяхъ  ружоввссЯ  х\лж9тж  въ  бвбл10тевФ 
Моевовсваго  Обществ»  Иеянтвтеде!  Првроды  в  нвтересва  тЪвъ,  что  составлевв 
товарвщемъ  Дояовосовв—  Д.  Вввоградовтгъ  въ  1741  годх.  Овв  воеатъ  еладующее 
а«глав1е:  .СоПе^вт  СЬх1шсо-Ме1а11иг^1еит  ЕхрептеаЫе  Неоеке1ш1Ш1и  РгпЬог- 
^те  Негтапдпгошт*;  звт^въ  годъ  евршъ  въ  авростяхЪ  иЛопо  ^ао  (1атт  (п^е 
соСо  ге^агв!  \п  огЪе  е1с)  в  водоясь  Оете1п1и  ^1порти1оВ.  Эготъ  товъ  врввад1е- 
жагь  гр.  ^шжтлошешош^  (орезадевту  Авадев!в?)  в  вредстаалветъ  доедовво  то.  что 
быжо  вавечатаво  въ  1747  году  еъ   в^готорыжв  вровусаахв  (8^  ю^.  224  стр.*». 

Сладовательво,  это  вечатаое  вадав1е,  ввлаетеа  врограааой  того  верваго  курса  по 
ХВВ1В,  воторы!  чвталъ  въ  Росс1в  Лояовосовъ.  Д18  своего  вреяева  нвстамж  атоп> 
жратжи  обаорь  ведуревъ  в  лучше  оечатвыхъ  учевыхъ  трудовъ  Гевхеая. 

V)  Хзппао. — Матер.  \Ь  1863  г..  стр.  375  ел.  (Кушшкъ  врвводвтъ  аочтя  во^шо 
цвтаты  чМепыиурпа*^  Дововосова.)  I.  130. 

*>  Св.  Сгатег. — АпИю^в^гапде  <1.  РгоЬ^егкапви,  Ьег.  г.  ОбИЛпд.  Ь.  1794.  Пер- 
вое вадавге  въ  1739  г.  ва  латввехомъ  аа.  са.  РоддепёюгЦ^^Ойт,  Ыег.  НапЛшбпег- 
ЬасЬ.  I.  Ь.  1863.  р.  494. 

^М  Ср.  апрочевъваблюдеа1а  о  Пудожсвовъ  ваява(. Металл.".  2в5).  явтарй  Чайсвой 
губы  ОЬ..  стр.  299)^  оа.  Лача,  около  Карговола  (1Ь  ,  351  >.  ♦вгхрвыхъ  каввяхъ 
р.  Воссы  въ  Кар€л!я  (!Ь..  352),  яаяоятовоД  хоств  въ  Пустозерскяхъ  краяхъ  (1Ь.^  2в6). 
горвыхъ  хрусталахъ  въ  ^орлецахъ*  вор.  Давва  в  около  Ржева  иЬ..  А\'1*  в  др.  Хотя^ 
очеавдао,  ве  аса  атв  ваблюдев!а  Ловоаосова  отяосатса  въ  авдгввояу  яяъ  лячно.  но 
отяосательво  большое  количество  указав!!  ва  авлевха  въ  СааервоЯ  Росс1в  во  срав- 
вевш  съ  друтявя  яастаяя  Росс!*,  весоявавно  увазываетъ  ва  блвзкое  звакояство 
Дововосова  съ  врвродой  этого  крав.  Ср.  также  , Метал.*.  407 — Ю9.  Въ  одво!  вгь  сво- 
вхъ  аапвсовъ,  вааечатаавыхъ  Бвларскямъ,  Дояовосоръ  я.  яр.  говорвтъ:  ,А  особлвво, 
что  овъ  (Дояоносовъ  говорвтъ  о  себа  въ  3-яъ  ляца)  уже  врежде  того  яа  яояорскяхъ 
савояарвяхъ  у  Балаго  яора  бывалъ  явоговратво  для  покувшв  солв  в  отцовеваяъ 
рыбвыяъ  вровыслаяъ  в  яяалъ  уже  довольвое  п-'напе  о  выварка,  которую  восла  еъ 
арвлазпввеяъ  я  о6стояте^ьно  въ  Саясов1в  высяотралъ*.  (Бшлярскгш. — Матер,  стр.  5). 
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взгдцдовъ.  Такииъ  образомъ  тотъ  матерьялъ,  на  основанш  вотораго  Лоно- 
восовъ  сдДладъ  свои  выводы,  опубликованные  передъ  сиертш,  быль  со- 
брань  въ  Германхи  въ  эти  года  его  молодости.  То,  что  было  ново  и  в-Ьрно- 
вгь  1763  г.,  было  еще  бол'Ье  ново  и  см'Ьло  въ  1739—1740  гг.,  когда  оно 
зародилось  въ  ум!  Ломоносова. 

Геологш  и  мннералопя  къ  середин^Ь  XVIII  стол'Ьт1я  находились  еще 
въ  пер10дЪ  своего  8арожден1я.  Въ  это  время  можно  заметить  два  р'Ьзко 
выраженныхъ  нанравлев1я  въ  работать  этой  области.  Вопервыхъ,  на 
эти  вопросы  обращали  внимаше  липа,  такъ  или  иначе  прикосновен- 
ныя  къ  философскимъ  движен1ямъ  в'Ька,  тЬ  ученые,  которые  непосред- 
ственно и  тЬсно  связаны  сь  великой  философхей  XVII  в-Ька,  наложившей 
такую  глубокую  печать  на  все  развиТ1е  физики,  математики  и  отчасти 
ХИМ1В.  Къ  числу  ихъ  примыкалъ  Лейбницъ ,  Вольфъ,  Бюффонъ,  и  однимъ 
изъ  последователей  этого  направлен1я  сд'Ьлался  Ломовосовъ.  Это  не  были 
только  теоретики,  это  не  р'Ьдко  были  тонк1е  и  точные  наблюдатели,  но 
все  это  были  люди,  для  которыхъ  на  первомъ  жЬстк  стояли  общ1я  идеи 
науки,  которые  ум'Ьли  точно  и  ясно  разбираться  въ  ея  задачахъ,  ц-Ьляхъ, 
^ия  которыхъ  вопросы  науки  такъ  или  иначе  ставились  въ  связь  съ 
общимь  МЕровоззр'Ьшемъ.  Получивъ  хорошую  философскую  школу  Ломо- 
восовъ на  почв'Ь  рац10нализма  и  Вольфовой  философ1и  явился  точнымъ 
ваблюдателемъ  въ  этой  области  знан1я.  Его  языкъ,  его  интересы  и 
1  самый  способъ  работы  напоминаютъ  аналогичный  переработки  физи- 
ческихъ  или  математическихъ  днан1й,  сд-Ьланныя  учеными-философами. 

Одновременно  существовало  и  другое  течеше,  частью  вышедшее  изъ 
практическихъ  сферъ,  частью  связанное  съ  строго  индуктивнымъ  харак- 
теромъ  описательнаго  естествознашя.  Оно  собирало  матер1алъ  и  укла- 
дывало его  въ  существуюлця  рамки,  данный  привычками  или  предвзятыми 
воззр^шями.  Общ1я  основныя  идеи  почти  ими  не  перерабатывались  и 
только  по  м-Ьр-Ь  возможности  прим'Ьнялись  къ  наблюдаемымъ  фактамъ. 
Однако  чувствовалось  въ  это  время,  что  эти  рамки  становятся  тЬсными 
для  наблюдаемыхъ  фактовъ,  и  понемногу  бол'Ье  или  мен'Ье  сознательно 
вырабатывались  точные  признаки,  по  которымъ  устанавливались  факты. 
Постепенно  челов'Ьчество  училось  видЬть  природныя  явлен1я.  Путь 
Д0ЛГ1Й  и  тяжелый,  гд'Ь  вся  работа  неизб-Ьжная  и  производительная  со- 
тень  ученыхъу  нами  теперь  не  можетъ  быть  даже  понята  ^^). 


*^)  Въ  встор1в  науЕн  можно  заметить  н'Ьскольквхъ  другихъ  предшественниковъ 
воваго  течев1я^  совремевниковъ  Ломоносова^  вышедшихъ  въ  отлвч1е  отъ  Ломоносова 
■зъ  рядовъ  ватурадястовъ  —  вмпириковъ,  какъ  напр.  Леманнъ^  Фювсель,  Митчель 
(аосхЬ  1762  года)  и  др.  Я  остановлюсь  в^сеолько  ва  I.  Г.  ЛемаввФ,  такъ  какъ  овъ 
былъ  одяянъ  язъ  замФстятелей  Ломоносова  по  ваеедр'Ь  хям1и  въ  Петербургской  ава- 
дем1я^  я  несколько   времевв  они  были  одновременно  ея  членами.  Онъ   былъ  пригла- 


)•  ^  аялишш  ттгдовъ  м.  в    Ломоносова 

Т^длФ  ^лил»  сказать,  во  к&вому  пут  оойдетъ  шяералопя  н  геолопя, 
я  тошю  шсшорк  восЛ  смерти  Ломоносова  одновременно  явидось  два 
чезо«1ка,  вранижавошхъ  къ  натурадистамъ-эмпврикамъ,  которые  пока- 
задя,  какъ  надо  точно  наблюдать  факты  въ  этнхъ  обдастяхъ  знанвя.  Это 
быдн  Гаюн  в  Вериеръ,  д'Ьятедьность  которыхъ  началась  въ  1770-хъ 
годахъ.  Онн  открыли  ключъ  къ  уразумЪн1ю  природы,  сделали  навсегда 
ненужными  безолодныд  нскашя  своихъ  предшественниковъ-эипнрнковъ, 
надолго  отодвинули  натуралистовъ-философовъ.  Въ  блескЬ  ихъ  вл1ян1я 
столоилиеь  вс^  ученые  въ  атигь  областяхъ,  для  которыхъ  работа  пред* 


шевъ  въ  Петербургъ  въ  1761  году  ■  погвбъ  въ  1767  году,  во  время  варыва  при 
работВ  еъ  соедвнев1ямя  мышьяка.  Лемаввъ  бьиъ  вееомв^вво  очевь  выдйющШея 
чедовФгь  в  вабдюдатель  точный  в  аввуратвый.  Но  раа1яч1е  между  харавтеромъ 
мысля  его  я  Ломоносова  огромное.  Въ  работахъ  Демавва,  врв  всей  его  талаат^жи- 
воетв,  не  видно  вявакого  Фмдосоаекаго  о6разовав1я,  в  очень  ввопе  его  взгляды  ва- 
жутсв  сове^мъ  страавымвдажедлвтбговремв,  ваор.,  ветор1Ю  мяяералоНв  овъ  вачв- 
ваегь  съ  Тубалкавва  ( ЬеЬтапп-^ЕпЬ^гпгТ  е1пег  М1пега1о^.  В.  1760^  р.  2)  и  т.  п. 

Лемаввъ  ясво  ввдвтъ,  что  невовможво  прмамсывать  потопу  провсжождев1е 
веФхъ  органа аованвыхъ  остатжовъ,  одваво  о  вевъ  овъ  отзывается  тать:  Оде  51а<1- 
|1аШ  1я(  аав  Д.  ЗсЬпА  Ьекапп!  ^епа^,  ппё  1сЬ  ЬаЬе  (Не  Ро1|;еп  (1егве1Ьеп  1п  тешет 
УегвисЬе.  е1пег  СевсЬ1сЬ1е  топ  Г1о1г^еЬдг;^еп  лп^егп^"  (15.,  р.  14)  в  т.  д.  Овъ 
адншашоФО  вряввмаетъ  вавъ  Фактъ  в  Тубалвавва  в  геологвчесвое  8яачея1е  всем1рваго 
потова  в  т.  п.  в  все  хочегь  еовжВстять  еъ  ваблюдаемымв,  вяогда  точво.,  аавтанм. 
Фмлосоасваго  н1ровоавр^в1я  у  вего  в%тъ  в  слада.  Въ  реаультатВ  получается  очеяь 
«автастачвая  теория, — см.  ЬеНтапп-^АЪЪ,  т.  Меи11т&и.  1753,  190.  Ср.  съ  втммъ 
мгав1е  Ломовосова  о  8яачен1я  библейсввхъ  предатй  въ  геолопв  (оран.  63)  Въ  6о- 
л%е  раяяемъ  труд'В  Леяаяв%  (Кагхе  Е|п1.  1п  е1П1^е  ТЬе11еп  Л.  Вег^^Няв.  В.  1751^ 
р.  107)  даетсв  бол^е  верное  повят1е  о  провехождев1н  невопаевыхъ  процеесамв,  во* 
торые  вдутъ  в  выва  (овъпрмводмтъ  ва6лшден1я  шведсвнхъ  учевыхъ  о  волебан1яхъ 
яатерввоаъ). 

Въ  то  же  вревв  несовв^аво  Лемаввъ  вожетъ  счвтаться  предшеетвеввввомъ  Вер 
нера.  Овъ  очень  ясно  соаваетъ  совремевное  ему  состоян1е  мввералопв  («1сЬ  игШ, — 
пяшетъ  овъ  въ  вачаха  одвого  явъ  свовхъ  сочввев1Й, — пиг  те1пе  Ье9ег  ап  Аге 
Пп^!в8епДЬеи  епппегп,  «уе1сЬе  воп(]егисЬ  т  Д1евет  ЗСйске  <).  Ка(пг|^евсЬ1сЬ1е  аопоеЬ 
ЬеггвеЬ!.  01е  те1в1еп  М1вега11еп  егкеппеп  ^г  паг  1ав1  Дев  АпвеЬе1п  пасЬ,  котш! 
ея  ЬбЬеГч  яо  1Я1  пае  1Ьг  СеЬаН  Ъекаап(,  а.  ЬдсЬв1епв  ЬаЬеп  ^1г  а11егЬап<1  ?егвпсЬе 
4агсЬ  <)1е  СЬут1е  тог^епоттеп,  те1сЬе  пав  Ь|яше11еп  хшаг  е1ш^ея  1|1сЫ  ^Ъео, 
пкЫ  аеИеп  аЬегапсЬеше  г1ет1|сЬе  По^^ивЬеи  егхе^еп'*.  Св.2>Ля1аяп — АЪЬап(11. 
топ  (1.  МеЫК-И&Цегп.  В.  1753,  р.  2)  и  въ  этомъ  отвошев1в  р%8ко  отлвчаетсв  отъ 
таввхъ  учевыхъ  нмвералоговъ  вавъ  Геяяель,  Цяммернавнъ  в  др.  Въ  то  же  вревв  въ 
его  работахъ  мы  находамъ  рядъ  точвыхъ  н  ясныхъ  наблюдений, — вапр.,  въ  предв- 
СЛ0В1В  въ  своему  еочняея1ю,  весьма  аажкчательвому,  УегяпсЬ  е1пег  ОеясЫс111е  топ 
Р1ди-СеЪпг^п.  В.  1756  г.,  овъ  даетъ  аопытву  мввералогвчесвой  топографов  Пруссов, 
«овгВмъ  веобычвую  по  простота,  точвоетв  в  всноств.  Его  отвошев1е  въ  таяъ  на- 
яываевые  громовымъ  стр^ламъ — вавъ  оруд1Ю  древввхъ  предяовъ  Гермавцевъ  (см.  его 
АЬЬво41.т.  а.  ИеиН-МаНегп.  1753,  р.  150)— въ  свое  арена  очевь  веобычво.  ОбщШ 
о  червь  неталловъ  в  рудъ  въ  бол'Ье  равнемъ  его  труда:  Кагхе  Е1п1е1(пп^  ш  е1Ш^е 
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шественняковъ  Гаюв  и  Бернера  стала  ненужнымъ  и  непонятнынъ  бал- 
ластонъ. 

Этнмъ  ВЪ  значвтельнов  степени  объясняется  быстрое  забвен1е  и  не- 
удача, П0СТВГШ1Я  Ломоносова.  Онъ  быстро  устар'Ьлъ  по  форм!  и  живое  и 
новое,  од'Ьтое  въ  старомодный  д'Ьдовскхй  кафтанъ,  было  признано  за 
старое  и  негодное....  Уже  ближайш1е  русск1е  писатели  по  минералогш  и 
геологш  конца  XVIII  стол^Ьт1Я  были  горячими  посл'Ьдователями  Вернера  и 
Г&юи  ^).  Къ  этому  присоединились  еще  то,  что  и  въ  философской  области 


ТЬеИеп  й.  Вег^^егск8^18ве118сЬаГ(.  В.  1751,  р.  74  ел.  давалъ  бы  о  ненъ  совсФмъ 
■вое  оояа-пе,  чАшъ  какое  даютъ  его  болЛе  ученые  трактаты.  Въ  етонъ  сочавев1в 
овъ  обращаетса  въ  начввающвмъ  в  выбрасываетъ  всю  туманную  мудрость  ходачвхъ 
ваучвыхъ  соорныхъ  вопросовъ;  овъ  ясевъ,  точенъ  и  мнопа  его  объяснен1я  въ  выс- 
шей етепевв  просты  и  вЪрвы.  Овъ  обращается  въ  веаосвящевнымъ. 

Общее  в*Ьяв1в  времена  отражается  м  ва  вевъ — но  оно  гкЬеъ  привимаеть  «ормы 
вев1ке  Фнхосо«сваго  м]роео8ерцав1я.  Подобво  тому,  хахъ  мы  видвмъ  у  Ломоносова  в 
у  Леяавва  мы  встрФчаемъ  тедеодогичеекШ  взгдвдъ  ва  прароду,  во  ивого  порвдка 
(ев.  вапрам.,  АЬЬ.  ▼.  (1.  Ме(а11тйи.  1753,  148—0  аарагенезисФ  мышьяк,  и  сернист. 
ветаддовъ  я  т.  п.);  въ  вемъ  ввдво  скорее  отраяев1е  натурФвлосоФсквхъ  течев1Й 
XVII  я  начала  ХУШ  сто^^1»т^Яч  чЬшъ  телеологической  философов  Лейбница. 

Вядяо  иногда  и  въ  его  трудахъ  вЪан^е  научваго  свеатицввма.  Подобно  Ломово- 
еову  (Мет.  1763,  стр.  296-в),  Лемавнъ(АЪЬ.  V.  (1.  Ме1;а11тйи.  1753,  149-150)  счя- 
таетъ  яевозможнывъ  паден1в  съ  веба  метеорвтоьъ.  Ср.  Пр.  33. 

*)  Интересны  отзывы  втихъ  блвжайшнхъ  совремевнвковъ-спец1алветовъ  о  ра- 
ботахъ  Ломоносова  въ  атой  области.  Севергввъ,  вФроатно  лучоий  русспй  мвяера- 
логь  вовца  прошлаго  в  вачала  вывишвяго  етолФпя, — пвсалъ  о  вемъ  въ  1805  году: 
,Муяъ  сей  уже  тогда  (1763)  почувствовалъ,  что  польва  добывав1я  рудъ  ваъ  вФдра 
зеяли  существеннее,  пр1иска  оныхъ  надежнее  и  учрежден]е  ваводовъ  бевовасв^ь 
когда  мы  точвее  поанаемъ  сложев1е  и  качество  слоевъ  аенвыхъу  в  ли  оаче  мстор}ю 
горъ  в  зеялм  вообще.  И  для  того  въ  првбавлевхи  хъ  сему  сочинешю  предложилъ 
также  в  ту  часть  всеобщей  мивералоНв,  которая  выве  водъ  вмевемъ  геогвоз1и  ив- 
■естна.  Конечно,  векоторыв  его  мв11В1я  и  8аключев1я  о  свхъ  оредметахъ  ве  совсФиъ 
еогласвы  съ  теми  вервейшимв  понят1ями,  вавъ  о  вихъ  ныне  вмеемъ.  Но  сего  ве 
вожво  приписать  въ  вину  сего  мужа,  ибо  таково  было  тогдашнее  наукъ  состояв1е''... 
Ди  Севергава  Ломовосовъ  быль  главвымъ  обрааомъ  „хвмввъ  и  металлургъ**,  а  ве 
иинералогъ  и  геологъ.  См.  В,  Севергчнъ.  Слово  похвальвое  М.  В.  Ломовосову.  „Со- 
чив, и  переиоды,  над.  Росс.  Акад.**  П,  Саб.  1806,  стр.  151 — 152. 

Въ  очень  иедурномъ  и  довольво  нолномъ  бвбл1ограФвческомъ  и  историчесвомъ 
обзоре  у  А*  Штурма  «Главвыя  освовав1я  мввералог1и",Спб.  1835,  имя  Ломоносова 
даже  ве  упомиваетса  — ве  говоря  уже  о  другихъ  минералог1яхъ  и  геолопяхъ  первой 
третв  столепя  Севергива,  Теряева,  Ловецкаго,  Савостьявова  и  др.  Въ  это  время 
выпио  вВ'русскомъ  взыве  два  ясторичеекихъ  очерка  мивералопв:  въ  1819  г.  ввига 
Теряева  и  въ  1822  году  статьв  авонимваго  автора  въ  „Новомъ  магазвве  естеств. 
1каугь*  Двигубскаго.  Въ  первой  (Теряееъ И^торха  мваералопв,  Спб.  1819  г.,  стр.  20) 
указывается  металл ург1в  в  праввльно  определяется  ея  зяачев1е;  но  о  взглядахъ  Л. 
ветъ  вя  слова.  Во  второй  ветъ  даже  упомивав1я  о  Ломовосове.  Уже  въ  это  время 
чувствовалось  полное  забввв]е  Ломовосова   совремеввиками.  Въ   1822  г.  Перевощм- 
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Ломоносовъ  примыкалъ  и  остался  в'Ьренъ  до  конца  вольф1анству,  кото- 
рое  не  долго  царило  даже  въ  Герман1и;  оно  быстро  зам'Ьнилось  бодяке 
легкой  философ1ей  просв'Ьщен1я,  гл.  обр.  Лессинга»  исчезло  передъ  бле- 
стящими соадан1ями  французской  мысли  энциклопедиотовъ  и  передъ  взо- 
шедшимъ  обликомъ  Канта.  Вольф1анство  быстро  сд'Ьлалось  старомоднымъ, 
скучныиъ  и  непонятнымъ  течешемъ  —  его  жизнь  прекратилась,  —  и 
такъ  же  мало,  какъ  натуралистамъ-эмпирикамъ,  сталъ  понятенъ  Ломоно- 
совъ своимъ  современиикамъ  и  блвжайшимъ  покол^шямъ,  затронутымъ 
французской  или  новой  н'Ьмецкой  философ1ей  ^^). 

■огь  пшеалъ:  „С1и  (научный)  сочинев{я  Доновосова  вн  нностранвынн^  ви  робеШевяшн 
еетествовеаытателями  вовсе  почти  веоцЪвевы:  огь  сего  ведостаетъ  няогнхъ  еще 
жяетовъ  въ  бевемертнону  его  вФвцу;  я  ве  въ  еостояв1н  вплести  вхъ^  виФя  одни 
о6щ1я,  поверхвостныя  ввав1я  въ  ваувахъ  Фввичесжихъ'*  (Перефощиковъ^  В*кств.  Бвр. 
1822,  №  18,  стр.  97). 

Уже  къ  ковцу  жвзви  Лоновосова  такое  отвошев1е  сказываетсв  въ  отвывахъ 
вФкоторыхъ  руссввхъ  ученыхъ,  вервувшахся  повже  иаъ-ва  гравяцы,  ваврнм.  въ 
перепясв11  Руиовсваго  въ  1758—57  г.  съ  Эйлерокъ,  см.  Лекарскгй.  Дополв.  нвв.  для 
б10граф{и  Лояовосова.  Спб.  1865<,  стр.  74 — 76. 

^в)  Лаиавск1Й  счятаетъ,  что  въ  посл1»дн1е  годы  Ломовосовъ  подвергся  вл1ян1ю 
Донка  („въ  свовхъ  общеФнлосоФскнхъ  вачалахъ  близко  впосл1Ьдетв1и  оодошелъ  нъ 
ныслителянъ  англШсвямъ'*)  (Ламап&пй^  Отеч.  Зап.  1863,  стр.  504).  Едва  ли,  такое 
ивФв1е  справедлвво:  въ  его  работахъ  вл1ян1е  Ловка  веаамИтво,  жшЬ  не  нввФетно  я 
Ланавсвнмъ  не  доказывается.  Овъ  довазываетъ  свою  мысль  т^мъ,  что  одивъ  изъ 
первыхъ  учевяковъ  Л.,  ПоповскМ,  перевелъ  Попа:  Еввау  оп  тап  и  мысли  о  воспв- 
тан1и  Ловка.  Переводъ  Попа  (съ  Французскаго)  былъ  сдьланъ,  действительно,  еъ 
в'бдона  Ломоносова  (см.  Пекарапй  Ист.  Ак.  Н.^  П,  1873,  стр.  518).  Въ  спнскФ  квигъ, 
ооставлеввомъ  въ  1760-хъ  годахъ  Лоиовосовымъ,  упоминается  (15.  стр.  981)  тоже 
еочивев1е,  во  переводъ  Ловка  былъ  сдВланъ  Поповскямъ  значительно  позже^  уже 
въ  Москв<Ь  (см.  б10граф1ю  Поповскаго,  ваписанную  Шиыревыжь  въ  Б1огр.  Словаре 
проФес.  Московск.  увив.,  И,  М.,  1855^  стр.  318).  СочвввВ1еПоаа^  отнюдь  нельза  счи- 
тать популяризац1сй  •илоеоф1в  Ловка;  скорее  въ  вемъ  ввдво  вл1яв1в  идей  аягл1йсиихъ 
деистовъ  (см.  НШпег  и(егаЬ1Г§^е8сЬ.  ^.  ХУП1  ДаЬгЬ.  1^  1881,  р.  246,— самъ  Попъ 
призвавалъ  вл{яв1е  Боливгброва).  Трудъ  Ловка  о  воспитан1в  едва  ли  свяд^тельствуетъ 
о  вл1вв1и  его  фнлософ1я:  овъ  стовлъ  особвявомъ  и  по  вл1вв{ю  взгладовъ  Локва  ва 
воспвтав1е  вельзя  говорить  о  вл1яв1и  его  философ1И. 

Попъ  по  характеру  своего  труда  былъ  блвзовъ  къ  тону  рац1онелистичесвояу  м1ро- 
созерцав1ю^  къ  которому  примыкалъ  и  Лоионосовъ,  исходя  изъ  Вольфовой  фвлософ1и. 

Бдва*лн  иожио  серьезно  говорить  о  вл1вв1в  картез1ааства  ва  Ломоносова.  О 
вл1втв  варте81авства  см.  Любимовъ^  я«^омовосовъ^  какъ  физикъ^  въ  сборвви^  ^Въ 
восвоиивав1е  12  явварв  1855  г.'',  М.,  1855,  стр.  7,  12  и  ел.,  Оухомммоп^  Русск. 
ВИстн.,  1861,  32,  стр.  153,  Картез1авство  въ  это  время  ве  играло  яивавой  видной 
роли  въ  Гермав1в  н  даже  во  Фравщи  въ  вто  врема  доживали  свои  дви  поел11дв1е 
повловвикн  картезианской  физвкк. 

Несомв11вно,  въ  послАдвяхъ  трудахъ  Ломоносова  ввдны  новый  течеа1в:  главнымъ 
об(»а80мъ  ВТО  замФтво  въ  его  работахъ  по  физике,  которня  въ  вовц%<кояцовъ  оста- 
вили за  собою  далеко  его  первый  иачввав1я. 
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Но  намъ,  отд^^еиныыъ  долгимъ  прожитыиъ  перюдомъ  времени,  когда 
накгь  свова  стали  понятны  велите  философы  XVII  стол'Ьт1я  вечными  сто- 
ронами своихъ  творешИ  и  Еогда  давно  мы  отошли  отъ  вн^Ьшнихъ  толкова- 
шй  фактовъ,  основанныхъ  на  путяхъ»  указанныхъ  Гаюи  и  Вернеромъ, 
вамъ  легче  разобраться  въ  трудахъ  такихъ  старомодныхъ  для  своего 
времени  по  форм'Ь,  но  далеко  стоящихъ  впереди  ихъ  или  рядомъ  съ  ними 
по  содерасашю  людей,  какимъ  былъ  Ломоносовъ. 

Что  же  новаго  и  в^рнаго  внесъ  Ломоносовъ  въ  области  минералопи 
и  геолопи?  Что  указалъ  онъ  раньше  другихъ  и  глубже  другихъ? 

Я  не  буду,  конечно,  излагать  всЬ  его  взгляды  о  геологическихъ  и 
ммнералогическихъ  явлешяхъ,  а  остановлюсь  на  наиболее  важныхъ  во- 
оросахъ,  гд:Ь  проявляется  его  самостоятельность  и  которые  представдяютъ 
основное  результатъ  работы  его  мысли.  Наибол^Ье  важны  высказанные 
имъ  взгляды,  идеи  и  гипотезы. 

Я  думаю,  что  Ломоносову  принадлежитъ  несомн^Ьняое  первенство  въ 
аостановкЬ  правильнаго  взгляда  на  жилы  и  въ  установк'Ь  понятхя  воз- 
раста жиль/  Это  воззрите,  коренное  и  основное  въ  учеши  о  рудныхъ 
згЬсторожден1яхъ  и  проникающее  все  современное  учеше  о  парагенезисе, 
обыкновенно  приписывается  Вернеру,  которымъ  было  высказано  въ  пе- 
чати въ  1791  году  и  м.  б.  было  излагаемо  имъ  н'Ьсколько  раньше — съ 
начала  1770-хъ  годовъ  на  лекщяхъ  ^^).  Самъ  Вернеръ  считалъ  однимъ 
изъ  главныхъ  результатахъ  своего  знаменитаго  трактата  выяснеше 
возраста  жилъ  и  вытекающихъ  изъ  этого  понятхя  сл^дствШ  ^*).  Позже 
оказалось,  что  совершенно  независимо  отъ  Вернера  въ  1778  году  тотъ 
же  взглядъ  былъ  высказанъ  изв'Ьстнымъ  англ1Йскимъ  металлургомъ  и 
шшералогомъ  Прайсомъ  на  основаши  наблюдешй  въ  Корн  валлиек  ^^). 
Но  ту  же  мысль  мы  находимъ  за  28  л^тъ  до  Вернера  и  за  15  Лть 
до  Прайса  выраженной  Ломоносовымъ  въ  его  сочинеши  „О  слояхъ  зем- 


Въ  бдижайшихъ  работахъ  русекнхъ  мнвералоговъ  я  геодоговъ,  затронутыхъ 
«■жосоФскннъ  дввжен1еиъ,  енльно  только  влявге  Шеллевга  (главвымъ  обравовъ  Стоф- 
•евеа?)  ер.^  наорин.,  Савостьяноеъ.Теопоьга ^Спб.^  1810 — сочвнев1е  любопытвое  въ 
еваав  съ  ватурФвлосоФсквми  7влечев]ами,  сытравшинв  такую  видвую  в  плодотвор- 
ную роль  въ  ветор!в  руссжаго  общества. 

^)  См.  Я^«пмг  -  Копу.  1Ьёопе  йе  1аА|гт.  де8Л1опв.  Тг.  <1*а11.  попу.  РНеЪ.  1802. 
(Иадав1е  дЮбюссова  свабжево  вовымв  аавФт.  Вервера)^  аредвсл. 

^  Овъ  говорвтъ  (1Ь.):  п^л\в   ее  яш   ев(   епИёгетеп^  поиуеатх,  е(  яие  ^е  ршв 

геуеIи1^^пе^  сотше  та  ргорге  шуепМоп  с*ев( Ь)....8аги)11(й'аУ01г<а11  8егу1г  сев  оЪ- 

югуаНопв  4  Ахег  1еаг  Д|^егв1а<аГ*..  ..  Иаъ  всей  работы  Вервера  вадъ  жвламв  еохра- 
ввгь  свое  аначев!е  до  вастоящаго  времеяв  вочтв  только  етотъ  результатъ  и  выте- 
кающее вкъ  вего  оредставлев1е  о  жвльвомъ  пол*. 

«)  См.  Огмбу— Ашепе.  Сео1о^191.  1894.  ТГ*п<Лв/1— ТЬе  1гоп  огев  оГ  МЬпевои. 
М1п.  1891,  р.  217. 
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"  ^).  Ломояоеошгь  ечитаетъ,  что  жилы  бываютъ  разнаго  возраста, 

00^  хилы  лересЬкають  друпя,  есть  пустыя,  незаполненныя  тре- 

I — будупци  аоиы  я  т.  д. — при  чемъ  жилы  неодинаковаго  возраста 

различные  минералы  и  сл'Ьдовательно  время  образобан1я  жиль- 
ишюрадовъ  рааиое.  Въ  другоиъ  своемъ  трактате  ^^)  онъ  такъ 
шяе  сводить  век  иеталличесшя  образован1я  на  прямую  или  кос- 

переработку  хильнаго  тиаа.  Сл'Ьдовательно  его  понят1е  о  воз- 
распространяется  на  всЬ  минералы.  У  Ломоносова  мы  встр'Ьчаемъ 

и  вапонжпе  рудныхъ  полей,  такъ  блестяще  развитое  Вернеромъ, 
на  одвавремениое  нахожден1е  въ  одной  местности  ряда  рудныхъ 
одвого  возраста,  одного   направлешя,  заполненныхъ  одинаковыми 

Я  осттшшлмваюсь  на  выяснеши  этого  вопроса,  п.  ч.  онъ  им'Ьетъ  и 
пмерь  ХИВОЙ  иитересъ  въ  современной  минералопи.  Развит!е  этой 
натки  шло  неправильно:  родственный  ей  научный  дисциплины  —  кри- 
таиаграф1я  и  минеральная  хим1Я  мощно  развились   въ  нашемъ  сто- 

всЪ  силы  и  интересы  минералоговъ  и  отодвинули  развит1е 
(ралогическихъ  вопросовъ;  только  теперь  на  нашихъ  глазахъ 
новый  поворотъ  въ  этой  наук'Ь,  начинаетъ  возбуждаться 
къ  химической  исторхи  земли,  и  зд'Ьсь  на  первомъ  ьЛстЬ  ста- 
учеи1е  о  парагенезисЬ,  т.  е.  о  законахъ  взаиинаге  нахоащеная 
ч  неразрывно  связанное  съ  установлен1емъ  понят1я  о  возрасти 
.   Приходится  возвращаться   и  обращаться  въ  этихъ   вопросахъ 
ни  къ  Вернеру,  такъ  къ  его  ближайшему  ученику  БреЯтгаупту  ^^). 
Въ  тксной  связи  съ  теорхей  жиль  находится  другая   работа  Лоно- 
юеова^  къ  которой  онъ  очень  близко  подходить  къ  современнымъ  уче- 


М)  Лоаоноеовъ.  Первый  основания  метаддурпи.  Саб.,  1763,  стр.  334. 
й>  Доаояосовъ.  Слово  о  рождеши  метаддовъ.  Спб.^  1759,  стр.  19  ел. 
в)  Ср.  неторичесж1Й  очержъ  (очень  веполвый)  В088р11в1й  на  жнлы  у  ТГепмг'а — 
«дщк  оообевно  ясно  видно  состояв1е  этвхъ  В088рФн1Й.  въ  18  столИпи  особенно  у 
ученыхъ  жакъ  равъ  въ  вноху  Ломоносова.  См.  6ом%е  новый  (тоже  ие- 
[>  неторвческ1й  очеркъ  у  СгавЬу  1.  с. 
в>  Съ  8Т0Ю  теор1ей  Ломоносова  любопытно  сравнить  иистичесжую  теор]ю  Ле- 
ечаттвшаго  жилы  аа  в1^тви  огромвыхъ  стволовъ,  исходящихъ  явь  центра 
(еа.1  ЛЬЬвпё!.  йЬ.  Ме(а11тйи.  1753»  р.  178  ел.).  Тоже  предетавлев1е  даво 
«ъ  17  столФпв  въ  работахъ  Кирхера^  Пернв  и  друг.  (О  Пернв  см.  Nа^Но^8^ 
:^««п^з  нво1о^1е.  I.  8(.  1894).Этотъ  писатель  начала  18-го  и  хонца  17-го  столЪпй 
м^маалея  большимъ  авторитетомъ  и  въ  впоху  Ломоносова.  Леванвъ  въ  свонхъ 
.^м^мгачеожнхъ  ваглядахъ  быль  далево  впереди  своихъ  еовременнижовъ  (си.  объ 
;гп|«'^  2Ше1—01е8сЪ,  й.  Оео1о^е.  МипсЬео  1899,р.  49  и  пр.  Ое(к(е  ТЬе  1оопйегв  оГ 
.{^1«^.  Ь.  1897,  р.  96  ел.).  Ср.  пр.  24.  Взгляды  Ленанва  были  жестохо  оси'Ьяны 
1й>)^ромъ  въ  хонц'Ь  в'Ьжа. 
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шямъ  динамической  геолопи  ^).  Это  работа  его  о  генезисе  металличе- 
скихъ  минераловъ,  „о  рождеши  металловъ  трясен1емъ  зеили^  '^).  Это 
одна  изъ  очень  многихъ  работъ,  вызванвыхъ  огромнымъ  возбуждешемъ 
хысли  челов-Ьчества,  которое  произвела  страшная  катастрофа— земле- 
трясен1е  1755  года,  разрушившее  Лиссабонъ  ^).  Впечатлимте  этого  со- 
быпя  на  европейское  общество  было  огромное:  оно  отразилось  въ  ли- 
тератур'Ь,  въ  религюзныхъ  воззр'Ьн1яхъ,  подняло  души  многихъ  миллю- 
новъ  людей.  Еще  бод'Ье  вызвало  оно  отражешй  въ  научной  литератур'Ь. 
Въ  течеше  н']Ьсколькихъ  л'Ьтъ  выходили  отд'Ьльныя  статьи,  р'Ьчи,  ме- 
муары,  на  который  легъ  отпечатокъ  впечатл'Ьн1я  этого  грозиаго  явле- 
шя  въ  жизни  нашей  планеты.  Въ  своей  р'Ьчи  Ломоносовъ  делить  воз- 
можные случаи  земныхъ  трясен1Й  на  четыре  типа  и  въ  томъ  числ-М,  ка- 
жется, впервые  научно  устанавливаетъ  типъ  волнообразныхъ  колебанК! 
земной  поверхности  ^).  Обыкновенно  установлен1е  волнообразныхъ  ко- 
лебашй  приписывается  Юнгу  въ  начал'Ь  нашего  стол^т1Я  '^).  Въ  р'Ьчи 


^)  Въ  этомъ  смысле  интересны  отзывы  проФвс.  Щуровскаго  въ  1865  году  си. 
Шуроветй^  1.  с,  стр.  19  ел, 

^  Си.  Лоионоеовъ,  „О  рождев1и  иетадловъ  трясешеиъ  аемди^.  Спб.,  1759.  По- 
аатыня  въ  1758  г.  Ср.  его  а^е  Мет&млурпю.  Саб.,  1763.  При10жен]'в  2-ое  „О  слояхъ 


зеивыхъ**, 


^)  Си.  яаиехи  у  Лоионосова-- „Слово  о  рождении  иетаддовъ''.  1759,  стр.  4 — 8. 

^)  „Слово",  стр.  5: 1)  дрошашеиелвнииичастыии  удараии;  2)  перпенднвулярвыя 
поверхности  двияешя  вверхъ  и  внизъ;  3)  ятрепе,  поверхности  веиной  на  подоб1е 
волвъ  иолебаше,  весьиа  бываетъ  б'&дствевно"^  4)  передвинев1е  по  горизонтальной 
плосвости. 

»)  МЯпе  Еа^|Ь^иакев.  Ь.  1886,  р.  43.  Мастъ  (^а(;игт88.  АУосЬепзсЬг.  1895,  р. 
205)  въ  нсторичесвоиъ  очерх'Ь  взглядовъ  на  8еилетрясен1я  до  вовца  XVII  ст.  указы- 
ваетъ  на  Лгриколу,  давшаго  въ  XVI  стол.*  класси«ивац1ю    зеилетрясетй.  Д'Ьйетви- 
тельво,  въ  сочвыеши  ^е  ог(и  е(  саивха  виЫеггапеогит,  ИЪ.  II,  Агрикола^  между  про- 
чииъ,  говорить:  „^иа^^иог  аиЬет  8рес1е8  (еггаето(ив  езве  ^1(1с&иг:  (гетог,  еат  т!Ъ- 
гв(  1егга,  сопсивз1о,  сит  вагзит  ас  йеогвиш  Гвг1иг,  апеЬаиО)  сит  соп(;гаг118  к^Ьив 
диа^^аг,  ]псИпаио,  сит    тоге  уе1  Яис1и8  Уо1и(;а1иг,  уе1  пау1^!    пиШ.**  С^зд.    Фро- 
беяа  въ  Базел'Ь,  1546,  р.  31).  Но  Агрикола  не  прибавляетъ   здФсь   ничего   своего, 
овъ  тольхо    сводить   въ  неиногихъ  словахь   взгляды   древнихь   ученыхь  главвыиъ 
обравоиь  Аристотеля,  Посвдовхя,  Луврец1я,  Сенеки  (которые  овъ  излагаеть  полнее 
и  точнее  Мааса).  Д-Ьйствительно,  у  нихъ  иы  находвиь  первый  точный  представле 
н1в  о  землетрясен1яхь,  забытый  въ  иоздн-Ьйшее  вреия,  даже  въ  концф  XVIII  стол 
Они  (7*е  Аристотель)   выставляли   существовав1е   волнообразныхъ  колебан1й,  от 
части  въ  заввсимости  отъ  вл1яшя  натурфилософсквхъ  взглядовъ  ва  роль  воды  —  си 
объ  этихъ  взглядахъ  Вегдег — СевсЫс11(;е  й.  1У1ВВ.  Ёг^кип(1е  (1.  СпесЬеп.  1.  1887,  р 
127  ел.,  II.  1889, 116  ел.  Сготрегя — СпесЬ!8сЬе  Вепкег.  I.  ЛУ.  1896.  Любопытво  срав 
ввть  ату  влассиФикащю  Агриколы,  сводную  изъ  взглядовъ^  высказавныхь  древвиии 
съ  клаееификащей  Лоиовосова.  Лоиовосовь  отбросиль  только  сложное  явлев1е— апе- 
кИо,  очевидно  разлагающееся  на  1псИпаио  и  т.  д.,  и  ввель  новое  простое  движеше — 
горизонтальное  переиЪщен1е.— Д-Ьйствительвынь  предшествевнивоиь  Лоионосова  вь 
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Ломоносова  это  понят1е  выражено  за  59  хЬтъ  до  Юнга.  Но  еще  бохке 
зам-Ьчатедьна  другая  идея  Ломоносова,  которая,  мн-Ь  кажется,  впервые  '') 
подучила  научное  значение  въ  его  работахъ,  это— идея  о  такъ  назван- 
ныхъ  имъ  нечувствитедьныхъ  земдетрясешя1Ъ,  ккйсте  которыхъ  ска- 
зывается тодько  съ  течешемъ  времени  ^).  Имъ  Ломоносовъ  придаетъ 
почти  то  же  значеше  для  генезиса  минераловъ,  какое  мы  придаемъ  ана- 
догичнымъ  явлешямъ  *^).  Онъ  видитъ  ихъ  проявлеше  всюду  кругоиъ — 
въ  наклонномъ  положен1и  слоевъ,  которые  по  заковамъ  механики  должны 
быть  горизонтальными,  въ  разрушенныхъ  каменистыхъ  породахъ,  въ  вов- 
вышенностяхъ  и  низинахъ  '*).  Чрезвычайно  зам%чателенъ  методъ  дока- 
тельства   существованЫ  такихъ  незауЬтныхъ  движенШ  въ  глубинахъ 


•то!  об^встн  быль  отчасга  Робертъ  Гугъ,  сочлнете  котораго  было  вадаво  поел^  его 
еаерп.  Трудно  свааатъ^  былв  ли  Ломовосову  вав^сгвы  ата  еочввев^а  Гува  в  Агрвводы. 

")  Пдеа  о  провсхождев1В  горъ  неаав^твывв  длв  челов'Ьва  трасев1амв  аевлв  была 
уже  въ  Х\'1  ст:  выежааава,  между  орочвнъ,  АгрвволоЙ.  Въ  дальтВЙшвхъ  евовхъ 
работахъ  А^>ввола  ве  восаольаовалсв  втой  вдеей  в  объасвя1ъ  вровехожден1е  горь 
раамываа!екъ  аеввой  ооверхвоств;  см.  1асоЫ — Оег  М1пега]о^  С.  Артео1а.  1889,  р. 
27.~Въ  другой  областв  — въ  сваап  съ  В8учев1емъ  маатвввовъ  вдев  о  существовав!! 
веввдвмыхъ  дрожав1й  была  высвазываена  въ  X  VII  в^в^  Гаесевда  в  др.^  во  въ  ХУ1П 
стогЬпв  вс%  эта  авлев1а  счвталвсь  ооровергвутывв:  см.  1к  Вош-  МеСеогоЬ^а  еп- 
до^па.  I.  Кота.  1882^  р.  5. 

^  Ломошо^юеъ — ^Словс^  стр.  24:  ,Кром%  понянутыхъ  освдав1Й.  бываюпшгъ  от-ь 
ум%ревваго  трасев1я.  воторынъ  разс1^вны  въ  горахъ  дла  жвлъ  мвверальвыхъ  от* 
ворвютеа,  бывавггъ  4»ще  горъ  уважения  в  оовышев1Я  вечувстввтельныя,  течев1енъ 
времевв''. 

*М  Звачев]е  ^зенлетрясентй'*  для  генезвсА  |Гввераловъ  бидо  высвааываеао  еще 
въ  XVII  стол^т1в  Р.  Гувомъ  въ  его  аам%чательвонъ  в  до  г  ихъ  поръ  ведоетаточво 
оц^вевномъ  Е$$ау  оп  еа^|Ь^пакеа  (главвымъ  о^|рааомъ  въ  1669  г.1,  наоечатаввовъ 
\^аИег'омъ  въ  1705  году  посл'Ь  его  свертя.  ^См.  Ноок  —  Рог1Ьптоп8  ^огкв.  рвЫ. 
Ьу  \\'&1*ег.  Ь.  1705,  р.  299  V  Подобно  мвогпмъ  другвмъ  блестящвмъ  вдев  в  ъ  Гужа— 
ова  ве  была  рааавта.  (На  стр.  311  овъ  говорвтъ  объ  втомъ  ^Ва!  111е»е  вЬа11  I  по1 
11и:$(  проо.  Ьатш^  I  (еаг  юо  ]оп^  «11§теа«е<1  оп  (Ыв  раг1  <о  $Ье^  1Ье  тапе(у  оГ 
е^<.с(а  ргг»«]исе11  Ьу  еапЬ^ааке8* ).  Гувъ  счвталъ.  что  ве  было  ш%стл  на  эеввомъ 
шар^,  гд^  бы  ве  было  аевлетрясевва;  равьше  оня  были  чаще  в  т.  д. 

в)  Лояйпосоп — .Мет."  310,  316.  См.  316:  ^Навловвое  воложеа^е  камвеЙ  двввхъ 
въ  горвзовту  вовалываеть,  что  овые  слов  сеорочевы  съ  прежвяго  своего  аоложев1а, 
воторое  во  вехаввчесвввъ  в  гвдростатаческвмъ  ораавлааъ  должво  быть  горвзов- 
тальво:  П(^э  веосаорвмо,  что  аамва  была  сперва  алдкая  матергя.  которая  облнлаеь 
прежде  оволо  дртгахъ  твердыхъ  т^ъ  в  сэвремевеяъ  аатверд^въ,  овыа  въ  себ%  аа- 
влючвла.  А  жадкахъ  матер1й  свойство  требуетъ  чтобы  устаявалвсь  ооаерхвостъю 
горвзовталъво.  Нтавъ,  когда  горы  со  два  морсвяго  восходвлв,  повуждяемы  ввутрев- 
■еш  свлою,  ве  отг1вво  должевствовалв  составлаюш1е  вхъ  вамвв  всвучвватъеа, 
т^г^скатьса.  провзводвтъ  рассол ввы,  вавловвыа  положев1а.  стреинжвы,  проваств  раа- 
аой  велвчваы  и  авгуры  отмгваой*'. 
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зехди  —  это  существованхе  въ  рудникахъ  сдвиговъ  жилъ  ^')  и  наклон- 
ваго  положен1я  флецовъ,  т.  е.  пластовъ. 

Путемъ  различнаго  рода  землетрясен1в  происходятъ  трещины  разнаго 
рода^  который  позже  могутъ  заполняться  продуктами,  принесенными  въ 
раствор-Ь  главнымъ  образомъ  дождевою  водой  '^).  Такъ  образуются  жиль- 
ные минералы.  Благодаря  образован1Ю  трещинъ,  на  трещинахъ  появля- 
ются горы  -  вулканы  ^'),  такъ  что  вулканы  являются  результатомъ  тре- 
щннъ  въ  земной  кор'Ь  и  выхода  извнутри  вещества  подъ  вл1ян1емъ  да- 
влен1я  въ  н-Ькоторыхъ  м'Ьстахъ  трещвнъ.  Этотъ  взглядъ  Ломоносова, 
считавшаго  землетрясеше  въ  его  смысл1Ь  (т.  е.  движен1я  земной  коры 
но  нашему  обозначешю)  за  первичное  явлеше,  а  вулканическ1я  извер- 
жешя  и  вулканы  за  вторичное— нашелъ  евб±  подтвержден1е  только  въ 
тЪхъ  взглядахъ,  как1е  распространились  въ  геолопи  въ  наше  время. 

Низины  и  равнины  онъ  считаетъ  результатомъ  ос'Ьдан1я  земной  по- 
верхности въ  открывш1яся  пустоты. 

ВсЬ  горы  и  всЪ  черты  рельефа  Ломоносовъ  объясняетъ  такими  дни- 
жешями  земной  коры;  въ  меньшей  степени  онъ  допускаетъ  поздн^^йшую 
переработку  рельефа  дождевою  водою  и  т.  п.  '^). 

Причиной  такихъ  движвн1Й  онъ  считаетъ  внутреннхй  огонь  земного 
шара  *^),  а  причиной  огня  химическ1я  реакщи,  идущ1я  главнымъ  обра- 
зомъ отъ  самовозгоран1я,  благодаря  трен1ю  при  давленш  „скры*"  и  близ- 


*')  „Ибо  пуетыя  щели,  которыми  прее'&ченныя  шилы  въ  стороны  содвинуты  бы- 
выогь;  также  оромежки,  которыми  жилы  отъ  горы  разд'Ьляются^  ивъ  развой  отъ 
обовхъ  матерш  состоящ1я,  ясно  представдяютъ,  что  они  посл-ё  прои8ведев1я  жиль 
родились,  большимъ  ихъ  расширен1емъ,  когда  земля  еще  нижеопустилась**.  Ломано- 
€овъ — „Слово**,  стр.  24. 

*')  ^Слово",  стр.  24.  Ср.  „Металл. **  288,  406.  („Чтожъ  оная  вода  верховая  отъ 
дождей,  то  извфдали  сами  рудокопы,  кои  ув'Ёряютъ,  что  въ  сух1в  и  бездождеввые  годы 
ниверальныя  воды  въ  рудникахъ  не  такъ  одолФваютъ,  какъ  въ  дождливые^). 

»)  „Слово",  стр.  10. 

**)  „Металл.**,  стр.  404:  „Горы  родятся  двумя  образы:,  воавышешемъ  отъ  внут- 
реввей  подзенвой  силы,  и  опущенхемъ  верхнихъ  слоевъ  въ  полости,  оставленный 
отъ  выжженной  матерш**... 

*~)  Гм.  „Слово"",  стр.  21.  „Загор'Ьвшись  великое  количество  сФры  въ  зенномъ  н1|др«, 
ш-  расширивъ  тяжк1й  воздухъ  въ  пропастяхъ,  въ  лежащую  сверху  землю  онымъ 
упкраетъ,  поднимаетъ  и  по  разнымъ  сторонамъ,  разнымъ  количествомъ  движетя, 
раааыми  образы  трясенхя  производить;  и  въ  тИхъ  м'Ьстахъ  прежде  всфхъ  проры- 
ваетея.  гдЪ  вайдетъ  меньше  сопротивлешн;  разрушенной  земной  поверхноети  легк1я 
части  выстр^лнваетъ  на  воздухъ,  который  подли  окрестный  поля  завимаютъ;  проч1н 
ради  великой  огромности  осиливъ  тягоет1ю  своею  пламевь,  и  обрушась,  гору  еоета- 
вляеть.  Ибо  раетрасенныя  толикою  силою  поля  въ  прежнее  положеше  не  приходить; 
ио  какъ  безпорядочныя  развалины  обломившись,  нолыя  мИета  въ  промежкахъ  оста^ 
вляютъ.  Отъ  сего  огромный  поднялись  кучи  выше  прочей  земной  поверхности,  от-* 
рыгай  дымъ,  пепелъ,  иногда  и  пламень  съ  раскаленными  камнями**... 

2* 


20  о   ЗНАЧЕНШ   ТРУДОВЪ   М.    в.    ЛОМОНОСОВА 

кихъ  къ  ней  веществъ  ^*).  Ломоносовъ  считаетъ,  что  (гЬра  является 
однимъ  изъ  расаространенн'Ьвшихъ  веществъ  на  зем;гЬ;  всЬ  металличе- 
скхя  руды  главнымъ  образомъ  съ  ней  соединены— она  совсЬмъ  не  свя- 
зана съ  поверхностнымъ  организованнымъ  м1ромъ  ^^). 

Въ  1763  г.,  вновь  вернувшись  къ  этому  вопросу,  Ломоносовъ  пошелъ 
дальше.  Онъ  попытался  опред'Ьлить  разстояше  отъ  земной  поверхности 
этой  причины  земныхъ  движен1в.  Въ  томъ,  какъ  онъ  приступилъ  къ  этому 
вопросу,  не  р'Ьшенному  до  сихъ  поръ,  сказывается  весь  ходъ  его  мысли. 
Онъ  пришелъ  къ  заключешю,  что  причина  кроется  очень  глубоко,  т.  е. 
земная  кора  очень  толста.  Онъ  пытался  опред'Ьлить  глубину  причины 
землетрясенхИ,  исходя  изъ:  1)  землетрясетй,  одновременно  случающихся 
въ  очень  далекихъ  м^стностяхъ;  2)  исходя  изъ  разной  формы  земныхъ 
колббан1Й;  3)  изъ  продолжительности  вулканическихъ  извержешй  и  4)  изъ 
сравнен1Я  высоты  горъ  съ  ихъ  горвзонтальнымъ  основашемъ  ^),  Онъ 
пытался  связать  форму  происходящихъ  землетрясешй  съ  глубиной  ихъ 
причины  и  считалъ,  напр.,  что  волнообразный  землетрлсешя  происходятъ 
отъ  причины,  находящейся  ближе  къ  земной  поверхности,  ч'Ьмъ,  напр., 
землетрясен1я,  который  дали  начало  горнымъ  ц'Ьпямъ,  гд'Ь  горизонталь- 
ныя  и  вертикальныя  отношешя  крайне  велики  ^^).    Мн^    неизв'Ьстны 


<>)  Слово ^  стр.  11.  Повят!в  сЬры  Ломоносова  вевпошФ  совавдаетъ  съ  вашяиъ 
представлен! емъ  о  сирб.  Си.  ^О  сФрныхъ  минералахъ**.  -*  В€иер1й.  Ыинер.,  пер. 
И.  Шдаттера.  Спб.  1763.  Это  |Гообще  горюч1я  вещества,  въ  томъ  чпсж%  я  с^ра.— 
Ср.  ваглнды  на  горюше  и  на  металлы,  какъ  соедивешя  съ  еФрой  до  Лавуазье  у 
Корр--Ое»сЫсЫе  й.  С11ет1е.  П.  1845,  р.  102,  115  и  др. 

*^)  Только  въ  1781  г.  ДеЯв  вашелъ  ее  въ  растен1яхъ  см.  Карр"  ОсвсЫсЫе  (к 
СЬет1е,  III.  1845.  302. 

М)  Ломоносовъ.  „Метал.**,  стр.  324 ел.  „Коль  она  велика,  явствуетъ  изъ  самыхъ 
сл'Ьдств!й;  коль  не  глубоко  погружена  въ  аемныхъ  внутреввостяхъ,  того  должно  по* 
снотрИть  прилежнее.  Къ  примерному  пока8ан1ю,  а  не  къ  точному  опред^ен1ю  слу- 
жатъ  четыре  основан1я:  1)  современный  8енлетрясеп1я  на  м'Ьстахъ  отдаленныхъ) 
2)  равные  образы  аеннаго  трясен1я;  3)  долговременное  гор11н1е  горъ  огнедышущихъ; 
4)  сравнен1е  перпендикулярной  высоты  главвыхъ  и  меньшихъ  горъ  съ  ихъ  горизон- 
тальною обширностью^. 

В1)  1Ь.  326,  332,  328.  „Четвертое  еего  показаше,  то  есть  сравнеше  вышины  горъ, 
особливо  главвыхъ,  съ  ихъ  горизонтальною  обширвост1ю,  увФряетъ  больше  о  без- 
иФрной  глубине  бывшихъ  во  время  явлен1я  суши  сьрныхъ  горящихъ  миыераловъ 
въ  земныхъ  вфдрахъ,  Лз1я  есть  гора,  какъ  выше  показано;  главной  ея  широкой  хре- 
бетъ  въ  Тибете  и  въ  его  пограничностяхъ  представляетъ  некоторой  видъ  сводовъ, 
коихъ  края  лежвтъ  при  берегахъ  морей,  окружающихъ  с1ю  часть  свФта.  Хотя  жъ 
оные  своды  и  не  безъ  довольныхъ  подпоровъ;  однако,  должны  быть  ужасной  кре- 
пости, чтобы  не  обрушились.  Итакъ^  ежели  положишь  только  сотую  часть  ихъ  по- 
перешнива;  то  несомн1»нно,  должны  быть  на  семьдесят  ь  верстъ  толщиною;  счита» 
большой  поперешникъ  Аз1и  въ  семь  тысячъ  верстъ*. 
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взгляды,  которые  можно  было  бы  поставить  наряду  съ  этими  немногими 
страннцами  его  трактата  раньше  XIX  стол^тгя  ''). 

Если  мы  всмотримся  ВЪ  общую  схему  его  мысли— мы  увидимъ  черты 
ЛеЯбннцевой  и  Водьфовов  философ1и,  прим'Ьненныя  тонкимъ  и  мощнымъ 
умомъ  къ  запутанному  и  сложному  явлеш10  природы.  Ломоносовъ  '*) 
асходить  изъ  предустановленной  гармон1И,  понимая  ее  въ  узкомъ  и  ути- 
литарномъ  смысл^^  нЬмецкихъ  рац10налистовъ  ХУШ  стол.,  и  не  допу- 
скаетъ  мысли,  чтобы  б'Ьдственныя  и  ужасныя  землетрясенхя  не  им^Ьли 
обратной,  бол^Ье  плодотворной  стороны.  Такую  ихъ  сторону  онъ  видитъ 
вгь  образоваши  металлическихъ  мвнераловъ.  Приизучеши  землетрясешй 
онъ  беретъ  самое  существенное— родъ  происходящихъ  движетй—опре- 
гЬлаетъ  его  признаки  и  на  основати  сушествованш  такихъ  признаковъ 
заключаетъ  о  распространенности  трясешй  ^),  приходитъ  къ  иде'Ь  не- 
чувствительныхъ  землетрясен1й,  такъ  какъ  таше  признаки  встр'Ьчаются 
и  ВЪ  н^стахъ,  гдЬ  н'Ьтъ  трясешй,  и  иногда  указываютъ  на  очень  слабое 
движеше.  Наконецъ,  онъ  поднимаетъ  вопросъ  о  причине  трясешй  и,  со- 
гласно съ  Лейбницомъ,  признаетъ  внутреншй  жаръ  земного  шара;  источ- 
ниюмъ  теплоты  внутренности  земли  ^)  онъ  считаетъ  молекулярное  тре- 
нде, которое  развивается  благодаря  давлен1Ю  внутри  находящихся  ве- 
ществъ  при  движеши  ихъ  молекулъ  ^).  Ясное  приэнаше  атомистическаго 
строешя  вещества  въ  связи  съ  гЬмъ  значешемъ,  какое  онъ  придаетъ 
внутреннему  движешю  этихъ  атомовъ,  р'Ьзко  отд'Ьляетъ  философское 
шровоззр'Ьн1е  Ломоносова  и  отъ  Лейбница  и  отъ  Вольфа.  Всюду  эта 
концепц1я  опирается  на  стропе  и  точно  наблюдаемые  факты,  что,  впро- 
яемъу  мы  видимъ  во  всей  научной  философ1и  XVII  в-Ька,  въ  особенности 
т  Декарта  и  Лейбница. 


з*)  Ск.  обаоръ  (неполный)  старинной  дитер.  у  ОйпЬКег — ОаеорЬ7в]к.  I.  8(.  1897, 
р.  470  см. 

**)  „Когда  ужасныя  д1иа  натуры  въ  мысляхъ  ни  обращаю,  слушателя,  думать 
всегда  привукденъ  бываю,  что  н'Ьтъ  ни  единаго  нзъ  нихъ  толь  страшнаго,  н11тъ  ни 
едяваго  толь  опаснаго  и  вреднаго,  которое  бы  иуано  пользы  и  услаждетя  не  хфя- 
иоевло.  Божественвыкъ  н'Ькоторыкъ  проиыслоиъ  присовокуплены  прктнымъвещамъ 
противный  быть  кажутся:  дабы  мы  разсуждая  о  противныхъ,  большее  уелаждете 
яувствовалн  въ  употреблен!и  прхятныхъ  („Слово**,  стр.  3). 

М)  „Слово",  стр.  8. 

*>)  „Разсуждая  тодикое  подзеинаго  огня  множество,  тотчасъ  мысль  обращается 
ть  познатю  ивтер1и,  которою  онъ  содержится;  и  требу етъ,  чтобы  она  въ  возгораихю 
была  весьма  удобна,  къ  еожал'Ьн1Ю  отъ  погашенхя  неодолима,  особливо  въ  такихъ 
жкетахъ,  гд4  входъ  вн'Ьшяему  воздуху  труденъ;  наконецъ  во  всемъ  земномъ  шарИ 
орензобнльва....  „Слово**,  стр.  10. 

>*)  ....  „Ввутреннимъ  движен!емъ  нечувствительиыхъ  чаетицъ  составлющижъ 
ткла,  ед11довательно  и  сФру,  для  сильнаго  ея  давлев1я  отъ  тЬлъ  на  ней   лежащнхъ. 
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Въ  бол^Ье  поздней  разработк-Ь  въ  1763  году  Ломоносовъ  еще  дад'Ье- 
развиваетъ  эти  мысли  и,  какъ  кажется  мн^,  первый  въ  истор1в  науки 
ставит^  въ  научной  форм'Ь  вопросъ  о  различномъ  возрасгЬ  горъ  на 
зеыномъ  шар'Ь.  Ломоносовъ  зам'Ьчаетъ,  что  въ  Германш  руды  находятся 
въ  жилахъ— рудныя  горы— и  въ  пластахъ  (флецахъ)  ~  флецовыя  горы. 
Такое  д'Ьлеше  было  раньше  развито  Леманомъ  ^^) .  Наблюдая  границы 
соприкосновен1я  этихъ  различныхъ  горныхъ  типовъ  онъ  зам'Ьтилъ,  что 
горизонтальные  пласты  флецовыхъ  горъ  постепенно  увеличиваютъ  свой 
иаклонъ  къ  горизонту  по  м'Ьр'Ь  приближешя  къ  руднымъ  гораиъ,  напр.^ 
около  Гарца  ^).  Онъ  говоритъ:  „О  семъ  основательно  разсудивъ,  за- 
ключить можно,  что  таковые  флецы  были  прежде,  нежели  рудныя  горы^ 
который  у  поднимаясь  внутреннею  подземною  силой,  лежащую  около 
слоистую  равнину  къ  верху  повысили;  а  отдаленный  части  ея  д'Ьйств1е 
чувствовали  меньше,  и  меньше  огь  горизонтальнаго  положешя  отклони- 
лись ^).**  Дальнейшая  наведен1я  такого  характера  мы  встр'Ьчаемъ  впер* 
вые  у  Палласа  въ  конц-Ь  ХУШ  в-Ька^). 

Взгляды  Ломоносова  и  на  друпя  геологическая  явленая  далеко  опе- 
режаютъ  свое  время.  Особенно  интересны  его  мн'Ьная  объ  органической 
природ'Ь  окамен^лостей.  Къ  средин'Ь  ХУШ  стол,  слышались  уже  посл'Ьд- 
Н1е  отголоски  учешй,  отвергавшихъ  ихъ  органическое  происхождеше  и 
объясвявшихъ  ихъ  форму  д'Ьйстваемъ  особыхъ  силъ  природы  ^^).  Мн'Ьше 


воторое  должно  быть  тЬмъ  больше,  чФиъ  положен1е  сЬры  глубже;  а  отъ  снльнвго 
трев1я  <гЬры  необходимо  должно  воепоел'Ьдовать  воагораи1ю''....  „Слово",  стр.  11. 

^  См.  1/ектапп — ОевсЫсЫе  V.  Р1д12  СеЬиг^^еп.  В.  1756.  Ниевольво  повже  въ 
таввмъ  же  возар'Ьнхямъ  пришелъ  Митчель  (1762).  Св.  Оегкге  вТЬе  Гоип<1ег8  оГ  9ео1о^7* 
Ь.  1897,  р.  222. 

'*)  Ь.  с,  стр.  287  (орвм'Ьръ^-оврествый  косогоръ  Гарцвнхъ  горъ — ИлеФельдъ 
Нейштадтъ  н  т.  д.). 

»»)  Ь.  с,  стр.  333—334. 

М)  Ор.^  впрочемъ,  ув88ав1е  ГеЛви  на  Мнтчеля  ((7е|1:»б,  1.  с,  р.  222),  работа  вото- 
раго^  издаввая  въ  1762  г.,  вв'Ь  была  недоетуана  в  воторый  тавже  ужавываетъ  в» 
маогвутость  пластовъ  жъ  горавъ  в  въ  горахъ  в  т.  д. 

*М  См.  Ломовоеовъ.  „Мет.^  318  ел.  „Морск!я  череоовожныя  на  вершввахъ  горъ 
лежаоца^  что  родилась  на  дн'Ъ  морсжомъ,  не  сонн1квается  ныв!»  нвхто  больше^  вроми 
людей,  имФющвхъ  весьва  свудное  понат1е  о  велвчествФ  и  о  древвоств  свФта.  С^е 
хотв  довольво  поваааво  въ  слов11  воемъ  о  рождев1в  металловъ  отъ  8емлетрвеев1я; 
одваво  еще  аа  благо  прваваю  врвсовохупвть  зд'Ьсь  н1Ьвоторыя  мои  иовыя  улнчешв 
на  тЬхъ,  ВОВ  говорить  в  пвшутъ  что  ражоввны  въ  горахъ  в  ва  горахъ  лежапцн 
еуть  в^вотораа  вгра  росвошныя  наауры,  избыточествуюпця  своимв  свламя;  то-ееть 
что  овм  тутъ  родятся,  гд'В  ввдвы,  тутъ  в  возрастаютъ  беаъ  всявой  ормчввы,  ж  ни 
ва  вакой  вовецъ  провзведевныя.... 

Не  невьшаго  си'Ёха  в  преаоретва  достойвы  оные  любомудрецы,  вов  вадв  па 
горамъ  лежа1Ц1я  въ  ужаеномъ  иножеств1к   равовивы,  Фвгурою,  велвчнвою,  цвФтами^ 
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объ  нть  органическомъ  происхожден1и  господствовало.  Но  причины  ихъ 
гвбел!  разсматривались  различно  ^^);  большинство  считало  нхъ  за  жи- 
вотныд  и  растенья,  погвбпия  во  время  всемхрнаго  потопа,  указаннаго  въ 
библ1н;  некоторые  изсл-Ьдователи  совсЬмъ  не  касались  или  не  высказы- 
вались объ  ихъ  происхождеши.  Какъ  изв-Ьстныв  компромисСь  съ  такими 
учениями,  существовали  течен1я  посредству юпия,  какъ,  напр.,  теор1я  Бер- 
трана ^'),  признававшая  гибель  отъ  потопа  не  для  всЬхъ  окамен-Ьло- 
стеВ,  а  для  н^которыхъ,  и,  наконецъ,  теор1я  Моро,  допускавшаго  рядъ 
потоповъ  и  катастрофъ  и  выставившаго  всл'Ьдств1е  этого  р'Ьзко  и  опре- 
дЪлевно  хронологическ1в  факторъ  въ  геологш.  Эта  теор1я  Моро  была 
уже  вскор'к  посл'Ь  смерти  Ломоносова  развита  Палласомъ  и  въ  нашемъ 
стогЬпи  въ  катастрофической  теор1и  Кювье  нашла  посл'Ьднее  великое 
выражеше;  ея  посл'Ьдователи  исчезли  на  нашихъ  глазахъ.  По  сравнешю 
съ  этими  представлешями  взгляды  Ломоносова  блвже  къ  современнымъ. 
Можно  изъ  прошлыхъ  в'Ёковъ  найти  двухъ,  трехъ  лицъ,  которые  выска- 
зывали аналогичные  взгляды:  въ  XVII  стол.  Стенсенъ,  въ  XVIII  стол. 
раньше  Ломоносова  Валлисшери,  дю-Малльа  (Телл1амедъ).  Трудно  р'Ь- 
шить,  были  ли  два  посл']Ьднихъ  твЪстны  Ломоносову,  но  въ  его  воззр'Ь- 
н1яхъ  много  самостоятельно  продуманнаго. 

Ломоносовъ  подвергаетъ  сильной  критик'Ь  теор1ю  гибели  окамен-Ьло- 
стеВ  путемъ  всем1рнаго  потопа.  9та  критика  ведется  въ  ^^.уxЪ  р-Ьзко 
выраженнаго  рашоналистическаго  м1ровоз8р'Ьн]я  и  является  интереснымъ 

Пр0ЯВЛеН1еМЪ     философской    мысли     въ     руССКОМЪ     обществе    до    ВЛ1ЯН1Я 

болЪе  легкихъ,  вн1>шнихъ  и  боевыхъ  проявлен1И  французскаго  фило- 
софскаго  движешя  ^).  Ломоносовъ   считаетъ,  что  окамен']Ьлости  и  от- 


струшв,  враовнками,  и  вс^мв  развость  качествъ  в  свойетвъ,  коиви  сихъ  жввот- 
ныхъ  првроды  вежду  собою  различаются,  покааующвви  характерави,  сходствующге 
еъ  жввущвмв  въ  вор1Ь;  в  свврхъ  того  Хввическвви  дФйств1явв  разд'Ьлввыя  на  так1я 
же  ватер1в^  ве  стыдясь  утверждаютъ,  что  овв  не  ворсюе  произведен1в,  но  свое- 
вольвоЙ  ватуры.легвовысдепвыя  зат1»и''. 

*3)  Св.  встор1ю  етого  вопроса  у  В'АгМас^  Соигв  ^е  ра1ёоп1о1п^1е  8(га11§[га- 
рЫч^е.  1-гв  аппёе.  Р.  1862,  р.  24, 56.  2ИШ^  СевсЬхсЫе  <1.  Оео1о^1в  а.  Ра1аеоп(о1о^1е. 
МйпеЬеп  1899,  р.  15  ел. 

Любопытный  обзоръ  старвнныхъ  теорШ  у  ЬеНтапп'а^  УегзасЬ  е1пег  СевсЬ^сЫе 
6.  ПЫг^еЪйт^е.  В.  1756,  р.  20  ел. 

в)  О  теор1в  Бертрана  св.  Ье?чтапп^  I.  с.  р.  24,  53 — 81.  Въ  общевъ  къ  такого 
же  рода  оровежуточвывъ  твор1явъ  относвтся  теор1Я  Левавва  (1Ъ.  р.  82  ел.),  кото- 
рый орвнвваетъ  что  главное  в8В'Ьнев1е  зевлв  (в  гибель  оргавизвовъ)  превзошло  во 
вревн  всев1рнаго  потопа — во  в  8ат11въ  провсходвлв  и8вФнев1я  въ  разное  вревя,  отъ 
рмвыхъ  првчввъ.  О  Бертрав'Ь  св.  отдИльныя  указания  у  8Ш(1ег*а,  СевсЫсЫ;е  <1. 
рЬупзсЬ.  Сео^гарЬ1в  Л.  ЗсЬ^е^г.   Вегп— 2йг.  1863,  р.  372,  382. 

^)  Си.  Ломоносовъ.  ^Иеталл.^  1763,  стр.  320  ел.  Ср.  также  его  разсуждешя  по 
аоводу   продолжвтельвоети   геологичесввхъ  иер1одовъ.  Овъ  ечиталъ   невозвожпывъ 
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печатки  суть  остатки  различныхъ  животныжъ  и  растеши;  они  погибли 
отъ  разныхъ  причинъ— именно  гЬхъ,  которыя  хЬвствуютъ  н  шыяЬ; 
изучая  ихъ  нахожАен1е,  можно  возстановить  картину  былого  данной 
м'Ьстности  ^-^).  Среди  этихъ  причинъ  главными  служатъ  тЬ,  которыя 


объяснять  всЛ  явлешя,  наблюдаемые  на  аемяовъ  гоарк  гЪнм  неявоппш  годяяв,  жо- 
торымя  яечерпыиается  су1цествояан1е  я1ра  по  бвбдейеяому  аредая1н>.  Ояъ  неягду 
орочияъ  говорнтъ  (яМет.^^стр.  391)  ^Ибо  я  натура  есть  некоторое  Бвангеа!в,  бдаго- 
в'Ётствующее  неуяолчно  Творческую  силу,  преяудрость  я  величество.  Не  токмо 
небеса;  но  я  н'Ьдра  аеяныя  пов1»даютъ  славу  Бож1ю^.  Дал1»е  (!Ъ.  стр.  394 — 396): 
„НЪтъ  сомн'Ьтя,  что  науки  вауваяъ  много  весьма  взаимно  сяоеобствують,  важъ 
•явяка  ХЯМ1Я,  «язяк^  математика,  нравоучительная  ваува  я  нстор1я  стяхотворетву; 
одвако  же  ве  каждая  каждой.  Что  оояогутъ  хоропия  ря«ны  въ  дояаватедьетв^  Пифа- 
горовой теоремы?  или  что  оольауетъ  анаи]е  причины  воавышен!я  я  падея1я  Рнмеяой 
яииер1я  въ  и яь ясней! и  обращев1я  крови  въ  животиомъ  тълЪ,  Тавииъ  же  обравонъ 
уложея1е  и  корячая  книга  вячево  ве  служатъ  учащемуся  астрояом1я;  равно  важъ 
одно  другому  ве  препятствуетъ.  Посм^ян1Я  достойны  таковые  люди,  яоя  сего  тре- 
бу ютъ,  подобно  какъ  н'К которые  Католнцпе  философы  дерааютъ  но  •явик^  изъяснять 
непонятный  чудеса  Бож1я,  и  самыя  страшныя  таинства  христ1авея1я.  Сему  ивлнше- 
ству  есть  еъ  другой  стороны  подобное,  во  я  прв  томъ  приращеаио  наугь  помИша- 
тельвое  н11которыхъ  поведенве,  кои  оси'Ьхаюгь  науки^  а  особ1иво  вовыя  откровешя 
въ  ватурФ^  разглашая,  будто  бы  они  были  противны  закону.  Коямъ  еамымъ  мии- 
мымъ  защящеп1емъ  действительно  его  поносягь,  представляя  оной  непр{яте1емъ 
натуре,,  не  меньше  отъ  Бога  произшедшеЙ,  и  называя  все  то  еоблазвомъ,  чего  ве 
понимаютъ.  Но  всякъ  изъ  тавовыхъ  ведай,  что  онъ  ссорщикъ,  что  стараетея  аронв* 
нести  вражду  между  Бож1ею  Дщер1ю  натурою,  и  между  невестою  Хрветовою  цер- 
Ж0В1Ю.  Сверхъ  того  препятствуетъ  изыскавхявъ,  полезвымъ  человеческому  обще- 
ству, кои  кроме  благоговев1Я  цровсходящаго  къ  Творцу  отъ  размышленхя  о  твари, 
подаютъ  намъ  способы  къ  умяожен1ю  времепнаго  блаженства,  в  сильный  епоиожен1я 
Государямъ  яъ  пряращен1ю  благого  состояв1я  вародовъ,  свыше  ияъ  поручениыхъ. 

Кто  въ  таковыя  размышлев1я  углубляться  не  хочегь,  или  не  можегь,  и  ве  въ 
«оетояв1И  ввикнуть  въ  преиудрыя  естественный  дела  Бож1я;  тотъ  довольствуйся 
чтев1емъ  священваго  писания  и  другихъ  внвгъ  душеполезвыхъ;  управляй  жит1е  свое 
по  ихъ  уче1пю.  За  то  получить  отъ  Бога  благославлев1е,  отъ  ионаршей  в^шет■  ни* 
лость,  отъ  общества  люблев1е.  Протчяхъ  оставляй  онъ  также  въ  покое  услаждаться 
аритоиъ  и  преиудрымъ  Божесхниъ  строетеиъ  вещей  ватуральвыхъ,  для  такой  же 
пользы,  какую  ояъ  получаетъ  и  получать  уповаетъ". 

*>)  „Метал.**  259,  265,  283,  323  я  др.  Напр.,  на  стр.  323:  „Проежжая  веодвовратво 
Гессенское  Ландгра«етво  првнетить  мне  случилось  между  Касселемъ  и  Марбургомъ 
равное,  песчаное  яесто,  горизонтальное,  луговое,  кроме  того,  что  занято  невысоявми 
горками  или  буграми,  въ  перпендикуляре  оть  4  до  б  саж.,  коя  оброели  иелкимъ, 
скудвымъ  лесхомъ,  и  то  больше  по  подолу,  при  коенъ  лежитъ  великое  иножество 
иелкихъ,  целыхъ  и  ломанныхъ  морскяхъ  раковинъ,  въ  вохре  еоедявевяыхъ.  Смотря 
на  с1е  место,  я  яепомнивъ  мяопе  отмелые  берега  Белаго  моря,  и  Оеверваго  океава, 
яогда  они  во  время  отлива  наружу  выходить;  ве  могъ  себе  представать  вичего  по- 
добнее, какъ  С1в  две  части  земной  поверхвостм,  въ  разныхъ  обстонтельствахъ.  т.е. 
одну  въ  море,  другую  на  возвышенвой  матерой  земле  лежащую.  Тутъ  бугры  еиуд- 
яые  про8абан1еиъ,  на  песчаиомъ  горвзонтальяомъ  воле-,  тамъ  голыя  яамевиня  луды 
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оронзводять  «великую  перем'Ьну  на  земной  поверхности'' — наводнешя  и 
потопы.  Потоплешя  происходятъ  отъ  двухъ  причинъ,  выражаясь  сло- 
вами Ломоносова:  пОДнЬ  отъ  избытку  воздушной  воды  т.  е.  отъ  силь- 
яыхъ  и  чрезвычайиыхъ  дожжей  и  крутаго  таяшя  сн'Ьга;  друг1Я  отъ 
морей  и  озеръ,  престунающихъ  береговъ  своихъ  пред-Ьлы.  Д'ЬИств1е 
свхъ  почти  всегда  соединено  съ  земнымъ  трясен1емъ  или  съ  нечувстви- 
тельнымъ  и  долговремеинымъ  земной  поверхности  понижешемъ  и  повы- 
шешемъ"  ^).  ИзмЪнен1Я,  вызванный  такими  разными  формами  трясешй 
повторялись  множество  разъ  въ  жизни  земли.  Они  незам'Ьтно  и  теперь 
происходятъ.  Разный  возрасть  слоевъ  съ  окаиенЪлостями  можетъ  быть 
выяснеяъ  изучешемъ  последовательности  слоевъ,  въ  которыхъ  он'Ь  на- 
ходятся, а  эта  последовательность  можетъ  быть  видна  въ  колодцахъ, 
шахтахъ,  и  особенно  по  берегамъ  рЪкъ  ^^). 

Такое  воззр^ше  на  происхожденге  окамен^лостей  не  было  для  Ломо- 
носова простымъ  случайнымъ  замечатемъ.  Оно  было  т-Ьсно  связано  съ 
его  обп|имъ  представлен1емъ  о  жизни  нашей  планеты  и,  сколько  мне 
известно^  блестящая,  хотя  не  совс^мъ  верная,  концепцтя  Ломоносова 
не  имеетъ  прямыхъ  предшественниковъ.  Ломоносовъ  придавалъ  огромное 
значенЁе  органическому  М1ру  въ  жизни  нашей  планеты.  Изъ  продуктовъ 
его  разрушешя,  гл.  обр.  разрушешя  растительныхъ  остатковъ,  происхо- 
дятъ торфъ  ^),  бурые  и  каменные  угли.  Последше  образуются  изъ  торфа 
медленнымъ  превращен1емъ  его  въ  уголь  въ  земныхъ  глубпнахъ  благо- 
даря высокой  температуре  внутренности  земли.  При  такомъ  медденномъ 
переходе,  говорить  Ломоносовъ,  „выгоняется  подземвымъ  жаромъ  изъ 


ва  риввянИ  песчанаго  дна  мореваго.  Зд'Ьсь  ряавою  землею  соедиыенвыя  въ  подоле 
череаокопя;  танъ  держащаяся  ва  обсохшую  шуру  и  ва  самый  камень  морская  раяо- 
вввы.  Ые  ужавываетъ  да  вд'Ьсь  сама  натура,  ув11ряя  о  силахъ  въ  вемвомъ  сердц'Ь 
захлоченныхъ,  отъ  коихъ  аависятъ  повышен1я  и  повияен1я  наруяности?  ве  гово- 
рмтъ  дм  она,  что  раввина  по  которой  нынФ  дюдн  Фздятъ^  обращаются,  ставятъ  де- 
ревам м  города,  въ  древн1я  времена  быдо  дно  морское;  хотя  теперь  отстоитъ  отъ 
вето  около  трехъ  сотъ  веретъ;  и  отд'Ьдяется  отъ  него  Гарцекими  и  иными  горами?''. 

«)  „Метах.",  стр.  299—300. 

С7)  Слово,  стр.  19  ел.  „Метал."',  263  ел.,  275  ел. 

*)  Си.  Ломоносовъ,  Слово,  стр.  17  ел.  О  торф'Ь  см.  бол'Ье  подробно  Металл., 
стр.  268  ел.  367  ел.  ТорФъ  въ  Росс! и  во  время  Ломоносова  ве  былъ  иав11стенъ,  но 
Ломоноеовъ  (1Ь.  372)  считяетъ,  „что  торФъ  есть  въ  Росс1и  о  томъ  сомв'Ьваться  не 
должяо.  Были  у  яасъ  и  бываютъ  наводнения,  лежать  подъ  верхнимъ  земнымъ  слоемъ 
опровержеввые  л1кса.  Есть  у  насъ  не  хуже  Голландскихъ  луга,  болота,  топи,  ва- 
леживкя,  оброелыя  мхами.... ^  Раавипе  тор«янаго  д11ла  важво  для  сбережев1я  л11совъ 
(стр.  371).  0 Микроскопы  ва  подлинно  ставятъ  передъ  главами,  что  тур«овая  материя 
есть  нельма  м11ЛВ1Й  мохъ  по  всему  строетю  и- частей  расположешю.  С1е  ивъясневте 
подаеть  вемалое  угЬшевге  людямъ,  кои  у  насъ  въ  Росс! и  о  сбережен! и  л'Ьсовъ 
весьма,  и  чуть  ли  не  иалишно  въ  н^ковхъ  обстоятельетвахъ  попечительвы*'. 


• 
приг(пошлнюшмхсм  канешшхъ  тглеб  ошшм  Схршл  ш  ч«рва«  маптия  ма- 
герш  и  встушеть  въ  разшя  разгкимы  ш  оомсп  егхш  н  ■тажиня^ 
волями  аашивенныя....  Н  ае  есть  роххеше  жшдохъ  разшго  сорта 
горючихЪу  в  с}^хйхъ  затверл'клыхъ  катер!!,  какош  суть  ■ааеавое  наело, 
ашддмкааа  смола,  вефть.  гагатъ  а  саяъ  оолобша,  которыа  хотя  щ1Сто- 
тоЛ  ржавятся,  одяасо  азъ  одаого  аачала  проасходатъ.  Наакстяо  язъ 
хнааческахъ  ошлоаъ,  что  такать  жараыгь  аатерЦ  оерегояаа,  когда 
крутыаъ  огвежъ  проазводатса,  ааело  киходатъ  черво  а  густо;  ваоро- 
тввъ  того  отъ  легввго  огва  светло  в  орозрачао**  ^^  Я  ве  знаю  ни 
одао!  теор1в  XVIII  стох,  котораа  могла  6и  бить  востаадева  ва  раду 
съ  этвав  вс133р^а1ямв  Лояовосова.  Точво  также  орпавческаго  вроис- 
хоаиев1Яу  по  его  авЪвш,  ввтарь— окавеакиа  свода  деревьевь  '^>.  Пере- 


*)  Лашот4К0€ь  .Вет«л^.*'.  стр.  375. 

')  Х>я  того,  9го6ы  гудшть  о  веобычвоста  »того  шушимм  Лошояогот,  достаточво 
сраашпъ  то.  тго  ояшетси  оОъ   аятар^  въ  одяовреяевао  вышедшей  ва  руссвовъ  аз. 
Маверадопв   Валер:а:  .Еавъ  вома  ааЙта  вауав  а    вухя  въ  автаръ,  есть  ли  бы  с!  и 
жаавв  а  яяве:а^ы  ае  т%  вахъ  рождалась  в  овыхъ  бы  въ  сеЬж  ас  абврала^  {Валер*»* 
Мавера10пя.  пер.   И.   Шллштгра.  Гпб.  1763.  стр.  10;.    Валер!!  о/гьассаетъ  ороас- 
жождеяВе  аатара  1^ств:еаъ    ,с^рвоЁ  васюста.  содержащей  гь  себй  а^свольво  рас- 
таореяаой  аевла*^  ва  горвое   наело  (Ь.  312).— Выдав: В11Йе8  дла  своего  ареаеав  уче- 
выЙ.  саешальао  ра6отавш]й  вадъ  бдаакввъ  гь  аатара/  аовалояъ.  ^  Г.  Девавъ  аашегъ 
шъ  1760  г.  уАИсо    Ап»еЬеп  а.  сЬет.  ЕгГаЬгав^еа  аасЬ  Ы  еа  «гоУ   ^чг^еа,  ёаа  <1. 
Вегвв1г1в  еш  Ь.омев  Ргс^исСат  <1.  М1осга1ге:сЬв  »1.  а.  &лл»  <1.  т«^^сиЬ|:1»<;Ье  Кс1сЬ 
кеи1еп  Ап(Ье:1    <1аГАС1  ЬаЬе*  —Ьекмдпш.  Еп1шиН'с1пег    а1оега1.  В.  1760,  р.  65.  Въ 
■■авЕя  Л4#воаосова  о  аятарй,  воторое  валагтетса  очевъ  вростравао.  вадвы.  важется 
шя%,  сгадАй   раап/Ж/роьъ  в  своровъ,  важ1е  врахихвл«>сь  еву  веста    объ  атовъ  вред- 
,Прв  сеаъ  случае   ае    аогу   ареяаиуть  р»зсуждев1В,  отауду  алтарь    вряиялъ 
■ачало.  11бо  хота  вое  аагкрса1е  еданстаевао  вростараетса  въ  слоаяъ  веяны  въ 
я  с1е  орабавлсв1е  яе  ножегъ  ва^статъ  яодробваго  овасавйв  вевцсй,  аъ  аеяла  в&хода- 
вцвкеа^  одааво  с1а  ватер1а  утовлаегь  ралсуждевйв  я  ве  оосл^двахъ  въя^авь  ученого 
обнюетва;  алъ  вовхъ   болъшаа  часть  оочатають  ввтарь  аа  водлаваое   яяверальвое 
тало*  (стр.  3761.  Въ  в-^аотпрыхъ    жастахъ  овъ  даетъ  а>ложев1ю   пмэтачесв1Й  оттЬ- 
яовъ;  тааъ  овъ  обрая|аетса  аъ  ваходащавса  аъ  ввтар*  вухаяъ  я  т.  а.  в  аастаелаетъ 
их*гошоржт^(,1ояотоеоп.  . Металл урпа**.  Соб.  1763  стр.  379:  ^Кто  тавовыхъ  асвыхъ 
довааательетаъ  ае  прававаетъ,  тотъ    вусть  вослушаетъ,  что  говоратъ   авлючеввые 
яъ  аятарь  черааха  в  др^па  гадавы').  Овъ  счатаетъ  автарь  растательвывъ  ародуа- 
товъ,   ясяоваеяой   саолой  деревьевъ   (1.  с.  378 — ^379)  а   аозражаетъ    ва  воаарав1я 
учсяыхъ,  вроаааодал|вхъ   его   аодобво    Валлер!»,   д^ста1евъ  сароой   васлоты   ва 
■еать  (Ь  с.  377).  На  веобычвость   тахого   взглада  Доновосова   дла  своего   вреневи 
обратялъ    уже    шашшлв'хе    вр.    ХЦуроаспй    ( Праадвоаав1е    100-лгти    Дововосова. 
М«    1вв5,    стр.     39    ел.).     Гсльаерсеаъ    въ    овроаержев1е    его    явав1а    сообо^влъ 
Пеаарсаояу  (ся.  Пекарапы.  Лет.    Ааад.   Науаъ.  1873,  II,  стр.  616),  что  ато   теор1а 
11аяв1а,  а   яс  Доаовосоаа.  Это  очеавдвое  ведора«ув^в1е.  С}аавев1е   ваглада  Плав1я 
(Й1а1.  КаС  ДХ1?11  П.  Ср.  РИриым.  КаШг^евсЫсЬи*,   аЬ.   топ  О.   Ц'ИШНж  VI.  Ь. 
18«2«  р.  247)  асво  уаааыааетъ,  что  ПламЁЙ  ве  счвталъ  автарь   всвооаеяняъ,  а  ду- 
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ХОДЯ  къ  еще  бол^Ье  близкимъ  предиетамъ,  онъ  первый  затрагиваетъ 
оронсхожден]е  чернозема  и  считаетъ  его  за  продуктъ  гшен1я  наземной 
растительности,  древесной  и  травяной,  отчасти  и  животныхъ  ^^).  Точно 
также  нродуктомъ  разрушешя  организованнаго  м1ра  (гл.  обр.  чернозема) 
овъ  считаетъ  органич€1ское  вещество  шиферовъ  и  глннъ  ^^). 

Такнмъ  образомъ  онъ  всюду  видитъ  остатки  организмовъ.  Ихъ  кости 
и  отпечатки  превратились  въ  окамен'Ьлости,  тзыткнили  свое  вещество, 
сохранивъ  форму— а  бывшее  въ  яихъ  не  .вполн'Ь  сгор'Ьвшее  т'Ьло  дало 
огромяыя  отложен1я  нефти,  каменнаго  угля,  торфа,  чернозема.  Куда 
же  д-Ьвались  ихъ  зольныя  части?  Ломоносовъ  считаетъ,  что  изъ  нихъ 
провсходятъ  соли,  какъ  морская  такъ  и  каменная,  которая  по  его  нн'Ь* 
вш  всегда  морского  происхождения  ^^).  Согласно  съ  огроинымъ  боль- 
шинствомъ  современныхъ  ему  химиковъ  онъ  см-Ьшиваетъ  калШ  и  натрШ  ^^) 


1Iа^ъ^  что  8Т0  смола  деревьевъ  ныв^  яивушихъ  —  т.  е.  даволъ  совсФмъ  ивое  объ- 
всвете.  Когда  было  докаааЬо,  что  внтарь— мянералъ,  ввпядъ  Плив1я,  извИствый 
етаряввымъ  вввералоганъ^  бы^^ь  отброшевъ. 

^0  Ломоносовъ,  ,,Металл."  стр.  340.  „Сл11Д7я  порядку  въ  первой  главк  употреблен- 
вояу,  првмемъ  въ  ра8суядев1е  червоземъ.  Его  провсжожден1в  ве  ииверальвое,  во  ваъ> 
лвухъ  оротчихъ  Царствъ  ватуры,  изъ  аявотпаго  и  растительваго  всявъ  првзнаетъ^ 
ВТО  выше  объявлевиое  опвсаи1е  и  свойства  вещей  разеудвтъ.  Отъ  животныхъ  и 
рветев1Й  уиножев1е  червой  садовой  и  оюродвой  земли  иввФство;  жилыя  мФета  и  на- 
возомъ  удобреввыа  пашви  о  тоиъ  вездФ  увФряютъ.  Но  отвуда  оной  въ  л'Ьсахъ  и 
лутахъ  взнлея^  о  томъ  должно  н11сколько  подумать^»  и  высмотр'Вть  развыя  обстоя- 
тельства. 

Въ  лФсахъ  кои  стонтъ  всегда  зелены,  в  на  звму  листа  ве  роняютъ,  обыкновевно 
бываетъ  зевла  песчавая;  каковы  въ  вашихъ  храяхъ  сосвнви  и  ельвики.  Напротивъ 
того  въ  береавявахъ  и  въ  другвхъ  лФсахъ,  кои  листъ  въ  осень  теряютъ,  больше 
преинуществуетъ  червоземъ.  А  какъ  взвИстно ,  что  листъ  на  земли  согвиваетъ  и  въ> 
вавозъ  перетлФваеть;  то  ведивво  что  черезъ  вихъ  пески,  глины  и  друг1я  подошвы 
червою  землею  покрываются,  тфиъ  больше  ч1}мъ  л11съ  выше  и  гуще.  Сосвовые  ело- 
вые я  другвхъ  подобныхъ  деревъ  иглы  соадаютъ  въ  маломъ  количеств'Ь,  и  для  того 
ве  яогутъ  еъ  ластами  сравниться....  И  такъ  в'Втъ  сомвФв1и ,  что  червоземъ  ве  перво- 
образная в  не  оервосоздавная  матервя,  во  произошелъ  отъ  согнит!я  жнвотвыхъ  ж 
раступщхъ  тФлъ  со  временемъ^. 

Это  первый  даввыя  о  червозем'Ь — если  не  счвтать  работъ  Гмелвва  о  Свбвр- 
еконъ  червоземФ — в  первая  научная  теор1я  чернозеиа.  Она  пропущена  въ  очерк1^ 
Отоцяаго.  См.  Я.  Отоцкгй.  „Литература  русскаго  почвов'Ьд'Вв1я'* .  Спб.  1898. 

Я)  „Метал.**,  стр.  ЗТЗ  и  др. 

!•)  См.  „Слово*,  стр.  14.  „Иетал.*"  363  ел. 

7<)  Ломоиоеовъ  говорвтъ:  ^  Ал  калит,  соль  (т.  е.  основап!е),  составляющая  соль 
аорскую  и  горную,  таже  есть,  какая  вываривается  изъ  пеплу  разныхъ  деревъ, 
т.  е.  ноташъ,  и  разввтся  только  малымъ  прим'Ьшешвмъ  м1и10вой  вли  изв1^стной  ма- 
тером**. Работы  Дюгамеля  (1736)  не  были,  очевидво,  вмъ  прмвяты,  какъ  въ  вта 
время  ови  не  были  приняты  и  другими,  встрфтввъ  возражев1я  в'Ьмецкихъ  хммиковъ. 
Он.  Корр,  СевсЬ.  (1.  СЬет1е.  IV.  1847,  стр.  33.  Любопытно,  что  учитель   его  Геи- 
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и  всдгЬдств1е  этого  приходить  къ  ложнымъ  выводамъ  о  генезисЬ  мор- 
ской соли.  Образовавшаяся  при  разрушенш  организованнаго  М1ра  „соль'' 
сносится  р'Ьками  въ  океанъ.  Она  всегда  вторичнаго  происхоасденхя  и 
иногда  переходить  вь  „ несоль"  (напр.  вь  морскихь  организмахъ).  Было 
время,  когда  ея  было  мало,  и  океаны  были  пр'Ьсные  ^^).  Недостатокъ 
химическихь  знанхй  сказался  на  всемъ  дальн'Ьйшемь  изложеши  Ломо- 
носова. Вь  ХИН1И  онь  быль  посл'Ьдователемь  флогистическоЯ  теорхи, 
кь  которой  онь  приложиль  свое  атомистическое  мхровоззр'Ьше  ^^).  Въ 


вель  въ  своихъ  1екц1яхъ  состав ^я^ъ  въ  втомъ  отиошен!и  ясключев1е  я  быдъ  ередв 
немвогвхъ  оравильво  повямавшихъ  отношев1е  вал1я  я  ватр1я.  Овъ  говорятъ  о  ще- 
лочвой  составаой  частя  КаС1:  „Оавв  деавеа  я1са1|  уоп  а1са1.  8а1ре(.  ап(1  Ро^авсЬе 
ип1;ег8сЫе(1вп  веу,  в1еЬе(;  тап  ааа  ^еш  5а1.  т1гаЪ.  Сг1аиЬеп,  \чге1сЬев  уоп  Аег  Ка- 
(иг  дев  Агспп!  с^ирИса!!  ип(1  дег^1еЫс11еп  веЬг  аЬ^геЬе!^  пеЬтИсЬ  п\сЫ  а11е1п  1п  \Уав- 
вег,  ропйегп  аисЬ  ш  Реиег  1е1сЫ;  й1е8ве1;".  См.  ЯвпсЫ--СЬут1а  те1аПаг§1са  въ 
,,НепскеИав  1П  М1пега1ов^1а  гв^туив**.  Ог.  1747,  р.  152.  Вго  же  я^сто  находятся  я 
въ  рувопясной  Соие^1ит  сЬут1со-теЫ111Г^1сит  ЫепскеИапат,  вапяс.  въ  1741  г., 
товарвщемъ  Ломовосова  Д.  Вяиоградовымъ— ср.  првя.  20. 

79)  „Равсудявъ,  что  соль  есть  яатер1я  сложевая,  то  ова  ковечво  не  первовдая- 
яая  я  производятся  въ  натур11  подобно  жакъ  друНя  яатер1я  соляваго  сложевхя,  т.  е. 
квасцы  язъ  кислоты  с1Ьряой,  бФлой  веяли  я  воды;  купоросъ  яаъ  кислоты,  ивъ  воды 
я  Я8ъ  металлу...  Когда  соль  раврушается  въ  не  соль:  1)  черевъ  химическую  пере- 
гонку; 2)  въ  яорсхвхъ  рыбахъ . . .  С1е  все  ув^ряетъ  согласво  о  небыпя  соля  съ 
«ачала  св^та"  („Мет/'  стр.  366).  ^Овеавы  и  моря  были  раньше  прФсвыяи  подобно 
вФкоторыиъ  совреиенвымъ  овераяъ;  вто  видно  яаъ  того^  что  яхъ  осадки — глины  и 
пр.  не  содержать  и  слФда  соли"  („Мет.''  стр.  363 — 365).  „Иао  всего  сего  по  великому 
л  превосходящему  множеству  глянъ  я  камней,  соловости  въ  себ'Ь  не  содержащихъ, 
сл^уетъ,  1)  что  оное  вреяя  было  несраввенно  дол'&е,  въ  которое  яоря  стояли  еп^е 
не  соловы  нежели  тИ,  въ  которую  овую  на  себя  привили  и  2)  что  много  большая 
часть  великих  ь  и  главныхъ  прея'авъ  веинаго  глобуса  учинялась  прежде  нежели  какъ 
аосл1}  времевъ  безъ  сильны хъ^  (1Ь.,  365^366).  ^Соль  по  докавательстванъ  родилась 
долговременнымъ  пресныхъ  водъ  стечен1емъ  въ  море,  приносящихъ  съ  собою  с1е 
х1рои8веден1е  иаъ  раарушенхя  животвыхъ  и  рвсгЬн1Й^  (стр.  385).  На  втн  взгляды 
Ломовосова  видво  вл1яв1е  Бойля,  давшаго  впервые  аналогия  вое —по  существу  близ- 
хое  хъ  истиви — объяснев!е  происхождении  солености  океановъ  (см.  Воу1е  -ОЪвегу. 
(1е  ЗаЬеШпе  Мапв.  Оеп.  1686,  р.  11).  Новымъ  является  подчеркивав{е  авачев{я  ор- 
гавиамовъ,  которые  по  иде'Ь  Ломоносова  являлись  мФстомъ  усилевныхъ  хямическихъ 
реакций  на  земномъ  шар'Ь.  Работы  Бойля  въ  втой  области  были  иввФстны  Ломоно- 
сову, имъ  цитируются  (напр.,  „Мет/  стр.  359).  По  поводу  его  сочввев!я  „1)е  то^и 
аепв  1п  (ойиш  оЬвегУв^о",  приел аннаго  въ  1745  г.  въ  Академ1ю  въ  Спб.,  н1}которые 
академики  подчеркнули,  что  Л.  недостаточно  уважительво  относится  къ  Бойлю, 
выбирая  иаъ  его  сочинен{й  слабыя  м'Ъста  (см.  проток,  аас^дашй  у  ВилярекагО"!.  с. 
р.  57). 

^*)  Химическ1я  во83рФв1я  Ломовосова  ве  подверглась  выяснешю,  хотя  они  втого 
ааслуживаютъ.  О  нихъ  см.  Ллско9е1Г»й— „Отол'Ьтн.  юб.  Лом.*"  М.  1865,  р.  57.  Хотя 
Ломовосовъ  придерживался  «логистяческой  теор!я,  во  онъ  явился  въ  хииш  своего 
времени   новаторомъ,  не   какъ   вксперииентаторъ,  а  какъ  мыслитель.  Онъ  пытался 
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атоЯ  области  факты  и  наблюдения  къ  которымъ  онъ  нриступалъ  съ 
обычными  ему  пр1емами  логическаго  анализа,  оказались  ненадежными. 
Все  же  его  попытка  выразить  въ  одной  концепщи  химическШ  процессъ 
природы  чрезвычайно  зам-Ьчательна.  Не  вдаваясь  въ  подробности,  укажу, 
что  Ломоносовъ,  какъ  всЬ  его  современники,  считал ъ  металлы  за  сложныя 
гЬла,  состояния  изъ  флогистона  и  кислой  матерш.  Точно  также  слож- 
нымъ  т^омъ  считалъ  онъ  и  сЬру,  которую  Ломоносовъ,  въ  отлич1б  отъ 
дртгихъ  современныхъ  ему  флогистиковъ,  предполагалъ  составленной 
взъ  тЬхъ  же  первичныхъ  элементовъ,  что  и  металлы  ^^).  Для  мышьяка 
оиъ  принималъ  теорш  Бехера  и  думалъ,  что  въ  мышьяк'Ь  кром'Ь  фло- 
гистона находится  та  же  составная  часть,  что  и  въ  обычной  соли.  По- 
стоянное нахождеше  металловъ  въ  связи  съ  мышьякомъ  въ  жилахъ  при- 
водить его  къ  заключен1ю,  что  ихъ  нахождеше  связано  съ  разложе- 
Н1емъ  въ  земныхъ  глубинахъ,  д-Ьйствхемъ  высокой  температуры,  соли, 
происшедшей,  какъ  мы  вид'Ёли,  изъ  организмовъ.  Металлы  поднялись 
изъ  земныхъ  глубинъ,  ц'Ьликомъ  или  отчасти,  образовавшись  разложе- 
шемъ  сЬры  на  ея  элементы.  Они  могли  попасть  на  земную  поверхность 
и  въ  жилы  благодаря  трясен!ямъ  земли.  Поэтому  металлы  и  руды  встр'Ь- 
чаются  въ  верхнихъ  пластахъ  земли,  только  въ  жилахъ  и  въ  дтихъ 
жилахъ— только  тамъ,  гд'Ь  близки  продукты  изм'Ьнешя  организмовъ. 
,Рудныя  жилы,  говорить  Ломоносовъ,  больше  въ  посредственной  глу- 
бине богаты  бываютъ,  а  ч'Ьмъ  глубже  гЬмъ  убож-Ье""  ^^). 


ор&10Жвть  къ  хямическииъ  изсл'Ьдован1ямъ  атомистимеское  м^рововврФше  (см.  Ломо* 
иосовъ — .Слово  о  польз'Ь  хим^и".  „Сочвнев1я*',иад.  подъ  ред.  Сухомдивова.  1У.  Спб. 
1898.  Его  же^  „Слово  о  трясеввивемлв".  Спб.  1759  и  т.  д.).  Въего  время  татя  мвФ- 
в1|  разд'Ьлялясь  очевь  яемвогвмв.  Къ  еожал'Ьв1ГО,  встор1н  провиквовешя  атомвети- 
чесваго  м!рово88р11и1я  въ  хвм1ю  ве  выясвева.  Въ  чвслФ  предшествепвяковъ  Дальтова 
должвы  быть  поставлены  въ  ХУИ  ст.  БоЙдь,  въ  XVIII  ст.  Бовргавэ  в  Бошковвчъ.Къ 
числу  нхъ  прнвадлежалъ  и  Ломоносовъ.  Повидямому,  всФ  втя  попытки  прониввове- 
В1я  атонистическаго  м1ровоз8р'ЬВ1я  въ  хвмш  гЬсно  связавы  съ  ра8вит]емъ  «илоео- 
•ш  и  переработки  подъ  ея  вл1ян1емъ  •взихи.  Истор1я  атомистическвхъ  воззр^в^й 
въ  XVIII  ст.  вообще  разработана  слабо,  и  мы  едвали  имФемъ  ясвое  представлевзе  о  ея 
ра1внт1и.  Ср.  Корр.  СевсЬ.  й.  СЬет1е.  II.  1844,  р.  387,  Лал*^  —  „История  матбр1а- 
лизка*'.  Пер.  Страхова.  II.  Спб.  1883,  стр.  166  ел.  Рй^ол— „Ь'Аппёе  рЬИов".  II- 
1892,  р.  138  ел.  ММНаах-^Е^вХогте  йе  1а  рЬЛовпрЫе  а1;от1в1!дие.  Р.  1895,  р^  512 
(допускаетъ  вл]яв1е  Бошховвча  на  Дальтона).  Мег12  А  Ыв1огу  о1  Бигореап  (Ьоп^М 
1п  XIX  сеп1игу.  I.  Ь,  1896,  р.  398.  Я  надеюсь  позже  вернуться  къ  атимъ  ваглядамъ 
Лоновосова. 

'^)  Овъ  считаетъ  („Слово",  стр.  29),  что  еоетавныя  части  сьры  и  металловъ 
0ДВ1»  и  тк  же — Флогистонъ  (горючая  матер!я)  и  кислая  матер1я.  Этимъ  учете  Бехера 
Стали  теряетъ  свою  опытную  почву.  Я  не  знаю — является  ли  вта  теор1я  самостоя- 
телыюй  попыткой  Ломоносова.  Ова  крайне  интересна  для  выясвен1я  характера  его 
работъ,  какъ  ватуралиста-«илосоФа. 

"^  Си.  Ломоносом -ц Слово ^.  1759,  стр.  30.   Связь  металловъ  съ  органическими. 
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Если  припомнить,  что  эта  величавая  концепщл  была  выработана 
до  Лавуазье  и  реформы  хим1и,  пользуясь  громоздкимъ  и  неудобнымъ 
аппаратоиъ  флогистоновой  теорш — невольно  проникаешься  удивлешемЪу 
такъ  какъ  зд'Ьсь  чувствуется  б1ен1е  свободной  челов'ЬческоИ  мысли,  ко- 
торой только  обстоятельства  не  дали  возможности  развиться  ^).  Любо- 
пытно, что  въ  1763  г.  о  происхождеши  металловъ  онъ  выражается  осто- 
рожн'Ье,  ч'Ьмъ  въ  1758  г.  С'Ьра  не  играетъ  такой  роли,  металлы  при 
образовати  земного  шара  скопились  около  его  центра.  Разлагаясь  д-ЬИ- 
<;тв1емъ  высокой  температуры,  они  при  трясен1яхъ  поднимаются  кверху 
въ  трещины  ^).  Въ  этой  последней  работе  нер'Ьдко  чувствуется  вд!- 

веществамв  въ  вто  время  многяиъ  бросалась  въ  паза.  Отчасти  причиной  втого  было 
выд'Влен1е  въ  прярод'Ь  саиородвыхъ  метаиовъ  вблизи  оргаввчсскнхъ  вещвствъ^  бла- 
годаря процессаиъ  во8ставовлев1я  —  ср.  любоп.  заи-Ьчан^я  (въ  связи  съ  старинной 
литературой)  у  ЬеНтапп  АЬЬапсИ.  V.  й.  МеиНтии.  1753,8,158 — 163. 

'^)  Во  всей  этой  концепщи  мы  опять  видииъ  проявлен1е  того  же  ц^льнаго 
м{рово88р'Ьн!я  ЛеЙбвицевской  школы.  ИаоЙдя  взъ  вев-Ьриаго  представлвв1Я  о  тожде- 
стве кали  и  натра,  Лоиовосовъ  счнталъ^  что  въ  природе  постоянво  сгораетъ  (рав- 
рушается)  огромное  количество  органязмовъ.  ВсЪ  эти  т'Ьла  оставляютъ  щелокъ. 
^Ежелв  бы  прнмо  все  исчислить  можно  было  коль  иного...  повгядневно,  растущихъ 
веществъ  въ  пеплъ  обращается,  по  ц'Ьлой  зеинаго  шара  поверхности  и  сколько 
изъ  нецела  алкалической  соли  дождяии  вымывается,  и  реками  въ  море  сходитъ;  то 
бы  мы  нризнали,  что  всЬ  моря  щелокомъ  уже  быть  должвы.  Но  премудрымъ  Бош- 
имъ  снотр^шемъ  едкая  С1Я  матер1я  притупляется,  в  еъ  другою  соединясь  въ  общему 
употреблению  становится  удобна".  ,,Слово",  стр.  16.— Ова  соединяется  съ  кислотой 
(внслымъ  епиртомъ),  обраэуемомъ  отъ  гшешя  ^кисвупя  и  согвит{я''  растевШ  и  жи- 
вотвых*!». 

вО)  По  ераввен1ю  съ  теорией  М.  В.  Ломоносова  въ  этомъ  частномъ  случа'Ь  вва- 
чительно  проще  и  ближе  къ  правильному  вэглядъ  I.  Г.  Лемаяна.  Леманнъ  въ  1751  г. 
писалъ  о  происхождении  металловъ:  „Егв(ела  в1о(1  (11е  МеЫ1е  аЬ  МеиИе  1п  {Ьгеп 
агапС^пб^ИеЬеп  ТЬеНеп  всЬои  !п  ёег  Ёг(1е  ЬегеИе!.  2ат  ап()егп  V^е^(^вп  8о1сЬв  еп1ч«ге- 
<1ег  топ  (1епеп  СгиЬеп  -  >^е11егп  о^ег  ^епеп  \\Га88егп  а11Г|^е1ове(,  гег(геппе1,  ип(1  во 
гаг!  ^етасЫ;^  Лмв  в1е  апГ  (]епеп  КШГЬеп  гоИ  коппеп  Гог1^епв8еп  ^^егдеп.  Опиепв 
^ег<]еп  816  апсЬ  ^уйгскИск  аиГ  б1еве  АН  \п  йепеп  СеЬиг^еп  Ьегиш  деШЬге(.  У1ег- 
(епв  коттеп  81е  аиГ  о<1ег  ап  е1п  веэ1е1Пч  ^'екЬев  во  е1пв  ^е1иаиГ11^е  Тех^аг  ЬаЦ 
<1а8в  <11е  \Уа88ег  да  1ппе]п  (1г1П§^еп  коппеп,  во  ве^геп  в1в  д1е  ш!!  в1сЬ  ^еГйЬг1еп  те- 
иШасЬеп  ТЬеЛе  (1аве1Ь8(  аЬ,ип(1  Ь)егёигсЬ  1У1г<1  (]а8  Се81е1п  4пе1а1И8с11  апд  ги  е1пет 
Егге.  181;  ее  аЬег  ги  Ьаг^е,  дав  \|ге(1ег  \Уе1(ег  посЬ  ^аввег  да  Ьшеш  дпп^еп  кбапеп^ 
во  8е1геп  д1е8е1Ьеп  1Ьг  тН  81сЬ  ^еШЪтЬгв  ЫеМ\  аиГ  дег  &п88ег81еп  ПёсЬе  дев  Ое- 
в(ешв  аЬ^  ипд  аЬдапп  ЪеуаЬ  ее  ап^еПо^еп*'...  ,.\Уедег  \Ус11ег  посЬ  ^аввег  аЪег  коп- 
пеп дав  1Ьп^е  1Ьпп  1п  АиПовип^  ипд  РогисЬаЛГип^  дегег  МеЫ1е,  ^епп  дав  ОеЫг^е 
^апг  под  оЬпе  а11е  К1иГ1е  181;.  Пепп  МГеиег  ипд  ХУавзег  тИввеп  \^е^е  ЬаЬеп,  «?о- 
-гапГ  81е  ве1Ь81  ^1гесЬ8е1п,  ипд  д1е  аиГ|^е1д8ип  Кбгрег  аЬве^геп  коппеп.  Зшд  8о1с11е 
шеЫИвсЬ,  80  тасЬеп  81е,  те  ^ева^Ц  Бгге,  в1пд  816  ва1г1^^  во  ^1еЫ  ев  ^^е^^гасЬвепеп 
У11по1^  А1аип,  81е1п-8а1г,  8а]ре1ег.  81пд  81е  аЬег  Ыовв  егд!^<)  во  тг1гд  ее  8ра(Ь^ 
8!п(ег,  ТгорГ8ее1п,  ппд  апдеге  Ът^е'',  В.  «7,  О.  Ьектапп.  Кпгие  Е1п1еи.  1п  е1ш^ 
Тв11е  дег  Ввгв[«1гегкв-\У18ве118сЬа(1.  ВегИп.  1751,  р.  75 — 76.  Большая  простота  выво- 
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яше  какихъ-то  новыхъ  косиоговическихъ  воззр'Ьн1й,  можетъ  быть,  Бюф- 
фона.  Но  среди  многочисленныхъ  космогошй  XVIII  стол.,  космологичбск1Я 
воззр^тя  Ломоносова  во  многомъ  оригинальны,  такъ  какъ  онъ  всюду  при- 
ннмалъ  во  внинате  химическхе  факторы,  тогда  какъ  большинство  космо- 
гошй основывалось  главнымъ  образомъ  на  механик-Ь  и  физик'Ь. 

Уже  этихъ  привгкровъ  достаточно,  чтобъ  вид'Ьть  весь  интересъ  взгля- 
довъ  Ломоносова,  во  многомъ  необычайную  точность  и  прозорливость 
его  мышлетя  въ  ту  эпоху  когда  научная  разработка  этихъ  областей 
зиан1я  едва  начиналась.  Я  могъ  бы  привести  н-Ьсволько  другихъ  бол^е 
Бонкретныхъ  примЪровъ,  напр.,  о  гомолог1яхъ  въ  форм'Ь  континентовъ, 
которые  Ломоносовъ  считалъ  горами  ^^),  о  различныхъ  способахъ  обра- 
зованы морского  льда  ^^),  объ  образоваши  зодотоносныхъ  розсыпей  ^^), 


довъ  Лехавна  обусловлена  его  большинъ  внакомствохъ  еъ  химией,  къ  которой  онъ 
отвоевтоя  очень  здраво  критически. 

в^)  Ломогккоеъ.  Краткое  описаше  разныхъ  путешеств1Й  по  с1Ьвернымъ  морямъ. 
Изд.  1847,  стр.  87—88. 

Взгляды  Бюаша-отца,  высказанные  въ  1750  гг.,  отличалась  отъ  этихъ  возар-Ь- 
кЁД  Л,  Было  бы  любопытно  проследить  эти  идеи  Ломоносова  съ  другими  воэзр'Ьшяии 
о  гомолопяхъ  въ  Форм'Ь  земной  поверхности.  Эти  взгляды  приводили  нер'Ьдко  къ 
открыт1ямъ  (см.  напр.  для  Австрал1а— взгляды  XVI — XVII  ст.  у  Ка%паи4'-Ъе  соп- 
^пеп1  аа8(га1.  Р.  1893).  Попытка  р'Ьшить  этимъ  путеиъ  (вполне  научнымъ)  вопросъ 
о  сфвервомъ  полюсь,  которую  сд'Ьлалъ  Лом.,  очень  интересна. 

Любопытны  геограФичесв1е  взгляды  Ломоносова  на  строев1е  Бвропейсво-Аа!ат- 
скаго  континента.  Такъ  онъ  указываетъ  между  проч.:  „но  между  Европою  и  А81ею, 
какъ  между  горами,  раздФлеше  показать  должно  обстоятельно.  Оное  состоитъ  не  въ 
узконъ  переше&кФ,  но  въ  низкой  долине,  которая  простирается  отъ  устьевъ  Донекихъ 
до  С^вернаго  океана  и  почти  везх'Ь  водами  даетъ  сообщенге''.  „Мет.*',  стр.  241  — 
242.  Наибол-ье  важное  8начев1е  въ  рельеФФ  Аз1и  Л.  придаетъ  самой  ея  высокой 
точгЬ  Тибету -см.,  1Ь.,  р.  243  ел.  На  стр.  240—253  много  любопытныхъ  данныхъ 
о  рельеФ'Ь  Росе1и<,  сдфланныхъ  до  знаменитыхъ  путешеств!й  академиковъ  Х\'111  в., 
давшвхъ  столько  для  выяснвн1я  Физической  географ1и  нашей  страны. 

^)  Такъ  онъ  говорить:  „По  моему  мн'Ьв!ю....  тонк!й  ледъ  перваго  рода,  т.  е. 
сало,  есть  единственный,  образующШся  въ  самомъ  мор'Ь;  второй  родъ,  т.  е.  ледяныя 
ноля  млн  стамухи,  берутъ  свое  начало  въ  устьяхъ  бодьшихъ  р'Ъкъ,  вытекающихъ 
изъ  Росс1и  въ  Ледовитое  море;  ледяныя  же  горы  или  падуны  обязаны  своииъ  про- 
нехожден1емъ  крутымъ  морсвимъ  берегамъ'',  (Ломоносовъ,  Мысли  о  проиехождеши 
ледяныхъ  горъ  въ  с11вервыхъ  моряхъ.  Пер.  А,  Фрейгата)  Отт.  изъ  Крон  шт.  В-Ьстн. 
1865,  №  37,  стр.  5. 

Только  въ  сал<Ь  есть,  по  мнФшю  Ломоносова,  соль — остальной  ледъ  совершенно 
пресный.— Мн'Ьше  Ломоносова  о  проиехождеши  части  льда  въ  самомъ  иор'Ь,  далеко 
<т  береговъ,  совершенно  необычно  въ  это  время;  ученые  занимавш1еся  этими  во- 
просами, вопрекя  отд<Ьльнымъ  правильвымъ  ваблюдешямъ  полярныхъ  мореплавателей, 
не  допуекали  (до  конца  XVПI  столФпя)  образоватя  льда  въ  открытомъ  океан-Ь.  См. 
^ГеЬег — В'хе  Ёп1:^1ске1апд  д.  рЬув.  Оео^гарЫе  с1.  Ког<1ро1аг1аеп<1ег  Ыв  апГв  Соок'в 
2ля1еп.  МапсЬеп.  1898,  р.  62—63. 

Ю)  .Слово**,  стр.  26,  29.  „Метал. '^  стр.347:  „Въ  пескахъ  лежатъ  зерна  серебра  и 
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объ  ■скопаеаоягъ  льхк^),  ш^жто^илж  сЛх%тш  о  тпи|ииахъ  ^)  ■  т.  д. 
На  ряду  съ  б^естяIIипш  обобшеявяи  гь  его  вовзркаихъ  яам  ветргЬ- 
чаетея  ошвбосъ  мл  ягЬой,  жоггорыя  стоядя  бы  яшже  смего  яревенн. 
Но  нояяяо  такого  общаго  значея1я,  яояяяо  оередояого  оодоасешя 
Ломоносова  гь  оба|е1гь  раяята  наукя,  его  иедия  яе  яояяяуть  яре 
язложея1Я  ясгор1я  геолопя  я  яяяералопя  Росая.  Къ  оожахкню  смерть 
яе  дала  еяу  возиожяостя  яздать  свою  «РосоЯскую  мнмерадогш'* .  Ыо 
мы  не  долхяы  забыть  тЬхъ  усялЯ,  которыя  онъ  ддя  этого  дкпл»  ^). 


золот»,  жъ  йсюжу  до1*а»тедьетву.  что  овж  отъ  рааруш^шя  рудвых-ь  кааеаных-ь 
горъ  ааогдА  оровсход«тъ:  вбо  въ  пеежа  ммоту  родятъ^я  етоп  не  пт^ра^ьво,  ввгь 
гожыгь  ачвеяаывъ  аерввжъ". 

**)  Смво,  стр.  13—14:  ,Посеву  ве  дввво,  что  ежеп  в^етв  ■гтвврв  блввь  по- 
люеогь,  в^н  верьхв  льдовгь  в  еа^говъ  воврьпшхъ  юръ,  отъ  трвсев1я  зенха  въ  ев 
■ждрв  въ  древв1в  вреневА  ввжрылкь.  в  будучв  вехвхнвъ  овыв  ввоаествожь  вогре- 
бевы  ео  амовъ  в  ев&говъ,  еохвечво!  тевхоты  отвюдь  ве  чувствужутъ**...  «Въвв 
встввво  нвос1е  вввоввтъ  даххжвы,  оовв  взбытовъ  евосЯ  стужв  сообпщтъ  ввсвющем уса 
до  вего  веввову  аъдру,  врвдетъ  гъ  вввъ  въ  раввсвйае  в^  ваховецъ,  расгаавъ^  въ 
воду  отъ  водъеввой  тевхоты  вретворвтеа*. 

*)  Вагхады  Дововоеова  о  вваерахахъ  явхаютеа    довохьво  евутаввынв,  въ   ава- 
чвтехьво!  етевевв   бхагодари   ехабову   рааввпю  хвв1в   ш^  ато  врева.  Перввчвывъ 
вещеетвояь  дха  всйхъ  „ваввей"  (вородъ  в  ваверахогь),  овъ  ечвтахъ  ыаму,  ве  вса- 
вую  (.Метах,*  етр.  359)^  во  воввдввову,  ваохввъ,~вавр.,   Иеетек1й  (1Ь.  356).  Про- 
веходатъ    ваввв  сх^душо^авв   споеобавв:  1)  аатверд%в1евъ   ваъ  гхввы,  2)  вроввца- 
ввевъ  вхейвою   жвдвою   ватер1е1,  3)   варап|ев]евгъ   в  схежан1евъ,  4)  огусгав1евъ  ■ 
5)  8ервовав!евъ,  хота  в  другвхъ  ве  отрвцаю*  (1Ь.   35в— 359).  Задача,  воетавхевиаа 
тогда  Д..  быха  вевоевхьва  ваув%  его  »ревевв.  Отдъхьвыа  выехв  заехувшвавггъ  вяв- 
вав1а^  вапрвв.,  Дововосовъ  в'&рвхъ  угхы    в^которыхъ  врветахховъ   ■  убадвхев  въ 
вхъ  востоаветв!   (етр,  357 — 358);  ваъ   того,  что  оорва  вЪвоторыхъ  вавераховъ  ео- 
отв^тствуетъ  аоржк  еохей,  выд^ающвхеа  ваъ  раетвора^,  едЪдуетъ,  что  в  овя  обра- 
эоаахаеъ  атваъ  оутеаъ.  На  то  не  ухазываеть  ааоохвев1е  ввв  вохоетей  горвыхь  по* 
ро|Съ  (етр.  358.  аоввдввону,  дха  горваго  хруетаха).  Дюбопытны  в^хоторыа  увааав1а 
ва  ввутреввюю  еторову  работь  Дововоеова  въ  этвхъ  обхаетахъ,  еохражввопаеа  въ 
отчетахъ,  вредстаахаевыхъ  ввъ  въ  Акадевш,  тавъ,  ваврвв.,  въ  175вг.  овъ  овшетъ: 
«Учваены  овыты  хвввчеса^е  со  веповонев1евъ  воадушваго  васоса,  гда  въ  еоеудахъ 
хвввче^ввхъ,  ваъ  воторыхъ  быхъ  воздухъ  внтявутъ,  вовааывахв  ва  огва  ввверахы 
тав{е  ♦евояевы,  ■ав]е  хввввавъ  еще  веваваетвы"  (ев.  отчеты  у  Ьшлярсжало  1.  е.  313). 
Къ  еожахав1Ю<,  ааввсв  Д.  о  его  овытахъ,  отчаетв,  во8вдвнову,еохранввш1аев<,  веяадавы. 
**)  Идея  о  тааой  ввверахопв  аародвхвеь  у  Дововоеова  вного  рааьше  1763  года. 
По  аавоторывъ  вавевавъ  ввдво,  что  тавая  выехь  заввваетъ  его  съ1750-хъ  годовъ. 
Таяъ,  ваор.<,  въ  вачяха  1757   года   ваацехар]а   Авадеж1в  ввшетъ   вреевввву  Дово- 
воеова во  хаеедра  хвв1в,  Захьхову,  чтобы  овъ  ^евов  учевыв   рааыевав1я  во  хвв1в 
увотребхяхъ  бохьше  ва  тав]я  вео^а,  вов  вату  рою  вроваводатса  въ  вредахахъ  Рос- 
е1йсвой  вваер!а*.  [Вшкярапй^^^Жшлг^.*^  етр.  319).  Нехьав  ве  ввдать   адась  вх1ЯВ1я 
Дововоеова,  воторый  быхъ  въ  ато  вревя  уже  еоватнввовъ  хавцехар]в  (Ср.  Я.  Ла$- 
рОФСжЛ-^0  Дововоеова  по  вовывъ  ватер1ахавъ'*,  X.  1865  г.^  етр.  1361.  Въ  1753  г. 
овъ  увааывахъ  ва  веобходввость  вадав1а  простого  рувоводетва  дхя  опредахев1в  руд- 
выхъ  вавераховъ    {Пекараай—1.  е,  II,  508).  Въ  1В>ха   же    1760   года  овъ  входвхъ 
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Обращете  къ  русскому  обществу  съ  просьбой  присылать  »атер!алы  для 
подготовляемой  имъ  работы  было  сд-Ьлано  въ  1763  году.  Въ  это  время 
такое  обращен1е  было  довольно  повой  и  необычной  формой  научной  ра- 
боты. Сама  мысль  Ломоносова  о  состав  лети  минерал  огш  Росс1и  была 
новой.  Ничего  подобнаго  еще  не  было  сд-Ьлано  въ  Гермаши,  Италш, 
Англш,  гд-Ь  аналогичный  работы  Рейсса,  Шарпантье  и  др.  вышли  посл^Ь 
смерти  Ломоносова  въ  конц'Ь  в'Ька.  Только  для  Швещи  уже  существо- 
вало известное  описаше  Бромелля,  которое  зналъ  и  цитировалъ  Ломо- 
носовъ.  Во  Францш  шли  знаменитый  въ  л'Ьтописяхъ  геолопи  путеше- 
СТВ1Я  Геттара,  въ  работахъ  котораго  д'Ьятельное  участхе  принялъ  молодой 
Лавуазье  ^^).  Идея,  брошенная  Ломоносовымъ,  не  умерла.  Одинъ  изъ  бли- 
жайшихъ  его  преемниковъ  по  академш— Севергинъ  въ  коиц'Ь  ХУШ-го  и 
вачахЬ  XIX  стол,  издалъ  минералогическШ  словарь  и  минералогическое 
описаше  Росс1и,  отв^^чающ1Я  иде'Ь,  къ  которой  стремиться Ломоносовъ  ^). 

въ  Сенать  съ  представлешемъ  объ  в8сдФдован1и  Россхи  въ  минералогичесвомъ  от- 
вошеа1я.  Онъ  предлагалъ  собрать  матерхалъ — пески  и  камни  изъ  всей  Росс1и — пу> 
тень  приказашй  старостамъ  и  соцвимъ  прислать  въ  небольшоиъ  количеств-Ь  песка, 
ваини  ■  т.  п.  Собрать  ногутъ  малые  дФтм  („рудоискателей  во  веяной  деревне  до- 
вольно^ ве%  не  требуютъ  никакого  воадаяшя,  ня  налФЙшаго  принуяден1а,  но  нату- 
ральнымъ  двяяешемъ  и  охотою  все  всполняютъ,  и  только  отъ  насъ  нФкотораго  вни- 
каи1и  требують**],  а  ра8рыт1е  нФдра  аемли  производится  реками.  Ломоносовъ  брался 
пересмотреть  и  изучить  весь  матер!алъ  в  подготовить  вужныхъ  поиощниковъ.  Онъ 
укааывалъ  на  правтическую  пользу  дФла,  дуиая  найти  полезные  и  драгоценные  ме- 
таллы и  минералы.  „Но  и  нФтъ  сонневха,  чтобы  въ  такой  обширности  не  было  по 
разнымъ  яестаиъ  неязвИстныхъ  рудъ,  дорогнхъ  металловъ  и  минераловъ.  Прике- 
ровъ  яиеемъ  довольно,  в'А  Сибири,  на  Олонце^  на  Медвеяемъ  острове  и  въ  дру- 
гкхъ  местахъ,  где  руды  беаъ  нсхан1я  ненарочно  открылись^...  Но  есть  и  другая  цель: 
,Одно  любопытство  довольно  побуждаетъ,  чтобъ  анать  внутренность  Росс1Йсиой  под- 
зеиной  натуры^  и  оную,  для  общаго  приращешя  наукъ  описавъ,  показать  ученому 
свету*.  Въ  1761  г.  Сенатъ  передалъ  это  дело  на  решеше  Академической  кавцелир1н, 
въ  принципе  найдя  проекгь  возножвымъ  (см.  Иваноеь — ^З'^^^^в  Моей.  Общ.  Ист. 
и  Древн.  Роес1'и''.  1862  года  IV,  стр.  169  ел.  Ср.  Берхъ^^Торв.  Жури.*  1828  год», 
Л  10,  142—146.  Пекарек%й—1.  с.  II,  747—748). 

*?)  См.  любопытный  обаоръ  такихъ  старинныхъ  сочинен1й  въ  бвбл1огра«1Я  Каппа'--^ 
Шп\еИпп^  ш  (1.  Шпега1о^1е.  1819. 

Раньше  другихъ  странъ  такая  работа  бьиа  произведена  для  Альпъ,  Швецар1и, 
ШеЙхцеромъ  въ  1718  г.  О  ней  см.  ВЬлйег^  ОевсЫсЬ^е  «1.  рЬув1всЬеп  §[еортарЫе  А. 
ЗсЬ^ехг.  Веш-гйг.  1863^  р.  197.  О  Геттаре  см.  бМтама;— Ьауо1в!ег.Р.  1888,  р.  11  ел. 
(геОм— ТЬе  Гоапбегв  о1  део1обГУ-  Ь*  1897,  р.  16  ел.  В'ЛгсНшс — Соага  <1в  ра1ёоп- 
к)1о^е.  I,  р.  1862,  р.  284  ел.  Геттаръ  былъ  быстро  забытъ  и  его  8начен1е  впервые 
выяснено  д'Аршхакомъ. 

><)  Едва  ли  „плавомъ*'  такой  минералопи  могутъ  считаться  некоторый  ааметки— 
очень  неясныя,  на  который  ссылается  Будиловичъ  см.  Будиловичъ  —  „Ломоносовъ^. 
Саб.  1869  г.,  стр.  43. — Желаше  Ломоносова  совершенно  ясно  изъобращея1я  его  яъ 
обществу.  Онъ  ,вамеренъ  для  общаго  8ван!я  и  приращешя  рудныхъ  делъ  во  веей 
Росехйской  Имперш,  сочинить  описаше   рудъ   и   другихъ  минераловъ  находящихся, 
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Помимо  этого  мета^и7рг^я  Ломоносова  ДДла  первый  обзоръ  мине- 
р&льнаго  царства  на  русскомъ  явкпгЬ  и  оставалась  первынъ  орнганадь- 
нымъ  руссвимъ  сочинешемъ  до  конца  Х^Ш  стол'ЬтЫ,  когда  широкая  и 
замечательная  въ  истораи  русскаго  просгЬщешя  д'Ьятедьность  ^Комис- 
сш  училищъ'"  вызвала  составлен1е  оервыхъ  руссвихъ  руководствъ  по 
естественнымъ  наукамъ^).  Въ  1796— 98  гг.  вышли  первый  оригинальныя 
на  русскомъ  явыкгЬ  минералогш,  составленный  уже  въ  дух-Ь  Вернера  и 
Гаюи— Теряевымъ  и  Севергннымъ  ^. 

Точно  также  первый  точный  геологическ1я  наблюдешя  и  опнсашя, 
первое  общее  сочииеше  по  геолопи,  «О  слояхъ  земныхъ",  сдЪланныя 
русскнмъ  челов'Ькомъ,  мы  иаходнмъ  въ  трудахъ  Ломоносова, 

Ыаконецъ,  имъ  даны  основы  нашего  научиаго  языка  в  терминологш  въ 
этихъ  областяхъ  знан1я.  Все  это  выясвяетъ  намъ  звачеше  Ломоносова  въ 
этвхъ  отрасляхъ  челов-Ьческой  мысли  въ  нашей  стране.  И  точно  такъ  же, 
какъ  въ  Ломоносове  мы  видимъ  перваго  современнаго  русскаго  писателя, 
создателя  русскаго  литературнаго  языка  я  перваго  замечательнаго  поэта, 
основателя  химической  лабораторш,  химика  физика—точно  такъ  же  въ 
немъ  мы  видимъ  родоначальника  минералопи  и  геолопи  въ  Росс1я. 

Поздняя  оценка  его  трудовъ  не  умаляетъ  его  эначен1Яу  и  то,  что 
тЬ  или  друпя  его  воззрен1я,  верный  обобщешя  и  теор1и  не  оказали 
прямого  ВЛ1ЯШЯ»  не  помешало  имъ, — а  следовательно  его  безпокойному, 
стремящемуся  къ  истине  духу — проникнуть  все  русское  естествознан1е* 
Ибо  нашъ  научный  языкъ  носить  отпечатокъ  его  мысли  и  безсознательно 
поколен1я  русскихъ  натуралистовъ  подчинялись  вл1яв1ю  продуманнаго 
имъ  м1росозерцан1Я,  пользуясь  данными  имъ  формами  научиаго  языка. 


в»  веЬжъ  Роес1Ясж.  ааводахъ;  наъ  чего  6ъ  составить  общую  еветему  ■ввервлог1н 
РосеИсвоА)  и  показать  по  Фианчеекямъ  в  хяввчесжвмъ  освовав1акъ  въ  оредводн- 
те^ьство  праввда  и  првм^ты  руднымъ  н1»етамъ  длв  ор^всжу,  много  точн1Ье,  вешежл 
по  нывФ  вавФстны''.  (Билярапй—}.  е.,  стр.  625— 626).  „Ддв  В8ъяевев1я  сего  предпр!- 
ят1я  сообщается  8д%еь  плшвъ  роесШсвой  мвнерадопн...  1)  Вступ1еа1е  о  ватура^ьвой 
ветор1и  вообще  в  особлвво  о  минералопи;  првчемъ  рееетръ  вностравныхъ  писателей 
мвнералоНя  съ  примФчав1ямв.  2)  Потовъ  следовать  вм1Ьетъ  сама  светема^,  или  распо- 
яонев]е  мвверальвыхъ  тЬлъ  роесШсвяхъ  въ  сравнев1н  еъ  ввостранвымв  обще  я 
особднво,  3)  Фванчеея1я  Я8ъяснен1я  мянераловъ,  4)  Прявнахн  рудъ  я  рудвыхъ  м^етъ 
въ  Росс1и,  5)  Придается  рееетръ  оо  алфавиту  опвсавныхъ  иннераловъ,  6)  А  для 
лучшаго  Я80брашен)я  рудъ  и  мивераловъ,  ноя  особливаго  прям11чашя  достойны^  пред- 
ставятся они  Яа  грыдорованвыхъ  лвстахъ,  и  будутъ  протявъ  натуры  раеяра- 
шевы*'...  „А  печатав1в  начнется  въ  ГевварФ  1765  года",  1.  с^  628.  Неужели  ничего 
не  сохранилось  въ  бумагахъ  Лоновосова? 

<*)  Обь  ней  см.  Теряеег-- „Ист.  мннер.'^,  Спб.  1819  г.,  стр.  26  ел. 

^)  Теряешь — „Ератхое  раасундеше  о  минералогхн^.  Спб.  1796  года.  Омрммг — 
,»Первыя  основашя  минералопи''.  2  т«,  Спб.  1798  г. 


Истор1я  химической  лаборатор1и  при  Академ'ж  наукъ. 

Академика  Н.  Н.  Бекетова. 

Первая  химическая  лаборатор1я  въ  Росс1и  была  построена  по  ини- 
щативЪ  знаменитаго  нашего  соотечественника  Михаила  Васильевича 
Ломоносова.  Онъ  еще  въ  1745  году,  въ  годъ  повышешя  его  иаъ  адъ- 
юнктовъ  въ  профессоры  хииш  (при  Гмелин-Ь),  представилъ  проектъ  по- 
(яровки  отдельной  химическое  Лабораторш.  Этотъ  проектъ  былъ  осу- 
ществленъ  въ  1748 — 49  году,  такъ  какъ  уже  въ  феврал'Ь  1749  года 
(т.  е.  150  л'Ьтъ  тому  навадъ)  Ломоносовъ  доносить  авадем1И  объ  окон- 
чати  устройства  лабораторш  и  просить  о  снабжеши  ея  необходимыми 
снарядами  и  матер1алами.  Ч'Ьмъ  же  Ломоносовъ  занимается  въ^этой  ла- 
боратор1и?  Преимущественно  опытами  приготовлешя  окрашенныхъ  сте- 
коль  для  мозаики  н  анализами  разныхъ  рудъ  по  поручешю  правитель- 
ства—ташя  химичесюя  работы  не  могли,  конечно,  оставить  въ  каукЬ 
з&гЬтныхъ  сл^довъ;  но  д'Ьло  въ  томь,  что  научныя  занят1л  Ломоносова 
в  не  относятся  кь  чистой  хим1и,  которая  въ  то  время  господства  ммс- 
тическаго  флогистона  представляла  мало  интереса  для  философскаго 
ума  Ломоносова.  Его  занимали  вопросы  физико-химичесше,  и  онъ  пре- 
дался имь  съ  увлечешемъ,  какъ  въ  опытной  сфер'Ь,  такъ  главнымь 
образомъ  въ  сфер'Ь  теоретической.  Его,  очевидно,  занимали  вопросы  о 
строенш  матерш  вообще  и  о  происходящихъ  въ  ней  молекулярно-атом- 
ныхъ  изм^Ьнешяхъ.  Взгляды  его  въ  этомъ  отношеши  прямо  поражаютъ 
своею  оригинальностью  и  определенностью  и  доказываютъ,  что  он'ь  до- 
думался до  такого  представ  л  ешя,  которое  только  черезь  100  л'Ьтъ  посл'Ь 
него  установилось  въ  наук-Ь.  Понятно  поэтому,  что  современники  его 
(т.  е.  ученые  въ  Европе  и  коллеги  по  академш)  не  понимали  его  и 
даже  враждебно  относились  кь  его  идеямъ.  Одинъ  только  Эйлерь  понялъ 
н  оц1|нилъ  его  и  называлъ  его  мысли  гешальными-— во  гЬмъ  не  менФе 
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схЬдуетъ  признать,  что  благодаря  именно  кавъ  бы  прехдевременвости 
высвазанныхъ  имъ  взгдядовъ  —  они  надо  повлялн  на  развипе  науки. 
Въ  чемъ  же  существенно  завдючадись  эти  взгляды— они  очень  подхо- 
дятъ  къ  совреиеннымъ  воззрЬшямъ  на  сложеше  натерш  и  на  физнко- 
хниичеетя  явлешя— Лононосовъ,  какъ  доказывается  всЬми  его  науч- 
ными ргЬчамв,  сводилъ  всЬ  матер1альныя  явлен1я  къ  частнцамъ  весомой 
натер1н  н  къ  ихъ  двихешямъ,  признавая  въ  то  хе  время  и  участ1е 
всем1рнаго  тонкаго  вещества— нашего  современнаго  эфира  физивовъ. 

Такъ  какъ  изнЬстно,  теплота  для  него  не  есть  особенная  огненная 
или  вообще  тепловая  субстанц1я,  а  есть  только  вращательное  двнхен1е 
самихъ  частнцъу  гЬла  составляющнхъ  (де  са1оп$  е!  Гп^оНз  саиза); 
поэтому  понятно,  что  къ  флогистону  онъ  относился  съ  недов'Ьр1емъ  и 
всл^детв1е  этого  близко  подошелъ  къ  взгляданъ  Лавуазье  объ  увеличе- 
шн  нЬса  метадловъ  при  ихъ  накалмваши,  на  которое  было  указано  еще 
Бовлемъ  и  некоторыми  другими.  Онъ  не  соглашался  съ  объясненЫмв 
Бойля  о  проникновенш  натер1и  огни  въ  поры  гЬлъ  и  какъ  бы  под* 
см1(ивается  надъ  этимъ;  для  него  н'Ьтъ  отдельной  огненной  натерхв, 
которая  могла  бы  входить  въ  составъ  тЬлъ,  такъ  какъ,  по  его  воззр'Ь- 
шямъ,  теплота  есть  движете,  следовательно,  огонь  и  пламя  для  него, 
какъ  и  для  насъ,  есть  только  сильно  нагр^Ьтыя  частицы  самой  матерЁв. 
Это  уже  ясно  изъ  того,  что  онъ  для  объяснешя  увеличешя  вЪса  при 
прокаливанш  металловъ,  замеченнаго  Бойлемъ,  д-Ьлаетъ  предаоложен1е, 
что,  вероятно,  во  время  накаливашя  разный  матер1альныя  частицы  изъ 
воздуха^попадаютъ  въ  металлъ  и  въ  првм-Ьръ  приводилъ,  какъ  пластинка 
м^ди  введенная  въ  пламя  горящей  с^ры  черв^егь  и  покрывается  боро- 
давками отъ  осаждающихся  паровъ  сЬриаго  газа  (онъ  думалъ  сЬрнистоИ 
кислоты)  и  затЬмъ  эти  частицы  сЬры  или  кислоты  проникаютъ  дал-Ье 
въ  массу  металла.  Изъ  этого  видно,  какъ  онъ  былъ  близокъ  къ  гЬмъ 
взглядамъ,  которые  гораздо  позднее  установилъ  и  окончательно  дока- 
залъ  Лавуазье  много  л^тъ  спустя  (около  50  л.),  но  не  сл*Ьдуетъ  забы- 
вать, что  знаменитое  объяснев1е  Лавуазье  явден1Й  гор^нхн  было  под- 
готовлено открыпемъ  кислорода  въ  воздух-Ь  Пристлоемъ  (а  также  и  Шеле) , 
а  при  жизни  Ломоносова  о  кислороде  еще  не  было  и  помину.  Также 
чрезвычайно  замечательны  его  разеужден1я  о  явлешяхъ  плавлен1я  и 
растворешя  твердыхъ  гЬлъ  въ  жидкости.  Въ  своей  статье  о  твердомъ 
и  жидкомъ  состояши  онъ  высказываетъ  необыкновенныя  для  того  вре- 
мени мысли  о  тяжести  и  притяжеши;  вообще  онъ  считаетъ  невероятныиъ 
существоваше  притягательной  силы,  якобы  присущей  всякой  частвце 
матер1и,  и  спешить  прибавить,  что  самъ  Ньютонъ  и  не  думалъ  этого 
утверждать  или  даже  предполагать,  а  что  это  его  слишкомъ  усердные 
ученики  распространили  эти  идеи  и  сделали,  говорить  Ломоносовъ,  не- 
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вольнымъ  создателемъ  (повидииоиу,  нел^ЬпоЯ,  по  мв'Ьнш  Ломоносова) 
т&къ  называемой  притягательной  силы.  Явлешя  частичиаго  притяжен1я 
или  С1гЬплен1я  Ломоносовъ  поэтому  объясняетъ  д'Ьйствхемъ  вн'Ьшнихъ 
силъ  и  именно  давлешемъ  (ст'Ьснешемъ  по  его  выражешю)  или,  пожалуй, 
ударами  частицъ  всюду  распространенной  матер1и,  т.  е.  по  нашему, 
эфира.  Эти  частицы  не  могутъ  проникать  (по  мн'Ьвш  Ломоносова,  по 
своей  величин^Ь,  хотя  и  гораздо  меньшей  величины  обыкновенной  матер1и) 
въ  промежутокъ  между  двумя  шарообразными  (по  его  миШю)  части- 
цами обыкновенной  матерш  въ  М'ЬсгЬ  ихъ  прикосновен1я,  а  д'Ьйствуютъ 
на  вн^шшя  поверхности  двухъ  соприкасающихся  частицъ  и  т^Ьмъ  при- 
химаютъ  ихъ  одну  къ  другой— опять-таки  близкое  къ  этому  объяснеше 
взаимнаго  притяжев]я  матер1адьныхъ  частицъ  изъ  нов'Ьйшихъ  ученыхъ 
даетъ  изв-Ьстный  аббатъ  Секки  въ  своей  книгЬ  о  единств'Ь  силъ  въ 
природ'Ь. 

Такая  см'Ьлая  критика  о  современномъ  представленш  о  явлешяхъ 
вритяжешя  и  тяготЬшя,  идущая  какъ  бы  отъ  самого  Ньютона,  показы - 
ваетъ,  до  какой  степени  былъ  самостоятеленъ  и  мощнъ  умъ — гевШ  Ло- 
моносова и  въ  то  же  время  какъ  онъ  былъ  реаленъ  и  какъ  сильна  была 
въ  немъ  философско-критическая  способность.  Все  мистическое  въ  наук'Ь 
ему  было  подозрительно,  и  онъ  везд'Ь  старался  вм'Ьсто  неясныхъ  гипо- 
тезъ  выставить  бол'Ёе  простое  и  реальное  объяснеше  явленШ. 

Взгляды  его  на  причину  тягогЬшя  и  притяжен1я  только  въ  послед- 
нее время  стали  проявляться,  и  только  нов'Ьйпае  ученые  обратили  вни- 
ман1е  на  то,  что  и  Ньютонъ  въ  сущности  не  хогЬлъ  принять  самосто- 
ятельной силы  притяжешя,  но,  какъ  изв'Ьстно,  и  по  настоящее  время 
этотъ  вопросъ  остается  открытымъ,  и  разр'Ьшеше  его  представляется 
одною  изъ  самыхъ  важныхъ  задачъ  современной  физической  механики. 
Изъ  физическихъ  работъ  Ломоносова  можно  указать  на  ваблюден1я 
его  надъ  замерзашемъ  ртути,  надъ  расширешемъ  воздуха  отъ  теплоты 
(онъ  опред^Ьлилъ  коэффищентъ  расширешя  воздуха  довольно  близко  къ 
принятому  въ  настоящее  время).  Придумывалъ  разныя  метеорологические 
и  оптвчесше  инструменты;  однако,  его  научнымъ  занят1ямъ  служили 
помехою  поручен1я  ему  работы  составлешя  Русской  Грамматики  в  Рус- 
ской Исторш.  Пользовались  его  многосторонними  способностями  и  гЬмъ 
еще,  что  онъ  былъ  почти  единственный  русск1Й  академикъ,  почему  ему 
часто  и  поручали  сочинешя  различныхъ  р'Ьчей;  все  это  поглощало  его 
время  и  отвлекало  его  отъ  заняпй  и  изсл'ЬдованШ  въ  любимой  имъ  об- 
ласти физико-химическнхъ  наукъ. 

После  Ломоносова,  скончавшагося  въ  1765  г.,  каеедру  хим1и  зани- 
мали: Леманъ,  Соколовъ,  Захаровъ  и  Ловичъ  (до  1804  г.),  Волковъ  и 
затЬмъ  Шереръ  (1805—1824),  не  оставивппе  зам^Ьтныхъ  сл^Ьдовъ  своей 
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научно!  дЪатеАностн;  ио,  ваковецъ,  ва  эту  каеефу  вазвачается  до- 
стоЬы!  прешвпъ  Лоновоеова  Геесъ  (отъ  1829  до  1851  годе),  при 
кторошъ  ухе  устроена  другав,  бохке  обшврвая  хвввчеевая  дабора- 
тор1я  ври  гдавнмъ  здав1в  ажадеш.  Геесъ  быдъ  ве  тольво  выдающИся 
учевы!  дЪятел,  во  быть  в  провагаторь  хвш  въ  Росс1в,  вакь  въ  ва- 
чеетвгЬ  врофессора  (въ  педвгогвчесхонъ  ваетвтугк,  въ  горвонъ  ввсти- 
тутЬв  въ  артиерЛсво!  авадем1вв  учвдвпгЬ),  такъ  в  составителя  одного 
взъ  первыхъ  расврострааеввыхъ  рувоводствъ  во  хвв{в  (другое  было 
раньше  составлево  вроф.  харьвовсваго  уввверсвтета— Гвзе). 

Профеоеоръ  в  ахаденвжъ  Геесъ  быхь  очевь  повуляревъ   въ  Россш 
в  даяъ  толчокъ  хвнвчеевввъ  ваехкдовав1янъ  въ  Росов;  вгь  его  учени 
вовъ  вышелъ  1гклы6  рвдъ  учевыхъ  в  врофессоровъ,  ваковы:  Вжжрееен 
еюЖ,  Ивааовъ  (вроф.  горв.  вкт.),  Фадеевъ  (артнл.  уч.),  а  у  атвхъ  уче- 
ввжавн  бшш — Ме101ехЪевъ,  а  также— Швшвовъ  в  Эвгельгардтъ. 

Что  хе  васаетея  до  учевыхъ  трудовъ  Гесса,  то  овв  доставвдв  ему 
бодывую  взвкствоеть  въ  учевоп  М1рЬ  40-хъ  годовъ.  Самая  его  заагЪ- 
чательвая  работа  есть,  безъ  сомтЬпя,  подробное  тврво-хвмвчесвое  взсхЬ- 
довав1е  тевлоты  соедввев1я  сЪряой  ввслоты  съ  водою;  результатомъ  его 
взслгкдовав1я  быль  выводъ,  что  теплота  соедввев1я  во  мЪрЪ  возрасташя 
колвчеетва  врвеоедвняевыхъ  частвцъ  (влв  въ  вквоторыхъ  елучаяхъ 
ат<шовъ)  вадаетъ  —  для  весьма  нволоъ  случаевъ  это  водтвердвлось  и 
дальвЪйвшмв  терно-хвмвчесввмв  овытамв;  во  самы!  главвн!  выводъ^ 
сдкланвы!  Гессомь,  это  высвазаяное  вмъ  праввло,  что  теплота  соедн- 
вешя  равва  теплотЬ  разлохевЫ  (хотв,  воввдвмому,  это  принвмалъ  и 
Лавуазье,  во  ясво  этого  терво-хвмвчеоаго  зажова  овъ  ве  высвазалъ) 
воэтому  мнопе  ученые  (напр.,  Оствальдъ)  в  счвгаютъ  Гесса  освовате- 
ленъ  вастовще!  научно!  термо-хвн1В.  Черезъ  вксвольво  лЬгь  воехЬ 
Гесса  быль  взбранъ  въ  ажадемввв  Фрвтче — остроумвый  ваблюдатель. 

Овъ  вэслкдовалъ  в  опфнлъ  гксвольво  углеводородовъ  взъ  вамевно- 
угольваго  дегтя  в  отврылъ  очевь  ввтересвое  соедввев1е  этвхъ  углево- 
дородовъ съ  пвврввово!  ввслотоЯ;  такхе  взвЪство  его  вэел^дован1е  о 
жрвсгаллвчесвонъ  ва[донзмЬ|ев1в  олова.  Во  вревя  работь  Фрвтче  вадъ 
утлеводородамв  у  него  въ  лаборатор1в  провзошелъ  взрывъ  в  воямрЬу 
воторы!,  хотя  в  ве  врнчвввлъ  особевваго  вреда,  во  гЬмъ  не  ттЛе  воз- 
будвлъ  овасев1е  господь  завЬдующвхъ  музеавв,  воторые  понЪщалвсь 
водъ  хнмвчесво!  лнборатораей,  отвосвтельво  безовасвоств  воллекщй. 
На  этовъ  освовав1в  было  ркшево  першеств  хвмвчесвую  лаб<фатор1ю  въ 
отдЪльвое  адан1е.  Всл%дств1е  этого  в  была  построена  во  вроехту  в  подъ 
рувоводствомъ  Фрвтче  выв^швяя  лаборатория  по  8  лнв1в  Вас.  острова. 
Фрлче  быль  всегда  очевь  вввмателеиъ  в  любеземъ  жъ  руссквиъ  хв- 
в  заботвлея  о  врввяечев1в  въ  ажадеяи»  руссквхъ  учеяыхъ  свлъ  — 
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ЭТО  н  выразилось  тЬнъ,  что  по  его  инищатив^  быдъ  преддоженъ  и  из 
брань  намъ  известный  уже  ученый  Николай  Николаеввчъ  Зининъ,  а 
затЬмъ  черезъ  н'Ьсколько  хЪтъ  Александръ  Михайловичъ  Бутлеровъ. 
Главный  работы  обоихъ  ученыхъ,  какъ  Зинина,  такъ  и  Бутлерова  про- 
изведены были  ими,  однако,  не  въ  сгЬнахъ  и  лаборатор1и  Академш 
Наукъ,  а  въ  Казансконъ  университегЬ,  и  о  нихъ,  конечно,  будетъ  до- 
ложено въ  ясторхи  казанской  лабораторхв. 

Въ  дополнеше  къ  исторш  химическихъ  лабораторхй  въ  ПетербургЬ 
нахожу  необходимымъ  напомнить  о  существоваши  въ  ПетербургЬ  трехъ 
чаетныхъ  лабораторШ  по  монмъ  личнымъ  воспоминан1ЯМЪ.  Въ  начале 
пятидесатыхъ  годовъ  (съ  1852  —  1856)  профессоръ  технической  хим1и 
при  С.-Петербургскомъ  университегЬ,  Павелъ  Антоновичъ  Ильенковъ 
основалъ  свою  собственную  лаборатор1Ю,  хорошо  приспособленную  для 
н&учно-химнческихъ  изсл^Ьдовашй;  въней,  кром^  самого  Ильенкова  рабо- 
тать и  Николай  Николаевичъ  Соколовъ  (впосл^дствш  профессоръ  С.-Пе- 
тербургскаго,  а  загЬмъ  Одесскаго  университета),  при  этой  лаборатор1И 
въ  квартнр'Ь  Ильенкова  въ  1854  •—  55  г.  собирался  вружокъ  хиниковъ 
для  сообщешя  о  своихъ  работахъ;  —  это  былъ  пожалуй  зачатокъ  или 
лучше  сказать  предв^^стнвкъ  Русскаго  Химическаго*  общества  (основан- 
наго  только  14  л'Ьтъ  спустя)  въ  этомъ  кружк^Ь  принимали  участ1е: 
Ильенковъ,  Соколовъ,  Фритче,  Зининъ,  Шишковъ,  Энгельгардъ,  проф. 
Горнаго  инст.  Ивановъ  и  пишупцй  эти  строки.  Въ  то  же  почти  время 
завелъ  у  себя  собственную  лабораторш  и  Шишковъ,  который  въ  ней  и 
оронзвелъ  свое  известное  изсл'Ьдоваше  надъ  гремучей  ртутью.  Наконецъ, 
черезъ  несколько  л^Ьтъ  (1858  —  60)  устроилъ  химическую  лабораторш 
совместно  Соколовъ  (Ник.  Ник.)  и  Алек.  Ник.  Энгельгардтъ,  въ  ней 
раКоталъ  также  Лавровъ^  Это  время  можно  назвать  эпохой  перваго  рас- 
цвета самостоятельной  научной  д'Ьятельностн  русской  хим1и,  привлекшей 
загЬп  многочисленныхъ  д'Ьятелей  въ  разныхъ  концахъ  русской  земли. 
Съ  гордостью  можно  сказать,  что  со  времени  Ломоносова,  въ  течеше 
истекшихъ  150  л^Ьтъ,  русская  химическая  наука  не  переставала  разви- 
ваться, и  въ  настоящее  время  и  число  химическихъ  лабораторхй  в  число 
научныхъ  д^Ьятелей,  между  которыми  было  не  мало  выдающихся  уче- 
ныхъ,  возросло  чрезвычайно  значительно. 
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Историчестй  очеркъ  хим1И  въ  мосновскомъ 

университете. 

Заслуж.  проф.  В.  В,  Марковпикова. 

в  в  Е  Д  Е  Н  I  Е. 

Что  значить  писать  исторш  химической  лабораторш  и  ея  д'Ьятель- 
ности?  Вотъ  вопросъ,  явивш]вся  тотчасъ  самъ  собою,  когда  мы  приня- 
лись за  ясаолнен1е  взятой  на  себя  обязанности  написать  истор1Ю  лабо- 
ратор1И  Московскаго  университета.  Отв'Ьтъ  на  него  подсказывался  той 
1Гко>ю,  которая  им^Ьлась  въ  виду  при  издаши  настоящаго  Сборника: 
служить  матер1аломъ  для  будущаго  историка  русской  культуры.  СгЬны 
лаборатор{Иу  ея  печи  и  горны,  колбы  и  реторты,  инструменты  и  кол- 
лекши  могутъ  дать  только  указан1е,  какими  оруд1ями  пользовалась  во- 
обще ХИН1Я  въ  изв'Ьстное  время,  и  лишь  въ  Н'Ёкоторой  степени  характе- 
ризовать положеше  этой  науки  въ  той  или  другой  лаборатор1и,  ибо  раз- 
личные недостатки  и  недочеты  могутъ  завис^кть  отъ  случайныхъ,  не- 
еущественныхъ  причинъ  и  оставаться  почти  безъ  влгятя  на  ея  произ- 
водительную д-Ьятельность.  Несомненно,  что  хорошая  лаборатор1Я  очень 
способствуетъ  научной  д'Ьятельности  по  экспериментальной  части,  но 
иетор1я  нашей  науки ^можетъ  привести  мнопе  примеры,  когда  зам^^- 
чательныя  изсл'Ьдован1я  д'Ьлались  при  самой  невозможной  обстановк'Ь, 
и  наоборотъ  иногда  прекрасйыя  лабораторхи  остаются  научно  совер- 
шенно непроизводительными.  Только  р-Ьзко  выраженное  неустройство  и 
упадокъ  лаборатор1й  служатъ  несомненными  доказательствами  понижетя 
интереса  къ  научно  -  учебной  деятельности.  Однако,  и  тутъ  необходимо 
разобраться  и  определить  факторы,  которые  участвовали  въ  создати 
печаль  наго  положешл. 

несколько  большее  значен1е  имеетъ  научная  и  учебная  деятельность 
лаборатор1и.  Но  на  основаши  только  что  сказаннаго  и  она  не  можётъ 
сразу  дать  точнаго  пред  став  лешя  о  томъ,  какъ  известное  ученое  или  учеб- 
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иое  учреждеше*  которому  принадлежала  лабораторш  или  даже  вообще 
гоеударство,  еод'Ъйствовали  ея  научной  и  учебной  д-Ьятельности.  Усп'Ьхи 
этой  д'кятельяостн  могли  зависЬть  исключительно  отъ  лица  или  лицъ. 
Если  лаборатор1я  или,  выражаясь  оффишальнымъ  языкомъ,  учебныя 
поеобЕя  даютъ  возможность  ученому  и  учителю  проявить  полн'Ье  и  пло- 
дотворнее свои  способности,  то  несомн'Ьнно  также,  что  только  ихъ  д'Ь- 
ятельность  и  стремлеше  къ  удовлетворешю  своей  жажды  въ  открыт1и 
яаучныхъ  истинъ  и  распространешю  ихъ  между  своими  учениками  оду- 
хотворяетъ  и  даетъ  жизнь  оруд1Ямъ  науки— лаборатор1ямъ;  безъ  этого 
йоежЬмтя  останутся  мертвыми  и  затолченный  на  нихъ  капиталъ  будетъ 
вепроизвод  ите  льны  иъ . 

Такимъ  образомъ,  истор1я  химической  лабораторхи  сводится  къ  исторш 
ХИМ1И  въ  учрежденш,  при  чемъ  на  первомъ  план^  является  личность  про- 
фессора. Но  какъ  ни  велико  его  эначен1е,  однако,  профессоръ  всегда  по- 
ставленъ  въ  известный  условгя,  которыхъ  онъ  иногда  не  можетъ  изме- 
нить, несмотря  на  всю  его  энерпю. 

Вотъ  подъ  какими  разнообразными  вл1ян1ями,  иногда  д-Ьйствующими 
вполне  согласно,  иногда  же  идущими  врознь,  слагается  деятельность 
каждой  лабораторш.  Только  принявъ  ихъ  во  вниман1е  все  въ  совокуп- 
ности можно  получить  достаточно  ясно  и  правильно  освещенную  картину. 

Но  кроме  атихъ  вд1ян1Й,  есть  еще  друпя,  обпця  причины,  ставяпця 
науку  въ  русскихъ  университетахъ  въ  совершенно  особое  своеобразное 
положен1е.  Невольно  при  этомъ  припоминается  намъ  первая  лекщя  въ 
казанскомъ  университете  молодого  русскаго  историка  Ешевскаго,  начав- 
шаго  ее  словами:  у,Истор%я  народа  русскаю  мало  им9ьетъ  общаго  сь 
исторгей  друшхь  европейскихъ  народобъ*".  То  же  самое  можно  сказать 
въ  частности  и  объ  истор1и  русскихъ  унвверситетовъ. 

Высш1я  учебныя  и  образовательный  учрежден1я  появились  въ  Росс1и 
путемъ,  совершенно  обратнымъ  тому,  какъ  это^  происходило  и  проис- 
ходить у  всехъ  культурныхъ  нащй.  Всюду  они  составляли  результатъ 
естественнаго  и  постепеннаго  хода  развипя  общества  и  представляли 
собою  отражешя  высшей  степени  его  культуры,  являлись  венцомъздан1я. 
Въ  западной  Европе  процессъ  появленхя  высшихъ  научныхъ  центровъ 
совершался  медленно,  веками;  въ  государствахъ  молодыхъ,  но  составляю- 
щихъ  отпрыски  старыхъ  культурныхъ  нацШ,  процессъ  этотъ  идетъ  не- 
сравненно быстрее,  хотя  общ1Й  путь  остается  тотъ  же,  какъ  и  у  ста- 
раго  Запада.  Для  насъ  особенно  интересенъ  примеръ  формировашя  уни- 
верситетовъ  въ  Сев.  Америке,  где  они  появились  даже  позднее,  чемъ  въ 
Росс1и.  Въ  краткихъ  чертахъ  это,  какъ  известно,  происходить  следую- 
щимъ  путемъ.  Десятокъ  семей,  поселившись  среди  совершенно  безлюдной 
местности ,  тотчасъ  же  строятъ  домъ,  служащ1Й  для  г^еркви  и  въ  то  же 


МОСКОВСКАГО  УНИВВРСИТЕТА.  5 

врема  ддя  школы.  Черезъ  годъ  или  два  въ  окрестности  является  несколько 
такихъ  поселковъ  и  столько  же  школъ.  Проходить  десять  л-Ьтъ,  и  одинъ 
взъ  поселковъ  разросся  уже  въ  городъ,  гдЪ  непрем-Ьнно  есть  уже  сред- 
нее уяебвое  заведеше,  а  черезъ  тридцать  или  сорокъ  л'Ьтъ  является  уни- 
версвтетъ  или  иное  высшее  учебное  заведенхе.  Зд'Ьсь,  какъ  въ  Западной 
Европе,  естественный  переходъ  отъ  мен^Ье  совершеннаго  къ  бол-Ье  совер- 
шенному, отъ  низшей  школы  къ  высшей ,  происходить  несравненно  скор'Ье, 
лишь  потому,  что  окь  совергиаетея  вь  средчь  уже  культурнаю  народа. 
То  же  явлеше  наблюдается  теперь  въ  Япон1и  и  несомн-Ьнно  совер- 
шится въ  Кита'Ь,  когда  онъ  захочетъ  примкнуть  къ  европейской  системе. 
ОбЪ  эти  страны  въ  массЬ  ихъ  народовъ  отнюдь  не  мен1Ье  культурны 
болывинства  европейскихъ  государствъ,  а  въ  сравненш  съ  н-Ькоторыми 
стоять  даже  выше.  Можно  сказать,  что  крайнхй  востокъ  стараго  св^та 
отъ  крайвяго  запада  отличается  въ  культурномъ  отношеши  не  количе- 
ственно, а  только  качественно.  Западъ  утверждаетъ  и  будетъ  постоянно 
утверждать,  что  его  культура— высшаго  качества.  В-Ьрно  это   или  не- 
вгЬрно,  для  насъ  въ  настоящеиъ  случа-Ь  безразлично,  но  несомв'Ьнно  только, 
что  некоторые  изъ  результатовъ  европейскаго  знашя  народы  восточной 
культуры    признали  для   себя   существенно   необходимыми  въ   изв-Ьст- 
ныхъ  проявлен1лхъ  свое^  жизни.  Для  выяснен1я  нашей  мысли  важны  голые 
факты.  А  факты  показываютъ,  что  Япошя  только  тридцать  л-Ьтъ  пользо- 
валась услугами  европейскихъ  инструкторовъ,  а  загЬмъ  начинаетъ  уже 
отказываться  отъ  ихъ  услугъ,  см'Ьло  разсчитывая  обойтись  дал-Ье  своими 
собственными  силами.  Можетъ   быть,  это  несколько  самоув'Ьренно,  а 
потому  и  преждевременно,  но  во  всякомъ  случа'Ь  она  посту паетъ  такъ 
потому,   что   соэнаетъ   свою  культурную  силу.   Только  благодаря  ей, 
Яоон1а  могла  такъ  легко  взять  отъ  запада  то,  что  находила  для  себя 
полезнымъ. 

Въ  Россш  сначала  были  основаны  Академ1я  Наукъ,  а  потомъ  уни- 
верситетъ,  когда  вародъ  былъ  еще  и  безграмотенъ  и  неразвитъ.  Даже 
верхнхе  слои  его  не  были  подготовлены  къ  высшему  образован1Ю.  Куль- 
турное развипе  шло  у  насъ  не  снизу  вверхъ;  оно  не  создавалось  посте- 
пенно самимъ  народомъ,  а  насильственно  навязывалось  народу^  который 
его  не  понималъ,  а  сл^Ьдовательно,  и  не  соэнавалъ  въ  немъ  необходи- 
мости ^).  При  такихъ  услов1Яхъ  нисколько  неудивительно,  что  деятель- 
ность  даже  необычайно  талантливыхъ  личностей  проходитъ  нередко  совер- 


^)  Отсюда  всходить  то  пассивное  отношев1е^  а  иногда  и  сознательное  сопро- 
пвдевае,  къ  о6разован1Ю  въ  народ'Ь^  особенно  въ  нижнихъ  сюяхъ  его,  въ  главной 
«ассФ.  Отсюда  необходнность  искусствевныхъ  и  даже  аринудительныхъ  обравова- 
тельвыхъ  нИръ  для  проведения  однажды  принятой  сметены,  м-^ръ  нисвлующихъ  въ 
большей  или  меньшей  степени^  бол^^е  или  иенФе  явно^  общественное  уб'Ьпден1е.  От- 
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шенно  безсхЬдно,  если  она  ие  выходить  зд  прех^и  Роесш.  Такова  была 
судьба  и  Лоионоеова  въ  области  точиыхъ  наукъ. 

Большинству  нашихъ  универснтетовъ  ори  ихъ  осиоваши  иегдЪ  было 
взять  студентовъ,  такъ  какъ  ограииченвое  число  духовныхъ  учебныгь 
заведенШ  не  удовлетворяло  потребностей  духовиаго  ведовства  и  могло 
уд-клить  уииверситетамъ  лишь -весьма  незиачитедьиы!  контиигеитъ  слу- 
шателе!. Ломонооовъ,  говоря,  что  ^универснтетъ  безъ  гимиааЛ  все 
равно,  что  вспаханное  поде  безъ  с^мянъ'',  очень  хорошо  поиималь,  каки 
затрудвешя  въ  этомъ  отношеиш  предстоять  задуманному  нмь  универси- 
тету. Но  х^ать  было  нечего.  Исторш  не  вернешь  назадь,  и  воть  уни- 
верситетамь  приходится  самимъ  подготовлять  себ%  слушателе!. 

Европе!ск1е  университеты,  подобно  другимъ  ворпорашяяь,  составляли 
всегда  часть  государствевнаго  организма  и  при  старыхъ  формагь  нравлешя 
тгЪли  въ  парламентахь  своихъ  представителе!,  оберегавшихъ  нхъ  права 
и  интересы.  Это  давало  нмь  возможность,  несмотря  на  перемЬны  въ  об*» 
щественныхь  течешяхъ,  продолжать  свое  саоко!ное  развипе.  Вь  на- 
стоящее время  они  находятся  подъ  еще  богке  сильною  охрано!, — подь 
охрано!  общественнаго  микшя,  которое  вподн'к  доросло  до  того,  чтобы 
понимать,  какую  громадную,  нич1(иь  незаменимую,  силу  даетъ  народу 
знаше,  т.  е.  наука,  предоставленная  ея  свободному  развятю,  а  ве  на- 
правляемая искусственно  вь  ту  или  другую  сторону,  сообразно  потребно- 
стяиъ  минуты.  Общество,  сознававшее  8начен1е  универснтетовъ,  всегда 
оказывало  шшъ  поддержку.  Въ  новЪ!ш1Я  эпохи,  когда  наука  и  жизнь 
вступили  уже  въ  самое  гЬсное  общеше,  университеты  не  могли  иногда 
оставаться  въ  стороиЬ  оть  общаго  движетя,  если  волна  жизни  подни- 
малась особеЁно  высоко  и  захватывала  слишкомь  насущные  интересы 
общества.  Такъ  было,  напр.,  въ  Гермашн,  когда  ретропшшая  систем|1 
Меттерниха  и  политическ1Й  гяеть  вызвали  движете  въ  уняверситетахъ 
(съ-Ьздъ  студентовь  вь  ВартбургЬ;  уб1Йство  писателя  Коцебу).  Подоб- 
ное же  явлеше  повторилось  въ  эпоху  48—49  годовъ. 

Но  так1е  перюды  были  кратковременвы.  Университетская  жизнь 
быстро  входила  въ  обычное  русло  и  продолжала  свое  споко!ное  течете. 

сюда  вагмдъ  на  вародвую  млеех^,  вагь  ва  гачто  яуждающессж  въ  посташшаюлъ  руко- 
водвтельетга  н  ооес^.  Отсюда  враВнее  рааввпе  бюроврапв,  ечатающе!  ееба  прв- 
звавйой  ружоводвтъ  дяне  т^вв  слоавв  общества,  взъ  воторыхъ  ова  сева  томьво  вчера 
вышло.  Отсюда  тотъ  ваглядъ,  подчасъ  в  вовыви  проаалающ1Й  свою  свлу,  что  для 
Росс1в  высшее  о6рааовав1е  еоставляетъ  въ  вавиствой  степевв  роевошь.  Отсюда  то 
недов^р1е  в  подоарвтельвое  отаошев1е  гь  ваувВ^  воторыв  во  аревеаавъ  яарушаютъ 
враввльвый  ходъ  вашего  разввт1я  в  провзводятъ  въ  вевъ  задервгвв.  Отсюда  вообще 
ведлеввое  разввпе  вашей  государствеваоств^  соверошющееся  сжачжавв  въ  ту  вля 
другую  сторову  еообразво  ве  еъ  потребвостявв  вревевв  в  общества,  а  подъ  вл1я- 
в{евъ  взглядовъ  в  уб^вцевай  отд^львыхъ  лачностей. 
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Праввтедьство  и  та  часть  общества,  иротивъ  которое  недавно  выступали 
тнвверситеты,  попрежнему  относились  сиокоВно  къ  самостоятельности 
университетской  жизни.  Съ  одной  стороны,  это  являлось  какъ  принцишаль- 
вое  уважте  къ  наук^,  а  съ  другой — какъ  результатъ  зр'Ьлаго  полити- 
ческаго  соображенья,  ибо  наука  при  постоянноиъ  своемъ  поступательномъ 
дзнжешИу  относясь  критически  и  сдержанно  ко  всякимъ  новшествамъ, 
вз1гЬняющнмъ  ея  коренный  положенья,  всегда  будетъ  въ  изв-^стновгь 
смысигЬ  консервативна.  Это  естественное  свойство  строгой  науки  всегда 
отражалось  и  будетъ  отражаться  и  на  университетахъ,  если  спокойствхе 
вхъ  не  будетъ  нарушаться  недоотаткоиъ  дов'Ьрья  и  насильственной 
регл&менташей.  Поэтому  самыя  разнородный  обшественныя  течешя  на 
Занад'Ь  не  мало  касались  жизни  университетовъ  въ  ея  главиыхъ  суще- 
^веивыхъ  чертахЪу  хотя  новыя  течешя  естественно  должны  были  ивгЬть 
и  В1г1^и  своихъ  представителей  въ  университетахъ.  Иначе  университеты 
вз)гЬнили  бы  своему  назначенью  быть  общимъ  фокусоиъ,  отражающииъ 
въ  себ^  всЬ  отрасли  челов'Ьческой  мысли  во  вс^хъ  ея  разнообразныхъ 
главиыхъ  отгЬнкахъ.  Даже  въ  гЬхъ  случаяхъ,  когда  правительства  нахо- 
дили необходимымъ  для  своихъ  спещальныхъ  ц'Ьлей  установить  контроль 
аадъ  подготовкой  своихъ  агентовъ  (чиновниковъ),  товъ  Гермаши,  напр., 
уставовлялись  особые  государственные  экзамены  вв^Ь  университетовъ,  ни 
мало  ве  затрогивая  этимъ  унпверситетскихъ  порядковъ  и  университетсваго 
ореподавашя. 

Наши  университеты  устроены  по  образцу  германскихъ.  Но  между  гЬиъ 
«авъ  каждый  изъ  этихъ  послЬднихъ  сохраняетъ  въ  течете  стол^^тьй, 
какъ  святыню,  тотъ  статутъ,  который  былъ  данъ  ему  при  основати,  въ  на* 
шихъ  университетахъ  въ  течеше  только  восьмидесяти  хкгъ  были  пере- 
мЪвены  четыре  раза  ихъ  уставы.  Каждый  разъ  такая  перем^Ьнане  могла  не 
вызывать  потрясешВ  въ  мирномъ  теченьи  ихъ  научной  жизни,  и  потрясешя 
иногда  были  очень  сильны.  Перем'Ьны  отражались  особенно  сильно  еще  по- 
тому, что  каждый  новый  уставъ  не  представлялъ  дальн^Ьйшаго  развитья  пре- 
дыдул^агОу  вызваннаго  развитьемъ  наукъ  и  потребностями  ихъ  преподавашя. 
Новый  уставъ  обыкновенно  представлялъ  лишь  отражеше  взглядовъ  и  тен- 
дешцй  характера  совершенно  обратнаго  съ  тЬмв,  который  проводились 
въ  предшествовавшемъ  устав-Ь.  Тенденщи  эти  часто  отличались  исключи- 
твАно  политическо-полицейскимъ  направлешемъ,  не  им^^вшимъ  ничего 
общаго  съ  наукой.  Такимъ  путемъ  въ  университеты  искусственно  все 
бол^е  и  бол^^е  вносилась  политика  т.  е.  получался  результатъ  совершенно 
обратный  тому,  котораго  желали  достигнуть  *). 

')  Тажого  рода  вамяды  реФорхаторовъ  университетовъ  вполн'Ь  ясно  и  опред'Ь- 
леяио  высвазывадвсь  передъ  введен1емъ  устава  18в4  г.  въ  щмохъ  радф  статей  въ 
Моежовскнхъ  В'Вдомостяхъ  Катковынъ. 
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Пра  оеновадш  перваго  университета,  хосковсваго,  овъ  не  получидъ 
наетоящаго  устава,  въ  соврененномъ  значенш  этого  слова.  Устройство 
его  определялось  въ  самыхъ  обпшхъ  чертагь,  такъ  вакъ  новизна  д^да 
требовала  и8в1Ьстнаго  простора  д'Ьйств1Й,  согласно  съ  условЁями  И' 
обстоятельствами.  Въ  этомъ  нельзя  не  признать  государственную  муд- 
рость и  научную  зр^ость  лицъ,  которымъ  университегь  обязанъ  своею^ 
организащеб.  Посл^Ьдняя  свладывалась  и  развивалась  сана  собою,  при- 
держиваясь главнымъ  образомъ  германскихъ  образцовъ,  лишь  потому, 
что  почти  всЬ  иностранные  профессоры,  составлявш1е  главный  контин- 
гентъ  университета,  были  н^Ьмцы.  Да  и  русскхе  доканчивали  свою  под- 
готовку къ  профессорскому  зван1ю  главнымъ  образомъ  въ  Гернан1и. 

Съ  начала  царствованЫ  Александра  I  вс^  университеты  получаютъ 
точно  формулированные  уставы.  Но,  они  не  были  вполне  однообразны. 
Основной  принципъ  того  времени  былъ  тотъ,  что  каждый  университетъ^ 
долженъ  быть  организованъ  соответственно  местнымъ  услов1ямъ  н  по- 
требностямъ.  Громадное  пространство  русскаго  государства,  на  котороиъ 
были  разбросаны  пять  уннверситетовъ,  представляло  тогда  еще  слишкоиъ 
мало  однородности,  какъ  не  представляется  оно  еще  вполне  однород- 
нымъ  и  поныне.  Если  центръ  Россш  съ  носковскинъ  университетоиъ 
во  многомъ  отличался  отъ,  несомненно,  более  культурной  тогда  Украины  *> 
со  вновь  основаннымъ  харьковскимъ  университетомъ,  то  онъ  еще  болео 
отличался  отъ  остзейскихъ  провинщИ,  где  открыли  дерптсшй  унявер- 
ситетъ. 

Во  всехъ  уставахъ  была  однако  общая,  строго  проведенная  основа — 
полнейшая  свобода  и  самостоятельность  университетской  корпорасцв. 
Везде  существовали  попечители  учебныхъ  округовъ,  но  роль  ихъ  опре- 
делялась самымъ  назвашемъ  этой  должности,  Округъ  управлялся  уни- 
верситетомъ, попечитель  же  былъ  лишь  рачителе1гь  просвещения,  пред- 
ставнтелемъ  и  зашитникомъ  интересовъ  университета  передъ  высшииъ 
правительствомъ.  Такой  характеръ  попечители  сохраняли  постоянно  въ 
дерптскомъ  университете  до  преобразован1я  его  въ  университегь  юрьев- 
скШ.  Нетъ  никакого  сомнен1я,  что  почти  столетнее  процветав1е  этого 
университета  въ  значительной  мере  обязано  строго  попечительному  от- 
ношенш  къ  нему  его  попечителей. 

Уставъ  1835  г.,  весьма  мало  коснувшМся  дерптскаго  университета, 
ввелъ  нолное  однообраз1е  во  всехъ  чисто  русскихъ  университетахъ  *),  а 
назначен1е  попечителями  почти  исключительно  людей  военныхъ  придало 
всему  режиму  еще  особый,  совершенно  чуждый  настоящему  характеру 

*)  Си.  Иетор1Ю  харьжовсваго  университета  Богаж^и.  Т.  1-й. 
*)  Внленепй  увивереитетъ    въ    втоиу  времени  быхь  уже  заврыть  носхк  по1ь- 
еваго  воаеташв  н  вместо  него  осиовавъ  Ж1евсв1й. 
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увиверситетовъ,  отпечатокъ.  Хотя  значительная  доля  университетскага 
самоуправлеюя  вначал-Ь  была  сохранена,  но  всл'Ьдъ  за  гбиъ,  она  была 
влн  отм'Ьнена  особыми  Высочайшими  повел-Ьнвями  или  же  совершенно 
упразднена  фактически  попечителями,  распоряжавшимися  въ  универси- 
тетахъ  вполне  по  своему  уомотр'Ьшю.  То,  что  во  второй  половине  цар* 
ствовашя  Александра  I  при  такихъ  попечителяхъ,  какъ  казанск1е  Ру* 
ничъ,  и  особенно  Магницшй,  являлось  только  злоупотреблетемъ  и  ук-^ 
лонешекъ  отъ  устава,  теперь  вошло  въ  систему  и  проводилось  строго 
поел:Ъдовательно . 

Уставъ  1863  г.  снова  изм-Ьняотъ  университетскую  жизнь,  возвращая 
ее  на  путь  единственно  свойственный  университетамъ,  путь  внутрен- 
няго  самоуправлешя,  который  былъ  принять  у  насъ  съ  самаго  начала- 
основашя  университетовъ  и  опред'Ьденно  формулированъ  уставомъ 
1805  года.  Блестяпцй  разцв-Ьтъ  русской  науки  во  всЬхъ  отрасляхъ  зна- 
В1Я,  которымъ  ознаменовалось  предшествующее  тридцатил^^т1е ,  есть 
вееомнгЬнный,  результатъ  устава  1863  г.  и  тЬсно  связаннаго  съ  нимъ 
общаге  посту пательнаго  направлен1я  русской  культуры.  Накоплеше  на- 
тчныхъ  силъ  было  настолько  значительно,  что  онЪ  и  теперь,  еще  поддер- 
живаютъ  наши  университеты,  но  конечно,  постепенно  ослабевая. 

Новая  реформа  университетовъ  въ  1884  г.  опять  возвратила  ихъ  на 
путь  указанный  въ  1835  г.,  при  чемъ  университеты  совершенно  лишены 
даже  той  степени  самостоятельности,  которая  была  имъ  оставлена  въ 
1835  г.  Эта  посл'Ьдняя  реформа  радикально  изм-Ьнила  все,  что  въ  те- 
чете почти  полутора  стол'Ьпя  было  накоплено  жизнед'Ьятельностью- 
русскихъ  университетовъ  '). 

Развит1е  культурной  жизни  страны  гЬсно  связано  съ  развитхемъ  въ 
вей  наукъ.  Представителями  и  насадителями  науки  служатъ  по  преиму- 
ществу университеты.  Если  для  современнаго  историка  культуры  однимъ 
изъ  существенныхъ  матерхаловъ  является  прошлое  развипе  жизни  уни- 
верситетовъ и  знакомство  съ  внутренними  и  вн'Ьшними  услов1ями.  какъ 
благопр1ятными  такъ  и  противод'Ьйствующими  этому  развит1Ю,  то  на* 
стоящая,  текущая  жизнь  университетовъ  стоитъ  въ  такомъ  же  отно- 
шевш  къ  будущему  историку,  ботъ  почему  не  лишнее  сказать  н'Ьсколько 
словъ  объ  одной  сторон'Ь  услов1Й,  въ  который  поставлено  развипе  опыт- 
ныть  наукъ    въ   Росс1и.  Для  этихъ  наукъ  нужны,  конечно,  средства, 


')  Зан'Ьчательпо  что  въ  конц'Ь  7-хъ  годовъ  мннистръ  вяродваго  просв1ицев1я, 
гра«ъ  Толстой,  не  встрфтввъ  сочувств1я  въ  государствевномъ  сов'Ьт'ё  къ  своей  по- 
пытке ■э«'Ьнен1я  устава  1863  г.^  бол^е  уже  къ  вей  не  возвращался.  Хоть  же  ввглядъ 
государственный  сов-ётъ  выразилъ,  одобривъ  въ  1898  г.^  представленный  мвни- 
стронъ  Финавеовъ  Внтте,  уставъ  певскаго  политехвичесваго  института,  гдф  въ  зва- 
чвтельной  мИрЪ  приняты  основашя  уставовъ  1805  в  1863  гг. 
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особыя  учрежден]я.  Но  безспорно  также,  что  деньги,  прекрасныя  колдек- 
Ц1И,  дабораторш  и  т.  п.  суть  только  оруд1я,  съ  помощью  которыхъ  воз- 
можно достижон1е  Ц'Ьли — развитЕе  наувъ.  Для  этого,  главнымъ  образоыъ, 
нужны  люди,  одухотворяюние  эти  оруд1я,  придаюпце  имъ  производитель- 
ную, жизнетворную  силу.  Какъ  ни  проста,  какъ  ни  безспорна  эта  истина, 
но  у  насъ  необходимо  еще  о  ней  говорить.  Она  далеко  еще  не  вошла 
въ  созная1е  многихъ,  отъ  кого  зависитъ  ея  прим'Ьнеше. 

Истор1я  каждой  науки  представляетъ  многочисленные  примеры,  какъ 
люди,  поставленные  въ  самую  неблагопр1ятную  матерхальную  обстановку 
для  своихъ  изсл'Ьдован1Й,  являлись  выдающимися  двигателями  науки.  По- 
мимо талантливости,  тутъ  д'Ьйствуетъ  главнымъ  образомъ  та  внутренняя 
сила,  та  жажда  истины,  которая,  во  весь  длинный  культурный  пер10дъ 
человечества,  заставляла  искателей  ея  отдавать  ей  всЪ  свои  силы, 
а  иногда  рисковать  своей  свободой  и  даже  жизнью.  Въ  нокЬИшее 
время  положеше,  конечно,  во  многомъ  изм'Ьнилось.  Люди  д'Ьлались  все 
божЬе  и  болЬе  рабами  жизвенныхъ  удобствъ,  и  едва  ли  возможны  со- 
временные Галилеи  въ  наукЬ.  Матер1альныя  услов1я  чисто  личнаго  свой- 
ства иногда  заставляютъ  изм-Ьнять  своему  первоначальному  призвая1Ю. 
У  насъ  часто  слышались  жалобы  на  яедостатокъ  средствъ,  неудовле- 
творительность в  бедность  научныхъ  пособ{й,  но  при  этоиъ  забывалось, 
что  при  отсутств1и  „духа  жива**  самыя  роскошный  средства  не  принесутъ 
никакого  плода.  Можно  бы  безъ  труда  привести  примеры  ц'Ьлыхъ  народ- 
ностей, научная  производительность  которыхъ  развивалась  вовсе  не  про- 
поршонально  матерхальнымъ  услов1ямъ  ученыхъ  учреаденЛ.  Мы  огра* 
яичимся  въ  этомъ  отношеши  лишь  частными  случаями  изъ  области  химш, 
какъ  наибол'Ье  для  насъ  близкими.  Лоранъ  въ  сороковыхъ  годахъ  сд'Ьлалъ 
свои  знаменитыя  изоледовая1я  надъ  продуктами  зам'Ьщетя  нафталина, 
не  им^  никакой  лабораторгн  и  работая  въ  подвалЬ,  при  самой  неблаго- 
пр1ятной  обстановке,  стоившей  ему  жизни.  Въ  то  время,  когда  изъ  крайне 
неудобной  лаборатор1и  Вюрца  въ  6со1е  с1е  те(1есте  продолжали  еще  вы- 
ходить прекрасныя  изслЬдован1Я,  некоторый  яовыя  обширныя  лабора- 
торш  совершенно  бездействовали  и  до  сихъ  поръ  бездействуютъ.  Вер- 
тело сделалъ  свои  работы,  доставивш1я  ему  всем1р9ую  известность,  въ 
очень  плохой  лабораторш  почти  одинъ,  безъ  помощниковъ.  И  у  насъ 
можно  указать  на  подобные  примеры.  Клаусъ,  а  затЬмъ  Зининъ  сде- 
лали свои  блестящ1я  изследован1я  въ  Казани,  при  ничтожныхъ  сред- 
ствахъ.  На  нашихъ  глазахъ  проявился  у  Бутлерова  этотъ  внутренн1Й 
огонекъ,  заставивш1Й  его  приняться  за  изследован1я ,  не  только  дав- 
Ш1я  ему  известность,  но  и  послуживш1я  вскоре  стимуломъ  для  разви- 
Т1Я  имъ  теорхи,  до  сихъ  поръ  являющейся  руководящей  нитью  въ  хи- 
мш. Последнее  совершилось  опять  -  таки  при  обстановке  далеко  не  бле- 


МОСКОВСКАГО  УНИВЕРСИТЕТА.  11 

сташей.    Но  за  -  то  нравственный  условхя  были  тогда   вполн'Ь   благо- 

Пр11П11Ы. 

Нужны,  следовательно,  люды.  Нужно  уи-Ьть  ихъ  находить,  а  найдя 
юрожить  ини  и  ставить  въ  благопрхятныя  условхя  ^).  Но  можно  ли  на* 
ходить  истинныхъ  людей  науки?  И  да,  и  н'бтъ.  При  желаши  и  у]|'Ьн1и 
выбирать  ихъ  можно  найти,  но,  конечно^  лишь  тогда,  если  они  им'Ьются 
въ  наличности.  А  дли  того,  чтобы  они  появились,  необходимы  услов1я, 
во  отнюдь  не  матерхальнаго  свойства.  Нужна  свобода  изсл'Ьдоватя  и 
уважен1е  той  личной  свободы,   которою  дорожитъ  изслЪдователь.    Од- 
нако,  какое  же    стЬсневхе   можетъ    испытывать   химикъ   или    бгологъ 
при  свовхъ  ваучныхъ  работахъ?  Какъ   могутъ  повл1ять  на   плодотвор- 
ность его  работъ  вн'Ьшшя  нравственный  услов1я?  Такъ  дМствительно 
хнопе  и  разсуждаютъ.  Германск1Й  императоръ  щедро  наградилъ  своимъ 
внимашемъ  Гельмгольца.  Онъ  возводитъ  его  въ  дворянское  достоинство  и 
совершенно  игнорируетъ  столь  же  выдающ1яся  научный  заслуги  Вирхова 
только  потону,  что  Гельигольцъ  интересовался, преимущественно, научными 
вопросами,  Вирховъ  же  былъ  мен'Ье  замкнуть  и  одяостороненъ.  Его  въ  та- 
кой же  м'Ьр'Ь  интересовали  вопросы  общественной  жизни,  какъ  и  отправ- 
лешя  отд-Ьльнаго  организма  въ   его  клинике.  Талантливый,  но  иногда 
страстный  до  пристраст]я  императоръ  не  могъ  примириться  съ  гЬмъ,  что 
Вирховъ  н'Ькогда  занималъ  выдающееся  м'Ьсто  на  скамьяхъ  оппозищи 
прусскаго  ландтага.  Онъ  упустилъ    изъ  вида,  что  мы  вс^  живемъ  уже 
ве  среднев^ковою  жизнью,  когда  люди  науки  замыкались  отъ  окружаю- 
шаго  ихъ  потока  жизни  въ  монастыряхъ  или  своихъ  гЬсныхъ  кабине- 
тахъ.  Галилея  посадили  въ  темницу  за  открыт1я,  сд'Ьланныя  въ  тишин-Ь 
^0  кабинета,  а  Лавуазье  казнили  уже  по  поводу  примкнешя  его  знашй  въ 
общественной  жизни.  Еще  сто  л-Ьтъ  тому  назадъ  звучалъ  бы  для  большин- 
ства весьма  странно  стихъ  нашего  поата: 

Ученымъ  можешь  ты  не  быть, 
А  гражданиномъ  быть — обязанъ. 

Теперь  онъ  вполн'Ь  в'Ьрно  характеризуетъ  современное  положеше. 

Обпцй  строй  гражданской  жизни,  собственно  говоря,  всегда  и  во  всЬ 
времена  влгялъ  на  развнтхе  науки.  Въ  бол^Ье  близкое  къ  намъ  время, 
когда  общество  начало  само  заботиться  о  своемъ  устройств'Ь,  связь 
науки  съ  общественною  жизнью  становилась,  несомн'Ьнно,  еще  бол'Ье  и 
бол^е  тЬсною  и  подъемъ  или  паденге  общественной  жизни  отражается  и 


<)  Въ  Гер11аа{ннн  одной  новой  университетской  ла6оратор1и  не  было  построено, 
хота  в%  вей  н  чувствовалась  аотребноеть,  безъ  того,  что  сначала  оряглашался  вы- 
дмовНйся  хвнвкъ,  а  аотомъ  ену  стровлась  лаборатория. 
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на  ваучиоиъ  творчестгк  ^),  вдеъ  на  в^рномъ  ^  баромепгк.  Веоомшшъ, 
напри1гЬрЪу  ногуч1В  полетъ  науки  въ  еонц'Ь  восемнипатага  ста1^Т1Я, 
начавшШся  во  Фраааш.  Такая  имена  какъ  Мовжъ,  Лаолаеъ,  Араго^ 
Бертолле,  Лавуазье,  навсегда  оетаиутся  въ  неторш  культуры  челове- 
чества. Наполеонъ  оользовадся  уже  готовою  силоВ,  создавшейся  въ 
эпоху  общаго  духовваго  подъвиа.  ПослЪдств1я  этого  подъема  продолжа- 
лись еще  нЬкоторое  время,  но,  постепенно  ослабевая  н  при  Наполеоне 
третьемъ,  припиш  въ  окончательный  упадокъ.  Не  особенно  продолжитель- 
ная эпоха  его  растлевавшаго  режима  отзывается  еще  и  до  снхъ  поръ, 
и  ФраиоиЯу  занимавшая  въ-  научноиъ  отношенш  первое  м'Ьсто  доласн& 
была  уступить  его  своей  политической  сопернице — Герман1в.  Вм'ЬсгЬ  еъ 
тЬмЪу  упали  также  и  ея  политическое  и  промышленное  значегае.  Въ 
настоящее  время  замечается  улучшеше,  хотя  цшйне  медленное,  потому 
что  испортить  и  ухудшить  всегда  можно  скорее,  ч^мъ  улучшить.  Куль- 
турное развнт1е  Европы  въ  девятнаддатомъ  стол^тш,  начавшееся  подъ 
непосредственномъ  вл1ян1емъ  Фраищи,  оканчивается  почти  безъ  всякаго 
съ  ея  стороны  участ1я. 

Првм-Ьръ  совершенно  обратный  представляетъ  намъ  Гермашя.  И 
зхЬсь  нашя  пользовалась  умственнымъ  богатствомъ,  накопленнымъ 
прежнимъ  покол'Ьшемъ,  но  способъ  пользовалоя  и  дальнейшее  отно- 
шеше  государственныхъ  людей  Гермаиш,  къ  пополнешю  израсходован- 
яаго,  были  совершенно  иные. 

Всеиъ  известенъ  афоризмъ:  Фраищю  победила  не  германская  ари1я, 
а  немецк1Й  школьный  учитель.  Было  бы  однако  весьма  недальновнднымъ 
думать,  что  все  дею  въ  народной  школе.  Франщя  влад'Ьла  тогда  достаточ- 
нымъ  воличествомъ  школъ,  и  въ  ея  арм1и,  сравнительно  съ  германской, 
было  немногимъ  больше  неграиотныхъ.  Но  такъ  какъ  грамотный 
солдатъ  представляетъ  все-таки  лишь  пассивную  силу,  пушечное  мясо, 
то  причина  сл'Ьдовательно  не  въ  грамоте.  Подъ  сельсквмъ  учителеиъ 
нужно  понимать  науку  и  знан1е  въ  обширномъ  значешн  и  общее  развнтхе, 
въ  котороиъ  школьный  учитель  является  лишь  однимъ  взъ  факторовъ 
второстепеннаго  значешя.  Въ  этомъ  смысле  афоризмъ  является  уясе 
встиной. 

Германсюе  государственные  люди  понняаютъ,  какую  громадную  силу 
даетъ  имъ  наука  для  достижешя  ихъ  целей  и  во  главе  ваучнаго  двиясе- 
Н1Я  Германш  мы  видимъ  ту  же  Пруссш,  которая  встала  во  глав'Ь  госу- 

')  Мы  говоринъ  вск^ючвтель^о  о  творчестве  паучпомъ,  потону  что  поэтвчесжое 
творчество  ввогда  сл'Кдуютъ  обратвову  ва11равлев1ю.  Появлев]е  выдающвхся  повтв* 
чесвяхъ  пронзведев1Й.  вер^дво  совпадаетъ  съ  впохамн  гвета  в  обшеетвевваго  прв- 
ввжев1я.  ЧеловФхъ^  ве  ваходя  себФ  удовдетворев]я  нажъ  грандавввъ,  увосвтса 
своею  нысдью  въ  В1ръ  мечтав]в  в   Фавтя81н^  отыскввая  тамъ  себе  удоа1етворев1е. 
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даретвеннаго  развит1я.  Прусское  правительство,  рядомъ  съ  арм1ей  забо- 
тилось также  о  созданш  для  нея  интеллектуальныхъ  кадровъ  привлечешемъ 
въ  Пруссио  новыхъ  научныхъ  силъ  и  тщательно  оберегая  гЬ,  которыми 
она  уже  располагала,  хотя  бы  иной  разъ  оно  р'Ьзко  расходилось  съ  ними 
во  взгдядахъ  на  способы  достижешя  общей  цЪли.  Въ  60-хъ  годахъ  об- 
щественное мн'Ьше  въ  Гериаши  было  еще  настолько  слабо,  что  Бисмарку 
ничего  бы  не  стоило  раздавить  ненавистнаго  ему  парламентскаго  соперника 
Вврхова.  Но  Бисмаркъ  сознавалъ,  что  Вирховъ  составляетъ  славу  бер- 
лннскаго  университета  и  понималъ,  что  эта,  противод1^вствующая  ему,  сила 
нолезна  для  государства  въ  другомъ  отношети — для  нацюнальнаго  куль- 
турнаго  развит1я. 

Поб^Ьдввъ  Франщю  съ  помощью  знашя,  германсше  государственные 
люди  тотчасъ  же  строятъ  въ  завоеванной  провинщи  обширный  универ- 
снтетъ  и  привлекаю'Ръ  въ  него  лучпня  научныя  силы  съ  твердой  в'Ьрою, 
чтоэтотъ  путь,  путь  культурной  силы,  наилучшимъ  способомъ  закр'&питъ 
завоеваше. 

Мнопе  ожидали,  что  германсшй  милитаризмъ  будетъ  могилой  для 
германской  науки.  Такъ  конечно  и  случилось  бы,  если  бы  люди,  управ- 
ляющее государственнымъ  кораблемъ,  не  сознавали  необходимости  зна- 
нШ  для  того,  чтобы  дать  кораблю  бол'Ье  быстрый  и  правильный  ходъ. 
Благодаря  такимъ  условхямъ,  Герматя  достигла  теперь  той  степени  само- 
сознашя,  что  не  позволить  уже  дать  задшй  ходъ.  Это  иногда  бываетъ  не- 
пр1Ятно  инымъ  государственнымъ  д'Ьятелямъ  и  самому  императору,  но  они 
благоразумно  умЬютъ  сдерживаться,  не  считая  себя  непогр'Ьшимыии  и  по- 
нимая что  ц'Ьль  можетъ  быть  достигнута  только  общей  совместной  работой. 

Въ  какой  м'Ьр'Ь  въ  Герман1и  сознается  необходимость  оберегать  науку 
и  не  сгЬснять  свободу  критики  доказываетъ,  напр.  поввдимому,  мелк1й, 
не  им'Ьюпцй  большаго  значен1я,  случай  съ  профессоромъ  Дельбрюкомъ, 
напечатавшимъ  очень  р^Ьзкую  критику  одного  неособенно  важнаго  прави- 
тельственнаго  распоряжен1я.  Профессору  грозили  удалешемъ  изъ  уни- 
верситета. Но  общественное  мн1Ьте  поняло,  что  принципъ  научной  сво- 
боды долженъ  быть  строго  охраняемъ,  и  если  законъ  допускаетъ  подоб- 
ную критику  для  каждаго  частнаго  лица,  то  гЬмъ  божЪе  это  должно  быть 
дозволительно  для  представителя  науки.  При  этомъ  указывалось,  что  на 
профессора  нельзя  смотр'Ьть^  какъ  на  всякаго  другого  чиновника  только 
потому,  что  онъ  состоитъ  на  государственной  служб'Ь.  Сегодня  не  понра- 
вилось мн^ше  второстепеннаго  профессора,  завтра,  пользуясь  прецеден- 
томЪ;  могутъ  удалить  первокласную  знаменитость,  находя,  что  его  мн'Ь- 
шя  якобы   тоже  не  отв'Ьчаютъ   государственнымъ  ц'Ьлямъ   *).   Такой 

в)  Въ  сороковыжь  годахъ  у  васъ  етроаайше  пресл'Ьдовалось  обсуядеше  крестьян- 
екаго  вопроса.  Реаультать  бьмъ  тотъ,  что  въ  нонцф  50- хъ  годовъ  къ  крестьянской 
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взглядъ  высказывался  у  какъ  въ  печати,  такъ  я  въ  рейхстаге ,  всЬми  безъ 
раалвч1я  парпй.  Принципу  научвой  свободы  универеитетовъ  грозила  бы 
серьезная  опасность,  и  университеты  могли  бы  такимъ  образомъ  обратиться 
въ  канделяр1и  послушныхъ  чиновнвковъ.  Мудрое  прусское  правитель- 
ство признало  свое  увлечете  и  высокую  справедливость  принципа. 

Можетъ  быть  н-Ькоторымъ  покажется,  что  сказанное  нами  не  им^тъ 
никакого  отношения  къ  истор1и  развит1я  русской  хим1и.  Такой  взглядъ 
соверпюнно  опшбоченъ.  Развитге  химическихъ  знашй  требуетъ  гЬхъ  асе 
услов1В,  какъ  и  всякая  другая  наука.  Относительно  хим1и  можно  еще 
прибавить,  что,  въ  виду  ея  громаднаго  значешя  во  всЪхъ  отрасляхъ  при- 
кладной государственной  жизни,  на  нее  должно  быть  обращено  особенное 
внимаше.  У  насъ  всетаки  еще  мало,  очень  мало  химиковъ,  и  намъ  по- 
стоянно, во  всЪхъ  отрасляхъ  приложешя  химическихъ  знашй,  приходится 
обращаться  за  помощью  туда,  гдЬ  наука  пользуется  полной  свободой 
для  своего  развиты.  Пояснимъ  нашу  мысль  конкретнымъ  случаемъ.  Со- 
временный усовершенствован1я  въ  государственяомъ  вооружен1И  соверша- 
ются при  д'Ьятельноиъ  учаспи  хим1В.  Прим'Ьняя  ихъ  у  себя,  мы  должны 
были  пользоваться  чужими  химическими  знатями.  Когда  явилась  необ- 
ходимость ввести  въ  улотреблен1е,  напримЬръ,  бездымный  порохъ,  то 
пришлось  добывать  секретные  рецепты  его  приготовленЛя  у  другихъ 
арм1й.  Военное  ведомство  не  придавало  подобающаго  значешя  хшаи, 
почему  и  не  им'Ьло  химиковъ,  стоявшихъ  на  необходимой  научной  вы- 
соте. Н'Ьтъ  никакой  возможности  предвид'Ьть,  как1я  требовашя  предълвитъ 
въ  изв'Ьстный  моментъ  къ  русской  наук'Ь,  постоянно  развивающаяся 
практика  жизни  и  быстро  прогрессируюпця  знан1я  другихъ  нащй.  Для 
того,  чтобы  государство,  при  все  бол'Ье  и  бол'Ье  развивающейся  конку- 
ренцш  народовъ,  могло  съ  ув'Ьренностью  разсчнтывать  сохранить  свое 
равноправное  положеше,  оно  должно  обладать  суммою  знашй,  по  край- 
ней м'Ьр'Ь,  равною  той,  которою  влад'Ьютъ  его  соперники.  Но  химичесшя 
знашя  не  могутъ  развиваться  отд'Ьльно,  сами  по  себ'Ь,  если  не  суще- 
ствуетъ  общей  хорошей  атмосферы  для  развит1я  вс^хъ  наукъ  и  если, 
вм'Ьсто  того,  чтобы  быть  согр'Ьваемыми  постоянными  заботами,  он-Ь  нахо- 
дятся подъ  подозрительнымъ  присмотромъ  и  лишь  въ  силу  необходи- 
мости терпятся,  какъ  какое-то  неизб'Ьжное  зло. 

Отъ  дтихъ  главныхъ  отличительныхъ  услов1Й  перейдемъ  къ  в^^вото- 
рымъ  бол'Ье  частнымъ,  но  им'Ьющимъ  тоже  обицй  характеръ. 

Одновременно  съ  открыпемъ  московскаго  университета  при  немъ 


реФОрмФ  викто  н«  бьмъ  подготовленъ.  Съ  б11дстввнвыии  восл^дств^янн  не  доста- 
точно 8р^о  и  разносторонне  соображевнаго  громадвой  важности  государственваго 
переворота^  Росс1я  ве  ножетъ  справяться  еще  н  до  евхъ  поръ  в  долго  еще  не 
справятся. 
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основываются  лвЪ  гимназш,  составлявш1я  долгое  время  съ  нимъ  одно  не- 
разрывное ц-Ьлое.  Директоры  гимназШ  обязательно  были  изъ  профест 
соровъ  университета.  Часть  преподавашя  велась  тоже  профессорами,  и, 
ес<ли  бы  не  было  между  ними  невнающихъ  русскаго  языка  иностранцевъ, 
то,  за  отсутств1емъ  порядочныхъ  учителей,  несомн'Ьнно,  что  большая  часть 
преподаван1л  въ  гимназ1яхъ  лежала  бы  вначале  на  профессорахъ.  Не 
ус[гЬ^^ь  еще  начать  формироваться  первый  руссюЯ  универсвтетъ,  какъ,  два 
гоха  спустя  посл'Ь  его  открытхя  только  съ  двумя  профессорами,  на  него 
была  возложена  обязанность  не  только  экзаменовать  всЬхъ  иностранцевъ, 
желающихъ  заниматься  частнымъ  преподавашемъ  или  заводить  школы, 
но  уииверситетъ  должевъ  былъ  наблюдать,  чтобы  никто  изъ  нихъ  не 
преаодавалъ,  не  им'Ья  на  то  ра8р'Ьшея!я  отъ  университета.  Это  было 
только  начало  гЬхъ  постороннихъ  для  университетовъ  обязанностей, 
которыя  съ  течетемъ  времени  все  бол'Ье  и  бол'Ье  возрастали.  Характерно 
также,  что  съ  первыхъ  же  шаговъ  своей  педагогической  д'Ьятельности 
уииверситетъ  уже  всполняетъ  полицейсюя  обязанности,  которыя  про- 
должались почти  полстол'Ьт1я. — Съ  открыт1еиъ  другихъ  русскихъ  уни- 
верситетовъ экзаменаторская  обязанность  распространилась  впосл'Ьд- 
СТВ1И  вообще  на  всЬхъ,  желающихъ  им-^ть  право  преподаван1я ,  и  выдача 
дипломовъ  на  зван1е  домашняго  учителя  продолжалась  въ  университетахъ 
10  60-хъ  годовъ  девятнадцатаго  стол^Ьтея.  Отсюда  и  до  сихъ  поръ  еще 
сохранившееся  выражен1е:  держать  экзаменъ  на  университетски  дипломъ. 

&ь  томъ  же  1 757  году  учреждается  въ  Москв'Ь  академ1я  художествъ. 
Увиверситетъ  долженъ  былъ  заботиться  и  наблюдать  за  обучен1емъ 
въ  ней  ^музык-Ь,  пЬшю,  рисование  и  механическимъ  искусбтвамъ''  до 
гЬхъ  поръ,  пока  эта  академ1я  стояла  къ  нему  въ  ткхъ  же  отношен1яхъ, 
какъ  и  гймназ1я.  Въ  1758  г.  московскШ  университетъ  основалъ  гимназ1ю 
въ  Казани,  и  явилось  предположеи1е  объ  учреждети  въ  центральныхъ 
губершяхъ  ц'Ьлаго  ряда  школъ  среднихъ  и  низшихъ. 

Вскор'Ь  начинается  участхе  университета  въ  заботахъ  правительства 
объ  организаши  этихъ  школъ  и  наблюден1я  за  ними.  Профессоры  его 
призываются  въ  Петербургъ  къ  занят1ямъ  въ  учрежденной  съ  этой  ц'Ьлью 
К0ММИСС1И  въ  начал-Ь  царствовашя  Екатерины  II.  Въ  то  же  время  уни- 
верситету все  бол-Ье  и  бол'Ье  приходится  отвлекаться  отъ  своихъ  пря- 
мыхъ  обязанностей  и  удовлетворять  предъявляемый  къ  нему  требован1я, 
наприм'Ьръ  подготовлять  чиновниковъ  для  различныхъ  отраслей  государ- 
ственной службы.  Профессоры  читали  даже  особыя  лекщи  для  чиновниковъ. 

Съ  учрежден1емъ  въ  1803  г.  министерства  народнаго  лросв'Ьщетя  и 
учебныхъ  округовъ  началось  приведение  въ  исполненге  предположетй 
открыть  въ  каждомъ  губернскомъ  город'Ь  гимназ1и,  а  въ  прочихъ— нцз- 
Ш1Я  училища;  век   они   подчиняются  непосредственно  университетамъ. 
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Профессоры  еакегодно  объ^Ьзж&дн  всЬ  учебный  заведвшя  и  представляли 
донесеи1я  ректору.  Такъ  продолжалось  до  1833  г.,  когда  университеты 
были  освобоаиены  отъ  загЬдывашя  гнмназ1ямн  и  училищами.  Но  весьма 
частый  поручешя  профессорамъ  ревизШ  гимиазШ  продолжались  и  посл'Ь 
того  до  конца  пятидесятыхъ  годовъ;  продолжаются  они  отчасти  н  теперь. 

Вс^  эти  многочисленныя  постороншя  обязанности  въ  значительной 
м-ЬрЬ  отвлекали  профессоровъ  отъ  ихъ  блнжайшихъ  зааятШ  и  не  могли 
не  отражаться  вредно  на  ихь  преподавательской,  въ  особенности  же  на- 
учной д1ц|тельпостн. 

Мы  сочли  необходимымъ  указать  на  ату  сторону  жизни  уняверситетовъ 
оотому,  что  для  большниства  она  почти  совсЪмъ  иеизвЪстна.  Но  ее  также 
какъ  и  вышесказанный  причины,  названный  нами  йбы^шйы^  необходимо 
орнвммать  во  внвман1е  при  сравнешн  научной  производительности  нашихъ 
унмверснтетовъ  съ  производительностью  современныхъ  имъ  заладныхъ 
уянверсятетовЪу  которые,  не  отвлекаемые  побочными  ааият1ями,  хотя  бы 
ваиравленными  къ  1гЬлямъ  народнаго  просв^щешя,  шжЬжл  несравненно 
божЪе  возможности  сосредоточиться  на  выполнеши  свонхъ  непосредствен- 
ныхъ  задачъ. 

Кром^  нрнчииъ  и  условЛ  обпи1хь,  такъ  сказать  нащональныхъ,  за- 
вмсяшнхъ  оть  изв'Ьстной  степени  нашей  культурности,  и  гЬено  связан- 
ныхъ  съ  этимъ  развит1емъ  формъ  государственности,  каждый  изъ  универ- 
ентетовъ  подчиняется  еще  м-Ьстнымъ  врнчинамъ,  которыя  создаются 
внутри  его  собственной,  домашней  жизни.  Ограничиваясь  сказанныиъ 
относительно  причинъ  общихъ,  для  исторш  ХИМ1М  въ  каацомъ  унмвер- 
снтегЬ,  какъ  и  для  всторш  всякой  другой  науки,  чрезвычаЯво  ваяшо 
знать  также  в  внутреншя  причины^  обусловливаюпоя  подвяпе  или  пони- 
жете цгЬлаго  отд-кла  знашй,  а  также  и  каждой  кааедры  въ  частности. 
Для  выясиен1я  состояшя  химш  въ  изв^тную  эпоху  необходимо  знать  поло- 
жеше  каеедры  этой  науки  среди  другихъ  каеедръ,  а  еще  бол-Ье  состоя- 
те  ткхъ  наукъ,  съ  которыми  она  ближайшимъ  образомъ  соприкасается. 
Почти  полуторастолЪтнее  существоваше  московскаго  универевтета,  им'Ьв- 
шаго  иногда  значительным  собственный  средства,  представляетъ  собою 
достаточно  продолжительный  перюдъ.  Въ  немъ  можно  встретить  при- 
^Ьры  разнообразныхъ  вл1яшй.  Бывало  время,  когда  и  правительство  и 
унмверситеть  жертвовали  значительным  средства,  но  неудачный  выборъ 
липа,  заинмавшаго  каеедру,  д'Ьлало  эти  жертвы  мало  производительными. 
Случалось  н  ваоборотъ,  когда  единичным  желашя  поставить  на  долж- 
ную высоту  преподаваемую  науку,  не  получая  необходимой  матер1альной 
поддержки  со  стороны  государства  или  сталкиваясь  съ  паосивнцмъ  от- 
ношешемъ  большинства,  не  вполгЬ  достигали  иагЬченной  1гкли. 

Къ  сожалкшю.  для  истор1н  химш  въ  московскомъ  универснтетк  пред- 


москавскАго  университета.  17 

став^каютса  немаловажныя  затруднен]я  въ  отсутств1И  обработаннаго  мате- 
р1ала,  представляющаго  что-либо  1гЬлое  по  истор1и  двухъ  факультетовъ,  на 
которыхъ  преподавалась  эта  наука.  Единственными  источниками  въ  этомъ 
отношеши  являются  Б10%рафыцеск%й  словарь  профеееоровъ  и  преподавателей 
Имп^раторскаго  московекаю  университета  за  1755 — 1855  г. ,  въ  двухъ 
частахъ,  Москва,  Университетская  типографГя  1855 г.,  и  Исторья  Импера- 
торскаю  московекаю  университета^  ординарнаго  профессора  русской  сло- 
весности Ст.  Шевырева,  Москва,  Университетская  типограф1я  1855  г.  Оба 
историческихъ  труда  изданы  къ  наступавшему  въ  1855  г.  стол'Ьтнему  юби- 
лею университета  и  носятъ,  можно  сказать,  усиленно  юбилейный  характеръ. 
Бюграфш  „составлены  трудами  профессоровь  и  преподавателей^  зани- 
мавшихь  каеедры  въ  1854  ».,  т.  е.  часть  б10граф1й  суть  автобюграфхи, 
частью  же  он'Ь  относятся  къ  лицамъ,  недавно  д-Ьйствовавшимъ.  Если  со- 
вершенно понятна  сдержанноств  и  отсутств1е  критики,  когда  говорится 
о  настоящемъ,  то  едва  ли  ум'Ьстенъ  девизъ:  аи(  Ъепе,  аи!  П1Ы1,  кото- 
раго,  повидимому,  принято  было  держаться  вообще  при  составлеши  Бю- 
графическаго  Словаря.  Словарь  даетъ  матер1алъ  и  при  томъ  далеко  не- 
достаточно полный,  съ  помощью  котораго  довольно  затруднительно  соста- 
вить ее&Ъ  истинное  представлеше  объ  исторхи  какой-либо  науки  въ  москов- 
скомъ  университегЬ.  Такъ  какъ  характеристики  всЬ  направлены  въ  сторону 
положительную,  то  лишь  по  н^которымъ  отгЬнкамъ  тона  или  умолча- 
н1ямъ  можно  получить  иной  разъ  намекъ  на  истинное  вл1ян1е  личности 
профессора  на  судьбы  занимаемой  имъ  каеедры. 

Больше  можно  было  ожидать  отъ  „Истор1и''  университета.  Но  и  зд'Ьсь  мы 
иаходимъ  крайне  скудный  характеристики.  Событ1я  внутренней  жизни,  даже 
самаго  отдал еннаго  перюда,  упоминаются  весьма  сжато,  и  въслуча'Ь  щекот- 
ливости вопроса  съ  крайнею  осторожностью,  намеками.  При  томъ,  ч-Ьмъ 
ближе  описываемая  эпоха,  т^мъ  мен'Ье  отводится  ей  м-Ьста  въ  исторги,  такъ 
что  посл-кднимъ  тридцати  годамъ  (1825 — 1855  гг.)  уд'Ьлена  лишь  одна  глава 
книги  Г  Описывая  исторш  университета  по  „царствовашямъ'',  Шевыревъ 
беретъ  чисто-вн'Ьште  признаки,  такъ  какъ  различный  отличительный  эпохи 
университетской  жизни  не  всегда  совпадали  съ  началомъ  новаго  царство- 
вашя.  Сдержанность  историка  впрочемъ  въ  значительной  м'Ьр'Ь  объясняется 
временемъ  появлен1л  его  труда  и  посвященгемъ  его  императору  Николаю 
Павловичу. 

Съ  самаго  начала  XIX  стол,  университетъ  вполн'Ь  уже  сформировался 
и  началъ  жить  полною  жизнью,  которая  съ  теченгемъ  времени  все  бол^Ье 
н  божЬе  развивалась  и  разнообразилась.  Но  у  Шевырева  мы  встр'Ьчаемъ 
очень  мало  данныхъ  по  устройству  химическихъ  лабораторхй;  это  ни- 
сколько неудивительно,  если  такое  событ1е,  какъ  присоединен1е  къ  уни- 
верситету вс-Ьхъ  обширныхъ  учрежден1й  Московскаго  Отд'Ьлешя  Медико- 
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Хирургической  Академш,  проходить  въ  иСТораи  Шевырева  едва  зам'Ьтно. 
Но  за  то  тщательно  отм'Ьчается  каждое  митрополичье  служен1е  въ  уни- 
верситегЬ  и  кЪыъ  изъ  профессоровъ  были  напечатаны  стихотворешя  въ 
Московскихъ  В'Ьдомостяхъ  по  поводу  смерти  московскаго  градоначаль- 
ника и  назначения  на  его  м'Ьсто  новаго.  Въ  11Стор1н  университета  нахо- 
дятся, впрочемъ ,  ц'Ьнныя  укадан1я  на  каталоги  лекщй,  въ  которыхъ  встр'Ь- 
чаются  указан1я  руководствъ,  которыхъ  придерживался  профессоръ  въ 
своемъ  преподаван1и.  Но  такихъ  каталоговъ  приведено  очень  мало. 

Главнымъ  матер1аломъ  являлся  архивъ  д-Ьлъ  сов'Ьта  и  правлен! я  уни- 
верситета ^),  которымъ  мы  и  пользовались  ').  Но  такъ  какъ  опи- 
сашя  архива  не  существуетъ,  и  лишь  въ  недавнее  время  онъ  приведенъ 
въ  н'Ькоторыв  порядокъ,  то  пришлось  ограничиться  просмотромъ  по 
каталогамъ  лишь  ткхъ  дЪлъ,  въ  заголовкахъ  которыхъ  упоминались  лабо- 
ратор1Я  или  имя  преподавателя  химхи.  При  этомъ  сл'Ьдуетъ  зам'Ьтить ,  что 
весь  университетски  архивъ  до  1812  г.  включительно  погибъ  во  время 
пожара  Москвы  *).  Въ  недавнее  время  всЬ  д-Ьла  сов-Ьта  съ  1813  по  1822  гг., 
а  весьма  возможно  также,  что  и  н'Ькоторыя  друпя,  были  расхищены.  Въ 
д-Ьлахъ  по  лаборатор1в  большею  част1ю  содержатся  разр'Ьшетя  денеж- 
ныхъ  ассигновокъ  и  счета  пр1обр'Ьтеняыхъ  матерхаловъ,  посуды  и  ивстру- 
ментовъ.  Въ  нЬкоторыхъ  изъ  этихъ  счетовъ  можно  почерпнуть  интересныя 
данныя,  а  тамъ,  гд'Ь  счета  отсутствуютъ,  самое  отсутств1е  ихъ  является 
характеристикой  порядка  веденхя  лабораторнаго  хозяйства. 

Т-Ь  судьбы,  который  выпадали  на  долю  хим1и  въ  московскомъ  унввер- 
ситет'Ь  до  посл1Ьдней  четверти  стол-Ьтхя  мы  считаемъ  почти  сполна  при* 
надлежащими  исторхи.  Зд-Ьсь  критическая  оценка  по  возможности  необ- 
ходима. Будучи  воспитанникомъ  другого,  сравнительно  бол'Ье  молодого, 
университета— казанскаго,  гд-Ь  мы  начали  свою  научную  и  преподаватель- 
скую д'Ьятельность,  и  загЬмъ,  въ  течеше  почти  двухъ  л^тъ,  продолжали 
ее  въ  самомъ  юномъ  университет-Ь— новоросс1йскомъ,  гд'Ь  на  естествен* 
номъ  отд'Ьлен1и  въ  это  время  намъ  посчастливилось  встр'Ьтить  выдаю- 
пцеся  научныя  силы  С'Ьченова,  Мечникова,  Головкинскаго  и  др.,  намъ 
кажется,  мы  им'Ьемъ  возможность,  оц'Ьнивая  явлеи1Я  сравнительно,  оно- 


4)  Въ  увнверситетскомъ  архив-ь  находятся  такие  Д'^а  кон«еревщи  мосювсваго 
отд:Ьлен1я  медико  хирургической  академ!и,  и  между  нини  есть  д^ла,  относящ1яся  нъ 
химической  лабораторш  академ1и.  Мы  ограничились  лишь  каеедрой  химш  въ  уни< 
верситегВ  и  д'Ьлаемъ  8то^укааав1е  для  гЬхъ,  кто  пожелалъ  бы  поввакомиться  съ  пре- 
аодаван1емъ  хим1н  въ  академ!и. 

В)  Недостатовъ  времеви  ве  позволвлъ  ванъ  пользоваться  архивами  округа  н  ии- 
ыистерства. 

в)  Существовало  вредан1е,  что  будто  бы  генералъ  -  губернаторомъ  Ростопчнвымъ 
было  прислано  въ  распорнжев1е  университета  дтьети  подводъ  для  вывоза  имуще- 
ства университета^  во  ими  воспользовались  лишь  въ  незначительной  дол11. 
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тр-Ьть  вполгЬ  объективно  взглядомъ  посторонняго  наблюдателя  на  бли* 
хаВшее  къ  намъ  прошлое  московскаго  университета,  не  будучи  связаны 
традищями,  мешающими  иногда  составить  себ'Ь  достаточно  правильное 
яредставлеше. 

Совершенно  инымъ  является  наше  ооложете  въ  качеств-Ь  историка 
Х11111И  и  химической  лаборатор1и  за  посл11дн1я  25  л^Ьтъ.  Зд'Ьсь  намъ 
приходилось  принимать  личное  участ1е.  Слишкомъ  много  борьбы  и  усил1Й, 
пр1ятваго  и  непр1ятнаго,  радостей  и  разочарованШ  пришлось  испытать 
за  это  время,  чтобы  взять  на  себя  см'Ьлость  и  ув'Ьренность  въ  правиль- 
номъ  осв1^щеи1и  событхй.  Истинная  оц'Ьнка  движетя  химш  въ  московскомъ 
университег]^  за  это  время,  привадлежитъ  будущему  и  при  томъ  не  очень 
близкому.  Намъ  казалось,  однако,  не  возможнымъ  пройти  совершеннымъ 
иолчашемъ  это  время  по  многимъ  соображен!ямъ. 

Перюдъ  химш,  отв-Ьчающхй  этому  времени,  въ  связи  съ  общимъ  аодъе- 
момъ,  благодаря  свобод^Ь,  предоставленной  русскому  гешю  въ  60— 70  гг., 
принаддежитъ  къ  самымъ  блестящимъ  въ  истор1и  русской  науки. 

Но  естественное  отд'Ьлешо  физико-математическаго  факультета  мос- 
ковскаго университета  мало  принимало  еще  тогда  участ1я  въ  общемъ  на 
учиомъ  движенш.  Въ  это  время,  время  идеальныхъ  стремлешй  молодаго 
аокохЬшя,  люди,  желавпие  учиться,  направлялись  по  возможности  въ 
тЬ  университеты,  гдЬ  они  могли  в^^рнЬе  разсчитывать  найти  удовлетво- 
реше  своимъ  требоватямъ.  При  тавихъ  условхяхъ  количество  слушате- 
лей на  факудьтегЬ  представляетъ  довольно  наглядную  картину  его  от- 
носительнаго  научно-учебнаго  положен1я  ^). 

Въ  начале  70-хъ  годовъ  естественное  отд'Ьлеше  въ  петербургскомъ 
университете  им^о  бол'Ье  300  слушателей,  провинщальные  универси- 
теты—до 100  и  бол^е,  въ  Москв'Ь  же  цифра  естественниковъ  иногда  не 
доходила  до  20. 

Эти  цифры  очень  краснор'Ьчиво  говорятъ  о  падеши  преподавашя  въ  то 
время,  когда  естествознаше  привлекало  вообще  значительное  число 
учапшхся. 

Вотъ  св'Ьд^нкя  о  числе  естественниковъ  за  последшя  29  академиче- 
скихъ  лЬтъ: 

18'%,  г 40  18"'»/74  г 17 

18^77,  п    ....    33  187*/„  .....    23 

18^773  п    .    .    .        23  18"/,е  .....    36 


"*)  ЗдИсь  не  н'Ьсто  входить  въ  рааборъ  причнвъ  этого  сдонваго  явдев1я,  которое 
составить  задачу  будущаго  историка  московскаго  университета.  Напомвнмъ  только 
объ  удалявшихся  въ  ковц'Ь  60- хъ  годовъ  изъ  университета  научныхъ  силахъ  въ 
лшп^  Динтр1ева^  Капустина,  братьевъ  Рачянскнхъ  (Фивнка  в  ботаника),  Чичерина, 
Бабств,  за  которыми  едва   не   послФдовадъ  С.  М.  Соловьевъ.  Позводимъ  ееб11  еще 
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18»/„  г.  . 

.  .  .  33 

18"/,,  г.  .  .  , 

.  .  253 

18"/,.  „  . 

.  .  .  51 

18"/..  „  .  .  . 

.  .  319 

18»/,.  ,  .  . 

.  .  .  56 

18»%.  „  .  .  . 

,  .  378 

18"/„  ,  . 

.  .  .  58 

18"/,,  ,  .  .  . 

.  .  360 

18"/,,  .  . 

.  .  .  77 

18"/,,  „  .  .  . 

.  .  339 

18"/„  «  . 

136 

18"/,.  ,  .  .  , 

.  .  373 

18'«/„  „  .  . 

.  .  .  176 

18"/,,  ,   .  . 

.  .  501 

18"/„  „  .  . 

.  .  167 

18"/,,  ,  .  .  . 

.  530 

18"/„  „  .  . 

.  .  157 

18"/.,  ,  .  .  . 

581 

18»%.  -  •  . 

,  .  ,  193 

18"/,,  „   .  . 

.  .  653 

18"/„  ,  .  . 

.  .  237 

18"./, 

,  .  705 

18"/„  ,  .  . 

,  .  .  261 

18"/,,  ,  .  .  . 

.  .  607  ») 

Второй  съ'Ьздъ  русскихъ  естествоиспытателей  и  врачей  въ  1869  г.^ 
въ  Москве,  вносить  новую  жизнь  въ  старый  руссшй  университетъ,  и 
естествознате  занинаетъ  въ  вемъ  постепенно  то  положеше,  которое 
приличествуетъ  м'Ьсту,  занимаемому  московскимъ  унвверснтетомъ  среди 
друтихъ  русскихъ  университетовъ. 

Привлечете  на  факультетъ  новыхъ  научныхъ  силъ,  устройство  по  воз- 
можности бол^е  правильно  организованныхъ  правтическихъ  занятЛ,  столь 
существенныхъ  при  изучен1и  опытныхъ  наукъ  и  раньше  почти  отсут- 
ствовавшихъ,  начали  все  бол'Ье  и  бол^Ье  привлекать  слушателей. 

По  каеедр'Ь  хим1и  за  зто  же  время  произошло  важное  событ1е.  Мос- 
ковскому университету  удалось,  наконецъ,  получить  новую  химическую 
лабораторш,  устроенную,  насколько  позволяли  денежвыя  средства,  со- 
гласно современнымъ  требовашямъ.  Лаборатор1я  эта,  по  числу  пом1^щав- 
шихся  въ  ней  практикантовъ  была  въ  то  время  самою  обширною  изъ 
всЬхъ  русскихъ  лаборатор1Й.  Устройству  ея  много  сод'Ьйствовало  то  обстоя- 
тельство, что  упорядочен1е  универснтетскаго  хозяйства  за  посл'Ьдн1е  годы 
самостоятельной  д'Ьятельиости  университета  дало  возможность,  въ  доба- 
влеше  къ  сумм-Ь,  отпущенной  изъ  государственнаго  казначейства,  уд'Ьлить 
еще  значительную  сумму  изъ  спещальныхъ  средствъ  университета.  Сравне- 
ше  стоимости  устройства  лабораторш  при  непосредственномъ  участш  зав^- 
дующаго  профессора  со  стоимостью  посл^^дующихъ  работъ  и  аналогич- 
ныхъ  построекъ  въ  университете  безъ  участ1Я  заивтересованныхъ  профес- 
соровъ  и  совета  университета  даеть  весьма  поучительные  результаты. 
При  осмотре  лаборатор1и  въ  Грацф  профессоръ  Пебаль  обратилъ  наше 


прабавать,  что  въ  то  время ^  когда  иные  уавверсятеты  старалась  привлекать  лучшя 
ваучвыя  свлы,  не  огравичиваясь  всключнтельно  своими  питомцами^  тогдаша1Й  аосвов- 
СК1Й  универсмтетъ  отличался  замкнутостью  и  вепотизмонъ. 

')  Убыль   объясняется  ве  прввят1емъ   ввовь  въ  студенты    значительиаго   чвсла 
меключевяыхъ  во  время  безворядковъ  предшествовавшаго  года. 
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«пшате  на  вредныя  посл'Ьдств1я  того,  что  архитекторъ-строитель  былъ 
поставленъ  въ  такое  положен1е,  что  д'Ьйствовалъ  сювершенно  отъ  него 
независимо,  чего  не  было  при  построЯкахъ  лабораторхЯ  въ  Берлин'Ь  и 
Боин%  профессоромъ  Гофманомъ,  въ  ЛейпцигЬ  проф.  Кольбе  и  въ  Буда- 
пеште проф.  фонъ-деръ  Таномъ. 

Задача  для  насъ,  какъ  историка,  въ  высшей  степени  облегчена  любез- 
выхъ  соглас1емъ  Н.  М.  Кижнера — принять  существенное  участ1е  въ  со- 
ставлен1и  этой  посл'Ьдней  части  истор1и  хим1и  московскаго  университета- 


Исторически  очеркъ  хим1и  въ  московскомъ 

университете. 

26  апр'Ьля  1855  г.  въ  торжественномъ  собраши,  во  временномъ  ио- 
и'Ьщенш  было  объявлено  открыт1е  московскаго  университета.  При  этомъ 
севчасъ  же  явилась  потребность,  въ  р'Ьчи,  обращенной  къ  присутству- 
ющей публике,  доказывать  и  разъяснять  необходимость  и  пользу  уни- 
верситетовъ. 

Подобно  петербургской  академ1и,  университетъ  долженъ  былъ  им'Ьть 
три  факультета:  юридичесшй  и  медиаинсшВ,  каждый  съ  тремя  профес- 
сорами и  философскШ—съ  четырьмя.  Науки,  входяпця  нынЬ  въ  составъ 
физико-математическаго  •  факультета,  куда  относится  и  хим1я,  распре- 
делялись между  философскимъ  и  медицинскимъ  факультетами.  Па  пер- 
вомъ  изъ  нихъ  рядомъ  съ  математекой  стояла  физика  эксперименталь- 
ная и  теоретическая.  Остальныя  опытныя  знашя,  въ  томъ  числ'Ь  химгя 
съ  примгьненгемъ  кь  химги  аптекарской^  отнесены  къ  факультету  меди- 
цинскому. 

Хотя  ХИМ1Я,  по  существу  изучаемыхъею  явлен1Й,  относящихся  къ  вну- 
тренней природ'Ь  вещества,  тогда,  какъ  и  теперь,  не  достигла  еще  того 
развиты,  какъ  физика,  но,  даже  разсматриваемая  съ  утилитарной  точки 
зр'Ьшя  им'Ьла  уже  широкое  самостоятельное  значеше.  На  первое  время  въ 
русскомъ  университет^  ей  приданъ  характеръ  исключительно  прикладной  и 
при  томъ  только  въ  прцм'Ьнеши  къ  медицин'Ь.  Вскор'Ь,  однако,  изъ  вея 
стали  пытаться  извлекать  пользу  и  въ  другихъ  направленхяхъ.  Самъ 
Ломоносовъ  въ  Академ1и  Наукъ,  которая,  по  мысли  Петра,  должна 
„чрезъ  новыя  изобр'Ьтешя  усовершенствовать  и  умножать **  науки,  въ 
химш  интересовался  преимущественно  практическимъ  прим'Ьненхемъ,  раз- 
считывая,  что  этимъ  путемъ  онъ  принесетъ  больше  пользы  своему  оте- 
честву. Посмотримъ  теперь,  кто  будетъ  изучать  хим14о  въ  университегЬ. 
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Уже  акадев11я,  пересажевная  съ  запада  въ  Петербургъ,  вынуждена 
бьиа  сойти  со  своего  высокаго  пьедестала  и  каждому  ея  профессору 
дано  было  „также  по  два  человека  изь  русскихь  для  наученгя^  дабы 
оные  потомъ  другихь  россгянь  обучать  могли'^  (слова  Петра).  Универ- 
ситету требовалось  гораздо  больше  учениковъ,  а  ихъ  неоткуда  было 
набрать  въ  достаточномъ  количеств*  даже  принудительными  м-рами,  къ 
которьшъ  со  времени  Петра  не  стЬснялись  прибегать  для  насажден1я 
ароснбщетя.  По  приказашю  св.  Синода,  духовная  академЫ  передала 
увнверсвтету  н'Ьсколькихъ  изъ  своихъ  учениковъ,  но  ихъ  было  мало. 
Увиверснтетъ  не  могъ  разечитывать  ограничиваться  этимъ  источникомъ 
уже  и  потому,  что  духовное  в-Ьдомство  для  удовлетворешя  своихъ  соб- 
бтвешшхъ  нотребностеЯ  не  им^ло  достаточнаго  числа  лицъ  съ  хорошимъ 
образовашемъ.  Университету  предстояло  самому  озаботится  приготовле- 
шемъ  себ^  слушателей.  Съ  этой  ц*лью  одновременно,  съ  открыпемъ 
уввверсвтета,  при  немъ  открыты  дв*  гимназш,  одна  для  дворянъ,  другая 
ия  разноч'инцевъ,  и  первые  годы  существовангя  университета  профес- 
сорамъ  приходилось  обращать  главное  внимаше  на  гимназ1и.  Курсъ 
увиверсвтетсшй  установленъ  3-хъ  л1>тн1Й.  Увиверснтетъ  и  гимназ1я  до 
такой  степени  составляли  одно  органическое  ц'Ьлое,  что  историкъ  мо- 
ековскаго  университета  Шевыревъ,  въ  начал*  своего  разсказа  не  раз- 
д*ляетъ  ихъ  совс*мъ  и  иногда  см*шиваетъ  факты,  относяшхеся  къ  гим- 
аазш,  съ  фактами  собственно  университетской  жизни.  Нсдостатокъ  въ 
етудентахъ  университета  уже  въ  1756  году  вызываетъ  указъ,  кото- 
рымъ  позволено  молодымъ  дворянамъ,  отбывшимъ  обязательную  военную 
службу,  учиться  въ  университет*  до  шестнадцати  л*тъ,  а  по  склон- 
ности къ  ваукамъ  и  до  20-ти  ').  Преподавате  въ  университет*  не  пред- 
ставляло собою  ничего  строго  организованнаго.  По  недостатку  профес- 
соровъ  каеедры  оставались  въ  течете  н*сколькихъ  л*тъ  незам*щенными; 
етудентовъ  тоже  было  мало.  Профессоры  читали  лекцш  публичный,  до- 
ступный безплатно  для  вс*хъ  етудентовъ  и  частныя — за  плату,  для  аке- 
дающихъ  (Ш.  15).  Учете  въ  университет*  было  совершенно  свобод^ 
ное.  Студенты  не  распред*лялись  по  факультетамъ,  а  изучали  т*  пред- 
меты, которые  ихъ  интересовали  в  которые  они  находили  полезными 
для  своихъ  будущихъ  занят1Й.  Съ  этой  стороны  университетъ  похо- 
дилъ  на  современную  СоИе^^  (1е  Ргапсе,  по  разд*лен1ю  же  на  факуль- 
теты и  по  прочему  внутреннему  устройству  онъ  бралъ  за  образецъ 
Германсше  университеты. 


1)  Иетор1я  Императорсваго  иосковскаго  университета  Шевырева.  Стр.  22  -  я. 
Ваосдфдств1я  св11дфв1я  ваимствоваввыя  изъ  этой  истор1и,  мы  будемъ  обозначать  П1к 
текста  буквою  Ш.  в  цифрой  страницы,    поставленными  въ  свобвахъ. 
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Хотя  тотчасъ  посл'Ь  указа  1756  г.  въ  университетъ  поступили  сы- 
новья многихъ  изв'Ьстныхъ  дворянскихъ  фамил1й,  но  едва  ли  мы  оши- 
бемся въ  предположеши,  что  большинство  ихъ  интересовалось  впосл^Ьд- 
СТВ1В  не  хим1ей,  а  другими  науками,  нм'Ьвшими  значенхе  для  ихъ  буду- 
щей служебное  или  общественной  карьеры,  хим1я  же,  интересовала  по 
преимуществу  бывшихъ  воспитавниковъ  духовныхъ  академ1И  и  семинархВ. 
изучавшихъ  преимущественно  медицину.  Этотъ  контингентъ  универси- 
тетскихъ  слушателей  вообще  былъ  самый  благонадежный,  привыкшхй 
къ  серьезному  научному  труду.  На  это  увазываетъ  между  прочимъ  тотъ 
фактъ,  что  первые  питомцы  университета,  отправленные  потомъ  въ  за- 
граничные университеты,  всЬ  были  изъ  духовенства. 
Корстенсъ.  Первымъ  химикомъ  въ  университегЬ  былъ  Керстеясъ  ^),  приглашенный 
1770—75  гг.  изъ  Лейпцига  въ  1858  г.  для  преподавашя  химш  и  минералопи.  Докторъ 
медицины  и  магистръ  философ1и  Хоганнъ  Христ1анъ  Керстевсъ  явился 
въ  Росс1Ю  еще  очень  молодымъ  ученымъ,  представивъ  только  въ 
1757  г.  свои  дв-Ь  диссерташи.  Онъ  былъ  не  только  первымъ  химикомъ, 
но  н'Ькоторое  время  даже  единственнымъ  профессоромъ  медицинскаго 
факультета.  Преподаваше  свое  онъ  началъ  съ  физики  и  минералопи  для 
предполагающихъ  изучать  медицину.  ЗагЬмъ,  онъ  преподавалъ  хишю 
руководствуясь  сочинетями  Фогеля:  1п8111и110пе8  СЬетхае  и  Боергава — 
Е1етеп1а  СЬетхае,  и  минералопю.  По  каталогал1ъ  лекщй  17674  гг.  зна- 
чится, что  онъ  прододжалъ  „начатое  въ  прошедшемъ  году  публичное 
свое  учен1е  о  минералопи,  съ  принадлежащею  къ  ней  рудокопною  и  пробир- 
кою хим1ей...  по  собственнымъ  своимъ  настав  л  ешямъ,  который  слушатели 
у  него  писать  им'Ьютъ'',  употребляя  для  того  4  часа  въ  неделю,  „врочхе 
же  4  часа  на  практику  оной''.  Въ  176\  г.  преподавалъ  врачебное  ве- 
ществослов1е,  а  въ  176%  г.  опять  химш  въ  связи  съ  натуральною  исто- 
р1ею  простыхъ  аптекарскихъ  л'Ькарствъ.  ->  Керстенсъ  им'Ьл1«  въ  своемъ  ра- 
споряжети  очень  богатую  минералогическую  коллекщю,  подаренную  уни- 
верситету насл'Ьдниками  богатаго  уральскаго  заводчика  Демидова.  Исторхя 
съ  этой  коллекшей  служить  характеристикой  того,  какъ  смотр'Ьлъ  Кер- 
стенсъ на  принятыя  имъ  на  себя  обязанности  профессора  въ  Росс1и. 
Взявшись  составить  для  нея  каталогъ,  онъ,  въ  течете  11  л1^тъ  своего 
профессорства,  не  только  не  исполнилъ  об'Ьщашя,  но  уезжая  въ  1770  г. 
обратно  въ  свое  отечество,  сдалъ  своему  преемнику,  проф.  минералопи 
Аеонину,  все  безъ  описи.  При  этомъ  оказался  недостатокъ  по  счету  40 

^)  Говоря  о  бывшихъ  въ  носковскомъ  увиверситетЬ  преподавателя хъ  хи111н,  мы 
будемъ  давать  для  ввхъ  лишь  самый  нратЕ1я  б10граФическ1я  свФдФн1я,  такъ  какъ  бо- 
лЪе  подробныя  желающ1е  могутъ  найти  въ  Б1ограФическонъ  словар'Ь.  О  преподана- 
теляхъ  поздн'Ьйшаго  перюда  свФдФн1я  приводятся  въ  тоиъ  объеин,  въ  какокъ  они 
ванъ  доставлены  самими  заинтересованными  лицами. 
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экземпдяровъ  иинералловъ.  На  обращенный  къ  нему  зааросъ  Керс- 
тенсъ  отв'Ьчалъ  изъ  1евы  длиннымъ  письмомъ,  въ  которомъ  объяснялъ 
утрату  тЬвгь,  что  ^есть  так10  минералы,  которые,  по  своей  натур-Ь, 
не  могуть  не  выв-Ьтриваться  или,  что  все  равно,  не  могутъ  не  распа- 
даться въ  порошоБъ  и  даже  не  разливаться*".  Дал-Ье,  онъ  указывалъ 
ва  возможность  утраты  при  многихъ  перевоз  кахъ,  которыя  испытала 
коллекщя.  По  поводу  несостав  л  ен1я  каталога  Керстенсъ  говорить,  что 
онъ  ве  обязанъ  былъ  этого  д-Ьлать^  „ибо  такая  работа  требовала  особен- 
ваго  лица,  которое  бы  не  имЬло  никакихъ  другихъ  занят1Й  (?)  кром-Ь 
этого;  онъ  же  поставленъ  былъ  для  преподаван1я  минералопи,  а  не  для 
ориведешя  въ  свстематичесюй  порядокъ  весьма  запутаннаго  кабинета. 
Сверхъ  того  самое  зав^дываше  кабииетомъ  я  принялъ  на  себя,  говорить 
онъ,  не  въ  силу  контракта  (заключеннаго  съ  нимъ  при  приглашеши),  а 
по  просьб^Ь  и  уб'Ьжденш  моего  начальника,  безъ  всякой  надежды  полу- 
чить за  ато  какое-нибудь  вознаграждеше''  ')...  Подъ  1761  г.  (Ш.,  92)  Ше- 
выревъ  упоминаетъ  о  посЬщенЕи  университета  гетманомъ  Малороссш 
К.  Г.  Разумовскимъ,  осмотр'Ьвшемъ  также  химическую  лабораторью. 
Очевидно,  лаборатор1я  была  устроена  Керстенсомъ.  Другихъ  св-Ьд^нШ 
о  ней  не  им'Ьется.  Вероятно,  въ  этой  лаборатор1и  Керстенсъ  препода- 
валъ  свой  практическ1Й  курсъ  металлургической  хим1и  съ  практическими 
завят1ями. 

Керстенсъ  не  оставилъ  по  себ'Ь  доброй  памяти  въ  университегЬ.  Онъ 
былъ  просто  наемиикъ,  исполнявш1Й  только  то,  къ  чему  его  обязывалъ 
контрактъ,  и  не  интересовавп11Йся  наукой.  Но  онъ  очень  заботился  и  о 
тогь,  чтобы  подольше  не  нашлось  ему  преемника  изъ  русскихъ.  Составлеше 
каталога  было  д'Ьло  ему  хорошо  знакомое,  такъ  какъ  раньше  (1755— 
56  гг.)  онъ  издалъ  6  выпусковъ  описашя  музея  1енскаго  университета; 
здЬсь  же  онъ  отговаривается  трудностью  и  недостаткомъ  свободнаго  вре- 
мени. А  между  тЬмъ  онъ  читалъ  н'Ьсколько  л'Ьтъ  необязательный  л  ля 
него  частный  (т.  е.  платныя)  лекщи  ботаники  и  занималъ  платную  же 
должность  увиверситетскаго  врача.  Конференщя  университета,  состояв- 
шая въ  большинств'Ь  изъ  н-Ьмцевъ,  выдала,  однако,  ему  одобрительный 
аттестатъ,  ч^мъ  былъ  очень  недоволенъ  кураторъ  Ададуровъ  (Ш.,  146), 
сораведливо  указывавш1Й  на  то,  что  Керстевса  нельзя  приравнивать  къ 
другимъ  иностраннымъ  ученымъ,  добросов'Ьстно  и  съ  любовью  къ  наук'Ь 
всаолнявшимъ  свои  обязанности. 


')  Б1огра*ическ1й  словарь  проФессоровъ  и  прваодавателей  Имаер.  Москов.  уни« 
верситета  за  стол11т1е  его  существован1я  1755—1855.  Москва,  1855  года.  Ч.  I,  409. 
Своекя  на  этотъ  словарь  будугъ  обэззатться  буквою  Б.  съ  укааанхемъ  части  и 
стравяцы. 
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Въ  1770  г.  ковтракть  еъ  Керетенсом'Ь  не  б&иъ  возобвоиевъ  в  пре- 
1770-75  гг.  ц^д|^0^0  хвши  первоио  къ  проф.  Веввалянову  в  его  повопщвку,  кан- 
дидату Свбврскону.  Вешамнвовъ  не  долго  оставался  профессоромъ  и 
свовчался  въ  1775  г.  Шевыревъ  доводьво  подробво  говорвтъ  объэтомъ 
въ  своей  истор1и  (Ш.  146 — 147),  между  гЬмъ  въ  Бюграфнчесхомъ  ело- 
В1цгк  упомввается  о  препода8ав1в  Вев1амввовымъ  только  Ботавви,  ко- 
торая до  того  преподавалась  Керстеномъ. 

Петръ  Дмвтрвеввчъ  Вен1а11вновъ  вм'ЬсгЬ  съ  Семевомъ  Герасимови- 
чемъ  Зы&Ьлвнынъ,  къ  которому  перешло  потомъ  преподавав1е  хим1и,  бьим 
въ  чисхЬ  первыхъ,  поступввшвхъ  въ  уввверсвтетъ  въ  годъ  его  откры- 
Т1Я.  Оба  овв  овончилв  курсъ  въ  ЗаиковоспасскоВ  духовной  академш. 
Для  характеристики  того,  какъ  учились  тогда  въ  увиверситегЬ  т^^  кото- 
рые поступали  въ  вего  съ  серьезвымъ  нам^решемъ  учиться,  приводимъ 
перечень  предметовъ,  которыми  занимались  Э^шамивовъ  в  Зыб'Ьлинъ. 
Въ  течеше  университетскаго  курса  овв  изучали  русскую  н  латинскую 
словесность,  арвеметвку,  геометрш,  логвку,  метафизику,  вравоучвтедь- 
ную  философ1Ю,  естествевное,  общевародиое  и  римское  право  и  всеоб- 
щую истор1ю. 

По  окончавш  курса  кураторъ  и  основатель  увиверсвтета  Шуваловъ 
отправвлъ  вхъ  за  границу  для  занят1Й  преимущественно  врачебвыии  на- 
уками. Сначала  въ  КёввгсборгЬ,  а  потомъ  въ  Лейдев^  они  изучали  ыЛ 
медицинск1я  науки,  а  также  естественноисторвческ1я  и  хим1Ю.  По  пр1об- 
ргЬтеи!и  степени  доктора  медицины  въ  1764  г.,  Вешаминовъ  остался  въ 
Лейден-Ь,  но  скоро  былъ  вызваиъ  Ададуровымъ  въ  Москву,  ЗыбЬлинъ  же 
по^халъ  въ  Берлинъ,  гд'Ь  сдушалъ  лекши  химш  и  занимался  въ  лабора- 
тор1н  у  знамеяитаго  Маркграфа  *),  а  также  минералопей  у  Брандиса, 
анатом1ей  и  клйннческ1й  практикой  въ  больввц'Ь  СЬап1ё,  существующей 
и  по  настоящее  время.  Изъ  этого  ввдно,  что  оба  будущихъ  профессора 
серьезно  относились  къ  своему  д-Ьлу  и  вполне  добросовестно  исполнили 
данное  имъ  поручеше. 

Русск1е  молодые  ученые  того  времсив,  возвращавпиеся  изъ*за  границы, 
не  получали  тотчасъ  же  преподаван1я,  яесмотря  на  крайшй  недостатокъ 
въ  университетсквхъ  преподавателяхъ,  знающвхъ  русскШ  языкъ.  Обыкно- 
венно они  подвергались  предварительному  испытаи1ю  въ  форме  воллок- 
В1ума.  Когда  кураторъ  Ададуровъ  передалъ  Керстевсу  для  ра8смотрев]л 
диссерташи  Венхаминова  и  Зыб^лина,  то  Керстенсъ  не  стЬснился  бросить 
подозрительную  т^вь  на  будущихъ  своихъ  конкурентовъ,  отв-Ьтивъ,  что 


*)  Доиъ<,  гд%  жшлъ  МаркграФъ  и  оо]|Фща^ась  его  ааборатор1я,  въ  настоящее  время 
прнвадаежнтъ  химичесюй  ааборатор1и  Бердипскаго  увиверсмтета  и  с^ужнтъ  квар- 
тирой для  профессора^  дврежтора  лаборатор)и. 
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не  можетъ  судить  о  нхъ  познав1яхъ  по  диссертацЫмъ,  такъ  какъ  въ  Гер- 
м&ши  ученыя  разсужден1я  могутъ  быть  написаны  и  другими  студентами. 
На  словесвомъ  испытанш  Вен]аминовъ,  по  мн'Ьнио  Керстенса  и  Эраамуса, 
не  оказалъ  удовлетворительныхъ  познанШ.  Такнмъ  образомъ,  два  тЬ- 
мецкихъ  профессора  въ  Росс1и  не  признали  значен]я  докторскаго  экза- 
мена въ  знаменитомъ  въ  то  время  Лейденскомъ  университегЬ.  Конферен- 
ща  университета,  давъ  годъ  на  подготовку,  поручила,  однако,  Вешаии- 
нову  прбподаван1е  ботаники  вм'Ьсто  Керстенса,  который  былъ  такимъ 
образомъ  наказанъ  лишившись,  преподаван1я  предмета,  дававшаго  ему 
доходъ.  Ботаника  была,  судя  по  св-ЬдЪшямъ  Библюграфическаго  словаря, 
любимымъ  предметомъ  Вешаминова.  Кром'Ь  того,  ему  съ  1869  г.  поручено 
преподаваше  физюлопи,  патолопи  и  общей  терап1и,  а  по  окончаши  кон- 
тракта съ  Керстенсомъ  онъ  преподана лъ  и  хйм1ю. 

Всл'Ьдств1е  неполное  организащи  медицинскаго  факультета,  препода-  Зыб-ьлинъ. 
вате  на  немъ  не  шло  еще  совершенно  правильно.  Потому  и  хим1я  не^^'^^ -^®^2"'' 
преподавалась  ежегодно.  Такъ,  изъ  Библюграфическаго  словаря  видно, 
что  Зыб'Ьлинъ  началъ  преподаваше  хим1и  въ  1 7^7:6  ^*  Посл'Ь  смерти 
Вешаминова  онъ  читаетъ  въ  1^*/^^  г.  только  врачебное  веществосло- 
В1е  съ  показан1емъ  химико-фармацевтическихъ  препаратовъ.  ЗагЬмъ  онъ 
преподаетъ  клиническую  медицину  и  ограничивается  только  фармацевти- 
ческими упражнешями,  а  въ  17*7§1  1"*  снова  преподаетъ  хим1Ю  н  Ма(;епа 
те(11са,  въ  сл'Ьдующимъ  же  году — рецептуру  и  объясняетъ  медицинскую 
практику  и  т.  д.  (Б.  342).  Зам'Ьтимъ,  что  вътогдашнихъ  каталогахъ  (спис- 
кахъ)  лекщв  каждый  годъ  подробно  поименовались  предметы  преподаванхя, 
имя  профессора  и  руководства,  которыми  онъ  пользовался.  По  хим1и  у  всЬхъ 
было  въ  употреблети  руководство  Фогеля;  иногда  упоминается  также 
Боергафъ.  Зыб'Ьлинъ  обращалъ  вниман1е  также  и  на  практическую  сто- 
рону преподаваш'я.  Б^стественно,  что  тогда  на  медицинскомъ  факультете 
не  было  отд'Ьльной  химической  практики.  Она  входила  въ  фариашюи  руко- 
водителями были  состоявшее  при  университете  ученые  аптекаря,  которые 
показывали  студентамъ  приготовлеш'е  л-Ькарствъ  съ  17'*/„  по  17**/вв  "'• 
Такъ  какъ  эти  лица  несомненно  знали  основательно  свое  дело,  то  сле- 
ду еть  думать,  что  тогдашн1е  студенты  оставляли  университетъ  съ  доста- 
точными сведен1ями  по  химико-фармацевтической  спещальности. 

Изъ  сочннетй  Зыбелина,  относящихся  къ  физ1ологической  хим1и,  Би- 
блюграфнчесгай  словарь  приводить  только  его  речь  1766  г.  ^0  дгьйет&ги 
воздуха  въ  челов1ьть  и  путяхъ,  которыми  въ  него  входитг*^,  Зыбелинъ 
оставилъ  после  себя  память  красноречивейшаго  преподавателя.  Въ  то  же 
время  оиъ  первый  обратилъ  внимаше  на  выработку  для  медицины  яснаго, 
точнаго  и  изящнаго  русскаго  языка.  Преподавая  въ  различное  время  почти 
все  медицинсте  предметы,  онъ  пмелъ  возможность  оказать  въ  этомъ  отно- 
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Ш6Н1И  услугу  не  только  всЬмъ  отд-Ьламъ  русской  медвцины,  но  и  стоя- 
щимъ  въ  связи. съ  ними  естественвымъ  наукамъ.  Въ  уважеше  этихъ  за* 
слугъу  въ  1784  г.  онъ  былъ,  избранъ  дЬйствительныиъ  членомъ  Импера- 
торской Росс1Йской  академ1и. 

Екатерина  II,  посЬтивъ  въ  1767  году  университетъ,  выразила  жвлан1еу 
чтобы  препод1аван1е  велось  по  возможности  на  русскомъ  язык'Ь.  Всл^д- 
ств1е  этого  кураторъ  Ададуровъ  въ  1768  г.  предложилъ  конференд1и 
сд'Ьлать  распоряженхе,  чтобы  всЬ  природные  руссше  профессоры  препо-' 
давали  цо- русски  Зыб-Ьлинъ  одинъ  изъ  первыхъ  исполнялъ  это  въ 
точности. 

Преподаванхе  на  медиоинскомъ  факультете  получило  свою  полную 
организащю  лишь  спустя  36  л'Ьтъ  посл^  основашя  университета.  До 
этого  времени  университетъ  не  им'Ьлъ  права  предоставлять  своимъ  воспи- 
танникамъ  медицинскую  практику.  Это  вполне  зависЬло  отъ  медицинской 
коллепи,  ревниво  охранявшей  свою  привилепю  и  настолько  игнорировав- 
шей университетъ,  что,  напр.,  профессоры  Вешаминовъ  и  Зыб-Ьлинъ  долгое 
время  не  могли  получить  отъ  нея  разр-Ьшенхя  на  практику,  несмотря  на 
усиленное  ходатайство  куратора.  Въ  1791  году  императрица  Екатерина 
уничтожила  эту  аномал1ю  и  даровала  университету  право  возводить  въ 
степень  доктора  медицины. 
1олит11овси111.  После  смерти  Зыб^лина  въ  1802  г.  каеедру  химхи  и  практической 
802— 1804гг.  медицины  занялъ  другой  талантливый  профессоръ,  ведоръ  Герасимо- 
вичъ  Политковск1И.  Уроженецъ  Малороссш  и  сначала  воспитанникъ  Чер- 
ниговской семинарш,  а  зат'Ьмъ  университетской  гимназ1и,  Политковск1й 
поступилъ  въ  университетъ.  Получивъ  степень  кандидата,  онъ  въ  1799 
году  отправился  въ  заграничную  командировку  для  изучен1я  медицины  и 
близкихъ  къ  ней  естественныхъ  наукъ  и  началъ  свои  занят1я  въ  Лейден'Ь. 
За  Лейденскимъ  медицинскимъ  факультетомъ  тогда  еще  оставалась  из- 
в'Ьстность,  прюбр'Ьтенная  имъ  въ  20-хъ  годахъ.  Но  знаменитаго  химика  и 
еще  бол'Ье  знаменитаго  во  всей  Европ-Ь  врача  Боергафа,  уже  давно  не  было 
^  въ  живыхъ  (I  1738  г.),  хим1яжебыла  наканунЬ  совершенно  новаго  на- 
правлешя,  еще  не  коснувшагося  лейденскихъ  ученыхъ.  Посл'Ь  двухл'Ьтняго 
пребывашя  въ  ЛейденЬ  и  защиты  диссертации  на  степень  доктора  меди- 
цины (1781  г.)  Политковск1Й  провелъ  загЬмъ  еще  два  года  въ  Париж'Ь. 
Зд'Ьсь,  въ  тогдашнемъ  главномъ  научномъ  центр-Ь  Европы,  онъ  на  лек- 
Ц1яхъ  знаменитыхъ  ученыхъ  ижЬлъ  полную  возможность  ознакомиться 
съ  современнымъ  положен1емъ  естествознанхя.  Въ  то  же  время  онъ  по- 
сЬщалъ  и  клиническ1я  лекщи.  По  возвращеш'и  въ  1783  г.  въ  Москву 
онъ  былъ  назначенъ  преподавателемъ  естественной  исторш  и  началъ 
преподаваше  въ  1784  г.  Вступительный  лекщи  его  и  его  товарища  по 
заграничной  командировки  в.  Курики  были  обставлены  особенною  тор- 
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хественностью.  Въ  виду^  того,  что  на  университетскгя  лекц1и  допуска- 
лвсъ  и  постороннхе  слушатели,  въ  Московскихъ  В'Ьдоиостяхъ  была  на- 
печатана сл-Ьдующая  публикац1я:  „Посланные  за  н'Ьсколько  л'Ьтъ  иервжь 
симъ  въ  чуаие  края  на  иждивешо  Императорскаго  Московскаго  универ- 
ситета для  достижешя  вящшихъ  усп'Ьховъ  въ  медицине,  хиши  и  истор1и 
натуральноВу  университетсше  питомцы,  медицины  доктора  ОеоюсШ  Ку- 
рика  и  ведоръ  Политковсшй,  по  возвращети  ихъ  въ  унвверситетъ  на- 
значены преподавать  натуральную  истор1Ю,  одинъ  для  знающихъ  латин- 
сбШ  языкъ  на  латинскомъ,  а  другой  для  гЬхъ,  коимъ  языкъ  сей  веиз- 
в^стенъ,  и  для  посторонннхъ  на  русскомъ.  Изъ  сихъ  питомцевъ,  6.  По- 
1ИТК0ВСК1Й  апр'Ьля  10-го  будетъ  говорить  на  русскомъ  языкЬ  вступи- 
тельную р'Ьчь  или  введете  въ  истор1Ю  натуральную,  въ  большой  ауди- 
торш,  въ  которой,  показавъ  пользу  науки,  планъ  преподавашя,  по 
окончанш  будетъ  д1Ьлать  опыты  надъ  разными  воздухами  съ  изъяснен1емъ 
пользы,  не  преминитъ  говорить  и  о  горючемъ  '),  который  подалъ  слу- 
чай къ  изобр'Ьтенио  воздушныхъ  шаровъ"*  *).  Историкъ  университета 
прибавляеть  отъ  себя:  „изъ  этого  видно,  что  опыты  съ  водородныиъ 
газомъ  въ  первый  разъ  въ  Московскоиъ  университет^^  были  произведены 
Политковскивгь.  Онъ  ими  дебютировалъ  на  кафедр'Ь  профессора^  (Ш.  281). 
Преподавашю  естествов^^д'Ьшя  ПолитковскШ  отдавалъ  себя  съ  осо- 
бенною любовью,  что  видно  изъ  того,  что  об-Ь  его  актовый  р'Ьчи  посвя- 
щены этому  предмету:  1)  «О  происхажденш  и  о  польз^ь  истарги  нату- 
ральной*^ ^  1785  г.  и  2)  „  О  связи  иеторги  натуральной  еъ  физикой,  хи- 
мяей  и  врачебнымъ  искусствомъ^ ,  Въ  1796  г.  онъ  назначенъ  былъ  ди- 
ректоромъ  весьма  богатаго  уже  тогда  унвверситетскаго  Музея  натураль- 
ной истор1и,  остававшагося  въ  его  в'Ьд'Ьти  почти  до  его  смерти.  Посл1^ 
назначешя  ординарнымъ  профессоромъ  (1 798г.)  ему  передана  была  (1802  г.) 
каеедра  практической  медицины  и  химш.  Но  онъ  попрежнему  интересо- 
вался преимущественно  естествознатемъ  и  въ  1803  г.,  вм'ЬсгЬ  съ  тремя 
тогдашними  московскими  знаменитостями:  проф.  Страховымъ,  Геймомъ  в 
Шлёцеромъ,  чнталъ  публичный  курсъ  лекщй  по  естественной  исторш* 
Страховъ  чнталъ  опытную  физику,  Геймъ— коммерческую  науку,  Шлё- 


3)  Такъ  называли  тогда  водородъ. 

*)  Интересно,  что,  несмотря  на  выраженное  Екатериной  И-й  желание  и  распоря- 
жеше  куратора,  латинское  преподавАв1е  все  еще  сохранилось  въ  университегЬ.  Кто 
были  эти  <8наю1ц1е»  латынь,  желавшхе,  чтобы  имъ  преподавалось  не  порусскв?  Быв- 
ппе  воепитаянини  еенивар1й  и  духоввыхъ  академШ,  хотя  могли  инФть  привычку 
учиться  00  латыв'Ь,  вслФдств]е  распространенности  и  употреблешя  втого  языка  въ 
духоввыхъ  учебныхъ  8аведев1яхъ,  но  едва -ли  и  они  пе  предпочли  бы  свой  отече- 
ственный языкъ.  Можно  думать,  что  обычай  преподавав1я  полатын'Ь  поддерживался 
профессорами  иностранцами  исвуственно  между  русскими  преподавателями,  особенно- 
молодыми,  оказывая  на  нихъ  известное  давлеше» 


30  ХИМИЧЕСКАЯ   ЛАБ0РА*0Р1Я 

деръ — исторш  европейскихъ  государствъ.  Д-кя  своихъ  лекщй  Политковск1й 
аользовался  богагЬйшею  коллекщей/  прюбр-Ьтенной  императоромъ  Але- 
ксандромъ  за  50,000  голандскихъ  червонцевъ  у  княгини  Яблоновской  и 
аодаренной  университету.  Эти  лекцхи  были  первыиъ  коллективнымъ  пуб- 
личнынъ  курсомъ  въ  Россш,  дававшимъ  публик'Ь  возможность  ознако- 
миться съ  цгЬлыиъ  цикломъ  знан1Й. 

На  этомъ  мы  останавливаемъ  обзоръ  преподавашя  хим1и  на  медицин- 
скомъ  факультегЬ,  такъ  какъ  всл^дъ  загЬмъ,  хим1я  преподавалась  на 
ч|)илософскомъ  факультет'Ь  самостоятельно.  Впосл'Ьдствхи  связь  между 
этими  близкими  факультетами  выражалась  уже  въ  другой  форм^Ь. 

Оглядываясь  на  пер10дъ  перваго  полустол'Ьт1я,  существованЫ  москов- 
чзкаго  университета,  мы  видимъ,  что  въ  течеше  всего  этого  времени 
ХИМ1Я  не  получила  въ  немъ  самостоятельнаго  положешя.  Она  не  раз- 
4)матривалась  еще  въ  университет'Ь  какъ  совокупность  зыанШ,  направ- 
ленныхъ  къ  изучешю  совершенно  особой  области  явлешй  природы,  уп- 
равляемыхъ  своеобразными  законами.  Еще  за  долго  до  основан1я  москов- 
юкаго  университета  хим1я  перестала  быть  совокупностью  знан1й,  служа- 
щихъ,  исключительно,  утидитарнымъ  ц'Ьлямъ.  Въ  длинный  пер10дъ  своего 
арошлаго  она  накопила  такую  массу  отд'Ьльвыхъ  наблюдешй,  которыхъ 
было  вполн^^  достаточно,  чтобы,  разобравшись  въ  нихъ,  вывести  обпия 
законы,  ими  управляющее.  Своими  задачами  она  тогда  ставила  не  по- 
лучен1е  новыхъ  веществъ  или  изсл'Ьдован1е  проявлен1й  новыхъ  свойствъ 
нхъ  съ  ц-Ьлью  прим'ЬненЫ  къ  лЪчешю  бол'Ьзней,  какъ  въ  предшество- 
вавши 1атрохимическ1Й  или  медицинскШ  перходъ,  когда  назначенхе  ея 
состояло  въ  служеши  медицин-Ь.  Теперь  задачи  ея  состояли  въ  изучеши 
состава  гЬлъ,  въ  открыт1и  способовъ  ихъ  образовашя  и  разложетя,  въ 
наблюдвн1и  т'Ьхъ  явленШ,  которыя  при  этомъ  происходятъ,  а  главное  въ 
отыскаши  общихъ  законовъ,  управляющихъ  этими  явлен1ями.  Въ  то  время 
уже  создана  была  и  получила  общее  господство  флогистическая  теор1я 
Оталя,  обнимавшая  главныя  химическ1я  явлен1я,  и  последователи  ея  стре- 
мились къ  тому  чтобы  распространить  "^еорхю  на  всЬ  друг1я  проявлетя 
химизма. 

Это  положеше  хим1и  въ  кругу  другихъ  знан1И  выразилось,  между 
прочимъ,  и  въ  организащи  петербургской  академ1и  наукъ,  гд-Ь  этой  наук-Ь 
отведено  было  совершенно  самостоятельное  положен1е.  Между  гЬмъ,  во 
вновь  созданномъ  университегЬ  ее  подчинили  интересамъ  медицины  и  въ 
течен111  пятидесяти  л'Ьтъ  она  опять  явилась  у  васъ  исключительно  какъ 
переставшая  давно  существовать  1атрохим1я.  Какимъ  образомъ  Ломоно- 
совъ,  принимавш1й  участ1е  въ  основант  московскаго  университета  и 
выработк'Ь  его  организащи,  допусти лъ  такое  положеше  въ  то  время, 
когда  онъ  самъ  занималъ  самостоятельную  каведру  хим1и  въ  Академ1И? 
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Цзъ  письма  его  къ  И.  И.  Шувалову  видно,  что  Ломоеосовъ  предлагалъ 
трв  факультета  при  числ^Ь  ирофессоровъ  не  мен^Ье  12,  которыхъ  онъ 
распред'Ьлялъ  на  медицвнскомъ  и  философскомъ  факультетахъ  такъ: 

Медицинск1й. 

1.  Докторъ  и  профессоръ  химш. 

2.  Докторъ  и  профессоръ  натуральной  исторш. 

3.  Докторъ  и  профессоръ  анатомш. 

Философ'ск1Я. 

1.  Профессоръ  философш. 

2.  Профессоръ  физики. 

3.  Профессоръ  оратор!и. 
•   4.  Профессоръ  П0Э31И. 

5.  Профессоръ  исторхи. 

6.  Профессоръ  древностей  и  критики  ^). 

Орибавлете  въ  списке  недицинскаго  факультета  противъ  назватя  про- 
фессуры слова  |,Докторъ" ,  не  встр-Ьчающагося  въ  перечисленш  каеедръ 
остальныхъ  факультетовъ,  повидимоиу,  указываетъ  на  то,  что  преподав1аше 
ва  этомъ  факультете  вс1ьхь  наукь  должно  было  поручаться  исключительно 
{фофессорамъ,  им'Ьющимъ  степень  доктора  медицины.  Другой  смыслъ  этому 
арибавлешю  едва*ли  можно  придать,  ибо  едва-ли  можно  сомн'Ьваться, 
что  вс^  вообще  профессоры  проэктировавшагося  университета  предпо- 
лгадвсь,  конечно,  съ  соотв-Ётствующей  ученой  степенью  доктора.  Та- 
кихъ  образомъ  хим1я,  равно  какъ  и  всЬ  естественно-историческ1я  науки, 
вручались  Ломоносовымъ  врачамъ.  Сравнивая  проэктъ  въ  письм'Ь  Ломо- 
носова съ  гЬмъ  устроЁствомъ  факультетовъ,  который  приводитъ  въ  своей 
исторш  мосБовскаго  университета  Шевыревъ  (Ш.  13)  видно,  однако,  что 

* 

00  отношешю  къ  юридическому  и  медицинскому  факультету,  хотя  было 
орвнято  предложеше  Ломоносова,  но  съ  существеннымъ  дополнен1емъ, 
что  о  химш  сказано:  химгя  съ  примтьненгемь  кь  химш  аптекарской;  это 
пояснеше  вполн'Ь  опред'Ьляло  роль  нашей  науки  въ  университете. 

Будупцй  историкъ  московскаго  университета,  пользуясь  бол'Ье  об- 
ширнымъматер1аломъ,  ч'Ьиътотъ,которымъ  мы  пользовались,  выяснить, 
конечно,  полн-Ье  м'Ьру  участ1я  Ломоносова  въ  организащи  университета 


<)  Матер1алы  для  б10граф1и  Ломоносова.  Составдевы  вкстраординарвымъ  академи- 
юмъ  Биярскимъ.  С.-Петерб.,  1865,  стр.  269. 
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при  его  основанш  и  въ  первое  время  су111вствован1я  ').  Насъ  зд'Ьсь  инте- 
ресуетъ  только  вопросъ,  насколько  изв'Ьстная  постановка  хим1и  въ  уни- 
верситет'Ь  зависЬла  отъ  личныхъ  взглядовъ  Ломоносова  и  насколько 
отъ  тЬхъ  разнообразныхъ  услов1Й,  при  которыхъ  возвикалъ  и  форми- 
ровался университетъ.  Почему  Лоионосовъ  сод'Ьвствовалъ  неправильной 
съ  перваго  же  раза  постановкЬ  у  насъ  этой  науки,  что  не  могло  не  от- 
разиться на  ея  ближавшемъ  будущемъ  въ  Россхи  и  дЬйствительно  от- 
разилось, по  крайней  м'Ьр'Ь  въ  московскомъ  университетЬ,  какъ  увидимъ^ 
на  весьма  продолжительное  время?  Есть  ли  это  результатъ  отсталости 
Ломоносова  отъ  современной  европейской  науки,  или  боязни  его  гро- 
маднаго  самолюб1я  и  тщеслав1Я;  что  въ  Россш  явятся  друг1я  химики, 
которые  затмятъ  его  славу  перваго  и  единственнаго  русскаго  химика, 
или  же  онъ  вынужденъ  былъ  услов1ями  времени  и  среды  отказаться  отъ 
своего  мн'Ьн1я  и  д'Ьлать  уступки?  Все  это  весьма  желательно  выяснить 
для  русскаго  химика,  интересующагося  развит1емъ  своей  науки  въ  его 
отечеств*.  • 

Мы  позволимъ  себ'Ь  привести  лишь  н-Ькоторыя  по  этому  поводу  сооб- 
ражешя  и  ихъ  основан1я,  для  чего  считаемъ  не  лишнимъ  привести  зд'Ьсь 
главную  часть  письма  Ломоносова  къ  Шувалову  —  единственнаго  пока, 
появившагося  въ  печати  историческаго  документа,  относящагося  къ  ин* 
тересующему  насъ  вопросу. 

Милостивый  Государь 

Иванъ  Ивановичъ! 

Мой,  1754  г. 

„Полученнымъ  отъ  Вашего  Превосходительства  черновымъ  доношешемъ 
Правительствующему  Сенату  къ  великой  моей  радости  я  ув'Ьрился,  что 
объявленное  мн'Ь  словесно  ')  предпр1ят1е  подлинно  въ  д-Ьйство  произ- 
вести нам'Ьрились  къ  приращешю  наукъ,  сл^Ьдовательно,  къ  истинной 
польз*  и  слав*  отечества.  При  семъ  с  луча*  довольно  я  в*даю,  сколь 
много  природное  ваше  несравненное  дароваше  служить  можетъ,  и  мно- 


'^З  Шевыревъ  ве  счелъ  нужвымъ  пон'Ьстить  полвый  текстъ  Выеочайшаго  указ» 
объ  0СВ0В8В1И  увяверевтета^  хотя  втотъ  унааъ  предетавляетъ  для  увввереитета  свя- 
щеввую  релакв1ю.  Для  будущаго  исторвва  русской  культуры^  в^роятво,  внтересвФе 
будетъ  авать  вс^  мельчайшЫ  подробвоств,  отвосящ1яся  жъ  освовавио  перваго  рус- 
скаго уввверсвтета,  вместо  оаисав1я  обИда,  музыки  и  иллюнввац1в,  бывшвхъ  въ 
девь  его  открытая.  Впрочемъ,  достоивства  в  ведостаткв  труда  Шевырева  являются 
сакв  по  себ1^  характервствкой  своего  времевв. 

')  На  ВТО  словесвое  сообщев1е  сдИлавъ  вамекъ  въ  концИ  пвсьма  Ломовосова  къ 
Шувалову  отъ  3  явваря^  1754  г. 
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• 

гихъ  книгъ  чтеше  способствовать.  Однако  и  гЬхъ  сов'Ьтъ  вашему  пре- 
восхолвтедьству  не  безнолезевъ  будетъ,  которые  сверхъ  того  универси- 
теты нетокио  видали,  но  и  въ  нихъ  в^Ьсколько  л'Ьтъ  обучались,  такъ  что 
вхъ  у^ре«ден1я,  узаконен1я,  обряды  и  обыкновен1я  въ  ушЬ  ихъ  ясно  и 
живо  какъ  на  картине  представляются.  Того  ради  ежели  МоековскШ 
Ушюереитетъ  по  примеру  иностранныхъ  учредить  намеряетесь,  что  весьма 
справедливо,  то  аселалъ  бы  я  вид'Ьть  планъ,  вами  сочиненной.  Но  ежели 
ради  краткости  времени,  или  ради  другихъ  какихъ  причинъ  того  не  удо- 
стоюсь, то  уповая  на  отеческую  Вашего  Превосходительства  ко  ыеЪ  ми- 
лость  н  В!еликодуш1е,  принимаю  см^^ость  предложить  мое  мн*Ьте  о  уч- 
реждевш  Московскаго  Университета  кратко  вообще... 

Не  въ  указъ  Вашему  Превосходительству  сов'Ьтую  не  торопиться; 
чтобы  после  не  переделывать.  Ехели  дней  полдесятка  обождать  можно, 
то  я  1^ой  полной  Планъ  предложить  могу  непременно'' . 

Изъ  этого  письма  видно,  что  Шуваловъ  хотя  имелъ  разговоры  съ, 
Лоионосовымъ  объ  университете  въ  Москве,  но  не  счелъ  за  нужное  по- 
знавамить  его  съ  подробвымъ  своимъ  проектомъ,  и  Ломоносовь^  очень 
прозрачно  намекаетъ  Шувалову,  что  онъ,  какъ  образованный  человекъ, 
конечно  ногъ  быть  знакомъ  съ  устройствомъ  европейскихъ  универ- 
свтеговъ,  но  не  мешаетъ  при  этомъ  спросить  мнен1е  людей,  зна- 
ющнхъ  это  дело  несравненно  ближе  и  основательнее.  Опасаясь  оши- 
бокъ  со  стороны  Шувалова,  тогда  еще  молодого  человека  24  или  28 
летЪу  Ломоносовъ  какъ  бы  даже  насильно  напрашивается  ему  въ  совет- 
вики  по  столь  важному  ;гЬлу.  Какое  было  дальнейшее  учаспе  Ломоно- 
сова —  неизвестно.  Шевыревъ  пользуется  тоже  только  однимъ  этимъ 
шюьмомъ,  но  не  входитъ  въ  критическую  оценку  фактовъ.  Замечательво 
однако,  напримеръ,  то,  что  Ломоносовъ  не  только  не  присутствовалъ 
при  отв1»ти  университет,  объ  ооноваши  котораго  онъ  такъ  много  хло- 
поталъ,  но  иетъ  пока  даивыхъ,  указываюпщхъ,  чтобы  онъ  вообще  при- 
нималъ  какое-либо  участ1е  въ  дальнейшей  судьбе  его  или  его  гимназШ. 
иетъ  ничего  удивительнаго,  что  этимъ  устранетемъ  онъ  хоте  ль  вы^ 
разить  свое  неудовольств1е  на  то,  что  многое  делалось  не  такъ,  какъ 
ему  казалось  существенно  необходимымъ. 

Предлагая  для  медипинскаго  факультета  изъ  всехъ  собственно  меди- 
циисвнхь  наукъ  одну  только  анатом1ю,  хотя  бы  съ  прибавленгемъ  прак- 
тической медицины,  Ломоносовъ  конечно  понималъ,  что  такимъ  обра- 
зоиъ  не  создается  медицинсшй  факудьтеть.  Ему  близко  былъ  знакомъ 
объемъ  пренодаван1я  медицины  въ  немецкихъ  университетахъ.  При  его 
оостоянномъ  стремлен1и  создать  науку  въ  Росс1И,  при  его  горячемъ  же- 
лати  виделъ  у  русскаго  дела  русскихъ  людей,  онъ  не  могъ  не  созна- 
вать, что  врачебное  дело  останется  исключительно  въ  рукахъ  часто  со- 

ПРОФ.  в     в.   НАРКОВЯНКОВА.  3 
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всЬмъ  не  знавшихъ  русскаго  языка,  иностравцевъ,  съ  ихъ  иностранною 
медицинское  колдепев  во  глав^,  пока  въ  Россш  не  представится  возмож- 
ности получать  полное  медицинское  образован1е  и  пока  не  создастся  насто- 
ЯЩ1Й  медицинск1Й  факультетъ.  Были,  сл-Ьдовательно,  серьезныя  препят- 
СТВ1Я,  заставлявш1я  Ломоносова  ограничиться  на  первое  время  немногимъ, 
положить  только  начало,  предоставляя  дальнейшее  развитхе  будущему. 
Вотъ  почему  онъ,  несмотря  на  то,  что  совЪтуетъ  Шувалову  устроить 
университетъ  такъ,  ^ чтобы  планъ  университета  служилъ  не  всЬ  будупце 
годы*",  чтобы  не  пришлось  потомъ,  ^сд^авъ  нынЬ  скудной  и  уской  планъ 
по  скудости  ученыхъ,  посл^^  какъ  размножатся,  оный  снова  перед'Ьлы- 
вать  и  просить  о  прибавки  суммы",  нашелся  вынуакденнымъ  сократить 
до  невозиожнаго  преподаваше  на  медициискомъ  факультете. 

Точно  также  нельзя  было  съ  самаго  начала  университета  думать  о 
настоящей  химической  лаборатор1И.  Безполезныя  войны  сильно  истощили 
русскую  казну,  и  на  приспособленхе  ддан1Й  для  университета  съ  двумя 
гимнаа1ями  отпущено  было  только  5,000  р.,  а  на  все  содержаи1е  15,000  р. 
Въ  ближайшемъ  будущемъ  предстояло  еще  устройство  собственныхъ 
зданШ. 

Но  кроме  финансовыхъ  соображенШ  Ломоносовъ  не  могъ  не  за- 
думаться надъ  вопросомъ:  кто  будетъ  учиться  въ  университете  хим1й? 
Торговые  люди  тогдашней  Росс1и  были  по  большей  части  совсемъ  ве 
грамотны.  Дворянство  занималось  или  государственною  службой,  или 
жило,  ничего  не  делая,  насчеть  доходовъ  съ  свонхъ  понестШ.  Для  того 
и  другого  ХИМ1Я  не  требовалась,  а  учиться  ей  изъ  одной  любознатель- 
ности никто  бы  не  вздумалъ.  Оставались  такимъ  образомъ  только  одни 
будупце  врачи,  для  которыхъ  хим1я  была  необходима,  какъ  отрасль  зна- 
Н1Й,  давно  уасе  тесно  слившаяся  съ  медициной.  Для  тогдашнихъ  врачей 
основательное  знаше  хнм1и  считалось  даже  более  необходимымъ,  чемъ 
ныне.  Следуетъ  принять  также  во  виимате  услов1я,  въ  какихъ  стояло 
преподаваше  хнм1и  вообще  въ  Западной  Европе  и  въ  особенности  въ 
Гермав1и  въ  то  время,  когда  ездилъ  туда  учиться  Ломоносовъ.  Пре- 
быванхе  его  въ  МарбургЬ  совпадало  съ  полныиъ  расцветомъ  флогисти- 
ческой  теор1и.  Лишь  за  четыре  года  (1734  г.)  до  прибыпя  его  въ  Мар- 
бургъ  умеръ  Сталь,  окончательно  установивши  флористическое  учев1е. 
Но  несмотря  на  то,  что  хим1я  въ  это  время  получила  уже  окончательно 
научную  самостоятельность,  преподаваше  ея  и  научная  разработка  со- 
средоточивались въ  Герман1и  по  прежнему  въ  рукахъ  профессоровъ-вра- 
чей.  Почти  тоже  было  во  Франщи;  исключеше  отчасти  составляла  лишь 
Англ1я.  Если  же  ученый  химикъ  не  былъ  врачъ,  то  это  былъ  аптекарь. 
Позднее  сюда  присоединились  еще  горные  люди.  Ломоносовъ  зналъ  пре- 
имущественно только  Гермашю.  Естественно,  что  онъ  ей  и  подражалъ. 
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^Ограничиваясь  изъ  всгЬхъ  медицинскихъ  наукъ  охяой  анатои1еЯ  и  учреж- 
хаа  рядоиъ  съ  вею  саиостоятельвыя  каеедры  естественной  исторш  и  хн- 
воя,  Л омоносовъ  очевидно  разсчитывалъ ,  что  въ  московскомъ  уииверситегЬ 
ХН111Я  заиметь  тоже  подожеше  кавъ  въ  университетахъ  гермавскихъ. 
Но  овъ  ошибся.  Русская  жизнь  понимала  науку  только  съ  практической 
стороны  и  медицинскгй  факультетъ  съ  первыхъ  же  годовъ  стремится 
выйдтн  изъ  приданной  ему  совершенно  неестественной  организацш. 

Неудачный  выборъ  перваго  химика  Керстенса  и  появлен1е  всл-Ьдъ 
за  шшъ  на  каеедр-Ь  хим1и  русскихъ  ученыхъ.  которымъ  вм'Ьнялось  въ 
обязанность  изучете  главнымъ  образомъ  различныхъ  отраслей  медицины, 
ве  могли  способствовать  тому,  чтобы  въ  новомъ  русскомъ  уииверситегЬ, 
подобно  германскимъ,  хжтя  разрабатывалась  на  медицинскомъ  факуль- 
тете, какъ  самостоятельная  наука.  Нельзя  сказать,  чтобы  между  моло- 
дыми людьми  не  находилось  интересующихся  преимущественно  хим1ей. 
Истор1я  московскаго  университета  указываетъ  намъ  въ  этомъ  отношенш 
на  Антонскаго;  вероятно  были  и  друпе.  Но  они  не  им^Ьли  возможности 
посвящать  себя  химш,  такъ  какъ  ихъ  заставляли  учиться  другому.  Бели 
и  теперь  еще  на  университеты  смотрятъ,  какъ  на  заведешя,  по  пре- 
имуществу, учебныя^  для  приготовлешя  людей  на  государственную  службу, 
то  совершенно  понятно,  что  во  второй  половин'Ь  прошлаго  стол^т1Я  та- 
кой вэглядъ  былъ  госпо детву юпцшъ.  Онъ  былъ  выраженъ  точно  и  опре- 
хЬленно  въ   докладЬ  Шувалова  Сенату  объ  учреждеши  университета. 
Желали  немедленно  пользоваться  результатами  науки,  для  чего  и  пере- 
носили ее  на  скоро  уже  въ  готовомъ  видЬ  съ  запада;  она  должна  была 
состоять  на  государственной  служб'Ь  въ  самомъ  узкомъ  значеши  этого 
слова.  Думать  о  самостоятельномъ  ростЬ  науки  въ  Россхи  еще  было  не- 
своевременно. Объ  этомъ  могъ  мечтать  только  идеалистъ  Петръ  I.  Слу- 
чайнымъ  образомъ  неблагопр1ятнымъ  обстоятельствомъ  для  химш  въ  Мо- 
сковскомъ уииверситегЬ  было  еще  то,  что  всЬ  лица,  преподававппя  ее, 
несравненно  бол^е  интересовались  другими  отраслями  естествознашя,  не 
говоря  уже  о  томъ,  что  они  въ  то  же  время  отвлекались  преподавашемъ 
различныхъ  медицински хъ  наукъ,  а  также  и  практической  дЬятельностью. 
Даже  Керстенсъ  былъ  бол'Ье  минералогъ,  ч^мъ  химнкъ.  Хотя  по  перво* 
начальной  мысли  хиш'я  должна  была  представлять  самостоятельную  ка- 
еедру,  на  д'Ьл^  же  она  вскор'Ь  заняла  совершенно  подчиненное  положе- 
н1е.  Естественно,  что  при  всЬхъ  этихъ  услов1яхъ  преподаватели  не  сл'Ь- 
дилн  за  развит]емъ  науки,  и  Веневитиновъ,  напр.,  не  зналъ  о  водородЬ 
бол^е,  ч-Ьмъ  черезъ  десять  л*тъ  посл-Ь  его  открыт1я.  Отсталъ,  какъ 
увидимъ  дальше,  отъ  науки  и  талантливый  ПолитковскШ,  хотя  по  своимъ 
склонностямъ  онъ  былъ  бол'Ье  натуралистъ,  ч-Ьмъ  медикъ. 

Соответственно  такимъ  потребностямъ,  в-Ьроятно,  была  устроена  и 

3* 
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лабораторгя,  на  еущеетвоеанге  которой  вь  первые  же  годы  рниеерсшпета 
импютсЯу  какъ  мы  видЪли,  положительныя  упазанья.  При  иезначитель- 
ныхъ  средствахъ,  отпускавшихся  отъ  правительства,  весьма  вовможно, 
что  для  этого  была  употреблена  часть  суммы  въ  21,000  р.,  пожертво- 
ванной на  нужды  университета  въ  первые  два  года  Демвдовымъ. 

Когда  въ  1791  г.  медициисгав  факультетъ  быль  уже  окончательно 
сформированъ,  философсюв  факультетъ  не  получилъ  еще  полнаго  устрой- 
ства. Учреждена  была  только  самостоятельная  каеедра  энциклопед1и  и 
натуральной  исторш,  которую  занялъ  АнтонскШ.  Преподаван1е  хим1и  по- 
прежнему  велось  профессоромъ  медицянскаго  факультета,  котораго,  оче- 
видно, слушали  теперь  уже  и  студенты  фвлософскаго  отд'Ьлешя. 

Въ  сиискахъ  лекшЯ  этого  отдЬлетя  хим]и  еще  не  упоминалась.  Но 
припомнимъ,  что  изучеше  различныхъ  наукъ  было  тогда  свободно,  и 
студенты  не  пр1урочивались  къ  опред'Ьлеиному  факультету.  Антонсшй, 
напр.,  студентомъ  слушалъ  лекши  и  на  медицинскомъ  и  на  филисоф* 
скомъ  факультетъ. 

Самостоятельная  хим]я  появляется  лишь  съ  1803  года. 
Пронопомчъ-       Хотя  профессоръ  АнтонскШ  не  преподавалъ  хим1ю,  но  деятельность 
АитоиснИ,    этого  въ  высшей  степени  разнообразио-талавтливаго  и  энергичяаго  уче* 
Аитоиъ  Анто-д^^р^  коснулась  отчасти  и  химш.  Онъ  изучалъ  ее  у  проф.  Зыб'Ьдина  и 
былъ  награжденъ  въ  1784  г.  за  сочинеше  по  химш  серебряной  медалью. 
Еще  до  назначен1я  профессоромъ  онъ  началъ  издавать  ^ЛСоюмт»  нату- 
ральной исторьыу  физики  и  химш^    (1788   г.).   Это  былъ  едва  ли  не 
первый  у  насъ  такого  рода  журналъ,  издававшШея  не  ученымъ  обше- 
ствомъ,  а  отд^льнымъ  лицомъ.  ^*). 

Въ  этомъ  издан1и  мы  находимъ  весьма  цЪнныя  ов'Ьд1^н1я  о  томъ  со- 
.  СТ0ЯН1И,  въкоторомъ  находились  знатя  по  различнымъ  отраслямъ  есте- 
ствов'ЬдЬн1я  у  профессоровъиосковскаго  увиверситета.  АнтонскШ,  а  также, 
в'кроятно,  и  его  сотрудники  по  издан1Ю,  только  что  окончилъ  куроъ,  и 
выборъ  статей  опред'Ьлялся  ихъ  научнымъ  кругозоромъ.  Издатели  поль- 
зовались, конечно,  также  советами  и  руководствомъ  своихъ  бывшихъ 
наставниковъ.  Статьи  по  химш  переводились  изъ  В1с110П1Ш1ге  де  СЫш1е 
ра^Мас^ие^  1766— 78  г.  Этотъ  выборъ  источника  былъ  неудаченъ.  Время 
издан1я  Магазина  какъ  разъ  совпадало  съ  чрезвычайно  важными  откры- 
тыми въхимш  и  съ  началомъ  реформы  Лавуазье,  радикально  изменившей 
химичесшя  воззр'Ьтя.  Между  тЬмъ  Маккеръ  въ  своемъ  Словар'Ь  про- 
должалъ  еще  строго  держаться  флогистяческой  теор1и  Стали  и  въ  своихъ 


Щ  Въ  б!ограФ1И  Автояскаго  говорится  объ  В8хав1в  десяти  тоиовъ  Магситна  въ 
течен!!!  1788—1792  гг.  (Б.  стр.  13).  Мы  вашли  въ  увиверситетеюй  6ябд10тев11  только 
4  тома  и  и1»тъ  укааанШ^  чтобы  существовал[о  вродолнев1е. 
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взгдядмъ  не  идетъ  дм-Ье  времени  Боергава  (1738  г.).  Неудивительно, 
что  Политковск18  ори  своемъ  появлеши  въ  Моекв'Ь  могь  такъ  сильно 
ихоонировать  новизной  и  современностью  своихъ  познавШ. 

Съ  восшествхемъ  на  престодъ  Императора  Алексацдра  I  начинается 
первая  закладка  прочнаго  фундамента  для  настоящаго  культурнаго  раз- 
ВНТ1Я  Росс1и.  Народное  образоваше^  до  того  времени  мало  привлекав- 
шее на  себя  внимаше  правительства,  составляетъ  теперь  одну  изъ  глав- 
ныхъ  заботь  молодого  монарха,  а  то  дов^р1е  съ  которьшъ  онъ  призы- 
вахь  веЬ  оослов1я  на  дружную  работу  съ  правительствомъ  сразу  при- 
влекло въ  нему  всЬ  сердца.  Среди  образованнаго  общества  зам'Ьчается 
необычайный  до  того  времени  духовный  подъемъ.  Тотчасъ  же  было  об- 
ращено внимаше  также  и  11а  университеты,  и  уже  22  апр'Ьлл  1803  г. 
введены  въ  трехъ  существовавшихъ  тогда  увиверситетахъ:  московскомъ, 
виленсвомъ  и  дерптскомъ— гЬ  основныя  начала,  которыя  окончательно 
были  формулированы  въ  уотав'Ь  1805  г.  и  положили  первый  основы 
самостоятельному  развит1Ю  русскихъ  увиверситетовъ. 

Въ  это  время  М0СК0ВСК1Й  университетъ  въ  лиц'Ь  бывшаго  своего  пи- 
томца, широко  и  европейски  образованнаго  вельможи  Михаила  Ники- 
тича Муравьева  получилъ  попечителя,  оказавшаго  ему  незабвенныя 
услугм.  Д'Ьятельность  Муравьева  была  кратковременна,  но  сд-Ьланное 
нмъ  осталось  и  еще  долго  посл4  его  смерти  продолжало  приносить 
свои  плоды. 

Тотчасъ  по  вступлении  на  престолъ  въ  рескрипте  московскому  уни- 
верситету Александръ  высказалъ,  что  онъ  „всегда  уважалъ  жЬсто  схе, 
кавъ  одинъ  изъ  перв'Ьйшихъ  источниковъ  проов'Ьщен1я  благороднаго 
юношества.  Успехи  его  всегда  будутъ  привлекать  особенное  мое  вни- 
ман1е  и  благоволен1е^.  Въ  ваказ'Ь  комитету  по  разсмотр^шю  устава 
академ1Й  и  университета  говорится,  что  комитетъ  долженъ,  „сообразивъ 
ихъ  съ  намп,ренгемъ  сихъ  учреждешй  и  съ  истинными  средствами  рас- 
шнрешя  пользы  вхъ  и  д'Ьйств1я  на  народное  просв'Ьщете,  сравнить  съ 
лучшими  въ  семъ  род%  иностранными  заведешями  и  по  сему  сравненио 
сд'Ьлать  надлежапця  перем-Ьяы  или  дополнеше,  как1я  къ  лучшему  ихъ 
устройству  могутъ  быть  нужныма".  (Ш.  314  и  316).  Комитетъ  былъ 
составленъ  изъ  образованнЬйшихъ  людей  того  времени:  тайнаго  совет- 
ника М.  Н.  Муравьева,  графа  Потоцкаго  и  академика  Фуса;  универси- 
тетъ командировалъ  отъ  себя  профессора  законов'ЬденЫ  и  педагопи 
Баузе,  челов'Ька  съ  душой,  «жаждущей  истины,  справедливости  и  добра"". 
Секретаремъ  комитета  былъ  знаменитый  Каразинъ,  основатель  Харьков- 
скаго  университета.  Раньше  Муравьевъ  былъ  наставниЕОмъ  великихъ 
князей  Александра  и  Константина  въ  русскомъ  язык-Ь,  нравственности 
и  словесности  и  пользовался  полнымъ  дов^рхемъ  и  любовью  Александра. 
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Назначенгемъ  его  поаечителемъ  иосковскаго  университета  Императоръ  не 
только  выразилъ  т'Ьмъ  особое  внииан1е  университету,  но  и  государ- 
ственную мудрость,  ибо-едва  ли  лучше  Муравьева  кто  либо  могъ  про- 
вести въ  жизнь  гЬ  идеи,  который  главнымъ  образомъ  имъ  положены  были 
въ  основу  университетскихъ  уставовъ.  То  же  сл^дуетъ  сказать  и  о  на- 
значен1и  впосл1^дств1и  графа  Потоцкаго  попечителеиъ  Харьковскаго  уни- 
верситета. „Какъ  питомецъ  университета,  онъ  уважадъ  его  прошедшее 
въ  настоящихъ  ого  наставникахъ,  какъ  начальникъ,  призванные  вести 
учреждеше  впередъ,  онъ  приглашалъ  на  помощь  своего  д'Ьла  русскихъ 
ученыхъ'  молодого  покол^Ьнхя,  открывая  имъ  всЬ  пути  для  усовершен- 
ствован1я,  и  ученыхъ  заграничныхъ'',  говорить  о  Муравьеве  Шевы- 
ревъ  (327)  »»). 


11)  Къ  сожалЪв1ю,  въ  царствовав1е  Алевсавдра  I  рвдомъ  еъ  подеавымв  м-рами 
былъ  введевъ  въ  увиверситетъ  влемевтъ^  еовершевво  поеторовв1Й  авадемнчесвой 
ЖВ8ВИ,  воторый  ирв  дальв11Йше11ъ  равввт!в  своемъ  овамлъ  весьма  вредвое  вл1ян1е 
в  весомвФнво  особевво  вредво  отвываетса  въ  вовИЙшее  времв  ве  тольво  ва  увв- 
веревтетахъч  во  в  ва  всемъ  строи  русской  жвввв. 

Въ  чвсаЪ  аваковъ  вввмав1в  аа  оатидесвтвл'Ьтвюю  дФятедьвость  Иосковсвому  увв- 
версвтету  дароваао  бьио  въ  1803  году  право  давать  свовиъ  ввтомцамъ^  по  ововча- 
В1В  ввв  трехл'Ьтияго  курса^  оберъ<*о«вцерс1:1Й  чвнъ.  Это  право-  распростравеввое  воо- 
С1*Вдств1в  на  вновь  открывавш1есн  увиверсвтеты,  давало  еовершевво  ложвое  ваправ- 
лев1в  универсвтетсвому  образован1ю,  ве  только  аакрИпляя^  во  въ  аначвтельвой  м'Ьр1» 
еще  усиливая  то  уаво-утилитарвое  вааравлев{е,  которое  было  првдаво  ему  у  васъ 
съ  самаго  вачала.  Кътъ  сомвинхя,  что  въ  огромвомъ  большввств^  случаевъ  пр1обрФ- 
тев1е  зоавШ  всегда  и  веад'Ь  им^еть  въ  ввду  практическую  цфль.  Но  есть  существев- 
вая  разница  въ  томъ^  чтобы  учвться,  звав,  что  учев1е  прввесетъ  впосхВдетвгв  польву 
в  даже  выгоду,  или  же  им^ть  ее  исключвтельно  въ  ввду  съ  саваго  вачала  учев1я. 
Новый  завонъ,  явившейся  свачала  приввлег1ей  уввверсвтетовъ^  несомн^нво  вехо- 
двлъ  взъ  лвберальвыхъ  идей  вовца  восемвадцатаго  стол'Ьт1я  и  вм^лъ,  между  про- 
чвмъ,  въ  виду  прввлечь  къ  высшему  образовав1ю  средвхй  в  нвзш1й  классы  обще- 
ства. Но  онъ  оказался  вредвымъ  у  васъ  потому  въ  особеввоств,  что  давалъ  не  одно 
лвшь  предоочтев1е  лвцамъ^  который  получили  высшее  образовав{е,  во  въ  то  же  время 
предоставлялъ  имъ  сословных  превмущества,  тавъ  какъ  получев1е  чвва  вело  къ 
обязательному  переходу  въ  высшее  сослов1е.  Въ  результагв  получалось^,  вопервыхъ, 
учевье  взъ-за  пр1обрФтев1Я  двплома  на  чинъ^  а  вовторыхъ,  в  это  самое  важное^  то, 
что,  съ  одвой  сторовы,  средвее  и  вввшее  сослов1я,  теряя  свовхъ  образоваввыхъ  дв- 
тей,  оставалась  по  прежнему  певФжествеввымв,  а  съ  другой,  создавался  м  все  богВе 
и  болие  увеличввался  тотъ  еовершевво  вовый  классъ — классъ  чввовнвч1Й,  веизв^ет- 
ный  нвтди,  кром1»  Россш,  воторый  получилъ  мадо-по-малу  преобладающее  авачев1е. 
Посгавлеиные  въ  приввлегвроваввое  подожеы1е  по  отвошен!ю  къ  т^мъ  сослов!- 
ямъ,  нзъ  которыхъ  овв  вышлв,  ати  люди  естествевво  стали  считать  увизитель- 
нымъ  свойствеввую  втвмъ  сослов1ямъ  «орму  труда.  Тъ  же  повяпя  передавалась  ими 
а  своему  нисходящему  иоволФн!ю. 

Получивъ  достаточвую  силу,  чввоввич]й  влементъ  ве  довольствовался  вренму- 
ществамв  вадъ  средвииъ  и  ннзшимъ  сослов1дмъ,  во  прокввъ  въ  высшее  сослов1е— 
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Не  касаясь  всей  въ  высшей  степени  энергичной  д'Ьятельности  этого 
аопечите^иIу  оживившаго  въ  течен1е  невгаогихъ  л^Ьтъ  вс^  стороны  уннвер* 


дворжвекое,  которое  быстро  было  имъ  поглощено  м  превратилось  иаъ  потоцствевнаго 
дворшетв»  въ  потомственное  чвноввнчество.  Тажому  превращен1ю  впоелФдетвхи  ожа- 
мдъ  еод%Йетв1е  еще  другой  аажовъ,  въ  снлу  жотораго  дворявввъ,  ве  В1111юп^й  чвва, 
утрачявадгь  часть  свовхъ  правъ,  а  въ  нисходящемъ  повол1)в1я  иогъ  даве  совершевво 
лвшвться  дворавства.  Тажимъ  обрааомъ,  сождалось  на  Русв  два  главвыхъ  жласса: 
жласеЪу  работающ!!  производительво^  соадающИ  иовыя  цънвоетв  и  ве  ямФющШ  «аж- 
тячоеки  внжажихъ  лнчаыхъ  правъ,  и  жлассъ,  обладающШ  правами,  охраняющвмн  его 
личность,  вс&мъ  управляющей,  вадъ  вс^мъ  гоеподетвующ1Й^  но  самъ  ввчего  ве  про- 
ваводяпиД,  а  тольво  яшвуоЦЙ  васчеть  труда  перваго  жласса. 

Обязаввый  своинъ  провсхождев1емъ  в  существовав1емъ  всхлючательво  правя- 
пщмъ  с^ерамъ^  влаосъ  чивоввячества  быль  для  втяхъ  с*еръ  сначала  самымъ  вфрнымъ 
в  беазав^твымъ  слугой.  До  со  времевемъ  тмпя  отвотев1н  долввы  были  вемввуемо  явмф- 
внтьсн.  Господствующее  половевее  чиноввнчества  вызывало  въ  другой,  беаправвой  по- 
лова вФ  естествеввое  стремлев1е  пользоваться  всяяввъ  случаемъ  къ  переходу  въ  прв> 
авлегнроваввый  жлассъ,  даже  помвмо  обрааовательваго  ценва,  дающаго  право  ва  чнвъ. 
Въ  то  ве  время  чиновное  сословхе  увелвчивалось  путемъ  естествевнаго  равмво- 
жев1я,  ■  вовыя  пожол^шя  имьлв  преииуществевный  доступъ  въ  учебный  аавсденхя, 
ввовь  утверждавшей  за  ввмв  права  нхъ  отцовъ.  Этотъ  путь  впосл«дств!и  былъ  еще 
облегчевъ  заховомъ^  предоставлявшнмъ  право  на  чидъ  лицамъ,  прошедшимъ  гимна- 
зш.  Можно  было  даже  дервать  вжзамевъ  на  чинъ  при  уьздномъ  учялищ'Ь,  и  вжзамены 
эти  сдавались  очень  чае  го  деньгами  (взятжой)^  а  не  зиан!ямх. 

ВелФдствее   вс^Ьхъ  втвхъ   причивъ   чиновное  сослов1е   быстро  увелвчивалось 
Яввлоеь  перепроваводство   людей,  привыжшихъ   исжлючнтельно  къ  труду   бюроира- 
тичеекоиу  и  веспособныхъ  ни   къ  какому  другому.  Правительство  ве  предвидело 
евоевремеяно  тажого  вполн'а  вормальваго   результата  в  ожазалось  не  въ  состояши 
дать  чиновничью  работу   всФмъ   въ    вей    вувдавшвмея.    Во    времена   крФпоствого 
права  былъ  еще  в^жоторый  исходъ.  Чивовннчество  часто  вр1обретало   вебольшое 
число  жрестьявсжвхъ  душъ ,   осаждалось  между '  дворявствоиъ  и  существовало  ва. 
ечетъ  труда  втвхъ  душъ.  Но  жогда  втотъ  спасительный   жлапавъ  для  гронадваго 
чияовннчьяго   паровижа    закрылся,   когда   въ   то  же    время   мвопя  изъ    прежиихъ 
оржвилег1Й   были  отняты,  жогда  для  многвхъ  едянствеввымъ  рессурсомъ  для  даль- 
в^Йшаго    существовав1я  оставался  лвшь  самостоятельный,  производительный  трудъ, 
совершенно  непривычвый,  то  среди  чввовничества  поаввлся  пролетар1атъ,  значитель- 
ную  часть    жотораго   составляетъ   тажъ   вазываемый,   ввтелвгентвый  пролетар1атъ. 
Явлеше  вто  опять -тажя  исжлючнтельно  свойствевво  лишь  Росс1и,  иажъ  реаультатъ 
аеправильввго    хода  ея    жультурнаго   разввт1в.  Отвошеи1Я  этой  аормы  пролетар1ата 
1ъ  саерамъ,  породавшииъ  его,  жонечно,  должны  были  быть  тФ  же,  какъ  я  пролета- 
р1ата  вкономичесиаго  къ  создавшииъ  его  капвталистанъ.  Чиновный  и  особенно  ив- 
теллвгевтвый    пролетар1атъ    оказался    злеиевтомъ    наиболее    враждебнымъ    права- 
тельетву.  На  Западе  еоц1алистичеек1я   идеи    еетествевныиъ  образомъ  укореняются 
к  распространяются   среди  рабочаго  иласса,  у  насъ*  же,  главвымъ  образомъ,  между 
чжвозвичьимъ  пролетар!атомъ   и   теми  тысячами  его  неоаитовъ,  которыми  овъ  еяю 
годно  пополвяется  высшими  и  ере  дикий  школами.  Зло  вто  хотя   и  сознается,  но  да- 
мко  не  въ  вастоящей  мере  и  вевъ  вадлежащемъ  ваправлев1в.  А  между  темъ  ово  велвво 
а  распроетравяется  въ   страшно   быстрой  прогресс1в,  таиъ  канъ  число  лицъ,  ищу- 
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ситетокой  жизни  и  открывшаго  университету  новые   аути   на  пользу 
русской  образованности,  упомянемъ  только  о  тоиъ,  что  касается  хишя. 


зднхъ  средвяго  и  высшаго  обравовав1я,  оъ  хвждымъ  годомъ  евльно  уве^вчиваетея  и 
не  мооюетъ  быть  араничиеаемо.  С^абыя  ■  поверхвоствыя  аоаыткв^  орнввмаемыя  гж> 
осдабденш  &1а,  нв  къ  чему  ве  вриводятъ  в  ве  могутъ  орввестя,  потому  что  ов%  яе 
касаются  его  освовъ.  Ово,  подобво  вредвымъ  растенхямъ^  распростраяяющвмся  вор 
вями,  будвтъ  существовать  и  прогрессввво  увеавчвватьсн^  пока  ве  будутъ  подр'Ь' 
яаны  его  корни.  Къ  таквмъ  веудачвымъ  попытвамъ  слФдуетъ  првчвслвть,  ваприм'^р^, 
звамеввтый  цврвуларъ  мвнветра  вародваго  проев'Ьщев{я  гра*а  Делявова  къ  попечн- 
телямъ  округовъ^  получившей  ваавав1е  прачвчво*поварекого.  Распоряжев1е  было  на- 
правлено къ  восарепятстаовав1ю  д^твмъ  ведостаточвыхъ  классовъ  и  яизшаго  еосдо- 
В1Я  (при  чевъ  были  упоиявуты  д^ти  прачекъ  и  поваровъ)  доступа  въ  гямва81и^  а  слИ- 
довадельво  и  аъ  университеты.  Цврвуляръ^  двскредитвровавш1Й  своей  бевтактвостью 
правительство,  остался^  какъ  крвйве  весообраввый,  беаъ  всполвев1я,  вовбудавъ  лишь 
совершенво  справедлввое  вегодовавйе  публвхв^  отиосввшей  его  ошвбочно^  но  вполне 
логвчво,  ве  къ  веспособвоетм  отд^ьваго  мивветра,  а  усмотр'квшей  въ  венъ  вач&ло 
общей  праввтельственвой  свстемы^  ваправленвой  протввъ  ркепространев)я  обраво- 
ваши  въ  веарнвилегироваввыхъ  хласеахъ. 

Чиновный  пролвтар1атъ  ве  можетъ  н  ве  въ  свлахъ  оставаться  въ  своемъ  ст'6- 
свенноиъ  положевхи.  Онъ  наолИдетвевво  получвлъ  потребности  къ  обеапечевиоЯ 
жиани^  къ  навфствой  стевеви  довольства,  а  между  т^мъ  веобходвмыхъ  для  того  ма- 
терхальвыхъ  средствъ  у  вего  в'атъ.  Отыскивая  выходъ  иаъ  своего  дьйствнтельео 
невоаможнаго  акономичесхаго  положен1я,  овъ  иогъ  вабрать  только  так1е  путн^  кото- 
рые исторически  и  оргаввчесвв  были  сродственвы  его  основвымъ  традвщяхъ  суще- 
ствовать васчетъ  пронаводительнаго  труда  другихъ.  Реаультатомъ  итого  явились  въ 
средФ  его  дна  направлешя:  еоц!алистнческо  -  коимунистичесиое  и  у.1ьтра  •  бюрокра- 
тическое. 

Первый  путь  пропов'Ьдуетея  молодыхъ  поколФв1емъ  пролетар1евъ^  еще  мало 
опытны хъ,  ве  унудревныхъ  окружающей  практикой  живни,  во  часто  сильвФе  всего 
уже  на  самихъ  себъ  испытыиающнхъ  ведостатокъ  средствъ  къ  существовав1Ю. 
Завмствовавъ  свои  вдем  отъ  сошалвотовъ  Запада,  не  ихЪющихъ  ни  по  происхожде- 
в1ю,  вв  въ  вастоящемъ  ничего  съ  ииии  общаго,  они  дуиаютъ,  что  ааботятся  о  благЬ 
всего  общеетва  и  въ  атомъ  находить  не  только  иравствеиное  успокоев]е  дли  самихъ 
себя  и  оправдав1е  своииъ  д^йетв)анъ,  но  даже  пр{обрЬтаютъ  себФ  отороввиковъ  м 
товарищей  меж|(у  молодежью  иаъ  другого  лагери.  Въ  дФйстввтельвоств  же^  блнжай- 
шимъ  обрааомъ^  тутъ  имФетси  въ  ввду  обезпечев1е  свовхъ  потребностей  васчетъ  дру- 
гахъ.  Еъ  чести  в  оправдашю  втой  •ракц1и  вашего  пролетар1ата  пужво  сказать^ 
что  она  совершевво  искренно  убъждева  въ  чистоте  свояхъ  побуждев1Й  и  общеполез- 
ности своихъ  стремлев1й  и  готова  нередко  жертвовать  всФиъ  для  ихъ  достижей1я. 
На  саиомъ  же  д11л^  ася  ихъ  дЪятельность  есть  только  реаультатъ  нвстивктввваго 
чувства  самоаащвты  и  самосохраиев1я,  подобваго  тоиу,  который  говитъ  втицъ,  въ 
иавФствое  время  года,  съ  еЪвера  ва  югъ  и  обратно,  губи  ихъ  во  миожеети^  иъ  пути, 
или  саранчЪ,  переправляющейен  череаъ  больплк  р^ян,  по  трупамъ  вотовувшяхъ  сво- 
яхъ передовыхъ  отрядовъ,  дли  того,  чтобы  достичь  полей  я  луговъ,  гд^  она  могла 
бы  найти  себ^  иориъ  и  ааложить  ийца  дли  вывода  сЛдующихъ  повол%в1й. 

Въ  этвхъ  аволющяхъ  нашего  аролетар1ата  можво  между  прочямъ  ясиать  отчасти 
объяснения  того  стравваго  я  неправяльво  повяяаемаго  явлея1я,  что  между  ткмъ  яаяъ  ва 
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Муравьевъ,  обративъ  меавду  прочимъ  вдимаше  на  „скудное  состоя- 
т"  университетскоЯ  библ10теки  и  озабочиваясь,  чтобы  университетъ  не 


Зшдх^ч  Д&*в  въ  респуб1икансжой  Франщв,  учащееся  покол4в1в  обыввовевно  строго 
коаеерватмввОч  у  васъ  ве  то^и»жо  между  етухевтаив^  во  даже  в  между  гямвазвстами  вы- 
ешвхъ  жлассовъ  происходвтъ  почта  иогодовное  увлечев1е  сощадьво-воммувветвче- 
ежжнв  ждеямв.  Что  сощалъ-коммувястическое  учев1в  у  васъ  есть  отрасль  в  порожде- 
в1в  чввовдаго  пролетар1ата  ввдво  взъ  того,  что  остраи  Форма  этого  ваправлев1я  тот- 
ч&съ  всчеааетъ,  вакъ  своро  лнчвость,  првдержввавшаася  его,  получать  мвтер1альное 
о6еадечев1е,  т.  е.  жакое-нибудь  мФсто  въ  чввоввой  зерарххв  съ  вадеждой  сделать 
себ^  карьеру,  обезпечввающую  его  в  его  семью.  Тогда  совершается  переходъ  въ 
другой  лагерь,  въ  лагерь  ультра-бюровратвчеев1й.  Но  вдев  всоеаввыя,  тахъ  сказать, 
еъ  холовомъ  матерв,  воепрввятыи  въ  молодые  годы,  когда  человИкъ  составляетъ  себ'Ь 
ипасъ  звав1й  н  уб'ВжденМ,  влаяющвхъ  въ  большей  влн  меньшей  степени  на  вс^  его 
]1ое1^ующ1е  взгляды,  ве  могутъ  вполне  всчезвуть.  Вотъ  почему  въ  нашей  бюро- 
1рат1в,  хакъ  вверху,  такъ  в  внизу  безсозвательво  отражаются  тФ  же  идеи  сощализма. 
0&11  очень  ясво  проявляются  въ  заввсящмхъ  отъ  бюрократов. заководательвыхъ  мф- 
рахъ,  въ  бодьшмвствФ  случаевъ  также  вредвыхъ  по  посл'Ьдств1ямъ,  кавъ  вредна  сама 
^езмарво  развившаяся  бюровратха.  Бюровратвческ1й  сощалвзиъ  плодвтсв  и  поддер- 
живется  еще  гЬмъ  обстоятельствомъ,  что  сощалиствчесвхя  вдев  требуютъ  для  своего 
исуществлетя  мвогообразвой  регламевтац1в,  а  у  васъ  я  вадзора,  что  даетъ  обвль- 
ную  пвщу  для  «швовввчества.  Безъ  внхъ  ово  потерпеть  главвый,  можво  даже  ска- 
мп — еднветвевный  смыслъ  своего  существован1я. 

У^ьтра6юрократическан  парт1я  чановваго  пролетар1ата,  особенно  усиливающаяся 
въ  аослидвее  время ,  завоевала  себф  господствующее  положсв1в  в  всь  свои  свлы 
увотребляеть  ва  то,  чтобы  его  закр'Ьоить  за  собой  в  расшврить,  провивая  во  всв 
с*еры  государственной  жизни.  Въ  самой  наглядной  ФормИ  вто  проявляется  въ  той 
6орьб1:,  которую  ведетъ  бюроврит]я  съ  учрежден1яив,  оолучившимв  вачало  въ  осво- 
бодвтельвую  эпоху  Александра  II.  Теперь,  вакъ  в  всегда,  она  прикрывается  ив- 
тересаии  общими,  а  главвымъ  образоиъ  идеей  иеобходииости  авторвтета  праввтель- 
етва  в  охранения  правь  власти.  Но  практика  наглядно  показала,  что  анамеввтая  фраза 
Каткова:  «правительство  возвратилось^  оказалось  не  ч'Ьмъ  виымь,  какъ — „чиновни- 
чество возвратвлось'%  в  въ  действительности  вдеть  борьба  за  существовав1в  чинов- 
впества.  Съ  абстрактной  точки  зрФн1я  эта  борьба  им'Ёетъ  полное  право  ва  суще* 
етвовав1е  вакъ  борьба  всякаго  сослов1я  за  привилеаи,  которыми  оно  пользовалось 
ив  яе  желаеть  пр1об()Ъств  ввовь.  НавболФе  лавовый  вусовь  для  голодающаго  чв- 
воввичества  аредставлястъ  земство.  Захватить  въ  свов  руки  земскую  д'Ьятвльвость 
звачвтъ  обезпечвть  ва  долгое  время  еуществовап1в  десятковь  тысячь  нашвхъ  про- 
летарке въ. 

Борьба  нзъ  -  за  преобладающаго  господства  во  всЪхъ  отрасляхъ  внутревняго 
увравлев1я  интересна  еще  въ  товь  отношсшн,  что  очень  наглядно  повазываеть  намъ, 
■ахою  силой  обладаёть  сословие  чввовничества,  и  какъ  упорно  и  настойчиво  спо- 
еобно  ово  идти  въ  достижевш  намеченной  ц'Ьлв.  Несмотря  вато,  что  земство  успело 
ухе  достаточно  укорениться,  несмотря  ва  то,  что  ово  пользуется  сочувств1емъ  гро- 
вадваго  большявства  между  людьмв,  стоящвми  не  только  близво  въ  его  девтельво- 
етя,  во  и  тВвн,  которые  безпристрастно  наблюдають  его  работу  падали,  несмотря 
ва  то,  что  въ  общемь  нельзя  не  призвать  эту  деятельность  плодотворной^ — чввовви- 
^еетво  успело  уже  вывуть  несколько  основам хъ  кимвей  изъ  фувдамевта,  ва   вото* 
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быхь  лишевъ  „способа  соразм'Ьрять  постепенные  успехи  снои  съ  распро- 
страиешеиъ  ваукъ  въ  Европ'Ь'',  прюбр^таетъ  мля  бвбдотеки  между  про- 
чимъ  сочинен1Я  Лавуазье  и  Фуркруа.  „Въ  разсуаодеши  заведешя  хими- 
ческой лаборатор1и  пользовалсл  я  советами  члена  Академ1и  Наукъ^  слав- 
наго  г.  Ловиаа,  по  рвсункамъ  котораго  препоручилъ  я  преподавателю 
химш  Котельницкому  завести  на  первый   случай  хиническЛ  каминъ  и 


ромъ  построено  аемство,  ■  мы  видимъ  что  ра8рушен{е  вдав!!!  уже  началось  и  почти 
каждый  годъ  бюрожрат1я  пожярастъ  одввъ  взъ  кусжовъ  вемскаго  тала.  Бол^е  сн«- 
лынъ  бюрократанъ  представляется  уже  достаточвымъ  дать  одввъ  хорошШ  толчегь, 
чтобы  8дан1е  сражу  рухнуло. 

Бюрократнческ{й  про1етар1агь  не  принав лежать  вв  гь  парпв^  тать  вааывае- 
■ыхъ<,  лмбервловъ^  вв  въ  парпа  «овсерваторовъ.  Члены  его  распространены  повсюду 
в  онъ  работаетъ  одвнаково  успишво  подъ  всяжвмъ  «лагонъ.  Очевь  часто  въ  пользу 
его^  по  ведостатху  понвнав1я,  работаютъ  тавже  люди,  поввдвному,  ве  могущ{е  в  не 
должевсгвующ1е  вв^ть  съ  нимъ  ничего  общаго  по  ааввяаемому  ямн,  ввогда  очевь  вы- 
совому,  положев1ю.  Однихъ  дввгаетъ  при  этовъ  честолюб1е,  другвхъ  же— узвость  жру- 
гозора.  Въ  первонъ  случае  это  государственные  деятели  влв  т^,  яоторые  желаютъ 
выдввнутьса  на  С1ужб<ь.  Овв  состовляютъ  в  ороводятъ  законы,  задаваясь  съ  ввду  обще- 
ствеввымъ  благоиъ,  ва  саномъ  же  д1»14,  ви-ая  въ  виду  заставать  о  себ4  больше  го- 
ворвть,  а  слФдояательво  д'Влать  себФ  дальнейшую  жарьеру.  Во  второмъ  случа1»  д^й- 
ствув>тъ  публицисты  и  ученые,  пропагандирующ1е  бол'Ве  влв  мевФе  взбвтыя  общ1я 
виста  заоадноеврооейсвой  ваунв;  этв  поелФдв{е  усердетвуютъ  часто  вполни  безко- 
рыетво,  ве  соображая  хорошевьво  отдалевнаго  результата,  къ  жоторому  должны  при- 
вести при  яашвхъ  уелов1яхъ,  проводвмыя  ввв  въ  руссжую  жвзвь  вдев,  сайду  не- 
риджо  либеральвыя. 

Чввовнич1й  пролетар1атъ  по  существу  свовхъ  ивтересовъ  всегда  былъ  одввиъ 
взъ  главвыхъ  торвазовъ  свободваго  разввпя  руссвой  жвзвв,  а  тавже  укоренев1ю 
въ  вей  здоровыхъ  я  араввльвыхъ  ващовальвыхъ  вачалъ,  оровввая  всюду  со  свовии 
бюрожратвчесжими  реглавевтац1явв.  Тажая  его  роль,  пропорщовально  раамвожеввю 
пролетар1евъ,  будетъ  постоянно  усиливаться.  Ооатону  пора,  ваионецъ  понять,  гд% 
сирывается  одввъ  взъ  всточвввовъ  вашего  веправвльваго  хультурнаго  разввпв  в  все 
более  и  более  возрастающаго  общаго  ведовольства,  жоторое  ножетъ  прввеств  въ  ре- 
зультатахъ,  ваквхъ  не  ожвдаютъ  в  ве  желаютъ  вв  правительство,  вв  общество. 

Вопросъ  атотъ  заелуживаетъ  более  обстоятельваго  в8следовав1я^  чевъ  можно 
вто  сделать  здесь.  Мы  позволвли  себе  затронуть  его  только  потому,  что  онъ  стоить 
въ  тесвой  евязв  съ  жвзвью  в  разввт1емъ  вашвхь  универсвтетовь.  Нееомвевво,  что 
частой  свевой  вхъ  уставовь,  уввверсвтеты  обязавы  всюду  стремящейся  проник- 
нуть бюроират1и,  нарушающей  ажадеиичесжое  спожойств1е.  Та  же  бюрожрат1я  вы- 
зываеть  и  студенчесж1е  безпоряджи,  повторяющ{еся  все  въ  более  в  более  внтев- 
сиввой  Форме.  Пора  у  бе  даться  что  првввмаемыя  протввъ  в  вхъ  меры  приводить 
лишь  хъ  отри  цате  львымъ  результатаиъ.  Нужно  следовательво  нечто  другое,  чтобы 
поставить  учащуюся  иолодежь  въ  нормальное  положея{е. 

Упоиянулв  мы  Обь  втомъ  здесь  еще  в  потону,  что  зло,  исходящее  отчасти  язь 
универсвтетовь  в  такъ  широко  ими  распроетраняеиое,  иожно  если  не  вполве  веко- 
ревить,  то  въ  весьиа  значительной  степени  ослабить  тоже  съ  помощью  универсвте- 
товь. Увнчтожьте  вредную  привилепю  всехъ  учебныхъ  заведев1Й,  а  также  и  уввверсв- 
тетовь — награждать  своихъ  пвтовцевъ  правовь  ва  чввъ;  уввчтожьте  тавже  отяп1Вш!Й 
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предоставилъ  сеОЬ  снабдить  увиверситетъ  необходимыми  химическими 
сосудами,  что  част1ю  уже  исполнено'' ,  пишетъ  Муравьевъ  въ  собственно- 
ручномъ  отчегЬ  Министру  Народнаго  Просв^щен1я  за  1803  г.  (Ш.  328)  ^^). 
Отсутств1е  такихъ  руководствъ  въ  библ10тек'Ь  университета,  какъ 
Лавуазье  и  Фуркруа,  служить  доотаточнымъ  свидЬтельствомъ  отсталости 
п  преподававш  хим1и  и  даже  незнакомства  съ  реформой  Лавуазье.  Та- 
кмъ  образомъ,  благодаря  Муравьеву,  въ  Москв'Ь,  появились  сочинен1я 

I  вредный  важонъ  объ  обаватедьнонъ  исключеягя  поступающнхъ  в*^  университеты 
ш  цодатяого  еостоян1я^— ■  авадемичесжая  жвввь  быстро  приметь  свое  правильное  и 
еетеетвевное  течев1е.  Есл1  будутъ  выдаваться  только  дипломы  на  8нан1я,  то  очень 
еюро  университеты  избавятся  отъ  той  иаесы  иолодыхъ  людей,  которые  являются  въ 
лхъ  ясклочительно  для  пр1обр11тен1я  прав-ь  и  съ  кашдыиъ  годоиъ  все  мевфе  и  иенФе 
мботятея  о  пр!обрЪтен1я  8вав1Й.  Въ  то  же  время  уничтожится  исвусетвеввое  отвле- 
чете образовавныхъ  людей  взъ  низшихъ  сослов1Й  и  т'&мъ  положено  будетъ  начало 
1хъ  правильнаго  развипя.  Число  учащихся  какъ  въ  увиверситетахъ^  такъ  я  въ 
ереднвхъ  заведетяхъ  на  первое  время^  иоветъ  быть  даже  лФтъ  на  двадцать^ 
уменьшятся^  но  бояться  этого  значило  бы  предаваться  ложному  страху.  Общее 
чао  вастоящимъ  образомъ  образовавныхъ  людей  въ  д'Ьйств яте льн ости  не  уиень- 
вштеа.  Убавится  лишь  количество  полузнаекъ,  обыкновенно  оУлвчаюп^ихся  наи- 
большей самоуверенностью.  Не  будетъ  также  ованчввающихъ  курсъ  почти  безъ 
веивхъ  знан1Й,  чего  достигнуть  не  особенно  трудно  при  системе  государственвыхъ 
91Мненовъ  и  той  деморализацш,  въ  которую  приведевы  университеты  уетавомъ 
1884  года.  А  такъ  какъ  жизнь  все  бол^е  и  более  предъявляеть  занросовъ  ва  знавЕе^^ 
то  к  количество  учащихся  войдетъ  скоро  въ  вориу,  отвечающую  требован1Ямъ 
хпнк.  Въ  то  же  время  университетское  учен1е  избавятся  отъ  множества  лишнвхъ 
еПсвев1Й  и  прииетъ  более  правяльвую  «орму  развипа^  отвечающую  требован1ямъ 
ваужн.  Если  меропр1ят1в,  явившееси  сто  летъ  тому  назадъ,  можетъ  найти  себе  до 
ов^ствой  степени  объяснеше  и  оправдав1е  въ  ведостатве  въ  то  время  людей,  вла- 
Х^ющяхъ  обравовательвымъ  цензомъ^  чтобы  служить  агентами  правительству^  то 
I  еъ  9Т0Й  точки  зретя  мера  эта  въ  настоящее  время  является  несомненны мъ  ана- 
хронйзионъ.  Коиу  вевзвество,  что  у  насъ  уже  давво  существуетъ  перепроизвод- 
ство ляцъ,  готовящихся  дли  государственной  службы  по  адиинистративному  и  судеб- 
юку  в1»дометвамъ. 

Въ  ареобразовательвую  эпоху  Александра  II  явилась  было  мысль  объ  уничтожеши 
ивовъ.  Но  она  не  пошла  дальше  разговоровь  и  нескольвихъ  газетвыхъ  статей.  Слиш- 
юшъ  крепко  укоренилась  у  насъ  табель  о  рангахъ,  и  всесвльвому  чнвовничеству  ве 
тру  две  было  заглушить  въ  самоиъ  вачале  всякую  попытку  къ  его  уничтожешю. 

Тотъ,  ВТО  решится  и  суиеетъ  избавить  Роесхю  отъ  атой  разъедающ1й  ея  орга- 
викъ  гавгрены,  сослужятъ  великую  службу  своей  у  отечеству. 

^')  Муравьевъ  быль  одвоврсмевао  попечителемъ  московскаго  университета  и  то- 
варшцеиъ  Иин.  Нар.  Проев.  БотельницкШ  В.  М.  преподавалъ,  кавь  адъюнктъ,  меди- 
оквсжую  хам1ю  по  руиоводству  Жановя.  Овъ  оставилъ  следующая  сочивешя:  Днссер- 
тафя^  (1е  согрогпт  сошЪавиопе  уЦае  атшаЦпш  апа1орт.  1804  г.  Москва,  Слово  о  ва- 
ш'6,  успехахъ  и  постепенвоиъ  усовершеаствован1и  хии1я.  Речь  актовая  1811  г., 
Котельввцпй  замевилъ  по  хим1и  на  иедицинскомъ  Факультете  Полвтковскаго^  который, 

т 

блесвувъ  своиии  П08вав1я11и  чисто  на  «ранцу зспй  мпверъ,  вскоре  совсемъ  оставилъ 
11|1ю.  ввтересуясь  преииущественно  более  описательными  естествеввымв   науками. 
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изъ  которыхъ  Е^Ькоторыл,  какъ,  напряМ'Ьръ,  Фуркруа: — ТаЫеаих  аупор- 
ияиез  йе  сЬипхе,  въ  первомъ  иаданш  напечатано  въ  1799  г.  и  тотчасъ 
было  переведенно  на  всЬ  евроаеЯсше  языки. 

Муравьевъ  немедленно  озаботился  зам^щешемъ  всЬхъ  вновь  откры* 

тыхъ  каеедръ  на  философскомъ  факультетЬ,   2-е  отд'Ьлеше  котораго 

отв'Ьчало  нын-Ьшнему  физико-математическому.  На  каоедру  хим1и  быль 

приглашенъ  Ревссъ. 

Рв|сбъ  Фердинаидъ-фридрихъ  Рейссъ  (Неи88)  принадлежалъ  къ  старинному 

1804- 1832 гг.  дворянскому  роду  И  родился  ВЪ  Тюбинген-Ь  въ  1778  г.,  гд*  отецъ  его 

былъ  профессоромъ  на  медицинскомъ  факультете.  Получивъ  основатель- 
ное, въ  особенности  лингвистическое,  образоваше  въ  родительскомъ 
доме  и  окончивъ  подъ  наблюдешемъ  отца  курсъ  въ  тюбиягенскомъ 
университетЬ,  онъ  пере'Ьхалъ  къ  дяд*  въ  Гёттингенъ.  Зд^сь  онъ  полу- 
чилъ  степень  доктора  медицины  (1801)  и  зваше  привать-доцента  всеобщей 
медицинской  хим1и.  Его  первая  работа,  совместная  съ  Эммертомъ,  отно- 
сяо^аяся  къ  физюлогической  химш  (11п1ег$исЬипве11  ёег  ЬутрЬае  €1е5  РГег- 
(1е8.  ЗсЬегег'в  А]^.  ^ои^п.,  VI— 13),  прЫрела  ему  сразу  известность  меацу 
химиками.  Берцел]усъ  отозвался  о  нев,какъ  о  первомъ  химическомъ  изсле- 
довав1и  лимфы,  имеющемъ  научное  достоинство.  Для  замещен1Я  новыхъ 
каеедръ  Муравьевъ  обращался  между  прочимъ  къ  гёттингенскому  ирофес- 
сору  Шицъ,  который  и  рекомендовалъ  для  химш  Рейсса.  Попечитель,  по 
сношен1и  съ  конференщей  московскихъ  профессоровъ,  послалъ  Рейссу 
приглашете  въ  1803  г. 

Въ  лице  Рейсса  московски  университетъ  получилъ  химика  несколько 
отсталаго^  въ  теорш,  но  съ  хорошею  практическою  подготовкой,  съ 
разностороннимъ  образовашемъ  и  превосходнаго  лингвиста.  Все  это  от- 
разилось впоследств1и  на  деятельности  новаго  профессора.  Хотя  нзсле- 
довашя  Рейсса  имели  по  преимуществу  направлеше  прикладное,  меди- 
цинское, но  все  они  отличались  чисто  научнымъ  характеромъ.  Вторую 
половину  своей  службы  онъ  посвятилъ  другого  рода  деятельности,  не- 
сомненно полезной  для  университета^  но  въ  значительной  мере  отвле- 
кавшей его  отъ  преподаван1я,  на  чсмъ  прежде  всего  обяаанъ  сосредото- 
чить свое  внймаше  профессоръ,  а  также  и  отъ  научныхъ  работь,  ко- 
торый поддерживаютъ  въ  профессоре  интересъ  къ  своей  науке  и  пре- 
дохраняютъ  его  отъ  застоя  и  отсталости.  Въ  1822  г.  Рейсъ  принялъ 
на  себя  обязанности  библ10текаря  университета.  Съ  этихъ  поръ  его  ра- 
боты появляются  лишь  спорадически,  все  реже  и  реже.  Онъ  несомненно 
оказалъ  большую  услугу  университету  приведен1емъ  въ  порядокъ  бывшей 
въ  хаотическомъ  состоянш  университетской  библ10теки  и  напечататемъ 
ея  каталоговъ,  но  за  этотъ  перюдъ  профессоръ  сталъ  преимущественно 
библ1отекаремъ. 
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11реподав|1п[е  въ  унвверситегЬ  онъ  велъ  на  латинскоиъ  язык-Ь,  но 
оубдвчныя  лекц1И  читалъ  но-французски.  Такъ,  подъ  1805  годомъ  Шевы- 
ревъ  упоминаетъ  о  его  публичномъ  курсЬ  химической  философ1в,  кото- 
рыд  сонровождалиоь  физико-химическимв  опытами.  Авторъ  его  б10граф1и 
съ  особенною  похвалой  отзывается  какъ  о  внутревнемъ  содержашв, 
тать  я  о  вн-Ьшвемъ  изложети  его  лекщй:  ^^  ^СвоЙ  лредметъ  профессоръ 
РеМссъ  излагалъ  съ  зам'Ьчательною  ясностью,  отчетлввостью  и  въ  стро- 
гой свстекЬ,  его  лекщи  химш,  преподававшхяся  на  лативскомъ  ядыв*Ьу 
отличались  действительно  цицероновсвимъ  слогомъ.  Единственнымъ  упре- 
коиъ  его  преподавашю  можно  было  поставать  излишнюю  подробность, 
особенно  въ  отношеши  къ  предметамъ  постороннимъ,  только  соприваг- 
еаюпшмся  съ  хим1ей.  Рувоводствоиъ  къ  лекщяиъ  служила  хвм1Яу  со- 
ставленная имъ,  но,  къ  сожал^шю»  не  напечатанная.  Это  сочинеше  не 
только  по  своему  основательному  и  подробно  полвоиу  изложетю  стало 
бы  на  ряду  съ  лучшими,  во,  по  истине,  своею  стройною  систематикой 
нрнивсло  бы  еще  существенную  пользу  какъ  учащимся,  такъ  и  самому 
развнпю  в  совершенетвоватю  науки.  Безъ  преувеличетя  можно  сказать, 
что  за  исключен1емъ  хим1и  Леопольда  Гмелина  ни  одна  не  изложена  съ 
такою  полнотою,  строго  логическою  последовательностью,  ясностью  в 
трезвымъ  краснореч1емъ;шкъ  хим1я,  написанная  профессоромъ  Рейссонъ*" 
(Б.  332). 

Въ  иЁкоторомъ  противорЬч1и  съ  атимъ  отзывомъ  стоять  СВ^ДЬВ1Я 
Шевырева.  По  каталогамъ  лекцШ^  составлявшихся  на  основаши  заявле- 
Н1Й  самихъ  профессоровъ^  Рейссъ  читалъ  на  физике  -  математичеекомъ 
факультегЬ  съ  1807  по  1810  гг.  по  руководству  Гермбштедта,  а  посл^д- 
ш  хва  года  придерживаясь  Берцел1уеа;  для  преподавашя  же  химш  въ 
при1гЬнен1и  къ  медицпгЬ  овъ  пользовался  руководствомъ.Пайена(Ш.  546). 
СгЬдЪшя  о  литературныхъ  источникахъ,  которыми  пользовался  про- 
фессоръ для  преподаватк  своей  науки  и  въ  особенности  указаше  на 
, Руководства'*,  служатъ  для  потомства  вполн'Ь  ясныиъ  и  отчетливы]Гь 
отражешемъ  какъ  научнаго  м1ровоззр^в1я  профессора,  такъ  и  того,  чему 
научались  отъ  него  слушатели.  —  Началу  появлен1я  Рейсса  на  москов- 
ской ваеедр^Ь  химш  отвЬчаетъ  то  время  нашей  науки,  когда  новая 
'геор1я  получила  уже  всеобщее  распространеше.  Оставались  можетъ  быть, 
вемнопе  старые  химики,  державш1еся  еще  по  привычк'Ь  флогистическихъ 
взглядовъ,  которые  замечательно  быстро  выгЬснялись  новымъ  ращональ- 
нымъ  учешемъ.  Руководство  Гермбштедта,  изданное  въ  1891  г  ,  т.  е. 
посгЬ  смерти  Лавуазье,  по  выставдяемымъ  въ  немъ  теоретическимъ 
взглядамъ  и  по  систем'Ь  изложешя,  отв'Ьчаетъ  флогистичесвой  эпох'Ь 


1')  Б1ограф1я  ата,  составлена  Гейнаномъ. 
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60  хъ  годовъ  прошл&го  стол^тЕя.  Молодой  РеЯссъ  остался  гЬренъ  тому, 
чему  учился  въ  Тюбингене  и  Гёттннген^,  в,  вм'Ьсто  Лавуазье  и  Фуркруа, 
выписанныхъ  попечителеиъ  Муравьевымъ,  рекоиендуетъ  своимъ  слуша- 
телямъ  Гермбштедта.  Въ  1815  г.  въ  московскомъ  унвверснтетЬ  господ- 
ствовало еще,  следовательно,  учен1е  Сталя  ^'). 

Вскор'Ь   по  пр1'ЬздЬ  въ  Мосвву  РеВссъ  принялъ  на  себя  управленхе 
одною  изъ  большихъ   мосвовскихъ   аптекъ  (Покровской),  что  продол- 
жалось до  назначешя  его  библхотекдремъ.    Съ  1817  г.  онъ  препода- 
ввйЛъ   химш   ташке   въ    московскомъ   отдЬлеши  медико  -  хирургической 
академш,  гдЬ  оставался  профессоромъ  до  1834  г.,  уже  по  выход'Ь  ^ь 
отставку  изъ  университета.  ,,Съ  1804  г.,  какъ  неорем'ЬнныЯ  секретарь, 
а  съ  1822  г.,  какъ  председатель  московскаго  физико-медицинскаго  об- 
щества, оиъ  постоянно  жертвовалъ  много  времени,  составляя  протоколы 
заоедашВ  общества,  издавая  печатно  его  акты,  ведя  переписку  съ  ото- . 
чествеинымн  и  иностранными   членами  общества  и,  притомъ,  верЬдко 
сообщая  въ  эаседан1яхъ  общества  ученым  разсуждешя  о  различиыхъ 
предметахъ  изъ  физическихъ,  химическнхъ  и  медвцинскихъ  наукь*"  (Б). 
Въ  запискахъ  общества,  издававшихся  подъ  назвашемъ  Соттеп1а(1опеб 
8ос1е1а118  Р)1у$1со-Мед1сае,  а  съ  1808  г.  какъ  Ви11е1т  Ле  1а  8ос161б  РЬу- 
8{со-Мед1са1е,  частью  напечатаны,  частью  упоминаются  следуюпие  науч- 
ные работы  и  доклады  Рейсса:  1)  О  химическомъ  сродстве.  2)  Разсужде- 
шя объ  опытахъ  съ   Вольтовымъ  столбомъ,  произведенныхъ  Паюяни. 
3)  Метеорологическ1я  наблюдешя  (две  статьи).  4)  Разсуждеше  о  пользе 
химической  номенклатуры  съ  опытомъ  перевода  терминовъ  на  руссюй 
языкъ.  5)  Разсуждеше  о  перегонномъ  снаряде,  изобретениоиъ  В.  Кара- 
зинымъ.  6)  Новые  опыты  надъ  изменеш'еиъ  воды  гальваническимъ  элек- 
тричествомъ.  7)  Историческое  описате  химическвхъ  действШ  гальвани- 
ческаго  электричества.  8)  ОоисанГе  опыта,  доказывающаго  образоваше 
газовъ  действ1емъ  гальваническаго  электричества  изъ  воды,  въ  самой 
реке,  часть  которой,  на  значительномъ  даже  пространстве,  служила  про- 
водникомъ  для  соединешя  полюсовъ  Вольтова  столба.   9)  Извещеше  о 
новомъ,  до  того  времени  неизвестномъ,  действ1и  гальваническаго  элек- 
тричества. 10)  Описаше  химическнхъ  действШ  гальваническаго  электри- 
чества (полныя  сведешя  современнаго  положетя  вопроса).  11)  ИсторЫ 
Физико-медицинскаго  общества,  въ  которой  упоминается  о  следующихъ 
докладахъ  Рейсса  Обществу  въ  разное  время— Химичесшя  замечав1я  о 
серныхъ  и  кислыхъ  кавказскихъ  источникахъ  (1810  г.).  Химическое  раз- 
ложеше  Семеновскихъ  (Московской  губерши)  железистыхъ  мннеральиыхъ 
водъ.  Набдюден1я  и  опыты  надъ  свекловичнымъ  сахаромъ.  Замечаше  о 


1^)  Сн.  Прибавлев1е. 
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разднчныхъ  видахъ  хинной  корки,  встр'Ьчаюпшхся  въ  аптекахъ  и  въ 
горговхЬ.  Разсуждешя  о  своЯствахъ  и  различЕяхъ  человеческой  мочи, 
въ  видгЬ  введетя  къ  хиииво-терапевтическимъ  зам'Ьчатямъ  о  сред- 
етвахъ,  разрушающихъ  мочевые  камни  (1811  г.).  Полное  химическое 
раало»еМ1е  кавказсвнхъ  минеральныхъ  водъ.  Изсл^довашя  и  описан1я 
11нне1Мк1ьныгь  водъ  Тверской  губерши  (1812  г.).  12)  Опыты,  относя- 
ппеся  къ  фармащи.  13)  Наблюдетя  надъ  различными  л1Ькарствами  (двгЬ 
статьи).  14)  Анализъ  противулихорадочнаго  начала  хинной  корки. 
15)  ИеторЫ  д-Ьятельности  общества  съ  ноября  1815  года  по  конецъ 
181  в  года.  Зд'Ьсь  помещены  сл'Ьдук>Щ1Я  статьи  и  зам'Ьтки  Рейса. 
Советы  для  экономической  постройки  удобныхъ  и  зхоровыхъ'  домовъ  (на 
русскомъ  и  нЪмецвомъ  языкахъ).  Опыты,  относящгеся  къ  усовершен- 
ствованио  фармащи  (1815  г.).  Наблюдешя  надъ  крупомъ.  Обь  усп^шномъ 
лЬчен]и  крупа  поташомъ.  Объ  употреблеши  животнаго  фосфорнаго  масла 
еъ  хвмяческой  точки  зр'Ьшя.  Истор1я  больной,  спасенной  отъ  крупа 
х6йств1емъ  средствъ,  возбуждаюпшхъ  чихаше.  Зам^Ьчаше  о  нЬкоторыхъ 
народныхъ  русскихъ  л^карствахъ.  Разсуждешя  о  нЪкоторыхъ  л'Ькар- 
ствахъ  (1816  г.).  Наблюдешя  надъ  крупомъ  двухл'Ьтняго  ребенка,  из- 
лЬчеянаго  углекислымъ  калхемъ  (1817  г.  вм^ЬстЬ  съ  Адамомъ).  16)  Физике* 
хЕпшчесгае  опыты  надъ  животнымъ  магнетизмомъ  (вм^^стЬ  съ  Левента- 
лемъ).  17)  О  водогонной  соли  гальваническаго  электричества,  открытой 
Рейссоиъ^  и  объ  участш  ея  въ  различныхъ  явлешяхъ  природы.  18)  Ана- 
томо-фнз1ологическое  изсл'Ьдоваше  силъ,  движу щихъ  кровь  и  пр.  19)  О 
хЬйств1и  различныхъ  средствъ,  особенно  растенгя  8си11е11аг1а  1а1еп{Ы1а, 
противъ  водобоязни.  20)  Р'Ьчь  при  занят1и  должности  председателя 
общества.  21)  Р-Ьчь  въ  публичномъ  засЬдаши  общества  (на  французскомъ 
язы1гЬ).  22)  О  врачебномъ  дМстехи  растетя  Сгегашит  зсаЬгиш.  23)  За- 
]гЬчшя  о  томъ,  что  врачамъ  следовало  бы  къ  своимъ  метеорологиче- 
екнмъ  наблюдешямъ  присоединять  и  геологическ1я.  24)  Наблюдешя  надъ 
средствомъ  Са<1е  с1е-Ва  противъ  ломоты  и  ревматизма.  25)  Зам'Ьтка  объ 
изумительномъ  дМствги  мЬднаго  купороса  въ  круп^Ь.  26)  Зам^чашя  объ 
азШша  аси(ит  репоШсиш.  Кром^^  того,  изданы  отд^^но  сл^дующ1я  со- 
чявешя.  27)  Описаше  семеновскихъ  минеральныхъ  водъ.  28)  Наставле- 
те,  какъ  употреблять  средство,  предохраняющее  отъ  моровой  язвы  и 
другихъ  заразительныхъ  бол-Ьзней  (за  это  сочинеше  награжденъ  въ  де- 
кабр-к  1807  г.  брилл1антовымъ  перстнемъ).  29)  О  самовозгораши.  30) 
Дэ^  р-Ьчи  на  университетскихъ  актахъ  1809  и  1825  гг.  31)  Объ  упо- 
треблеши хлора  противъ  холеры.  Сочинеше  это  появилось  во  время  пер- 
вой холеры  въ  Москв*Ь  въ  1830  г.  (Б.  II  329). 

Тавимъ  образомъ  мы  вицимъ   что  научная   подготовка,  полученная 
Рейссомъ   въ   двухъ   лучшихъ    н^мецкихъ   университетахъ,   дала    ему 
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возможность  вначал'Ь  разнообразно  проявить  свою  д-Ьятельность  какъ 
ученаго  изсл'Ьдоватедя.  Свои  опытныя  изсл'Ьдоватя  онъ,  в'Ьроятно, 
прорзводилъ  главнымъ  образомъ  въ  лаборатор1и  Покровской  аптеки,  ибо 
университетская  лабораторвя  явилась  лишь  поздн'Ье,  когда  уясе  онъ  быль 
занять  преимущественно  работой  въ  университетской  бнбл10текЬ.  Изъ 
работъ,  им'Ьвшихъ  практическое  аначеше,  остановииъ  внимаше  на  ана- 
лизе кавказскихъ  минеральныхъ  водъ,  обратившихъ  тогда  на  себя  вниман10 
врачей  и  правительства.  Въ  лиц'Ь  московскаго  профессора  хим1и  окЪ 
им'Ьли  одного  изъ  первыхъ  изсл'Ьдователей.  Это  конечно  не  осталось 
безъ  ВЛ1ЯШЯ  на  ихъ  дальн'Ьйшую  судьбу^  способствуя  къ  бол^е  близ- 
кому знакомству  причинъ  ихъ  ц'Ьлебныхъ  свойствъ. 

Изсл'Ьдоваше  естественныхъ  минеральныхъ  водъ  навели  впосл'Ьдств1и 
Рейсса  на  мысль  приготовлять  воды  искусствено  такого  состава,  который 
отв^Ьчалъ  бы  изв-Ьстнымъ  медицинскимъ  задачамъ.  Съ  этой  ц'Ьлью  онъ  въ 
1823 — 24  гг.  устраиваетъ  въ  Ыескучномъ  саду  заведете  для  приготовлешя 
минеральныхъ  водъ.  Ихъ  сл'Ьдуетъ  назвать  (шолнп»  гнжусетвенными^  ибо 
Рейссъ  не  подражалъ  какимъ-либо  природнымъ  источяикамъ.  Онъ  пользо- 
вался для  этой  ц'Ьли  только  природнымъ  жел^истымъ  источвикомъ,  воду 
котораго  онъ  или  просто  насыщалъ  углекислотой  иди  же  разнообразилъ 
составъ  прибавлетемъ  различныхъ  солей,  соотгЬтственно  врачебнымъ  ц-Ь- 
лямъ.  Мысль  очень  оригинальная  и  остроумная,  такъ  какъ  несомненно, 
что  такимъ  образомъ  является  возможность  получать  искусственно  весьма 
важныя  врачебныя  средства.  Нельзя  не  сожалеть,  что  эта  мысль  впо- 
следств1и  заглохла,  в-Ьроятно  по  своему  оригинальному  появлешю  въ 
Россш,  ибо  въ  Европе  не  было  такой  настоятельной  необходимости  въ 
искусственныхъ  водахъ,  всл'Ьдств1е   издавна  тамъ  нзв'кстныхъ,  много- 
чисдениыхъ  минеральныхъ  источниковъ.  Первое  заведете  искусственныхъ 
водъ,   приготовлявшихся  по  анализамъ  водъ   натуральныхъ,   устроено 
было,  насколько  намъ  изв'Ьстяо,  въ  Берлин'Ь   Струве,   въ  сороковыхъ 
годахъ.  Но  развипе  путей  сообщенШ,  облегчавши  хъ  посЬщеше  природ- 
ныхъ  источниковъ,  и  быстро  развивавшееся  ихъ  благоустройство  совс^мъ 
прекратили  эту  фабрикащю.  При  отдаленности   разстоятй,  дороговизн'^ 
и  неустройств'Ь  нашихъ  многочисленныхъ  водныхъ  л'Ьчебныхъ  мЪстъ,  спо- 
собъ  Рейсса  и  теперь  могъ  бы  им'Ьть  значен1е  въ  Росс1и  въ  гЬхъ  слу- 
чаяхъ,  когда  н-Ьтъ  настоятельной  необходимости  въ  удалеши  больного 
изъ  м'Ьста  его  жительства.  .,3аведен1е'%  устроенное  Рейссомъ  продолжало 
существовать  вплоть  до  открыт1я  приготовлешя  искусственныхъ  минераль- 
ныхъ водъ,  въ  50-хъ  годахъ,  на  Остоженк-Ь,  подъ  управлешемъ  Эрдманна. 
Пврмя  хини-       Св'Ьд'Ьн1я  о  постройк!^  первой  химической  лаборатор1и  для  физнко-мате* 
ч«емя  лабо-  матическаго  факультета,  по  случаИнымъ  оботоятельстваиъ,  (Пр.  3)  ^*)крайне 

или  1й93   г 

15)  Цвфра  съ  буквами  Пр.  оввачаетъ  ссылку  на  прибавлев1'я. 
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скудны,  а  ея  размеры  и  внутреннее  устройство  совсЬмъ  ненавистны. 
Имеются,  однако,  данныя,  говорящ1я  за  то,  что  какъ  въ  отношети  по- 
уЫцешя,  такъ  и  снабхешя  ея  веЬми  необходимыми  принадлежностями 
лаборатор1я  могла  бы  считаться  по  тому  времени  бол-Ье,  ч'кыъ  вполне 
уховлетворительною.  Денегь  на  это  тогда  не  особенно  жал'Ьли. 

Пося^Ь  пожара  12-го  года  тотчасъ  же  приступили  не  только  къ  во- 
зобновленш  старыхъ  здашв  и  устройству  библ1отеки  и  кабинетовъ,  но 
возвохияись  еще  новыя  здашя.  Въ  1819  г.  очередь  дошла  до  лабора- 
то|ни.  Всл'Ёдств]е  представлешя  Рейсса  факультетъ  просилъ  сов'Ьтъ  о 
постройке  лабораторш.  Постройка  зта  была  соединена  съ  постройкой 
аптеки  и  работы  начались,  повидимому,  въ  1821  году,  а  окончены  въ 
1823  г.  Мы  прииимаемъ  этотъ  годъ,  потому  что  въ  это  время  лабора- 
тор1Я  окончательно  снабжена  вс-Ьмъ  яеобходимымъ.  Возможно,  однако, 
что  постройка  началась  уже  въ  1820  г.,  такъ  какъ  деньги  были  готовы 
&  €0  вс^ми  строительными  работами  тогда  очень  сп'Ьшили.  Въ  такомъ 
случа-Ь  она  была  окончена  въ  1821  г.  На  это  указываеть,  повидимому, 
оостановлеше  совета,  въ  1820  г.  отпустившаго  1369  руб.  изъ  хозяйствен- 
ныхъ  средствъ  на  прюбр^Ьтеше  для  лаборатор1и  посуды  и  матер1аловъ. 
На  устройство  общаго  ддан1я  было  отпущено  83.528  руб.,  оставшихся 
оть  постройки  универсвтетскихъ  зданШ,  я  21.814  руб.  изъ  экономиче* 
скихъ  средствъ  университета  **),  всего  1М.837  р.  (Ш.  429).  Въ  1823  г. 
разр'кшено  употребить  на  снабжете  лабораторш  еще  3.770  р.  15  к., 


>*)  Эжономвчеепя  вди  хозяйетвенвыя  суммы  моековскаго  увавереитета  соета- 
иялшск  тогда  изъ  оетатковъ  отъ  штатвыхъ  суммъ,  отпуежавшвхся  изъ  гоеудар- 
ственныхъ  средствъ  н  изъ  доходовъ  съ  различвыхъимуществъ  увиверснтета:  твпо- 
грм1и,  И8дав1я  Московскихъ  Ведомостей,  квнжвыхъ  лавовъ  я  пр.  До  вавихъ 
р&п^ровъ  доходяди  уже  тогда  этя  суммы  вндво  взъ  того,  что  въ  1821  году  уао- 
требдево  взъ  тялогра*сжой  суммы  228.419  руб.  ва  постройку  воваго  ваиевваго 
1ЯШ1  ддя  типотра#1и.  До  Фивавеовой  реформы  Кавкрвва  въ  сороковыхъ  годахъ  рубяи 
бшв  аесмгващоввые.  Курсъ  ихъ  после  отечествеввой  войвы  сильво  упалъ  сраввв- 
тмьво  съ  серебромъ  и  золотомъ.  После  девальвац1в  девежвой  свстемы  Каввривымъ 
серебряный  рубль  обменввался  за  3  р.  50  к.  ассвгващонныхъ.  Это  следуетъ  вметь 
гь  ВЕДУ  вря  суждев1в  о  средствахъ  лаборатор1й.  Съ  введев1емъ  въ  60-хъ  годахъ 
<ед1ветва  массы»  все  валичвыя  вяовомвческ1я  средства  уяяверснтета  (около  300.000 
руб.)  былн  взяты  въ  гоеударетвеввое  вазвачейство,  куда  посту пають  съ  техъ  поръ 
9СЛ  ДОХОДЫ  увнверсвтета  съ  врввадлежащихъ  ему  ямуществъ,  а  нмеяно^  типография 
I  за  право  вадая1я  Мосвовсхяхъ  Ведомостей.  Позднее  въ  здав1в  лаборатор1в  и  аптеки 
пом^щажаеь  больввца,  а  въ  самое  последнее  время  тутъ  помещалась  лаборатор1я 
пр1  ваеедре  медицинской  химзя,  а  также  Фармацевтическ1Й  кабвнетъ  съ  неболь- 
шою шбораторгеЙ.  Большая  часть  вдан1я  занималась  до  1898  г.  кабвветамя  срав- 
япиьной  анатом1в  съ  музеемъ,  ботаввческмми  кабнветанн,  музеемъ  древвостей  съ 
вушнатвческимъ  и  аудвтор1ями.  Ныве  ва  месте  больвмчваго  корпуса  строятся  но- 
вое еще  более  обширное  здан1е  для  потребностей  каеедры  зоолопи  и  ботаники. 
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оставшихся  отъ  постровки  здашя.  Тахниъ  образомъ  ддя  е11абжев1я  ея 
посудой,  ивструментами  и  11атер1ала11Иу  аабораторш  получвда  въ  20-хъ 
годахъ  5.169  р.  когда  въ  лаборатор1яхъ  не  было  еще  правваьныхъ 
практическихъ  завятШ  и  чясдо  студентовъ  было  сравннтедьво  весьма 
невелико.  Сумму  эту  нельзя  не  считать  по  тому  времени  значитель- 
ною, сравнивая  съ  гЬиъ  что  въ  80-хъ  годахъ  лаборатор1я,  устроенная 
ва  130  практвкантовъ,  была  внолнЬ  удовлетворительно  снабжена  всЬмъ 
необходимымъ  на  12.000  руб.  сер.  Если  даже  принять  во  внимаше  стои- 
мость тогдашняго  ассигнащоннаго  и  нынЬшняго  серебрянаго  рубля,  все- 
таки  при  тогдашнихъ  потребностяхъ  лабораторШ  слЬдуетъ  признать,  что 
лаборатор1я  была  снабжена  веЬмь  весьма  обильно.  Штатной  суммы  по 
уставу  1805  г.  лаборатор1я  получала  1.000  рублей  ежегодно. 

Химическая    лаборатор1я    занимала    часть    нвжняго   этажа  здашя, 
извЪстнаго  потомъ  подъ  имеиеиъ   «Больничнаго  ворпуса*",  по  Никит- 
ской улиц'Ь  противъ  университетской  церкви.  Здаше  бы1о  настолько 
обширно,  что  у  кром'Ь  аптеки,  больницы  и   лабораторш,   часть  нвжняго 
этажа  отдавалась  подъ  лавки.  НижиШ  этажъ  ии'Ьлъ  небольпия  окна  и  не 
былъ  достаточно  хорошо  освЪщенъ.  Сверхъ  того,  им'Ьлся  еще  подвальный 
этажъ,  часть  котораго  то  же  принадлежала  лабораторш.  У  Шевырева 
есть  отчетъ  по  лабораторш,  относяпцИся  уже  къ  началу   второй   чет- 
верти стол'Ьт1Я  (между  1825  и  1832  г.).  Онъ  даетъ  в'Ькоторое  предста- 
влен1е  лишь  о  коллекщяхъ  и  помЬщеши  ихъ  и  матер1аловъ,  но  ничего 
не  говорить  о  лабораторхи   собственно  т.  е.  о  помЬщешяхъ,   гдЬ  про- 
изводились химическ1я  операцш.  Хотя  ничего  также  не  упоминается  объ 
аудиторхи,  едва  ли,  однако,  можно  сомневаться,  что  она  существовала 
по  близости  лаборатории  въ  тонъ  же  здан1и.  По  всей  вероятности,  это 
была  та  саиая  аудиторхя,  въ  которой  читались  впоследств1и,  съ  60-хъ 
годовъ,  лекщи   иедионнской  хшии.   Отчетъ  этотъ  следующШ:  „Хими- 
ческШ  кабинетъ,  которымъ  заведывали  проф.  Рейссъ  и  адъюиктъ  его 
Гейианъ,  состоялъ  изъ  пяти  отделетй:  первое  отдЬлеше  содержало  въ 
себе  около  1000  простыхъ  и  сложныхъ  веществъ,  составляющихъ  глав- 
ный предиетъ  хииш;  второе  изъ  339  естественныхъ  тЬлъ,  взятыхъ  изъ 
трехъ  царствъ  природы:  здесь  собраны  были,  преимущественно,  ташя 
вещества,  который  употребляются  въ  медицине  и  художествахъ;  третье 
отделете  заключало  въ  себе  главный  противодействуюпия  средства  и 
снаряды,  необходимый   для  химическаго  разложеи1я  телъ;  четвертое — 
два  собратя  различныхъ  фориъ  кристалловъ,  сделанныхъ  искуснейшивъ 
образомъ  изъ  воска  знаменитымъ  академикомъ  Тов1еиъ  Ловицомъ:  одно 
имело  288,  другое  300  фориъ  кристалловъ;  наконецъ,  пятое  отделеше 
вмещало  въ  себе  до  500  химическихъ  ивструнентовъ  и  снарядовъ.  Въ 
умножеши  этого   кабинета   участвовали   московское  отделеше  недико- 
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хирургической  авадеши  и  аптекарь  Шульцъ,  подарившхЯ  360  моделей 
хруеталеВ  (кристалловь)"*  (Ш.  437).  Уже  въ  первые  годы  д'Ьйств1я  ла* 
бораторш  были  асалобы  на  сырость,  особенно  въ  подвальномъ  этаж^. 

Сотруднвконъ  Рейсса  по  преподавашю,  а  ватЬмъ  его  преемникомъ 
быль  ГеЯианъ.  Но  прежде  ч-Ьмъ  перейдемъ  къ  последовательному  раз- 
сказу  о  дальгЬйшихъ  судьбахъ  хвм1и  позволимъ  006*6  высказать  н^* 
сколько  общвхъ  зам^чавШ  о  д'Ьятельности  физико-математическаго  фа- 
культета за  первую  четверть  текущаго  стол'Ьтья— время  совпадающее  съ 
открыпенъ  самостоятельной  каеедры  хим1и,  которую  занималъ  все  время 
Рейсеъ. 

Общее  положен1е  естественнаго  отдЪлешя  факультета,  къ  которому 
причислялась  и  хим1я,  не  могло  не  вл1ять  на  частное  положеше  препо- 
давашя  отд'Ьльныхъ  наувъ. 

Такъ  удачно  организованное  при  образованномъ  и  умномъ  попечител^к 
Муравьеве,  новое  естественное  отд-Ьлеше  физико-математическаго  факуль- 
тета после  1812  г.  начинаетъ  постепенно  приходить  въ  упадокъ.  Мало- 
по-малу  прежше  талантливые  профессоры  заменялись   новыми,  значи- 
тельно уступавшими  своимъ  предшественникамъ.  Друг1е  же  не  шли  дальше 
того  научяаго  запаса  и  развит1я,  съ  которымъ  они  явились  изъ  Герма- 
шя.  Такъ,  умершаго  выдающагося  преподавателя  проф.   Страхова  на 
каеедре  физике  заменилъ  Двигубсшй,  до  того  времени  преподававппй 
технологш.  Двигубсшй  былъ,  очевидно,  замечательный  администраторъ, 
такъ  какъ  долгое  время  занималъ  место  декана,  а  потомъ  ректора,  но 
его  спещальностью  была  зоолопя  и  ботаника,  а  между  темъ  онъ  сна- 
ча1а  занималъ  каеедру  технолопи,  потомъ  физики  и  только  подъ  ко- 
нею»  своего  пребыван1я  въ  университете  перешелъ  на  каеедру  ботаники. 
Въ  течеше  14  летъ  онъ  преподавалъ  физику  въ  университете  по  ру- 
ководству, написанному  нмъ  для  учевиковъ  университетскаго  пансюна, 
где  онъ  въ  молодости    преподавалъ   естественную  исторш  и  физику 
(1798—1802  г.).  Рейсеъ  какъ  мы  видели  вскоре  по  прхезде  въ  Москву 
занялъ  еще  каеедру  хим1и  въ  медике  -  хирургической  академ1и  и  въ  то 
же  время  управлялъ  частною  аптекой,  а  съ  1822  года  преимущественно 
занимался  библ10текой.  Даже  более  выдававплеся  раньше  преподаватели, 
какъ  Фишеръ,  придавали  своимъ  курсамъ  преимущественно  практическое 
значеше.  Изъ  молодыхъ  особенно  выдавался,  поввдимому,  Павловъ,  возвра- 
тившхйся  въ  1821  году  изъ-за  границы  и  преподававппй  минералогю  и 
сельское  хозяйство. 

Подтверз1^еше  впечатлен1я,  вынесеннаго  нами  изъ  ознакомлев1Я  съ 
ходомъ  развит1я  естествознашя  въ  московскомъ  университетЬ,  мы  на- 
ходимъ  у  Шевырева.  Этотъ  историкъ,  указываюпцй  лишь  одне  хо- 
роопя  стороны,   въ   „характеристике  некоторыхъ  профессоровъ**  этого 
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времени,  очень  мало  останавливается  на  физико  -  математическомъ 
факультегЬ.  Особенно  сочувственно  ояъ  отзывается  о  Павловок,  «оза- 
рившемъ  новымъ  блескомъ  область  естество8нан1я''.  Изъ  математвковъ 
онъ  указываетъ  на  Перевощикова  и  Щепкина,  но  умалчиваетъ  о 
Двигубскомъ.  Онъ  говорить  о  бот<1никах'1.  1  офманЬ  и  Гольдбах'Ьу  вакъ 
образователяхъ  отечественныгь  ученыхъ,  но  ни  слова  не  упомннаетъ 
о  РейссЬ.  Вотъ  характеристики  Шевырева:  „Фишеръ  раскрывалъ  бо- 
л^е  общественную  гЬятельность  науки  черезъ  учеиыя  связи  со  всгЬми 
просвещенными  странами  земного  шара  и  притягивалъ  этою  силой  къ 
университету  сокровища  естествознан1я".  Въ  перевод'Ь  на  общепонят- 
ный  ясыкъ  это  значить,  что  Фишеръ,  кавь  президентъ  Общества  нату- 
ралистовъ  при  мосвовсконъ  университегЬ,  завелъ  сношешя  этого  Обще- 
ства съ  другими  такими  же  иностранными  рбществами  и  установилъ  съ 
ними  обм^нъ  издан1ями,  что  впосхЬдств1и  дало  Обществу  возможность 
составить  богатЬйшую  библ10теку,  обладающую  такими  издан1ями,  ко- 
торыхъ  иногда  нельзя  найти  вь  другихь  библ10текахъ  Москвы.  „Пере- 
возчиковъ  преподавалъ  математику  вдохновенно,  какъ  поэтъ,  какъ  бы 
создавая  ее  во  время  взложетя,  со  страстною  любовью  къ  ней,  кото- 
рую сообщалъ  и  своимъ  слушателямъ.  Щепкинь  проходи лъ  науку  хлад- 
нокровно и  медлительно,  любя  ее  внутреннею  сосредоточенною  любовью, 
но  не  торопясь  къ  ея  св'Ьтлымъ  и  поразительнымъ  результатамь*" 
(Ш.  451).- 

Нельзя  не  признать,  что  деятельность  Рейсса  вообще  не  осталась 
безплодною  для  Росс1и  и  въ  частности  для  мосвовскаго  университета. 
Безь  его  труда  библ1отека  университета,  вероятно,  еще  долгое  время 
оставалось  бы  въ  безпорядве.  Однако  несмотря  на  то,  что  студенты  того 
времени  были  подготовлены  гораздо  лучше  по  латинскому  языку,  ч-Ьмъ 
современные  намь  питомЩ|1  „классическихъ"  гимназШ,  Рейссъ  принесъ 
бы  несомненно  более  пользы  своими  знашями  и  устроенной  имъ  лабо- 
ратор1ей,.  если  бы  велъ  преподаваше  на  русскомъ  языке.  Нельзя  не  по- 
жалеть, что  Муравьевъ,  выписывая  для  университета  французск1Я  со- 
чийешя  по  ХИМ1И,  не  выписаль  въ  то  же  время  французскаго  химика, 
ибо  въ  этотъ  пер10дъ  своего  развит1я  хим1я  стояла  во  Франщи  выше, 
чемъ  въ  другихь  странахъ  Европы.  Вследств1е  известнаго  рода  консер- 
ватизма, свойственнаго  науке,  т.  е.  собственно  говоря —ея  представите- 
лямъ,  новыя  идеи  воспринимались  химиками  Герман1и  далеко  не  такъ 
скоро  и  приложен1е  ихъ  не  развилось  еще  тамь  столь  широко,  какъ  мы 
видимъ  это  во  Франщи.  Здесь  этому  содействовало  самое  время  появле- 
шя  новаго  учен1я,  совпавшее  съ  эпохой  великой  револющи.  Револющя 
унесла  преждевременно  и  насильственно  въ  могилу  создателя  новой  химш, 
но  въ  то  же  время  способствовала  более  быстроту  приняпю  и  распре- 
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странетю  его  учешя.  Бели  подъ  вл1ян1емъ  идеИ  револющи  легко  пре- 
рывали съ  прошлымъ  въ  вопросагь,  несравненно  глубже  пустившихъ 
корни  въ  уб'Ьждеи1яхъ  и  исторически  сросшихся  съ  общественнымъ 
органвзмомъ,  то  въ  наук'Ь  воспринят1е  новыхъ  идей  должно  было  совер- 
шиться еще  тЬмъ  бол-Ье  легче,  такъ  какъ  орежняя  умозрительная  теорхя 
была  совершенно  разрушена  фактами,  точно  установленными  и  постоянно 
бол'Ье  и  бол-^е  умножавшимися.  Распространен1Ю  новыхъ  взглядовъ  спо- 
собствовали также  и  новыя,  появивш1яся  во  Францхи,  выдающ1яся  хи- 
хячестая  силы  въ  лио^Ь  Гюбтонъ  де  Морво  (впосл'Ьдстви!  баронъ),  Фур- 
круа  (графъ),  которые  были  въ  то  же  время  выдающимися  политиче- 
скими д'Ы1телями,  и  въ  особенности  Бертолле,  своими  глубокими  идеями 
о  химическомъ  сродстве,  опередившимъ  почти  на  ц'Ьлое  стол'Ьтзе  совре- 
менниковъ. 

Почему  же  первый  университетск1И  попечитель  для  укомплектован1Я 
профессоровъ  не  обратился  во  Франщю,  хотя  ему,  повидимому,  даже 
лучше  было  знакомо  состоя  ше  естествознашя  во  Франщи,  ч^Ьмъ  въ  Гер- 
машя?  Страхъ  передъ  наплывомъ  новыхъ  идей  въ  Росс1Ю,  отличавшхй 
Бонедъ  царствоватя  Екатерины,  раньше  того  тщеславно  кокетничавшей 
съ  Вольтеромъ  и  энциклопедистами,  теперь  уже  не  существовалъ.  Д-Ьй- 
СТВ1Я  Муравьева  объясняются  гЬми  традишонными  влхятями,  подъ  кото- 
рыми развивалась  русская  культура  со  времени  Петра  и  установив- 
шеюся уже  гЬсною  нравственной  связью  между  нашими  академ1ей  и  уни- 
верситетомъ  и  германскою  наукой.  Внутренляя  сила  этой  связи  и  ел 
крепость  коренятся  въ  несравненно  ббльшемъ  сходств^Ь  въ  характер'Ь  и 
въ  этическихъ  воззр'Ьввяхъ  русскихъ  съ  в'Ьмцами,  ч'Ьмъ  съ  другими  на- 
щонадьвостями,  что  сразупо  чувствовалъ  ген]альный  русскШ  ^  Петръ  I, 
побывавъ  въ  Европ-Ь.  Близк1я  отношен1я  русской  науки  съ  германской, 
несмотря  на  временный  перем'Ьны  въ  политическихъ  симпат1яхъ,  оста- 
нутся всегда  и  съ  течетемъ  времени  будутъ  лишь  усиливаться.  Дока- 
зательствоиъ  служить  современное  состояше  этихъ  отношенМ. 

Хотя  по  оффицГальному  положешю  Павлова  его  легко  упустить  м.  г. 
изъ  виду,  говоря  о  химикахъ  московскаго  университета,  въ  д'Ьйстви-  Памоп. 
тельноети  же  едва-ли  мы  ошибемся,  сказавъ,  что  въ  20-хъ  годахъ  онъ, 
по  своимъ  познан1ямъ  стоялъ  невзм-Ьримо  выше  всЬхъ  носвовскихъ  хи- 
ииковъ.  Но  судьба  или  обстоятельства  пом-Ьшали  тому,  чтобы  вм^Ьсто 
Романа  каеедру  хим1и  занялъ  Павловъ,  когда  Рейссъ  сосредоточился 
преинущественно  на  механическомъ  труд'Ь  составлен1я  каталоговъ  уни- 
верситетской библиотеки.  Въ  высшей  степени  талантливая  и  энергичная 
личность — Павловъ,  несомн'Ьнно,  принесъ  бы  гораздо  больше  пользы  рус- 
скому просв^щешю  и  наук'Ь,  если  бы  онъ  посвятилъ  себя  хим1и,  а  не 
сельскому    хозяйству,    которому    онъ   отдался    со    свойственнымъ    ему 
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страстнымъ  увлечешемъ.  Не  подлежитъ  сомн^шю,  что  тЪ  идеи  о  рус- 
скомъ  сельскомъ  хозяЯств'Ь,  который  онъ  проводаль^  какъ  въ  своихъ 
лекЕцяхъ,  такъ  и  во  многочисленныхъ  печатныхъ  трудахъ,  и  теаерь  еще 
часто  могутъ  быть  руководящими.  Но  причины  безолодности  его  лропо- 
в'Ьди  лежали  именно  въ  томъ,  что  онъ  на  ^/^  столЪт1я  опередилъ  сво- 
ихъ современниковъ.  Зам'Ьчательный  преподаватель,  отличавшхВся  уб-Ь* 
дительной  логичностью  и  ясностью  изложен1я,  онъ  привлекалъ  на  свои  уни- 
верситетсше  лекщи  столько  слушателей,  что  аудитор1Я  не  могла  вм'Ьстить 
всЬхъ  желающихъ.  Его  публичный  лекщи,  читанный  въ  течеши  н'Ь- 
сколькихъ  л^тъ,  посещались  тоже  очень  усердно,  но...  для  русскаго 
сельскаго  хозяйства  тогда  по  многимъ  причинамъ  не  настала  еще  пора 
для  движешявпередъ.  Самъ  Павловъ  въ  предислов1и  къ  своему  курсу  сель- 
екаю  хозяйства  высказываетъ,  что  „признакъ  ращональныхъ  хозяЯствъ— 
современность  съ  печатью  и'Ьстности.  Девизъ  ихъ:  в^ккъ  живи,  в1^къ 
учись.  Но  в'Ькъ  учиться  можетъ  только  тотъ,  кто  ученью  своему  поло- 
жилъ  начало.  Это  начало  въ  сельскомъ  хозяйстве— есть  наука^.  Энту- 
31астъ  Михаилъ  Григорьевичъ  упустилъ  изъ  виду,  что  этого-то  суще- 
ственнаго  и  недоставало.  Недостаетъ  его  и  теперь,  не  только  въ  сель- 
скомъ хозяйств-Ь,  но  всюду  и  во  всемъ. 

Не  говоря  уже  о  томъ,  что,  изучая  сельское  хозяйство,  Павловъ  не- 
иогъ  не  познакомиться  съ  хнмхей  во  всемъ  ея  тогдашнемъ  объем^^  свой- 
ство его  характера  не  допускало  поверхностности  во  всякомъ  д'Ьл'Ь,  за  ко- 
торое онъ  брался.  Его  основательныя  познатя  въ  хим1и  и  физик'Ь  ясно 
видны  какъ  въ  изданныхъ  имъ  Землед^ьльческой  химги  и  Основатяхь  фи- 
зики у  такъ  и  во  многихъ  статьяхъ,  пом'Ьщенныхъ  имъ  въ  Новомь  мага- 
зинть  Двигубокаго,  част1ю  безъ  обозначенхя  фамил1и.  Посл-Ьдшя  ясно 
доказываютъ,  что  по  возвращети  своемъ  изъ-за  границы  въ  1820  г. 
Павловъ  въ  ХНМ1И  былъ  какъ  въ  своемъ  дом'Ь  и  въ  первое  время  по 
занят1и  каеедры  сельскаго  хозяйства,  продолжалъ  сл'Ьдить  за  усп'Ь- 
хами  ХИМ1И.  Его  внимаше,  повидимому,  привлекали  въ  особенности  явлешя, 
СТ0ЯВШ1Я  въ  то  время  до  некоторой  степени  въ  сторон'Ь  отъ  общаго, 
главнаго  течешя  и  вошедшгя  гораздо  поздн'Ье  въ  область  такъ  назы- 
ваемой физической  ХИМ1И.  Прозорливый  взглядъ  молодого  русскаго  уче- 
наго  усматривалъ  уже  тогда  связь  законовъ  хим1и  съ  законами  молеку- 
лярной механики.  Бол'Ье  подробный  свЬкквгя  объ  этомъ  выдающемся 
русскомъ  ученомъ  и  его  трудахъ  можно  получить  въ  Бюграфическомъ 
словар-Ь,  т.  и,  стр.  183. 

Хотя  при  университегЬ  существовало  общество  испытателей  при- 
роды, но  его  д'Ьятельность  и  труды  далеко  не  удовлетворяли  народив- 
шихся потребностей  окружающей  жизни.  Руководимое  преимущественно 
иностранцами,  оно  замкнулось  въ   самомъ  себ^  и  ясило  чисто  академи- 
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ческой  жизнью,  не  обращая  внимаше  на  запросы,  обращаемые  къ  наук^ 
шзнью    молодого,   быстро  развивающагося  общества.  Его  издашя,  ае- 
чатавппяся  на  а^Ьмецкомъ   или  французскомъ  языкахъ,  служили  больше 
для  иностранцевъ,  ч±жь  для  русскихъ.  Движете  русской  мысли,  создан- 
ное  преобразовательной  эпохой  Александра  1  -  го,  отразившееся  и  на 
развитш   русскаго  естествознан1я,  нуждалось   въ    своемъ  собствеиномъ 
ваучномъ  орган-Ь.  Такой  органъ  могъ  явиться  только  въ  Москв-Ь,  съ  ея 
воолн-Ь  организовавшимся  университетомъу  обладавшимъ  уже  достаточ<- 
нымъ  запасомъ  русскихъ  научныхъ    силъ,  чтобы  начать  д-Ьло.  Но  ихъ 
было  мало,  чтобы  его  продолжать  безъ  посторонней  помощи.  Отсутств1е 
веякаго  общешя  между    тогдашними  научными  центрами  возлагало  вое 
д'Ьло  почти  сполна  на  мооковскихъ  натуралнстовъ  и  при  томъ  исключи- 
тельно русскихъ,  такъ  какъ  иностранная  колошл,  отчасти  по  прежнимъ 
сииаат1ямъ,  отчасти  по  незнашю  русскаго  языка  или  даже  по  научной 
отсталости,  сохраняла  старый  связи  съ  ВиНеИп  (1е  1а  8ос1ё1ё  €1е8  па1и<- 
га1]$1ез  Ле  Мозсои.  Съ  1820  г.  при  университетской  тиаографш  началъ 
нздаваться    Новый    маъазииъ  естественной    исторьи^  физики^  химгм  и 
еепдпнШ  9кономичеекихь^  издавс^емый   Иваномь  Двигубскимь.  Появденхе 
этого  журнала  было  первымъ  предостережен1емъ  обществу  испытателей 
природы.  Оно  не  обратило  однако  на  него  вниматя.  Результатомъ  было 
то,  что  въ  кош^  60  -  хъ  годовъ  значительное  число  наиболее  д'Ьятель- 
выхъ  членовъ  его  отделилось  и  основало  самостоятельное  Общество  лю- 
бителей   естествознан1Я.  Произошло    такимъ  образомъ    раздвоен1е,  для 
д^ла,  несомненно,  вредное,  ибо  у  ваеъ  и^тъ  еще  такого  обил1я  научныхъ 
еилъ,  которое  съ  пользой  могло  бы  дробиться  на  части.  Новый  журналъ 
является  какъ  бы  продолжателемъ  Магазина  Антонскаго.  Новый  мага- 
зинь  издавался   только  9  л^тъ,  несмотря  на  то,  что  его  разнообразная 
программа  могла  удовлетворить  весьма  разиородныхъ  и  требовательныхъ 
читателей.  Двигубс1ай,  „во  всЬхъ  отрасляхъ  естествов'Ьден1я  отлично  по- 
лезный, хотя  везде  являлся  не  авторомъ  самостоятельнымъ,  оригиналь- 
нымъ,  а  примерно   трудолюбивымъ  и  ученымъ  собирателемъ''  (Б.  292), 
какъ  нельзя   более  подходилъ   къ  принятой  на  себя   обязанности  ре- 
дактора. 

Журналъ  началъ  выходить  ежемесячно;  четыре  месячныхъ  номера 
составляли  одну  часть;  въ  каждомъ  №  кроме  статей  помещались  еще 
метеорологическ1я  наблюдешя  и  объявлешя  о  вновь  вышедшихъ  книгахъ 
по  естествознатю  и  его  приложешю  на  языкахъ  русскомъ,  французскомъ, 
немецкомъ,  латинскоиъ,  англхйскомъ,  итальянскомъ  и  польскомъ.  Публи- 
ковались также  торговый  объявлешя  о  моделяхъ  и  машинахъ  техниче- 
скихъ  и  сельско-хозяйственныхъ.  Но  уже  съ  1821  г.  издаше  стало  выхо- 
дить только  въ  четырехъ  книжкахъ  съ  общимъ  оглавлешемъ  въ  конце 
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года.  Чтобы  ознакомить  съ  содержатемъ  Новаго  Магазина,  выоишемъ  на- 
удачу огдавлеше  части  3-8,  №^С  1  и  3  1821  г.:  1)  О  иоляризащи  св-Ьта 
2)  О  д'ЬЯств1и  сырости  и  сухости  на  жизнь  органическихъ  тЬлъ.  3)  О 
выход'Ь  листьевъ  на  деревьяхъ  и  о  спадываши  оныхъ.  4)  Опаловые  камни. 
5)  Новый  Шрадеровъ  снособъ  пр1уготовлять  искусственные  драгоц:Ьнные 
камни:  рубины,  сафиры,  изумруды  и  проч.  6)  Объ  употреблеши  костей 
для  унавоживашя  полей.  7)  Новый  саособъ  истреблять  муравьевъ  и  гу- 
севицъ  и  проч.  8)  Средство  сберегать  деревья  ирастен1яотъ  весевнихъ  мо- 
розовъ.  9)  Способъ  избавлять  овеиъ  отъ  вредныхъ  имъ  насЬкоиыхъ.  10)  О 
кори  лети  скота  зимою  картофельными  листьями.  11)  Метеорологическ1я 
наблюден1я.  (№  1):  1)  О  предметЬ  и  свойствахъ  физическихъ  изыскашй. 
2)  О  фосфорномъ  св'ЬгЬ  мииераловъ.  3)  О  составныхъ  частяхъ  расте- 
Н1Й.  4)  Верблюдъ  льяма.  5)  Чувство  вкуса.  6)  О  главныхъ  системахъ 
сельскаго  хозяйства  съ  принаровливашемъ  къ  Росс1и.  7)  Объ  уоотребле- 
В1И  пивныхъ  дрожжей  вжЬ(Уто  навоза.  8)  Метеорологичесвая  наблюден1я. 

Статьи  были  преимущественно  переводный  или  рефераты,  составлен- 
ные по  н^сколькимъ  нностранннмъ  статьямъ  или  извлечешя  изъ  спе- 
шадьныхъ  иностранныхъ  журналовъ  и  сопровождались  хорошими  рисун* 
ками  и  чертежами.  Въ  большинстве^  случаевъ  оиЬ,  къ  оожал^шю,  со- 
всЬмъ  не  обозначены  именемъ  русскаго  автора  или  же  обозначены  со- 
кращенно. Мног1я  статьи,  отиосяпияся  къхимш,  принадлежать  несомнЬнно 
Павлову.  Он-Ь  иногда  подписаны:  Михаилъ  Павловъ,  иногда  же  Д.  П-- 
вловъ. 

По  ХИМ1И  напечатаны  сл'Ьдуюпця  бол'Ье  выдающ1яся  статьи:  Опытъ 
еетеетвеннаю  кмсса/нктоложенгя  простыхь  тп>Аъ.  Ампера  №№  X,  XI 
и  ХП  1820  г.  Краткая  иеторгя  химш  и  важниьйшихь  еь  ней  откры- 
тШ.  Ч.  3.  1821.  Она  составлена  по  РЬуз1еаизс11е  СЬешхе  ^а1епа8'а, 
0188ег1.  Вегрт1апп1  йе  рНтог(11ае  сЬешЕае,  Фуркруа  —  8уз<;ёте  ёез  соп- 
па1з.  сЬ^ш^^ие$  и  бгипЛпзз  Лет  СЬетхе  Огеп'а.  О  полярно-атомической 
ееорьи  химш.  Михаилъ  Павловъ,  •V^V  3  и  4  1821  г.  (22  страницы). 
Зд'Ьсь  излагается  въ  первоначальномъ  вид'Ь  электро-хииическая  теор1я 
Верцел1уса.  Краткое  обозр1ьнге  еалсн^ьйшыхь  открытьй  по  химш  за 
1821 — 22  11.  О  сродствгь  химическомъ  и,  какъ  продолжеше  ея — нп$что 
Обь  обшихъ  оеноеангяхь  химш,  ч.  I,  №  4,  и  ч.  II,  Л?№  1—2.  Очень  ин- 
тересная статья  эта  изъ  Бп(ге11еп8  зиг  1а  РЬу8^^ие  принадлежитъ  Пар- 
роту  и  изложена  въ  форм'Ь  разговора  между  несколькими  учеными.  Въ 
ней  излагаются  явлешя  эндосмоза  ид1ализа  и  т.  п.,  и  проводится  мысль 
о  тождеств-Ь  физическихъ  и  хииическихъ  силъ.  Обь  уеплхахь  химш  еь 
течете  дваднати  д^ым»  настоящаю  етомьтгяу  ч.  I,  №  2,  1821  г.  За- 
водь спфной  кислоты,  \Ъ.,  содержитъ  краткое  описате  камернаго  про- 
изводства. О  хлорп  (1823, 1,  203).  Статья  содержитъ  довольно  подробную 
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встор1ю,  свойства  и  техническое  арим'Ьнеше  хлора.  О  химическихъ  пе- 
релгьнахъ  воздуха  во  время  дьлхапья  оюивопмыхь  (1823,  II,  202).  Крат- 
кое опиеате  минеральныхъ  (жемьзныхъ)  Раненбургскихъ  водь  (1823,  III, 
36).  Краткое  описаше  важн^Ьвшихъ  открытШ  по  химш  за  1821—22  гг. 
41Ь.,  238).  О  Бериелгевыхъ  законахъ  химическаго  сродства  (1824,  II, 
85)  И.  Зацепина.  О  силицпь  (Ш.,  Ш,  135).  Обозр1Ьнге  открытгй  по  хи- 
ЯШ  за  1828  ».  (№.,  252).  Опытъ русской  химической  моменкатуры  тгьль 
торшническихь.  П.  Страхова,  лектора  хиши  при  медиа.  институгЬ 
носк.  унвв.  (1825, 1,  239).  Исходя  иэъ  гЬхъ  же  основатв  словопроизвод* 
етва,  которыя  принимались  во  французской  и  н'Ьмецкой  номенклатурахъ 
хля  назватй  н'Ькоторыхъ  элеиентовъ,  Страховъ  предложилъ  назвашя 
для  гЬхъ  элементовъ,  которыя  тогда  еоде  не  им'Ьли  русскихъ  обозна- 
ченШ,  а  назывались  преимущественно  ихъ  латинскими  именами.  Такъ 
нын^шшД  боръ  онъ  пазываетъ  буронь  (отъ  буры),  аллюмишй  —  квасецъ 
(отъ  квасцы) у  бар1Й  — тяжелець^.  хлорина^  селина^  цирконъ^  ториуъ  и 
т.  п.  Для  сложныхъ  тЬлъ  онъ  руководился  однообразными  принципами 
для  аналогичныхъ  соединен^  и  для  различныхъ  металлическихъ  окис- 
ловъ  предлагаетъ  соотв'Ьтствующ1я  названья,  напримЪръ,  жел^^за  и 
марганца  —  простокись  (рго1о),  двуокись  ((1еи1его),  триокись  (ЫЬо)^  прес- 
екись (рег.).  Для  кислотъ  съ  различнымъ  содержашемъ  кислорода  имъ 
предложеаныя  назвашя  столь  же  мало  согласны  со  смысломъ  русскаго 
языка,  какъ  и  нын'Ь  употребляем ыя.  Назваше,  наприм^Ьръ,  сЬрнистая 
кислота  по  духу  языка  должно  принадлежать  кислоте  съ  меньшимъ  со- 
держан1емъ  сЬры.  Также  неудачны  назван1я  подсЬрная,  подсЬрнистая, 
подфоофорнстая  и  т.  п.  *^.  Обзорь  открытгй  по  хим%и  за  1824 — 2^  гг. 
(й).,  Ш,  44).  Обзорь  за  1825—26  гг.  (1826,  IV,  254).  Физике- хими- 
ческая изслгьдовангя  угля.  Статья  Шёвреса,  переводъ  В-й  Рженъ  (1827, 
],  169).  Обь  олектрич/еюкихъ  явленгяхь,  обнаруживающихся  при  различ- 
тлхь  химическихъ  дгьйств%яхь^  Беккереля,  пер.  А.  Заблопшй  (№.,  Ш,  99). 
Обзорь  по  химия  за  1826 — 27  гг.  (Ш.,  261).  Разныя  химичвскгя  опыты 
ы  набмоденгя^  едтьланпыя  ведоромъ  Штрукомь  въ  Вологдп  (аптекарь?) 
Кажется  это  единственныя  оригинальный  наблюден1я,  напечатанные  въ 
Мага8ин1^.  Это  рядъ  мелкихъ  эмпирическихъ  наблюдетй  и  опытовъ,  ука- 
зывающихъ  на  любознательность  автора  (1828,  I,  212).  Обзорь  по  хи- 
мш за  1827—28  гг.  Обь  алмазгь.  Въ  этой  стать'Ь  интересно  прибавле- 
н1еобъ  опытахъ  Каразина  надъ  искусственнымъ  получешемъ  алмазовъ. 


Щ  Въ  прн1111чав1в  надатвля  говорится,  что  до  номенклатуры  Страхова  были  аред- 
юненн  раньше  дв4  системы.  Первая  въ  руководств'^  Шерера^  переведевномъ  на  рус- 
епй  языхъ  Джунковскннъ,  Саб..,  1808  г.  Вторая  пом'Ьщева  въ  указател'Ь  открыпй 
по  •иангЬ  и  киши,  изд.  Щегловыиъ^  1824  г.,  №  2,  стр.  20,  составлена  петербур. 
про*,  хтшв  Соловмвымг.  ч 
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Каразинъ  палучихь  очень  твердый  уголь ,  чертившвй  стекло  (очевидно, 
то,  что  теперь  называютъ  газовымъ  углемъ),  который  овъ  считаетъ  пе- 
реходомъ  къ  алмаэу  (1829,  I,  269).    Обзаръ  по  химш  за  1828 — 29  п 
(111,  263).   О  химическихь  прапорцгяхь  и  автоматической  теорги.    Изъ 
химш  Дюма,  пер.  А.  3-й  (1830,  Ш,  171). 

Кром-Ь  приведенныхъ  статей,  журяалъ  давалъ  много  химическихъ  ста- 
тей прикладного  характера  и  мелкихъ  зам-Ьтокъ.  1830  годоиъ  Новый 
Магазияъ  окончилъ  свое  существованге,  ие  давши  въ  посл^диемъ  номер'Ь 
обычнаго  обзора  открыт1Й  за  вторую  половину  предшествовавшаго  и  за 
первую  текуп|аго  года  и  не  изв^стивъ  своихъ  читателей  о  причинахъ, 
вызвавшихъ  его  прекращете. 

Конецъ  профессорства  Рейса  совпадаетъ  съ  началомъ  новой  эпохи  для 
русскихъ  университетовъ  и  русской  науки,  отчасти  уже  подготовленной 
въ  посл^дше  годы  царствован1я  Александра  I.  Время  управлен1я  мини- 
стерствомъ  народнаго  просвЪщешя  князя  Голицына  и  Шишкова  и  дея- 
тельность Рунича  и  Магницкаго  достаточно  разобраны  въ  русской  лн- 
тератургЬ,  чтобы  зд^сь  на  нихъ  останавливаться,  равно  какъ  и  та  эпоха, 
къ  которой  мы  теперь  переходимъ.  По  принятому  нами  правилу  связы- 
вать явлешя  университетской  жизни  съ  обпщмъ  направленвемъ  жизни 
государственной,  оказывающей  у  насъ  неоспоримо  глубокое  вл1ян1е  не 
только  на  направлеше  движешя  научной  мысли,  но  в  на  интенсивность 
ея  ра8внт1я,  мы  должны,  хотя  бы  въ  самой  сжатой  форм^,  указать  на 
наиболее  выдаюпдяся  распоряжев1я,  касавш1яся  собственно  университе- 
товъ, предполагая  общхй  характеръ  вл]ян1я  изв'Ьстнымъ 

Перюдъ,  начавппйся  съ  1825  г.  и  охвативпий  бол%е  тридцати  яЪтъ, 
не  могь  внести  ничего  благопр]ятнаго  для  хим1и  въ  московскомъ  уни- 
верситегЬ,  хотя  развит1е  наукъ  опнтныхъ  въ  то  время  еще  не  внушало 
подозрЬшй,  какъ  это  потомъ  было  въ  70-хъ  гг.  Опасными  считались 
тогда  философ1я  и  науки  политичесшя.  Но  общее  направлев1е,  выразив- 
шееся въ  цЪломъ  ряд'Ь  м'Ьропр1ят1Й,  а  въ  особенности  способъ  ихъ  при- 
мЬнен1я,  не  могли  сод'Ьйствовать  вообще  поступательному  научному  движе- 
нш  и  развивать  въ  массЬ  любовь  и  уважеше  къ  наук'Ь,  хотя  въ  то  же  время 
матервальныхъ  средствъ  для  н^которыхъ  университетовъ,  въ  томъ  числ  Ь 
и  московскаго,  не  жал'Ьли.  КромЬ  того,  московсшй  уииверситеть  въ  этотъ 
пер10дъ  обладалъ  весьма  значительными  хозяйственными  суммами.  Къ 
этому  времени  относится  постройка  отд'Ьльнаго  здашя  для  химической 
лаборатор1И. 

Въ  начале  разсматриваемаго  стол'Ьтхя  при  выработкЬ  унвверситет- 
сквхъ  уставовъ  держались,  какъ  мы  видЬли,  того  взгляда,  что  они  не 
должны  быть  непрем-Ьнно  совершенно1однообразны;  уставъ  каждаго  уни- 
верситета д'Ьйс1Бительно  отличался  особенностями.   Московски  универ- 
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свтетъ  шелъ  и  развивался  по  усвоеннымъ  имъ  традищямъ.  Но  тотчасъ 
оосхЬ  вопарешя  Николая  I  учрежденъ  былъ  въ  1826  г.  комитетъ  для 
устройства  вообще  вскхъ  учебыыхъ  заведешй.  Подъ  предс^Ьдатсльствомъ 
министра  народнаго  просв^щен1я  въ  немъ  участвовали  9  членовъ:  5  штат- 
шшхъ  и  4  военныхъ,  въ  томъ  числ'Ь  рядомъ  со  Сперанскимъ  заседали 
лва  флигель-адъютанта,  полковники.  Между  посл'Ьдними  былъ  и  будущШ 
попечитель  московскаго  университета  графъ  Строгановъ.  Военный  эле- 
1ентъ  игралъ  преобладающую  роль  въ  КомитегЬ,  такъ  какъ  основнымъ 
принципомъ  его  были  поставлены  военныя  прямолинейность  и  однообразхе. 
Комитетъ  долженъ  былъ  „сличить  всЬ  уставы  учебныхъ  заведенхв  Им- 
перш,  начиная  съ  приходскихъ  до  самыхъ  университетовъ,  и  уровнять 
вс%  уставы  оныхъ  заведен1й,  сообразуясь  со  степенями  ихъ  возвышбн1я, 
допустшл  долокныя  измгьненгя  для  округовъ  Дерптскаго  и  Виленскаю; 
раэемотр'Ьть  и  сличить  курсы  учешя,  въ  нихъ  преподаваемые,  приведя 
въ  известность  книш  и  сочиненгя,  по  какимъ  преподаются,  и  привести 
это  учеше  къ  строгому  единству**.  (Ш.  476). 

Въ  1835  г.  вс1Ь  университеты,  за  исключев1емъ  Дерптскаго,  полу- 
чили ваолиЬ  однообразный  уставъ.  Хотя  за  университетами  сохранены 
еамоуоравлеше,  право  выбора  профессоровъ,  декановъ  и  ректора,  но  по- 
томъ  посл^довалъ  рядъ  изм'Ьнешй  и  дополнешй,  превратившихъ  само- 
уаравлеше  въ  фикц1ю  и  значительно  изм'Ьнявшихъ  весь  строй  универси- 
тетской жизни  сравнительно  даже  со  временемъ  до  устава  1805  г.  и 
искусственно  затруднявшихъ  распространен1е  высшаго  образован1Я.  Но 
еще  до  введешя  устава  1835  года  рядъ  м'Ьръ  указалъ  новое  направлете. 

Въ  1833  г.  министръ  Уваровъ  „въ  самый  день  вступлешл  своего  въ 
должность  въ  циркуляре  попечителянъ  округовъ  указалъ  на  те  три 
основныя  начала,  которыми  они  должны  руководствоваться  въ  своихъ 
д'Ьйств1Яхъ:  пПравослав1е,  самодержав1е  и  народность*'  (Ш.  480)  ^*). 

Въ  1834  году  учреждена  должность  инспектора  студентовъ,  „чтобы 
бдительный  надзоръ  за  университетскимъ  ювошествомъ  простирался  и  вн'Ь 
сгЬнъ  университета*".  Инспекторами  назначались  преимущественно  изъ 
отставныхъ  военныхъ.  Посл'Ьдств1я  этой  системы  «надзора  университеты 
испытываютъ  въ  сильнейшей  степени  только  теперь.  Въ  ноябр'Ё  1834  г. 
на  наетоятельныя  нужды  университета  отпущено  220,700  р.  Въ  томъ  же 
году  надзоръ  за  молодыми  учеными,  отправленными  для  дальн'Ьйшихъ 
занят1в  въ  Берлинск1Й  униворситетъ,  порученъ  по  Высочайшему  повел'Ь- 
шю,  генер^лъ-майору  Мансурову.  Въ  1835  году  управлеше  училищами 
изъято  изъ  в'Ьд'Ьнгя  университетовъ  и  передано  въ  управлеше  округовъ. 

и)  Пвтересно,  былъ-ли  оосланъ  этотъ  циркуляръ  въ  ДерптскШ  округь^  исклю- 
читехьно  лютеравск1Й^  гдф  все  преаодавав1е  ведось  ионФнецви,  в  Видевск1й  съ  поль- 
скянъ  уввверситетомъ  в  преобладающвиъ  влхявхевъ  католвцвзиа  въ  округе. 
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Хотя  университетскШ  уставъ  ставил»  вепре1гЬннымъ  услов1емъ  получе- 
Н1Я  зван1я  профессора  докторскую  степень,  но  недостатокъ  ученыхъ  снова 
уставовилъ  вредный  обычай  назначеяхя  исправляющихъ  должность  про- 
фессоровъ,  пользовавшихся  всЬми  правами  наравн'Ь  съ  имеющими  выс- 
шую ученую  степень.  Въ  1844  году  окончательно  введено  пПоложенхе  о 
производств'Ь  въ  ученыя  степени",  требовавшее  отъ  магистра  анаше 
предмета  лишь  г^еторическое у  отъ  доктора — критическое  ^'). 

Особенно  чувствительно  отразились  на  университетахъ  событ1я  1848 
года,  хотя  сами  университеты  не  подавали  ни  иал^йшаго  къ  тому  повода. 
Въ  1849  г.  избраше  ректора,  предоставленное  университетской  коллепи, 
передано  министру  народнаго  просв-ЬщенЫ.  Студенты,  исключенные  изъ 
университета,  лишались  права  жительства  въ  тоиъ  же  город:Ь,  если  у 
нихъ  небыло  тамъ  родителей.  Воспрещенъ  переходъ  студентамъ  съ  ме- 
дицияскаго  на  друпе  факультеты  и  пр1емъ,  оставившихъ  медицинсшй 
факультетъ,  въ  друпя  университеты  н,  наконецъ,  указами  И -го  мая 
и  26  -  го  сентября,  число  своекоштныхь  студентоеъ^  кромп»  мединин- 
скаго  факультета^  ограничено  максилииьной  цифрой  300.  Въ  1850  г. 
приказано  при  пр{ем1к  въ  университеты  отдавать  предпочтенхе  лицамъ. 
им'Ьющимъ  право  на  поступлеше  въ  гражданскую  службу.  Въ  томъ  же 
году  уничтожены  *  каеедры  философхи,  и  преподаваше  логики  и  психоло- 
пи  передано  профессору  богослов1я,  а  наблюден1е  за  преподаванхемъ 
этихъ  предметовъ  возложено  на  Св.  Сунодъ. 

Власть  попечителей  сд'Ьлалась  совершенно  неограниченной.  Они  ни- 
сколько не  стЬснялись  оставлять  вполн'Ь  безъ  ввимаи1я  права  уннверсите- 
товъ,  предеставленныя  имъ  закономъ,  внося  такимъ  образомъ  принципъ 
произвола  въ  учреждеи1я,  воспитываюпця  будущихъ  граждавъ,  и  обязан- 
ный следовательно  словомъ  и  д'Ьломъ  внушать  своимъ  питонцамъ  уважете 
къ  закону,  правд'Ь  и  справедливости  ^*).  Отношешя  попечителей  къ  про- 
фессорамъ  были  самыя  невозможный.  Представители  науки  третировались 
какъ  самые  ничтожные  чиновники.  Ихъ  назначали  на  каеедры,  перем'Ь- 
щали  съ  одной  на  другую,  не  сообразуясь  съ  подготовкой,  првзвашемъ, 
и  нер'Ьдко  противъ  личнаго  желан1я.  Последнее,  впрочемъ,  давалось 
волей,  неволей  ибо  несоглас1е  съ  желатемъ  попечителя  окончилось  бы 
очень  плачевно.  Но  прихоти  попечителя  переводились  даже  ц^Ьлые  фа- 

>')  правила  для  пов^рочвыхъ  нспытав1й  студеитовъ  1884  г.  предписывали  удо- 
етов'Ьряться  отнюдь  ве  9ъ  знангяхъ^  а  только  въ  ьруклеоканчи  студента  (?!). 

^0)  Насколько  растл'Ьвающ1е  пе|агоп1ческ!е  привципы  того  времевв  укоренилксь 
на  вс^хъ  ступевяхъ  вашей  школы,  ввдво  ясно  нзъ  совреиевваго  ихъ  положев1Я. 
Это  ужасвое  ало  требуетъ  весоив11вво  бол'Ье  ввинав1я  къ  се(№,  чФмъ  вооросы  о  ко- 
лнчеств11  греческвхъ  в  латввсквхъ  уроковъ  въ  ги11ваа1яхъ  в  числа  помощввковъ 
ввспектора  в  педелей  въ  увиверснтетахъ. 
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культеты.  Такъ,  пр1обр^Ьтш1в  все111рную  иав'Ьстность  восточный  факуль- 
теть  аереведенъ  иаъ  Казани  въ  Петербургъ^  гд'Ь  онъ  и  досел'Ь  влачится 
въ  жалкомъ  состояши.  Особенно  выдавался  между  тогдашними  попечи- 
телями моековсшй,  графъ  Строгановъ.  Пользуясь  личнымъ  дов'Ьр1емъ 
Ншсодая  Павловича,  онъ  не  сгЬснялся  даже  съ  своимъ  м'инистромъ,  остав- 
ляя безъ  вниман1Я  его  распоряжешя.  Изв'Ьстенъ  его  отв-Ьтъ  графу  Ува- 
рову. На  предложеше  министра  передать  одинъ  вопросъ  на  обсужден1е 
Согкта  университетскихъ  профессоровъ  Строгановъ  отв'Ьтилъ,  что  у 
него  Сов^тъ  приБыкъ  не  разсу ждать,  а  исполнять  приказашя.  Требуя  къ 
себЬ  по  д-Ьламъ  профессоровъ,  попечитель  въ  р-Ьдкихъ  случаяхъ  пригла- 
шалъ  мхъ  садиться  '^). 

Въ  своихъ  старашягь  н'Ькоторые  попечители  переходили  всяк1я  гра- 
ницы разумнаго.  Изв-Ьстенъ  нсторичесшй  анекдотъ  о  посЬщенхи  Импе* 
раторомъ  харьковскаго  университета.  Государь  былъ  не  въ  дух'Ь  и  вы- 
разилъ  профессорамъ  свое  неудовольств1е  за  ихъ  заомствовашя  отъ  за- 
пахвоВ  науки,  сказавъ  при.  этомъ,  что  онъ  закроетъ  окна  на  западъ. 
Тотчасъ  по  отъ'Ьзд'Ь  государя  изъ  Харькова,  попечитель  приказалъ  за- 
ложить въ  уннверситегЬ  всЬ  окна,  выходящ1я  на  западную  сторону.  Въ 
такомъ  ВИДЕ  они  остаются  и  по  с1е  время. 

Если  сравнить  средства,  тративш1яся  на  учебновспомогательныя  учре- 
ядешя  въ  перюдъ  1825—60  гг.  съ  тЪмъ,  что  получали  они,  когда  фи- 
иансовыя  затрудненхя  государства  посл%  крымской  войны  вызывали 
цнЛвюю  сдержанность  въ  расходахъ  на  университеты,  и  всЬ  экономи- 
ческ1я  ихъ  суммы  были  отобраны  въ  казну,  и  въ  то  же  время  обратить 
внимаиае  на  научный  подъемъ  и  производительность  нашихъ  универси- 
тетовъ  за  это  посл-Ьднее  время,  то  становится  совершенно  ясно,  что 
научная  жизнь  питается  главнымъ  образомъ  не  деньгами.  Печальные 
плоды  режима  второй  четверти  истекшаго  стол^Ьтхя  для  нашихъ  универ- 
снтетовъ  и  нашей  культуры^  приведш1я  къ  политическому  унижен1ю 
Россш  всЬмъ  известны.  Но  уроки  истор1и  скоро  забываются. 

Въ  течете  своего  продолжительнаго  профессорства  Рейссъ  не  только  ГеШмнъ 
не  создалъ  химической  школы,  но  и  не  подготовилъ  себ*  преемника.  ^^2^""^®^*^*^- 
Принадлежалъ  ли  онъ  къ  числу  тЬхъ  н-Ьмцевъ,  и  до  сихъ  поръ  еще  не 
переводящихся  въ  Россш  на  профессорскихъ  каеедрахъ,  которые  ду- 
маютъ,  что  русск1е  могутъ  всегда  найти  ученыхъ  въ  Гермаши,  или  же 
причины  тому  были  внутрентя,  университетск1я,  теперь  р'Ьшить  трудно, 
но  университету  пришлось  снова  видеть  на  каеедр-Ь  хим1и,  хотя  и  рус- 
скаго  подданнаго,  но  полу  иностранца  по  происхожден1Ю  и  воспитан1Ю. 
Родюнъ  Григорьевичъ  Гейманъ  родился  въ  Вильн'Ь,  въ  1802  г.  ^^), 


^1)  Б10гра*1Я  Ляековскаго.  Москва,  1884  г.^  стр.  13. 

^)  Б1ограф1я  Гейиана,  помещенная   въ    б10гра»ичееконъ  словаре  (I,  стр.  177)^ 
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въ  довольно  состоятельной  еврейсков  семь'Ь,  что  дало  ему  возможность 
получить  хорошее  домашнее  воспиташе.  О.  первоначальяомъ  в'Ьроиспо- 
в-Ьдаши  Геймана  въ  б10граф1и  ничего  не  упоминается,  но  по  разсказамъ 
покойнаго  проф.  Г.  А.  Захарьина,  его  мать,  родная  сестра  Геймана, 
приняла  христ1анство  только  передъ  вступлешемъ  въ  бракъ  съ  отцомъ 
Захарьина.  В'Ьроятно,  самъ  ГеИманъ  перешелъ  въ  христаанство,  когда 
принялъ  нам'Ьрете  посвятить  себя  ученой  д'Ьлтельности  въ  московскомъ 
университетЬ.  Изучивъ  дома  языки:  латинсшй,  французсшй  и  в'Ьмеший, 
а  также  географш,  начальную  истор1Ю  и  математику,  Гейманъ  13  л^тъ 
посту пилъ  въ  виленск1Й  университетЪу  гд:Ь  служилъ  его  родной  дядя. 
Зд'Ьсь  онъ  слушалъ  лекщи  на  математическомъ  и  словесномъ  факуль- 
тетахъ.  Черезъ  два  года  онъ  уже  получи лъ  степень  кандидата  филосо- 
фш,  а  въ  сл'Ьдующемъ  году  посту  пилъ  на  медицинсшй  факультетъ,  но 
въ  1818  г.  перешелъ  въ  московски  университетъ. 

Степень  доктора  медицины  онъ  получилъ  въ  московскомъ  отд-Ьлеши 
медико  -  хирургической  академ1и  въ  1822  г.,^  за  диссертацио  „О  польт 
химъи  въ  медицин^ь'^.  Достижеше  докторской  степени,  однако,  удалось 
только  съ  особаго  разр'Ьшен1я  начальства,  такъ  какъ  конференщя  ака- 
дем1и  находила  его  слишкомъ  молодымъ  и  предлагала  держать  экзаменъ 
сначала  на  лекаря.  Тотчасъ  всл^кдъ  за  окончашемъ  въ  1820  г.  экзамена 
назначеиъ  въ  феврангЬ  1821  г.,  по  рекомендащи  Рейсса,  репетиторомъ 
въ  медицинской  академш  по  хнмш  и  рецептур'Ь. 

Въ  1823  г.  по  прочтенш  пробной  лекщи  „О  влгянш  хлора  на  теорию 
%ор9ьн%я  и  о  современиомь  зиачеиги  рецепт^/ры**  былъ  утвержденъ  адъюнк- 
томъ  ХИМ1И  и  рецептуры  и  преподавалъ  также  органическую  хим1ю.  Въ 
качеств'Ь  репетитора  онъ  не  только  повторялъ  со  студентами  то,  что 
было  изложено  на  лекщяхъ  профессоромъ,  но,  по  принятому  тогда  обы- 
чаю, иногда  за  отсутств1емъ  профессора  читалъ  вм-Ьсто  его  лекшю,  при- 
держиваясь его  письменнаго  руководства.  Органическую  химио  онъ  чи- 
талъ,  сообразуясь  съ  системой,  принятою  Рейссомъ  въ  чтешяхъ  неорга- 
нической ХИМ1И,  дабы   сохранить   такимъ  образомъ  единство  изложен1л. 

Такимъ  образомъ  юношей  20  л'Ьтъ  Гейманъ  занялъ  уже  м^^то  препо- 
давателя въ  высшемъ  учебномъ  заведеши,  благодаря  своимъ  способно- 
стямъ,  настойчивости  и  въ  то  же  время  находчивости,  показать  ихъ  таиъ, 
гд'Ь  это  требовалось,  и  ум'Ьнью  угодить  начальству,  расположетемъ  ко- 
тораго  онъ  пользовался  почти  до  конца  своей  службы  въ  университегЬ. 
Уже  въ  1826  г.,  благодаря  покровительству  тогдашняго  попечителя  Пи- 
сарева, онъ  былъ  назваченъ  адъюнктомъ  Рейсса  въ  университетъ,  а 
впосл'Ёдствш  въ  1832  г.  занялъ   его  каеедру,  и  уже  въ  1833  г.  новы- 


написана  санимъ  Гейианомъ  подобно  б!ограФ1'якъ   другнхъ   про*есеоровъ,   жившихъ 
во  время  ив^ашя  словаря,  св^дФшя  ея  не  совс^иъ  точны. 
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шенъ  въ  зваше  ординарваго  профессора.  Въ  теченхе  всего  этого  вре- 
хеви  Гейманъ  преподавалъ  хим1Ю  и  фармащю  также  въ  медико*хнрур- 
гяческоВ  авадемш,  гд'Ь  въ  тонъ  же  1833  г.  возведенъ  въ  дван1е  орди- 
нарваго профессора,  хотя  Ревссъ  повыход'Ьидъ  университета  оставался 
арофессоромъ  академш  до  возвращешя  своего  въ  Германио  въ  1834  г. 
Завитый  университетскою  библ10текой  и  заведетеиъ  минерадьныхъ  водь, 
Рейссгь,  повидимому,  тотчаоъ  по  назначеши  ГеВмана  адъюнктомъ  пред- 
ставить ему  въ  полное  распоряжеше  лабораторхю,  хотя  онъ  преподавалъ 
только  аналитическую  хинш.  По  кравнеВ  м^р']^  въ  б1ограф1и  .Гейнана  го- 
ворится, что  тотчасъ  по  опред'Ьлеши  онъ  получилъ  возиожность  „поя- 
снять преподаваше  опытами*"  (в.  179)  и  еще  въ  бытность  Рейсса  про- 
фессоромъ  началъ  будто  бы  хлопотать  о  постройк'Ь  новой  лабораторш, 
представляя  съ  этою  ц'Ьлью  записки  и  проекты  министрамъ,  хотя  по- 
схЬдвее  леасало,  собственно  говоря,  на  обязанности  Рейсса.  Припомнимъ, 
что  по  прежнимъ  уставамъ  адъюнкты  не  им^ли  вполне  самостоятельнаго 
значешя^  какъ  впосл^дствш  доценты  устава  1863  г.,  и  преподавали  то, 
что  шгь  поручалъ  профессоръ.  Согласно  съ  н1Ьмецкими  порядками  про- 
фесеоръ  былъ  единственнымъ  распорядителемъ  преподавашя  занимаемой 
югь  каеедры.  Такимъ  образоиъ  университетъ  былъ  обязанъ  полученхемъ 
впослЪдствш  новой,  настоящимъ  образомъ  устроенной  лабораторш,  дЬ- 
ятельному  молодому  адъюнкту. 

Уже  съ  первыхъ  годовъ  своей  университетской  службы  Гейманъ  ва- 
чняаетъ  сосредоточивать  свое  вниман1е  на  практическихъ  приложешяхъ 
свонхъ  химическихъ  познашй,  а  загЬмъ  отдается  имъ  въ  такой  сте- 
оени,  что  въ  его  преподаван1и  потомъ  играли  главную  роль  публнчныя 
лекщм  по  технической  хиши.  Сначала  онъ  принимаетъ  съ  1826  г.  дЬ- 
ятельяое  участ1е  въ  обществ'Ь  сельскаго  хозяйства  и  въ  существовав- 
шемъ  при  немъ  комитете  с1^арозаводчиковъ.  Онъ  занимается  опытами 
оропитывашя  дерева  жел^звыми  солями  древесво-уксусной  кислоты  и 
м^днымъ  купоросомъ,  даетъ  сов'Ьты  сахарнымъ  заводчикамъ  оживлять 
костяной  уголь  посредствомъ  брожен1я  и  промывки  горячею  водой  ^*). 
Въ  1829  г.  онъ  назначается  во  время  холеры  членомъ  временнаго  ме* 
лнциискаго  совета  и  главнымъ  медицинскимъ  инспекторомъ  Мясницкой 
части.  Зд'Ьсь  онъ  устраиваетъ  временныя  больницы  и  преддагаетъ  новыя 
способы  л'Ьчешя  холеры,  которые,  однако,  не  вошли  въ  употреблеше.  На 
бывшихъ  въ  Москве  мануфактурныхъ  выставкахъ  онъ  постоянно  уча- 
ствуетъ  въ  качеств'Ь  эксперта.   Такая  разнообразная  д'Ёятельность  до- 


О)  СпоеоОъ  атотъ  быдъ  введенъ  въ  практику,  какъ  ны  слышали,  П.  А.  Идьен> 
ювыиъ  и  ечнтадся  его  нзобр'Ьтешеиъ.  Намъ  веиав'Ьстно,  однако,  кому  принадлежитъ 
первоначально  мыелъ  разрушешя  съ  понощью  молочваго  брожев1я  сахара,  оетаю- 
щагося  въ  углФ  аослФ  обе8цвФчивав1я  сахарныхъ  сироповъ. 
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ставила  Гейману  очень  скоро  большую  Популярность  въ  различныхъ  сфе- 
рахъ  Москвы. 

Въ  1 836  г.  связи  его  съ  конмерческимъ  м1ронъ  уже  настолько  окр-Ьоли , 
что  онъ  былъ  назначенъ  директоромъ  перваго  открывшагося  въ  Рос- 
сш  стеариноваго  завода  (Калетовскаго),  состоявшаго  подъ  офищаль- 
нымъ  аокровительствомъ  графа  Строганова.  Это  обстоятельство  сбли- 
зило его  со  Строгановымъ,  оказывавшаго  ему  особенное  дов4р1е  во  все 
время  своего  попечительства.  Строгановъ  вид'каъ  въ  Гейиан%  д-Ьятель- 
наго  и  ум'Ь;^аго  исполнителя  своихъ  заботъ  о  развипи  московжоЯ  про- 
мышленности въ  качеств-Ь  предсЬдателя  московскаго  мануфактурнаго  со- 
в'Ьта.  ГеЯманъ  сначала  былъ  только  членомъ  временваго  совЪщатель- 
наго  мануфактурнаго  совета  по  назвачешю  отъ  генералъ-губернатора  и 
въ  это  время  составилъ  обзоръ  русскихъ  химическихъ  заводовъ. 

Въ  1848  г.  ему  было  поручено  преподаваше  фармащи,  что  продол- 
жалось въ  теченхе  трехъ  л'Ьтъ.  Съ  1852  г.  онъ  назначенъ  членомъ  мо- 
сковскаго отдЬлен1я  мануфактурнаго  сов'Ьта,  а  въ  сл'Ьдующемъ  году  чле- 
номъ комитета  по  устройству  московской  мануфактурной  выставки.  Крои-Ь 
того,  онъ  неоднократно  исполнялъ  различныя  поручен1Я  и  взсл'Ьдованш 
министерства  внутренивхъ  д'Ьлъ,  мануфактурнаго  сов'Ьта  и  артиллер1й- 
скаго  департамента. 

Особую  память  по  себЬ  онъ  оставилъ,  какъ  сказано,  своими  публич- 
ными лекщями.  Въ  1836  г.  по  поручен1ю  графа  Строганова  онъ  на- 
чалъ  чтете  безплатяыхъ  публичныхъ  лекщй  по  технической  хим1е.  Пре- 
подаваше должно  было  вестись  въ  совершенно  популярной  форм4(,  до- 
ступной для  лицъ  совершенно  незнакомыхъ  съ  химхеИ  и  естественными 
науками.  Для  большаго  удобства  слушателей,  согласно  съ  мыслью  Стро- 
ганова, составлялись  по  предметамъ  чтен1я  особые  конспекты.  Въ  сред^^ 
московскаго  промышленнаго  М1ра  лекщи  эти  цользовались  большивгь  успЬ- 
хомъ.  Он-Ь  продолжались  почти  безъ  перерыва  до  1854  г.  Курсъ  про- 
должался съ  ноября  и  декабря  по  мартъ  и  состоя лъ  изъ  сорока  чтений. 
Сначала  вознагражден1е  за  лекщи  было  незначительное,  но  съ  1844 
года  министерствомъ  финансовъ  ежегодно  отпускалось  на  это  360  р.  с. 
Устройство  новой  лаборатор1и  съ  довольно  обширною  аудиторхей  доста- 
вляло удобное  для  того  пом-Ьщеше.  Приводимъ  объ  этихъ  лекщяхъ  сви- 
д'Ьтельство  современника  **).  „Число  пос'Ьщающихъ  этотъ  курсъ  фабри- 
кантовъ,  заводчиковъ,  мастеровъ  и  частныхъ  любителей  хим1и  увели- 
чивается ежегодно.  Въ  1  курс^  1836  г.  сид']^ло  на  скамейкахъ  амфи- 
театра лаборатор1и  каждый  разъ  не  бол'Ье  50  слушателей;  ныи'Ь  число 


2*)  Лтдасъ  промышленности  МосковежоЙ  губерши.  Составидъ  Л.  С.  Самойювъ. 
Москва,  1845  г. 
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вхъ  превышаетъ  400  (въ  б10граф1и  говорится  о  500)  ^'),  такъ  что,  кромсЬ 
аои-Ьщеши  на  амфитеатр'Ьу  кресла  и  стулья  носЬтителей  весьма  тЬсно 
окружаютъ  столь,  у  котораго  профессоръ  Гейманъ  производить  свои 
чтешя  и  опыты  ^^у,,. 

Въ  этихь  лекц1яхь  излагались  предметы  физики  и  общей  хим1и  сь 
арактнческими  приложенЫми,  такъ  наприм'Ьръ:  о  свптп»  съ  приложенгемъ 
%ъ  цвлтамъ;  обь  электричествгь  съ  приложенкмь  кь  %аАьванопл(1стик1Ь 
и  позолоти»;  о  гор1ьнги  съ  приложенгемъ  къ  оевп>и^ен%ю  и  отопленгю; 
о  химическомь  разлооюенги  съ  прим$ьнен{еА1Ъ  къ  иепытант  матер%аловъ 
и  товаробъ.  Изъ  частной  технической. хим]и  въ  каасдомъ  курсЬ  объяснятся 
довольно  подробно  н-Ёсколько  техническихъ  производствъ,  какъ,  напри- 
и'Ьръ:  добыванге  сгьрныхъ  и  друшхъ  кислотъ^  поташа^  кваецееЪу  селитры^ 
хлорной  извести  и  проч.;  б±леш  пряжи,  шелка,  шерсти,  операщй 
етеклянныхъу  крахмскльныхъ^  паточныхъ  и  друмлхь  производстаь.  Равно- 
згЬрно  излагаются  изъ  частной  технической  хим1и  друпе  предметы  въ 
такомъ  породк-Ь,  что  въ  продолжеше  н'Ьсколькихь  курсовь  слушатели, 
посЪщаюоце  аккуратно  лекщи,  проходить  всю  техническую  химш. 

Для  вящей  пользы  слушателей  проф.  Гейманъ  приступилъ  въ  ны- 
в^шнемъ  году  къ  издашю  своихъ  чтешй,  изъ  коихъ  общая  техническая 
хшоя  начинаеть  уже  выходить  изъ  печати.  Прибавимь  къ  этому  еще, 
что  въ  первый  же  годъ  своихъ  чтешй  Гейманъ  обратилъ  внимате  сво- 
ихъ слушателей  на  пользу  торфа  какъ  топлива  и  на  обильный  залежи 
этого  горючаго  матерхала  въ  окрестностяхъ  Москвы. 

Въ  организащи  этихь  лекцШ  принималь  деятельное  участ1е  графъ 
Строгановь.  Изъ  письма  его  къ  московскому  фабриканту  К.  В.  Прохо- 
рову видно,  что  онъ  не  только  разсылаль  фабрикантамъ  и  заводчиканъ 
билеты  на  лекщи,  но  и  просиль  ихъ  „принять  учаспе  въ  семь  обще- 
цодезиомь  д'Ьл'Ь,  дозволив-ь  находящимся  на  фабрике  вашей  при  кра- 
сильной лабораторш  или  другимь  изъ  мастеровь  вашихъ  воспользоваться 


Ю)  Ца*ры  эти  значительно  пре7ве^гачевы.  АиФвтеатръ  аудвторхи  не  могъ  дать 
■йета  божФе  150  елушателамъ.  Съ  трудоиъ  могло  помиетаться  еще  до  100  человФхъ 
въ  партере. 

^  Въ  В08Ц1&  50-хъ  и  въ  вачалФ  60-хъ  годовъ  въ  Кавани,  также  по  оросьб^ 
нвввстра  •мнавеовъ,  чвтались  беапдатныя  публичный  лехц1и  хи1|1я^  технолопн  и  ме- 
хавижи.  На  лекщяхъ  Бутлерова  по  чистой  хим1и  аудиторш  была  почтя  полна,  въ 
оеобенвостя  въ  начале  журсовъ.  Когда  начались  вти  чтен1Я,  наиъ  неввв'Ьстно.  Вво- 
е1фдетв1и,  когда  интересъ  къ  естественнымъ  наукакъ  увеличился^  при  возобновлеши 
эткхъ  лекщй  въ  18*^^/71  г.  за  недостатвомъ  иФста  въ  аудвтор!и  для  веЬхъ  желаюп^ихъ 
орвшдось  перенести  чтете  въ  обширный  актовый  залъ,  вмфщавш1й  до  900  слуша- 
телей в  залъ  былъ  всегда  полонъ.  Тоже  былъ па лекщяхъ  профессора  Лесга*та  по 
аватовш.  Друпя  лекщя  посещались  менФе. 

ОРО*.  в.  в.  НАРКОВВИКОВА.  5 


ее  Химическая  лаВОратойя 

преподаван1емъ  сего  важнаго  для  каждаго  фабриканта  предмета  ^^).  Впо- 
сл%дств1и  билеты  на  лекши  (вероятно,  бол'Ье  почетнымъ  лицамъ)  разсы- 
дались  канцеляр1ей  Московскаго  мануфакурнаго  сов'Ьта  **). 

Публичныя  лекщи,  участ1е  въ  Мануфактурномъ  Сов'ЬгЬ  и  различныхъ 
комитетахъ  еще  бол'Ье  способствовали  къ  распространен1ю  популярности 
и  овявямъ  ГеВмана  съ  промышленными  сферами  Москвы.  Къ  этому  влекли 
его  и  природный  наклонности.  Практически  складъ  ума  отразился  и  на 
университетскомъ  преподаваши  Геймана.  Общая  хин1я  тогда  читалась 
2  и  3  курсамъ,  а  на  4-мъ  преподавалась  аналитическая  хим1я.  Руко- 
водствами для  преподавашя  служили:  чтен1я  по  общей  хим1и,  изданныя 
самимъ  профессоромъ ,  а  для  частной  хвм1и— руководства  Гесса,  Берце- 
Л1уса,  Мичерлиха,  Л.  Гмелина,  Реньо,  Либиха,  Вёлера,  Гергардта  и  Мил- 
лона,  для  аналитической  хим]и— Фрезешусъ  и  Розе.  Но  всему  препода* 
вашю  придавался  не  строго  научный,  а  практически  характеръ.  Таковы 
были  уб'Ьждешя  и  взгляды  профессора,  внолн-Ь  отчетливо  выраженный  имъ 
въ  своей  автоб1ограф1и.  Вотъ  какую  характеристику  преподавашя  даетъ 
б10граф1я:  „Соображаясь  съм'Ьстнымитребовашями  Мо'сковскаго  универ- 
ситета, центральнаго  въ  Росош,  и  съ  современвымъ  утилитарнымъ  (?) 
направленхемъ  науки,  на  которое  въ  Москв'Ь,  какъ  средоточ1и  отече- 
ственной мануфактурной  промышленности,  надлежало  обратить  особенное 
вниман1е,  проф.  Гейманъ  нашелъ  нужнымъ  отступить  отъ  обыкновеннаго 
способа  распред'Ьлетя  преподаваемой  имъ  науки.  Стремясь  по  возмож- 
ности соединить  стройное,  логично  -  систематическое  распред'Ьлен1С  съ 
практическою  стороною  науки,  въ  ея  различныхъ  приложен1яхъ  къ  ману- 
фактурной производительности,  проф.  Гейманъ  составилъ  въ  этомъ  смысл-Ь 
распред'Ьлен1е  химш,  изложенное  имъ  въ  программ-Ь  по  его  каеедр'Ь  и 
утвержденное  физико-математическимъ  факультетомъ^.  (Б.  I.  186). 

Такое  направлеше,  очевидно,  вполн'Ь  отв'Ьчало  взглядамъ  Строга- 
нова, внимательно  сл^дившимъ  вообще  за  ходомъ  университетскаго 
преподавашя.  Что  Строгановъ  не  любилъ  отвлеченностей  въ  наук-Ь,  а 
предпочиталъ  утилитарность,  —видно  изъ  его  зам'Ьчашя  проф.  Лясковскому 
по  поводу  дошедшихъ  до  него  слуховъ,  что  на  лекщяхъ  фармащи  Ляс- 
ковскШ  слишкомъ  много  уд'Ьляетъ  м-Ьста  химическимъ  разсужденхямъ. 
Призвавъ  къ  себ'Ь  Лясковскаго,  онъ  встр-Ьтилъ  его  словами:  „что  вы 
тамъ  читаете?  Извольте  у  меня  учить  намазывать  пластыри  и  тереть 
порошки,  а  не  философствовать'' ''). 

При  той  чисто  военной   субординацш,  которая  господствовала  въ 

^)  Фабричный  архввъ  Трехгорной  маау^актуры  Прохоровыхъ. 
%)  Тамъ  же. 

>)')  Н.  Э.  ЛнсовспЙ.  Б10граФичвск1й  очеркъ.  В.  ^[ясковеваго.  Москва  1884  года, 
стр.  19. 
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универеитетЬ въ  это  время,  нисколько  неудивительно,  что  мн'Ьше  Гев- 
х&ва,  будто  бы  въ  хим1и  30-хъ  годовъ  господствовало  утилитарное  на- 
11равден1е,  не  встр-Ьтило  возражен1Й  въ  факультет'Ь,  и  ему  удалось  про- 
вести свою  программу  преподавашя. 

Т^  же  праЕтическ1я  ц'Ьли  пресл'Ьдовалъ  Гейманъ  и  при  своей  коман- 
дировк-Ь  заграницу  въ  1841  г.  Онъ  предпринялъ  эту  по-Ьздку  не  для 
того,  чтобы  личнымъ  сношен1емъ  съ  химиками  ознакомиться  съ  интере- 
сующими западную  науку  вопросами,  а  лишь  „желая  обогатиться  бол^е 
полными  св'Ьд'Ьн1ями  въ  технической  хим1и,  дабы  сд'Ьлаться  бол^е  по* 
лезнымъ  отечественнымъ  фабрикантанъ**.  (Б.  I,  182)'®). 

Практичесюя  занят1я  въ  лаборатор1и,  къ  которымъ  допускались  только 
хелаюпце  студенты  4-го  курса,  ограничивались  изучеи]емъ  анализа. 
Со  времени  вазначетя  на  м^Ьсто  Рейса,  Гевманъ  получилъ,  въ  лиц'Ь  ла- 
боранта Шмидта,  очень  усерднаго  и  д'Ьльнаго  помощника,  который  обу- 
^алъ  студентовъ  анализу.  Самъ  Шмидтъ  былъ  хорош1И  аналитикъ,  весьма 
взвгЬстныЁ  тогда  въ  Росс1и.  Его  анализы  различныхъ  русскихъ  мине- 
ральныхъ  водъ  и  «до  сихъ  поръ  им^Ьютъ  значете.  Ограничивая  занят1я 
студентовъ  въ  лабораторш  однимъ  анализомъ,  едва  ли,  однако^  Гевманъ 
достигалъ  поставленной  имъ  ц^^ли:  ознакомить  съ  хим1ей  своихъ  слу- 
шателей практически. 

Посл^Ь  всего  сказаннаго  вполн'Ь  естественно,  что  Гейманъ  не  оста* 
вилъ  никакихъ  теоретическихъ  или  экспериментальныхъ  работъ.  Публи- 
кованное имъ,  за  исключетемъ  докторской  диссертащи  и  двухъ  дру- 
П1хъ:  Значенге  и  предтьлы  химги  еь  настоящее  время  (публичная  лек- 
шя  въ  м.-х.  академ1и  1833  г.)  и  О  пользть  химги ^  какъ  науки  пригото- 
штельной  (актовая  р'Ьчь  въ  университегЬ,  1834  г.),  все  относится  къ 
области  техники  и   преимущественно  къ  читаннымъ  имъ  публичнымъ 


**)  Ко  врекепи  этой  конандировки  относятся  весьма  интересные  по  своей  ха- 
рактерности документы,  находящ1еся  въ  д'Ьл'Ь  правлешя  за  1841  г.,  №  626.  Изъ  вихъ 
81ДВ0,  что  Гейманъ  былъ  вомандированъ  въ  Гермав1ю^  Бе льпю  и  Франфю,  при  чеиъ 
гра*ъ  Строгановъ  поручвлъ  ему  сд'Ьлать  различный  покупки  для  3  й  московской 
гяннаа1я,  медико-хирургической  академ!и  и  химической  лаборатор1и  университета. 
По  В08вращен1и  въ  Москву^  Гейманъ  вошелъ  съ  донесешемъ  въ  правлеше  универ- 
сятета,'  прося  объ  уплате  ему  по  прилагаемымъ  счетамъ^  за  купленный  длялабора- 
то[он  вещи,  девегъ  съпроцентсши^  по  '/4^0  ^  мпсяцъ^  по  день  уплаты^  т.  е.  съ  не- 
большимъ  за  три  мФсяца.  Такъ  какъ  съ  разр'Ьшешя  попечителя  ему  было  уплачено 
185  р.  78У|  >••)  то  израсходованная  сумма  не  превышала  180  р.,  а  полученные  за 
нее  проценты  около  6  р.  Изъ  находящихся  въ  д11Л'Ь  счетовъ  видно,  что  въ  числФ 
вещей  для  лаборатор1и  были  куплены  следующая  бронзовый  вещи  на  63  франка: 
кедальонъ  ребенка^  ящерица,  Спаситель  па  колонЪ,  ракъ.  Едва  ли  эти  вещи  могли 
быть  необходимы,  хпкъ  учебный  пособ1я,  даже  при  утилитарномъ  преподаваши  хим1и. 
При  11р1емФ  мной  лаборатор1и  ихъ  не  оказалось  въ  числФ  коллекц1й. 

5* 
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лекщяиъ.  Вотъ  перечень:  1)  Вступительная  лекхця  1-го  курса  техниче- 
ской ХИМ1И  для  московсквхъ  фабрикантовъ,  1836  г.  2)  То  же  2-го  курса, 
1837  г.  3)  То  же  3-го  курса,  1838  г.  4)  То  же  4-го  курса,  1840  г. 
5)  Обозр'Ьше  лекцШ  4-го  курса  технической  хии1и,  1840  г.  6)  Вступи- 
тельная лекщя  5-го  курса,  1841  г.  7)  Пояснительные  чертежи  для  лек- 
шй  технической  химш  съ  приложенныиъ  для  объяонешя  текстомъ,  1842  г. 
8)  Мн'Ьше  о  химическихъ  фабрикахъ  и  заводахъ  въ  обозр'Ьнхи  ману- 
фактурной промышленности,  С. -П.  1843  г.  9)  Чтете  общей  хии1И,  при- 
жененной  къ  фабричному  и  заводскому  д:Ьлу  съ  пояснительными  ри- 
сунками и  чертежами,  5  выпусковъ,  1845—49  гг.  10)  В'ЬглыИ  взглядъ 
на  четыре  стих1и  древнихъ  въ  отношенхи'физическомъ,  химическоыъ  и 
физюлогичеокомъ,  3  публичныхъ  лекщи,  1852  г.  11)  Вступительная  лек- 
Ц1Я  4-го  курса,  1853  г.  12)  О  добыванш  сЬры  изъ  колчедана  и  упот- 
реблен1И  посл^Ьдняго  вместо  сЬры  для  добыван1я  обыкновенной  сЬрной 
кислоты.  Письмо  къ  отечественнымъ  заводчикамъ.  1854  г. 

Въ  1854  году  Гейманъ  вышелъ  въ  отставку,  когда  ему  было  еще 
только  47  л'Ьтъ.  Намъ  случилось  въ  1861  г.  мелькомъ  познакомиться 
съ  нимъ.  Онъ  тогда  былъ  еще  весьма  бодрый  старикъ  съ  весьма  р^^ако 
выраженнымъ  еврейсвимъ  типомъ.  Какъ  видно  изъ  его  письма  на  имя 
ректора  (Д.  С.  1854  г.,  ^^^9  461)  '0)  ^^У  было  очень  грустно  разставаться 
съ  университетомъ  и  построенной  имъ  лаборатор1ей.  Но  по  разсказамъ 
его  современниковъ,  онъ  въ  посл'Ьдн1е  годы  уже  очень  небрежно  отно- 
сился къ  преподавашю  и  часто  пропускалъ  лекщи,  поручая  Шмидту 
показать  и  объяснить  студентамъ  приготовленные  къ  лекщи  опыты. 
Самъ  онъ  былъ  слишкомъ  занять  своими  техническо-коимерческими  жЬ- 
лами,  а  покровитель  его  Строгановъ  уже  бол'Ье  не  занималъ  поста  по- 
печителя округа.  Этимъ  объясняется  преждевременное  удалете  изъ  уни- 
верситета, съ  одной  стороны,  и  съ  другой,  гЬмъ,  что  ЛясковскШ,  давно 
желавшШ  занять  каеедру  хим1и,  усп-Ьлъ  уже  тогда  пр1обр'Ьсти  вл1ян1е 
между  профессорами  университета  и  у  высшаго  начальства. 
Новая  Въ  1834—36  гг.  на  строительныя  нужды  московскому  университету 

хммчвсиая  ^^^^^  отпущено  364000  р.,  а  постройками  и  снабжен1емъ  университета 
учебными  пособ1ями  зав-Ьдывалъ  особый  комитетъ,  членомъ  котораго 
былъ  назначенъ  министромъ  Гейманъ.  Въ  1836  г.  ему  удалось  достиг- 
нуть того,  о  чемъ  онъ  уже  давно  хлопоталъ  у  разныхъ  министровъ  и 
попечителей.  12  февраля  Строгановъ  предложилъ  комитету  занятьсл 
постройкой  лаборатор1и  по  проекту  архитектора  Никитина,  разрабо- 
тайному  по  указашямъ  профессора;  м'Ьсто  для  нея  избрано  на  зад- 
немъ  двор'Ь    университета,  выходящемъ  на  Долгоруковсшй    переулокъ. 


*1)  Буквы  д.  с.  обо8начаютъ:Д'ЬлоСов11та^  д.  П.:  Д-Ьдо  Правден1я  увяввреятета. 


Литчесш  лаборатор1я  Мосновснаго  универсктш  1838  года, 


На  й^а_;1ьиыи  эт.11|г^. 


о      1       а^у       5"*        г      9      9      /9      и 


\Ц. 


^вмыи  зта5|с^. 


Подлинные  планы  хиыическоВ  лаборАТорш  вренени  проф.  Геймана 
не  уилось  розыскать.  Они,  однако,  были  ц'Ьлы  до  1882  г.  Поэтому  не 
было  возможности  дать  фасадъ  8дан1Я.  Внутреннее  расположенхе  воз- 
становлено  по  планамъ  новой  лабораторЫ,  въ  которую  ц'Ьликомъ  вошло 
все  старое  здаше. 


Распрвд'Ьлен1е  лабораторныхъ  пом-Ьщвн!!!  въ  1838  году. 

А.  Главный  рабоч1Й  залъ  съ  куполомъ. 

В,  Кабинетъ  для  фармацш  и  фармаколопи. 

(7.  Лабораторныя  коллекщв. 

В,  Кабинетъ  профессора  хим1и. 

6.  Передняя. 

Я.  Аудитор1я. 

А  В'  С\  Медико-фармацевтическая  лабораторхя. 

В'  Клозетъ. 


Распрвд'Ьлен1в  лабораторныхъ  пом-ЬщвнШ  въ  1873  году. 

л.  Рабоч1И  залъ. 

В.  Кабинетъ  и.  д.  адъюнкта  Кирилова 
С.  Коллекщи  и  помЪщеше  для  лаборантовъ. 
2).  Кабинетъ  проф.  Лясковскаго  и  библютека. 
Е.  Инструменты  и  приборы. 
«   Г.  В-Ьсы  и  друпе  физичесше'  приборы. 
в.  Передняя. 

А  В\  Черная  лабораторхя. 
С,  Складъ  (съ  развалившейся  химической   печью  и  шкафомъ)  для 

посуды  и  матерхаловъ. 
2У.  Клозетъ. 

ЕЕЕ,  Жилища  служителей. 
Е',  Подвалъ  для  ненужныхъ  вещей. 
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С1гЬта9  безъ  внутреннихъ  лабораторныхъ  приспособ лешй,  составляла 
83,667  р.  5  к. 

День  лабораторш  быль  одноэтажные,  и  им-Ьлъ  еще  подвальный  этажъ. 
При  постройке  лабораторш  ивгЬлось  въ  виду  удовлетворить  не  столько 
нужды  физико  -  математическаго,  сколько  медицинскаго  факультета,  и 
здаше  предназначалось  совм-Ьстно  для  лаборатор1и  химической  и  фарма- 
цевтической, такъ  какъ  главнымъ  преподавателемъ  хим1и  на  медвцин- 
скомъ  факультегЬ  былъ  тотъ  же  Гейманъ,  а  фармащю  преподавалъ  адъ- 
юнктъ  Анке  '^.  Выборъ  м'Ьста,  сд'Ьланный,  конечно,  по  указашю  во  все 
входнвшаго  попечителя,  удовлетворяло  вполне  требовашямъ  сииметрш, 
такъ  какъ  здаше  занимало  средину  лиши  по  Долгоруковскому  переулку. 
Но  этотъ  выборъ  былъ  крайне  неудаченъ  въ  томъ  отношети  что  зд^Ьсь, 
проходила  почти  средина  оврага,  по  которому  протекалъ  раньше  ручей. 
Оврагъ  былъ  въ  незапамятный  времена  засыпанъ,  но  вода  не  отведена, 
и  ручей  не  канализированъ.  Поэтому  половину  здан1я  пришлось  построить 
на  сваяхъ»  всл-Ьдствхе  чего  подвальный  этажъ  былъ  очень  сырой.  Впо- 
ел^дств1и,  когда  то  же  здаше  пришлось  расширять  и  увеличивать  для 
новой,  бол^е  обширной  лабораторш,  то  эти  неудобства  сказались  и  до 
сихъ  поръ  еще  сказываются  весьма  сильно. 

Стоило  только  на  десять  саженъ  подвинуться  по  направлешю  къ 
Тверской  улиц^,  чтобы  построить  на  песчавомъ  грунгЬ.  Но  тогда  утра- 
тилась бы  симметр1я,  а  этого  не  допускалъ  военный  глазъ. 

Такъ  какъ  постройкой  зав'Ьдовалъ  особый  комитетъ,  то  въ  д'Ьлахъ 
правленЕя  университета  не  им'Ьется  данныхъ,  изъ  которыхъ  можно  бы 
узнать  подробности  какъ  о  самой  постройк'Ь,  такъ  и  о  назначенш  от- 
дЪльныхъ  пом'ЬщешИ.  Сохранился  только  планъ  верхвяго  этажа,  и  мы 
даемъ  описав1е  отдЬльныхъ  пом^щен1Й  на  основати  того,  что  назначеше 
нгь  почти  безъ  изм'Ьнешя  сохранилось  до  поступлен1я  нашего  въ  московск1Й 
уииверситеть,  отчасти  же  по  предан1ямъ  и  разсказамъ  еовременниковъ. 

Верхшй  этажъ  состоялъ  изъ  8  комнатъ  и  полукруглой  аудиторш, 
шфитеатръ  которой  могъ  поместить  до  150  слушателей.  Она  сообща- 
лась непосредственно  съ  главною  рабочею  комнатой  и  съ  довольно  тЬс- 
шинельной,  гд^Ь  находилась  л^Ьстница  въ  подвальный  этажъ. 


О)  Фармафя  въ  то  время  не  составляла  отд'Ь^п>ной  каеедры,  а  входила  въ  пре- 
поАаБав]е  •армахолопи.  Обучен1е  •армацш  поручалось  сученому  аптекарю»  и  со- 
стояло главнымъ  образомъ  въ  показаши  способовъ  приготовлев1я  рвзвыхъ  лФварствъ. 
Поэтому  въ  иеторическихъ  источнивахъ,  которыми  мы  пользовались,  «армащя  см'Ь- 
Ш1валась  съ  •армаволопеЙ  (врачебное  веществослов1е).  Такъ,  объ  Анке  говорится 
въ  д%лахъ  лаборатор1И,  что  онъ  завфдывалъ  Фармацевтической  лаборатор1ей^  а  въ 
его  б1ограФ1н^  написанной  нмъ  самимъ,  значится^  что  онъ  былъ  адъювктонъ,  а  потохъ 
промсеоромъ  Фармаколог1и. 
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Главный  рабоч1Й  залъ  представлялъ  весьма  обширное  для  того  вре- 
мени помФщен1е,  съ  куполомъ,  архитектурнаго  характера,  одинаковаго 
какъ  съ  главныиъ  здашемъ  университета,  такъ  и  съ  бывшимъ,  теперь 
уже  не  существу ющимъ,  анатомическимъ  театромъ.  Куполъ  им'Ьлъ  вд'Ьсь, 
очевидно,  еще  назначеше — снабдить  это  рабочее  пом'Ьщен1е  возможно  боль- 
шимъ  количествомъ  воздуха,  что  при  отсутств1И  вентилящи  въ  лабора- 
тор1Яхъ  того  времени  им'Ьло  существенное  значенхе.  Въ  верхней  части 
свода  находилось  круглое  отверсие,  около  аршина  въ  дтаметр-Ь,  пред- 
назначавшееся, невидимому,  для  вентилящоннаго  устройства.  Но,  должно 
быть,  оно  оказалось  неудобнымъ,  и  отверст1е  было  наглухо  аад'Ьлано 
досками.  Въ  сосЬдней  комнагЬ  направо  находились  коллекши  лабора- 
тор1и  и  столы  для  лаборантовъ.  Дал'Ье  комната,  въ  два  окна  на  дворъ, 
составляла  кабинетъ  профессора  хим1и.  Кабинетъ  профессора  фармако- 
лопи  занималъ  л'Ьвую,  угловую  комнату  по  фасаду.  Около  половины 
подвал ьиаго  этажа  занималось  фармацевтическою  лабораторхей,  осталь- 
ная же  часть— жил вщемъ  служителей.  Здан1е  было  готово  уже  въ  1837  г. 
а  въ  1838  г.  окончены  всЬ  дополнительныя  работы,  при  чемъ  осталось 
денегъ  1027  р.  48  к.  Эта  сумма,  вм'ЬстЬ  съ  дополнительными  975  р.  ас. 
изъ  суммы  на  содержан1е  студентовъ,  была  употреблена  на  устройство 
столовъ,  шкафовъ  и  на  пр10бр'Ьтен1е  инструментовъ  и  посуды.  Скаженъ 
зд'Ьсь  кстати,  что  въ  1845  г.  за  закрыт1емъ  московскаго  отд-Ьлетя  ме- 
дико-хирургической академ1и  все  имущество  ея  лабораторш  перешло  въ 
собственность  лаборатор1И  университета. 

Вновь  устроенная  лаборатор1Я  считалась,  повидимому,  образцовой,  ибо 
въ  1838  г.  для  осмотра  ея  былъ  командированъ  изъ  харьковскаго  универ- 
ситета профессоръ  ХИМ1И  Горд-Ьенко.  При  лаборатор1и  съ  1826  г.  по  1881  г. 
состоялъ  только  одинъ  служитель,  получавш1Й  20  р.  асе.  въ  м'Ьсяцъ.  Съ 
1831  г.  она  им'Ьла  двоихъ  служителей,  а  поол^Ь  постройки  новаго  здашя 
прибавился  еще  швейцаръ.  Въ  1842  г.  ГеИманъ  читалъ  свои  публич- 
ный лекщи  уже  въ  новой  аудитор1и.  Лаборантъ  былъ  тоже  одинъ  на 
об*  лабораторш  по  штату  1835  г.  Но  въ  1844  г.,  всл*дств1е  хода- 
тайствъ  казанскаго  и  харьковскаго  университетовъ,  министерствомъ 
возбужденъ  вопросъ  „о  быт1И  при  каждой  лабораторхи  отд-Ьльнаго  лабо- 
ранта'' ,  при  чемъ  лаборантъ  химическаго  отд-Ьлешя  долженъ  былъ  поль- 
зоваться старшинствомъ  и  получалъ  право  старшаго  учителя  гимназ1Й, 
лаборантъ  же  фармацсвтическ1й  оставался  съ  прежними  правами  1837  г, 
Изъ  этого  можно  заключить,  что  и  въ  другихъ  университетахъ  химиче- 
ская лаборатор1я  составляла  одно  Ц'Ьлое  съ  фармацевтической.  Въ  МосквЬ 
фармащю  преподавалъ  Анке,  но  зав-Ьдующимъ  былъ  одинъ  Гейманъ. 
Содержаи1в  ^[^  штату  1835  г.  на  лабораторш  отпускалось  685  р.  70  к.  сер., 
;!дборатор1н.  ^^^^^рые  делились  по  взаимному  соглашешю  между  профессоромъ  хим1й 


I  / 
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и  фгфм&колопи.  По  дополнительному  штату  1845  г.  для  иреподаватя 
хнмш  и  фармащи  на  медициискоиъ  факультете  прибавлено  еще  350  р. 
ВсхЬдств1е  этого  вовникъ  вопросъ  о  разд'Ьленш  всев  лабораторной  суммы 
между  П  отд^Ьлешемъ  философскаго  факультета,  т.  е.  фнзикоматемати- 
ческнмъ,  и  медицинскимъ.  Вопросъ  обострился  всл'Ьдств1е  назначетя 
Лясковскаго  исправляющвмъ  должность  аптекаря  въ  гюЛ  1846  г.  и  по- 
ру чешя  ему  самоотоятельнаго  преподаван1я  фармац1и  и  рецептуры.  Въ 
январе  того  же  года  преподаваше  химш  медикамъ  перешло  къ  Гивар- 
товевому,  который,  однако,  не  заявлялъ  никавихъ  требовашй.  Ему  и 
Лясвовскому  выдавалось  изъ  общей  суммы,  1035  р.  70  к.  с,  по  212  р. 
15  к.  Но  Лясвовск1Й  этимъ  не  хот'Ьлъ  довольствоваться  и  настаивалъ, 
9тобы,  сверхъ  того,  350  р.  добавочныгь  были  переданы  исключительно 
ореподавателямъ  медицинскаго  факультета.  Коммисс1я  подъ  предсЬда- 
тельствомъ  ректора  изъ  декановъ  обоихъ  факультетовъ  и  заинтересо- 
в&нныхъ  преподавателей  р'Ьшила,  чтобы  Гивартовсшй  и  Лясковсшй  по- 
лучали по  212  р.  15  к.,  Анве  —  40  р.,  а  остальные  50  р.  40  к.  Гей- 
ианъ.  Но  это  постановлете,  утвераценное  Сов'Ьтомъ,  не  было  приве- 
дево  въ  исполнеше.  Лясковсшй  достигъ  своего.  Въ  д'ЬлЬ  въ  конц'Ь 
нгЬется  приписка,  въ  которой  значится,  что  Лясковсшй  долженъ  полу- 
чать 350  р.,  Анке— 70  р.,  а  остальные  645  р.  70  к.  вм-ЬстЬ  съ  ассиг- 
нованными изъ  спегральныхъ  средствъ  добавочвыми  500  р.  будутъ  от- 
пускаться лаборанту  Шмидту  для  лекщй  Геймана  и  Гивартовскаго,  при- 
чемъ  Гивартовсюй  лично  могъ  распоряжаться  только  74  р.  30  к.,  „такъ 
вакъ  онъ  всЬмъ  необходимымъ  для  лекщй  могь  пользоваться  изъ  хими- 
ческой лабораторш'*.  Кому  принадлежитъ  такое  р^шев1е— неизвестно. 
В-Ьроятн^е  всего,  что  Строгановъ  распорядился  этимъ  словесно,  почему 
н  неТим^ется  въ  хЪлЬ  никакой  бумаги,  приписка  же  сд'Ьлана  секретаремъ 
Совета  для  памяти.  Подобное  встр'Ьчается  и  въ  поздн'Ьйшихъ  д'Ьлахъ, 
корда  считалось  неудобнымъ  оставлять  настоящШ  сл^Ьдъ  хода  Д'Ьла.  Это 
было  первымъ  столкноветемъ  меаеду  Лясковскимъ  и  Гивартовскимъ, 
возникшее  изъ  того,  что  посл1Ьднему  было  поручено  преподаваше  хим1и 
на  медицинскомъ  факультете. 

Мы  уже  упоминали  о  томъ,  что  Шмидтъ  быль  хорошШ  аналитикъ. 
Но  онъ,  кроме  того,  велъ  въ  образцовомъ  порядке  лабораторное  хозяй- 
ство, которое  Гейманъ,  занятый  своими  частными  д-Ьлами,  вполн'Ь  пере- 
даль въ  его  руки.  Въ  течен1и  всего  времени  зав^Ьдывашя  лаборатор1ей 
Шмвдта  ежегодно  представлялись  подробные  отчеты  въ  расходованш 
денегъ.  За  это  время  библ1отека  лаборатор1И  обогатилась  многими  со- 
чинешями  и  журналами. 

При  московскомъ  отд-Ьлеши  мануфактурнаго  Сов'Ьта  состояла  особая 
1аборатор1я.  Но  въ  1851  г.  должность  химика  была  упразднена,  а  въ  1854  г. 

ПРОФ.  в.  в.  МАРНОВНВКОВА.  5 
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министерство  финансовъ  р'Ьшило  совс^Мъ  закрыть  лабораторио  н  все 
имущество  ея  передать  въ  московскхИ  увиверситетъ  съ  ткыъ  услов1емъ, 
чтобы  анализы  производились  въ  лаборатор1и  университета— незначитель- 
ные безплатно,  а  бод'Ье  значительные  съ  платой  фабрикаитовъ.  Гей- 
манъ  былъ  въ  это  В1^емя  уже  членомъ  мануфактурнаго  Совета,  а  пред- 
сЬдателемъ — Бутовсшй,  братъ  директора  департамента  торговли  и  ману- 
факту ръ,  въ  в'Ьд'Ьн1и  котораго  состоитъ  мануфактурный  Сов^тъ.  По 
порученш  ректора,  ГивартовсшВ  и  ЛясковскШ  осмотр'Ьли  вто  имуще- 
ство и  донесли,  что  вещи  могутъ  быть  приняты,  при  чемъ  Гивартов- 
СК1Й  прибавилъ  въ  донесенш,  что  онъ  „по  вол'Ь  начальства  всегда  го- 
товъ  выполнять  изсл-Ьдовани  по  просьб'Ь  отечественныхъ  фабрикаитовъ'*. 
Наибол'Ье  ц'Ьнныя  вещи  состояли  изъ  двоихъ  аналитическихъ  в'Ьоовъ, 
платиновой  посуды  и  проч.  Въ  авгусгЬ  1854  г.  Гейианъ  вышелъ  въ 
отставку, 
н.  Э.  Николай  Эрастовичъ  Лясковсшй  '')  родился  въ  1816  г.  въМархенбургЬ 

лясиовс|1й  ]^ъ  Прнбалт1йскомъ  КреЛ.  Отецъ  его  былъ  польскаго  происхожден1я,  но 
'^  '"  '^^^  лютеранинъ,  мать  н'Ьмка.  Отецъ  сначала  занимался  уиравлешемъ  им1Ьн1ами 
въ  Остзейскихъ  губерн1яхъ^  но  неудачно  и  въ  1821  г.  получилъ  м-Ьсто 
уоравляющаго  въ  большомъ  им'Ьшй  князя  Гагарина,  Тамбовской  губер- 
Н1и.  Средства  семьи  до  переселешя  въ  центральную  Россио  были  на- 
столько скудный,  что  во  время  пути  дворникъ  одного  постоя лаго  двора 
просилъ  отдать  ему  будущаго  профессора  въ  сыновья  и  преддагалъ 
даже  за  мальчика  деньги.  Хотя  средстьа  потомъ  увеличились,  но  не  на- 
долго. Черезъ  шесть  лЪтъ  отецъ  снова  потерялъ  м-Ьсто  и  съ  большой 
семьей  пере'Ьхалъ  въ  Москву,  гд'Ь  Николай  Эрастовичъ,  дв^кнаащати 
л'Ьтъ  былъ  опред'Ьленъ  на  работу  въ  Тверскую  аптеку.  Ученье  его  на- 
чалось еще  раньше  въ  тамбовской  деревн'Ь  преимущественно  на  н'Ь- 
мецкомъ  язык1,  который  былъ  у  нихъ  домашиимъ  языкомъ.  Русскому 
письму  Лясковсшй  обучался  у  письмоводителя  конторы  именья.  Переде- 
лившись нотомъ  въ  аптеку  въ  Калугу,  онъ  сталъ  готовиться  къ  экза- 
мену на  аптекарскаго  помощника,  который  и  вндержалъ  въ  Москов- 
скомъ  университегЬ  въ  1832  г.  ЗагЬмъ  онъ  служилъ  въ  разныхъ  апте- 
кахъ  до  1836  г.,  когда,  выдержавъ  экзаменъ,  поступилъ  на  модицинсюй 
факультетъ;  къ  экзамену  онъ  готовился  почти  одинъ,  безъ  учителей, 
такъ  какъ  платить  имъ  не  было  средствъ.  Въ  это  время  Лясковскоиу 
посчастливилось  получить  м'Ьсто  домашняго  учителя  у  сенатора  Полу- 
денскаго. 

Хотя  Лясковек1й  окончилъ  въ  1841  году  куроъ  со  звашемь  лекаря 


зз)  я.  9.  Дясковсюй.  Б1огра«1 1ее*1А  очеркъ,  еоетавдеввий  Влжершъ  Лясковожнмъ 
(сывомъ  Н.  Э.)  Москва  1884  г. 
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Ьго  отдЪлетЯ)  но  изученхе  медицины  не  представляло  для  него  инте- 
реса  и  онъ  сосредоточилъ  свое  внимаше  на  фарнацевтическихъ  наукахъ. 
Это  заставило  его  заняться  хим1еИ,  такъ  какъ  въ  7*6  времена  огь  ап- 
текарей требовались  оеновательныя  химнчесшя  познав1я. 

Цо  словамъ  его  б10графа,  тогдашняя  хим1я  въ  Московскомъ  уни- 
верситегЬ  ^по  рутинности  изложешд  и  по  недостатку  необходимыхъ 
пособШ*  веудовлетворяла  Лясковскаго.  Едва-ли,  однако,  этотъ  стропи 
приговоръ  вполн11  правиленъ.  Если  бол'Ье,  ч'Ьмъ  слЬдуетъ^  прикладное 
иаправлете  преподавашя,  котораго  держался  Гейманъ,  могло  не  нра^ 
внтьел  Лясковскому,  то  ничто  не  м'Ьшало  ему,  пользуясь  лаборатор1ей, 
гд'Ь  овъ  могъ  работать  подъ  руководствомъ  опытнаго  лаборанта  Шмидта, 
аополвять  свои  св'Ьд'Ьшя  чтен1емъ.  Да  и  самъ  ГеВмадъ  въ  это  время  не 
увлевся  еще  вполне  практической  д'Ьятельвостью,  лабораторхя  же  была 
тогда  одною  изъ  лучшихъ. 

В-Ьроятн^е  всего,  что  у  Лясковскаго  въ  это  время  еще  не  выяени- 
лоеь^  чего  ему  добиваться.  Одно  только  опред'Ьлилось  вполн'Ь:  онъ  не 
хотЬлъ  быть  аптекаремъ;  его  чеотолюбавыя  мечты  могла  удовлетворить 
только  та  или  другая  каеедра  профессора.  Наибол'Ье  в'Ьрнымъ  путемъ  для 
получев1я  каеедры  была  командировка  за  границу;  къ  этому-то  и  напра- 
вились вскорЬ  ыЛ  его  надежды  и  стр'Ьмлевгя.  Въ  первый  рааъ  онъ  пы- 
тался получить  заграничную  стипенд1ю  Вилье  и  явился  на  конкуреъ  въ* 
1842  г.  Услов1я  конкурса  были  весьма  тяжелыя.  Кром-Ь  окончашя  курса 
иа  медмцинокомъ  факультетЬ,  требовалась  еще  степень  кандидата  одо^ 
вееныхь  наукъ  и  хорошее  знан1е  языковъ  латинскаго,  греческаго,  фран- 
аузскаго,  н'Ьмецкаго  и  англШскаго.  ЛясковскШ  выдержалъ  всЬ  иопыта- 
Н1Я,  но  был'ь  еще  другой  конкурентъ,  экзаменовавшхйся  столь  же  усп^шно^ 
которому  и  досталась  стипенд1я.    Въ  конц-Ь   1843  г.  Лясковскому,  на* 
конецъ,  удалось  отправиться  за  границу.  На  этОтъ  разъ  командировка 
нм-Ьла  1гЬлью  изучеше  ^ското-врачебной  науки^^  такъ  какъ  каеедра  ве- 
теринарш  оставалась  долгое  время  не  зам^Ьщеяною. 

Перспектива  профессора  ветеринарш  мало  улыбалась  Лясковскому, 
и  всвор'Ь  по  пр1'Ьзд'Ь  въ  Берливъ,  гд'Ь  ему  приказано  было    оставаться 
три  года,  онъ  послалъ  длинное  письмо  попечителю,  графу  Строганову 
Въ  немъ  онъ  старался  доказать,   что  ветеринарная  медицина  раэро 
елась  до  разм'Ьровъ  ц'Ьлаго  факультета,  „внушающаго  уважеше  къ  вы 
сокой  степени  своего  развит1я  и   по  объему  и  сщентифическому  со 
вершенству    не    уступающаго   медицинскому    факультету".    А    потому 
пишетъ  онъ,  ^она  представляется  гораздо  мен-Ье  доступною  для  меня 
нежели  я  над'Ьялся,  судя  по  понят1Ю,  которое  я  могъ  себ'Ь  ооставитк»  объ 
ней  въ  Роос1и  и  что,  съ  другой  стороны,  я  могъ  бы  образоваться  ^е- 
равненно  основательн-Ье  и  приготовиться  бод'Ье   достойнымъ  обравомъ 
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къ  авашю  университетскаго  наставника,  если  бы  предметомъ  моего  осо. 
беннаго  изучен1я  была  другая  часть,  виевно  науки  фариацевтичестя*'. 
Жблан1е  это  было  удовлетворено^  но  срокъ  пребыван1я  за  границеВ  со- 
кращенъ  съ  трехъ  л'Ьтъ  на  два  года,  которые  предписывалось  провести 
въ  одноиъ  Берлин'Ё.  Въ  конц'Ь  изв-Ьстительнаго  письма  была  сл-Ьдующая 
приписка  Строганова:  „не  могу  однако  же  отъ  васъ  скрыть,  что  мн'Ь 
поступокъ  вашъ  весьма  страннымъ  показался,  и  что  я  никогда  бы  не 
ходатавствовалъ  у  г.  министра  о  перем^н^  опред'Ьленнаго  ваиъ  предмета, 
если  бы  не  зналъ  лично  вашу  любовь  къ  наукгЬ  и  доброе  усерд1е  къ 
университету;  я  над'Ьюсь,  что  снисхожден1е  мое  будетъ  служить  новымъ 
вамъ  побужден1емъ  и  что  вы  вполн^Ь  оправдаете  оное**. 

Личной  изв'Ьстности  Строганову  въ  значительной  м'Ьр^  сод'Ьйствовало 
то  обстоятельство,  что  Лясковск1Й  пользовался  покроввтельствомъ  весьма 
изв^стнаго  тогда  въ  Москве  сенатора  и  печетнаго  опекуна  Полуден- 
скаго.  Онъ  былъ  приглашенъ  къ  Полуденскому  сначала  какъ  препода- 
ватель для  младшихъ  сыновей,  но  потомъ  сделался  какъ  бы  членомъ 
семьи  и  продолжалъ  жить  у  Полуденскихъ  даже  по  возвращети  иаъ-за 
границы  вплоть  до  своей  женитьбы  на  г-Ж'Ь  Варгиной  въ  1848  г.,  хотя 
преподавательск1я  его  обязанности  уже  давно  окончились. 

Благодаря  своему  ум'Ьнью  овлад'Ьвать  расположен1е11ъ  окружающихъ, 
носомн^кнно  много  помогавшему  ему  въ  жизни,  Лясковскому  въ   боль- 
шинств'Ь  случаевъ  удавалось  достигнуть  нам'Ьченной  ц-Ьли.  Такъ  слу- 
чилось и  здЪсь  съ  заграничной  командировкой.    Вскор-Ь  онъ  получилъ 
новое  „распоряжение   попечителя,   въ  которомъ,    согласно    заключенш 
медицйнскаго   факультета,  главк  ымъ  предметомъ  его  заграничныхъ  за- 
НЯТ1Й  была  поставлена  хим1я,  и  для  изучен1я  ея,   кром'Ь  Берлина,  ему 
предписывалось  посЬтить  Гиссенъ  и  Парижъ**.  Это  было  именно  то  чего 
онъ  втайне  желалъ-  Но  такъ  какъ  въ  своемъ  письм'Ь  попечителю  Ля- 
сковскхй  домогался  лишь  зам'Ьны  ветеринар1и  фармащей,  при  чемъ  даже 
весьма  подробно  приводилъ  въ  доказательство  основательности  своей 
просьбы  свои  прпжтя  продолжительный  занят1я  практическая  и  теоре- 
тичесв1я,   то  одиа-ли  можно  сомн-Ьваться,  что,  прося  оффищальво  объ 
одномъ,  онъ   частнымъ  образомъ,  съ  помощью   лицъ  покровительство- 
вавшихъ,  добивался  другого.  Переходъ  отъ  ветеринархи  къ  хим1и  былъ 
слишкомъ  р'Ьзокъ  и  просить  самому  объ  этомъ  такого  попечителя,  какимъ 
былъ  Строгановъ,  значило  рисковать  всей  своей  будущностью.   Другое 
д'Ьло,  если  бы  такая  идея  якобы  пришла  въ  голову  самому  начальству, 
для  котораго  все  возможно.   Этимъ  путемъ,  очевидно,  и  велось  дЪло, 
мн'Ьше  же  факультета  явилось  по  прикаяан1ю  попечителя  лишь  ширмой, 
необходимой  для  представлен1я   министру  столь  страннаго  ходатайства. 
Таковъ  былъ  дух ь  того  времени,  который  Лясковсшй  очень  хорошо  по- 


МООКОВСКАГО   УНВВЕРОИПТА.  75 

ншалъ.  Эти  первыя  шаги  на  поприщ'Ь  ученов  карьеры  весьма  характерны 
хмя  Ласковскаго  и  очень  часто  повторяются  во  всей  его  посл-Ьдующев 
А'Ьяте^^>ности.  По  словамъ  его  б1ографа  онъ,  напри1гЬръ,  никогда  не  вы- 
етупа^^ь  въ  университетскихъ  д'Ьлахъ  открыто  съ  своимъ  мн-Ьнхеиъ,  но 
у1гк1ъ  устроить  такъ,  что  его  мн']Ьше  защищалось  другими. 

Въ  Бердин'Ь  Лясковсшй  посЬщалъ  лекщи  Розе  и  Мичерлиха,  а  также 
философа  Шелинга  и  географа  Риттера.  Лабораторный  зандт1я  у  Гейнца 
почему-то  его  не  вполне  удовлетворяли  и  онъ  работалъ  еще  у  себя  на 
квартир-Ь  (Вюграфхя). 

Въ  ато  время  усн'&ла  уже  прюбр'Ьсти  всем1рную  иав'Ьстность  лабора- 
тор1я  въ  Гиссен-Ь.  Зд'Ьсь  создавалась  Либихомъ  та  школа,  изъ  воторой  вы- 
шли большинство  изв'Ьстныхъ  химиковъ  сл'Ьдующаго  покол'Ьн1я.  Пере'Ьхавъ 
въ  ГиссенЪу  Ляскоэсшй  встр-Ьтился  тамъ  съ  П.  А.  Ильенковымъ,  зани- 
мавшимся тоже  у  Либиха.  Молодые  руосше  химики  скоро  сд'Ьлались 
пр1ятелями  и  аринялись  за  изсл'Ьдоваше  лиибургскаго  сыра,  наиечатанное 
подъ  ихъ  общимъ  именемъ.  Ими  былъ  найденъ  въ  этомъ  случа'Ь  рядъ 
жирвыхъ  кислотъ.  начиная  съ  бутириновой  и  кончая  каприновой.  Кому 
принадлежала  главная  часть  работы— сказать  нельзя,  но  сравнивая  эту 
статью  съ  посл'Ьдующей  статьей  Лясковскаго  о  аротеиновыхъ  веществахъ, 
нельзя  не  зам-Ьтить  разницы  въ  изложети. 

Въ  ПарижЬ,  Лясковсшй  провелъ  около  года.  Зд-Ьсь  его,  повидимому 
также  хакъ  и  въ  Берлин^Ь,  больше  интересовали  пос'Ьщен1я  лекщй  та- 
кихъ  знаменитостей  какъ  Араго  и  Дюма,  но  не  занятхя  въ  лабораторхн. 
Въ  бюграфическомъ  очерк'Ь  ничего  объ  этомъ  прямо  не  говорится,  но 
указывается,  что  для  этой  ц'Ьли  онъ  снова  возвратился  въ  Гиссенъ. 

Такъ  какъ  срокъ  командировки  уже  окончился,  а  кром-Ь  общей  ра- 
боты съ  Ильенковымъ  ничего  еще  не  было  сд'Ьлано,  то  пришлось  хло- 
потать, чрезъ  посредство  Либиха,  объ  отсрочк'Ь.  За  это  время  имъ  были 
сдкманы  н-Ьсколько  предварительныхъ  опытовъ  по  вопросу  о  различш 
въ  состав'Ь  протеиновыхъ  веществъ,  интересовавшемъ  тогда  Либиха. 

По  возвращеши  въ  Москву  въ  1846  г.  Лясковскому  было  поручено 
преподаван1е  фармацш  и  фармакогноз1и  съ  звашемъ  „ученаго  аптекаря**. 
Преподаваше  носило  бол^е  теоретически  характеръ.  ЛясковскШ,  по 
своему  обыкноветю  увлекался  обобщешями,  упустивъ  изъ  виду,  что  онъ 
готовилъ  не  химиковъ  и  не  ученыхъ,  а  главнымъ  образомъ  будущихъ 
аптекарей.  Это,  повидимому,  непонравилось  н^которымъ  членамъ  фа- 
культета и  вызвало  характерный  для  того  времени  выговоръ  попечи- 
теля. „Призвавъ  къ  себ'Ь  Лясковскаго,  попечитель  пр;(МО  обратился  къ 
нему  со  словами:  что  это  вы  тамъ  читаете?  Извольте  у  меня  учить  на- 
мазывать пластыри  и  тереть  порошки,  а  не  философствовать!**  ''). 

М)  Для  нстор1в  руеснпхъ  универсвтетовъ  в  руссвой  вудьтуры  аавИтвмъ,  что  гру- 
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Можетъ  быть  способъ  преподаван1а  фармацевтамъ,  принятый  Ляс- 
ковскимъ,  т.  е.  отсутств1е  пра1^тическихъ  упражненШ,  были  причиной 
тому,  что  Строгановъ  не  оказалъ  ему  поддержки,  когда  поднять  былъ 
вопросъ  о  поотройк'Ь  отдельной  фармацевтической  лаборатор{и.  Онъ 
долженъ  былъ  довольствоваться  старой  лаборатор1ей. 

Вскор'Ь  Н.  Э.  получилъ  м'Ьсто  эксперта  при  медицинской  контор'Ь, 
гд'Ь  онъ  производилъ  всЬ  судебно-медицинсшя  изсл'Ьдован]Я.  Должность 
эту  онъ  удержалъ  и  впослЬдствш,  когда  уже  занялъ  каоедру  хим1и  на 
физйко-математическомъ  факультегЬ  ^^. 

Въ  1848  году  Николай  Эрастовичъ  женился  на  г-ж'1Ь  Варгиной, 
принадлежавшей  къ  довольно  состоятельной  и  интелигентной  коммерче- 
ской семь'Ь. 

^Въ  1849  году  онъ  получилъ  степень  доктора  медицины  за  диссер- 
тащю  ^0  н-Ькоторыхъ  атмосферныхъ  причинахъ  холерной  эпидемаи**. 

„Въ  1854  году  съ  отставкой  профессора  Геймана,  въ  университегЬ 
освободилась  каеедра  хим1и  и  друзья  Лясковскаго  стали  хлопотать  о 
предоставлен1И  ему  этой  каеедры.  Это  было  д'Ьло  не  легкое,  такъ  какъ 
Николай  Эрастовичъ  неим'Ьлъ  никакой  степени  но  физико-математиче- 
скому факультету,  а  сл'Ьдовательно  съ  формальной  стороны  не  им-Ьлъ 
и  права  преподавать  чистую  хим1ю;  между  т'Ьмъ  его  ученая  изв-Ьстность  (?) 
и  восьмил'Ьтняя  блестящая  преподавательская  д'Ьятельность  давали  ему 
безусловный  перев'Ьсъ  надъ  всЬми  остальными  кандидатами''  ").  Д'ЬВстви- 


бы&  способъ  надзора  ва  увиверснтетсввмъ  преподаван1е11ъ,  свойетаевный  второй  чет- 
верти яетежшаго  отол'Ьт1в,  теперь  уже  откидъ  свое  время  н  прввялъ  бодФе  мвгмн 
Формы  въ  вид'Ь  утверждеивыхъ  арограмнъ  для  акзаненовъ,  чего  не  было  прежде,  и 
удален1я  или  выт'Ьснев]Я  «,нв  законноиъ  основан1и"  проФессоровъ,  позволяющмхъ 
себ'Ь  „Философствовать".  Хотя  „граФъ  самовластно  распоряжался  д'Ьлани  увнверсв- 
тета  и  округа'',  б^ографъ  Лясковскаго^  одвоко,  съ  большимъ  сожал%в1ежъ  вспожииаетъ 
Строгоновехое  время,  которое  онъ  авалъ  только  по  равсказамъ  своего  отца  и  назы* 
ваетъ  его  „золотымъ  в'Ьвокъ  учебнаго  д'Ьла'*.  Такимъ  считаютъ  его  и  мвог1в  друпе. 
Невольно  напрашивается  вооросъ:  что  лучше?  военная  дисциалива  и  субординация 
вельм^ожи,  заботящагося  искренно  по  своимъ  уб'Ьжден1ямъ  о  польз'Ь  просв^щев1Иу  или 
механический  прессъ  бюрократа,  балансирующаго  по  вЪтру,  чтобы  только  удержаться 
на  своеиъ  мФсгЬ? 

*">)  Въ  б10граф1и  Лясковскаго  говорится,  что  неудовлетворительное  соетоян1в  ла- 
боратор1в  не  давало  ему  возможности  не  только  для  научныхъ  работъ,  но  и  судебный 
изсл'Ьдовавш  онъ  производилъ  въ  своей  домашней  лаборатор]и.  Посл'Ьднее  едва  да 
вФрво,  такъ  какъ  подобный  работы  во  всякомъ  случа'Ь  мен'Ье  удобно  вести  въ  до- 
машней лаборатории,  которая  при  тоиъ  же  была,  по  словамъ  автора,  весьма  незна- 
чительна, ибо  ЛясковсК1й  не  ии'Ьлъ  средствъ  на  устройство  лучшей.  Если  же  въ  ней 
могли  д*Ьлать(5я  судебво-хииичесшя  изслФдовашя,  то  ова  была,  сл'Ьдовательво,  пригодна 
и  для  научныхъ  работъ.  ВсФ  цитаты,  поставленный  во  вносныхъ  знакахъ,  взяты  вами 
изъ  „В'юграФическаго  очерка". 

**)  Къ  сожал^шю  вевзв1Ьстно^  кто  были  вти  кандидаты. 


МОСКОВСКАГО   УНИВЕРСИТЕТА.  77 

тедьно,  ЛяоковскШ  завоевалъ  уже  въ  это  время  въ  носковскомъ  уни- 
версотегЬ  такую  иопулярность,  что,  судя  по  единодушному  отаыву  фи- 
зико-математическаго  факуАтета,  можно  было  ожидать,  что  каеедра 
хвмш  1ф1обр11тетъ  первокласснаго  представителя  науки  (си.  Прибавл.). 
Т&койо  было  мн1>н1е  не  только  факультета,  во,  очевидно  и  большинства 
СотЬта  университета,  ибо  когда  въ  него  поступило  представлев1е  фа- 
культет о  предоставлеши  каеедры  химей  ^исправляющему  должность 
учснаго  аптекаря  Н.  Э.  Лясковскому'',  то  Сов'Ьтъ  постановилъ  ходатаИ- 
ствовать  о  назначен1и  его  прямо  исправляющимъ  должность  экстра- 
ордиварнаго  профессора,  несмотря  на  то,  что  онъ  не  им'Ьлъ  даже  сте- 
пени кандидата.  Какъ  отнесся  бы  къ  этому  вопросу  Строгааовъ ^не- 
известно. Онъ  уже  не  былъ  тогда  попечителемъ.  Въ  миниетерств'Ь,  не- 
смотря на  личную  по^Ьздку  въ  Петербургъ  Лясковсваго  и  горячее  хо- 
щтайство  близкаго  къ  министру  Норову  профессора  Никитенко,  нашли 
возкожнымъ  назначить  Лясковскаго  только  исправляюпщмъ  должность 
игьнжкта. 

Этч>   первое  отступление  отъ  университетскаго  устава  повлекло  за 
собою  и  посл'Ьдук>Щ1я.  Съ  этого  времени  начинаются,  часто  повторяемыя, 
представлетя  университета  о  повышеши  Лясковскаго,  не  всегда  однако 
юстмгаюпия  успеха;  между  гЬнъ  самъ  онъ  ничего,  не  д^Ьлалъ,   чтобы 
вывеети  университетъ  изъ  ложнаго  положетя  и  не  заботился  о  пр1обр'Ь- 
тешм  соответствующей  степени.   Въ  1858  г.,  когда  министромъ  сталъ 
уже  Ковалевсшй,  бывш1Й  рав^е  попечителемъ  московскаго  округа,  фа- 
ктльтетъ  и  совЪтъ  ходатаЯствуютъ  о  возведев1В  Лясковскаго  възвав1е 
исараамющаго    должность   экстраординарнаго    профессора.    Мотивами 
для  такого  нсключительнаго  повышен1я  факультетъ  приводилъ  следую- 
пця  соображешя:  „Г.  ЛясковскШ,  принявши  на  себя  всЬ  обязанности 
полнаго  профессора  по  занимаемой  имъ  каеедр^,  до  сихъ  поръ  не  могъ 
вайдти  достаточно  свободнаго  времени   для    прнготовлев1я    къ   новому 
нспытатю  на  степень  доктора  физики  и  химхи,  т^мъ  бол^е,  что,  испол- 
няя добросовестно  обязанности    университетскаго  преподавателя,    онъ 
весьма  естественно  сдЬлался  слишконъ  строгимъ  въ  этомъ  отношеши 
къ  самому  себе  и  потому  никакъ   не   могъ    решиться    приступить    къ 
уотавовленному  испыташю,  не  приготовившись  къ  нему  самымъ  достой- 
нымъ  обраэомъ;  столь  же  требователенъ  къ  самому  себе  сделался  онъ 
и  относительно  новой  докторской  диссертац1и,    предполоакивъ   предста- 
вить на  судъ  факультета  такой  трудъ,  который  требу етъ  продолжитель- 
выхъ  нзследованЛ'' .  (Д.  С.  1858  г.  Л»  597).    О  магистерской  степени, 
1ребуе110й  уставомъ  отъ  адъюнкта,  умалчивалось.  Попечитель  тоже  про- 
юлчалъ.  Ходатайство  было  уважено,  но  при  этомъ  министръ  требовалъ 
.чтобы  Лясковешй  ускормлъ  прюбретешемъ  требуемой  отъ  профеоооровъ 
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ХИИ1И  степени  доктора  физики  и  хиыеи**.  Такимъ  образомъ  вопросъ  о 
магистерской  степени  былъ  искусно  обойденъ.  Въ  1860  г.  факультетъ 
и  Сов-Ьтъ  ходатайствуютъ  уже  объ  утвержденхи  исправляюи^имъ  доджность 
ординарнаго  профессора,  но  бевусп'&шно.  Воспользовавшись  тЬмъ,  что 
въ  отв'ЬтЬ  министра  говорилось  объ  ординатур'Ь,  факультетъ  повто- 
ряетъ  свое  ходатайство,  под  снял  что  онъ  просить  о  возведевш  въ 
зваше  не  ординарнаго,  а  лишь  исправляющаго  должность  ординарнаго 
профессора,  указывая  на  бывшхе  уже  прецеденты.  Просьба  осталась 
безъ  ответа  (Д.  С.  1860  г.  №  582). 

Настаивая  на  соблюденш  устава  министръ  ставилъ  Лясковскаго  въ 
безвыходное  положете.  Онъ  былъ  уже  слишкомъ  старъ,  чтобы  дер- 
жать экзаменъ.  И  кто  же  могъ  экзаменовать  ого  въ  факультете,  не 
нм'Ёвшеиъ  другого  химика,  а  экзаменоваться  въ  другомъ  университете 
едва-ли  для  него  было  удобно,  хотя  бы  уже  потому,  что  каждый  дру- 
гой уииверситетъ  возбуди  лъ  бы  вопросъ  о  томъ,  что -^прежде  доктор- 
ской—уставъ  требовалъ  пр1обр'Ьтен1е  степени  магистра.  Въ  министер- 
ств'Ь  объ  этомъ  почему-то  забыли  и,  настаивая  на  пр1обр'Ьтен1и  сте- 
пени доктора,  ткыъ  самымъ  допускали  возможность  уклонен1е  оть  пря- 
мого и  яснаго  требовашя  устава.  Все  это  привело  къ  тому,  что  требо- 
ван1е  было  выполнено,  повидимому,  лишь  фиктивно.  Объ  этомъ  можно 
заключить  изъ  сл'Ьдующаго.  Въ  1862  г.  факультетъТдонесъ  Сов'Ьту  уни- 
верситета, что  ЛясковсюИ  выдержалъ  экзаменъ  на  доктора  и  защитвлъ 
диссертащю.  Въ  донесен]и  упоминается  о,  приложенныхъ  при  факультет- 
скомъ  протокол'Ь  объ  экзамен'Ь,  письмениыхъ  отв^тахъ  Лясковскаго  и 
отзывъ  о  диссертащи  проф.  технолопи  Киттары.  Но  этихъ  интересныхъ 
документовъ  въ  д'Ьл'Ь  не  находится.  Оппонентами  на  диспутЬ  были  проф. 
фармащи  ГввартовскШ  и  физюлопи— Эйнбродтъ  (Д.  С.  1862  г.  М  61). 
Въ  томъ  же  году  Лясковсшй  былъ  произведенъ  въ  ординарнаго  профессора. 

Лясковскимъ  опубликованы  сл'Ьдуюш1е  труды:  1)  1)еЬег  (11е  ПисЫ!- 
^еп  З&игеп  Лет  К&зе.  ИзепковГ  ипЛ  ЬазкомгзЫ.  Апп.  СЬ.  и.  РЬагт. 
ЬУ.  78.  1845.  2)  ИеЬег  ^10  РгоЫшЬеопе.  1Ь.,  ЬУН.  129.  1846.  3)  ИеЬег 
(Не  2и8аттеп8е12ип^  Лет  а1то8рЬег13сЬеп  Ьий.  ап  Мозсаи  ^&Ьгеп(1  Лег 
СЬо1ега2еи.  1Ь.,  ЬХХУ.  176.  1850  г.  и.  Ви1  8ос.  Ха(аг.  йе  Мозсои. 
1850.  15.  (диссертащя  на  доктора  медицины).  4).  Формулы  протевнидовъ 
по  (первоначальной)  теор1и  Мульдера.  Москва,  1862  г.  (диссертащя  на 

доктора  физики   и   ХИМ1И). 

О  совм'Ьстной  работЬ  съ  Ильенковымъ'  упомянуто  выше.  ИзсгЬдова- 
Н1е  воздуха  во  время  холеры  было  предпринято  съ  цЪлью  выяснить,  не 
изм'Ьняется-ли  его  составъ  во  время  эпидемш.  Результаты  получились 
отрицательные.  Статья  о  протеиновой  теорш  Мульдера,  высказавшаго 
мяЬше,  что  различныя  формы  б-Ьлковыхъ  вещестпъ  представляють  сое- 
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диневве  одного  первоначальнаго  т'Ьла  (радикал^),  протеина  съ  различ- 
ными количествами  сЬры,  далеко  не  ии'Ьла  того  значешя,  которое  при- 
давалось ей  въ  представлен1и  факультета,  какъ  и  сама,  такъ  называе- 
мая, теор1я  Мульдера.  Берцел1усъ  придавалъ  очень  мало  значен1я  форму- 
ламъ  Мульдера  и  разсматривалъ  ихъ  лишь  ,,какънаглядныя  формы,  облег- 
чающда  возможность  удерживать  въ  памяти  результаты  анализовъ'' 
(ХеЬгЬисЬ  3  АиД.  IX.  48).  Либихъ  пожелалъ  экспериментально  доказать 
неор&вильность  мн'Ьн1я  Мульдера  и  публиковалъ  свои  первые  опыты 
(Апп.  СЬ.  и  РЬ.  ЬУИ.  138),  а  затЬмъ  дальн^ЬНшее  взсл'Ьдоваше  въ 
этоиъ  направлеши  поручилъ  Лясковскому,  которые  долженъ  былъ  изу- 
чить отношен1я  рааличныхъ  б'Ьлвовыхъ  веществъ  къ  'Ьдкому  кали. 
Въ  дтоиъ  направлеши  Лясковсвимъ  были  сд'Ьланы  только  первые  ,,  пред- 
варительные^ качественные  опыты.  „Обстоятельства  заставили  его  прер- 
вать ихъ  съ  гЬмъ,  чтобы  возвратиться  къ  нимъ  въ  скоромъ  времени"  '^). 
Этого  однако  не  случилось.  Впрочемъ,  уже  немвогихъ  опытовъ  было 
достаточно,  чтобы  Либихъ  р'Ьшился  публиковать  ихъ,  какъ  вполнЬ 
подтверждающ1я  его  изсд'Ьдоватя  я  высказанный  имъ  взглядъ;  онъ  счи- 
талъ  вопросъ  исчерпаннымъ  и  божЪв  къ  нему  экспериментально  не  воз- 
вращался. 

Въ  тоЯ  скромной  форм-Ь,  какую  Лясковсюй  совершенно  правильно 
прндалъ  своей  немецкой  стать-Ь,  она  ии'Ьла  значеше  главнымъ  обра- 
зомъ  по  краткому,  но  обстоятельному  и  мастерскому  критическому  со- 
поставлешю  всЬхъ  прежнихъ  изсл'ЬдовованЕЙ.  Совершенно  иной  харак- 
теръ  представл;яетъ  его  докторская  диссертацЫ,  показывающая  между 
прочимъ,  что  Лясковск1Й  несравненно  лучше  влад'Ьлъ  языкомъ  н^мец- 
кимъ,  ч^мъ  русскимъ. 

Такъ  какъ  Лясковсюй  не  продолжалъ  начатыхъ  изсл'ЬдованШ,  а  того, 
что  сдЬлано  имъ  раньше,  было  очень  мало  для  диссертащи,  то  главную 
часть  ея  составляетъ  описате  и  критика  старыхъ  изсл'Ьдовашй,  уже  по- 
терявшихъ  свое  значевхе.  Все  это  изложено  крайне  многор'Ьчиво,  оче- 
видно, ради  только  того,  чтобы  диссертащя  была  объемистее  и  при 
томъ  въ  высшей  степеыи  тяжелымъ  и  неяснымъ  языкомъ. 

Последнюю  треть  книги  составляетъ  глава,  подъ  назвашемъ:  „Встргь* 
чающаяся  у  другихъ  автороеь  неправильная  оцгьнка  и  ошибочное  срае» 
ненк  различныхъ  опред1ЬАен%й  процентнаю  и  атомистичеекаго  состава 
емжныхъ  тльАь  —  вслгьдспте  беэразличнаго  употребления  впиювъ  атома 
епшхгй^.  Эта  часть  диссертащи  не  им'Ьетъ  никакого  отношетя  въ  ос- 
новной тем'Ь.  Въ  ней  Лясковсшй  приводить  массу  перечисленныхъ 
ан&лизовъ  съ  единственной  цЬлью  показать,  какъ  различный  в'Ьса  ато- 


»^)  Али.  57,  129 
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мовъ,  принимавш1еся  в1>  различное  время  для  углерода  ■  другихъ  эле- 
ментов'ь,  вл1яютъ  на  элементарный  составь,  выводившШся  изъ  данныхъ 
анализовъ. 

Ясно  видно,  что  диссертац1я  написана  лишь  для  удовлетворен1я  фор- 
мальности и  что  Лясковск1в,  не  им-Ья  никаввхъ  экснериментальныхъ  ра- 
ботъ,  достаточно  уже  отсталъ  отъ  науки,  чтобы  выбрать  какую-либо 
другую  бол-Ье  интересную  тему. 

Положете  химической  лабораторхи  въ  это  время  было  сл'Ьдующее. 
До  1855  г.  часть  химической  лаборатор1и  занималась  для  потребностей  ме- 
дицинскаго  факультета,  а  именно,  въ  верхнемъ  этаж'Ь  л^Ьвая  большая 
комната  занималась  фармацевтическимъ  кабвнетомъ,  и  преподававае  фар- 
мацш  возложено  было  на  исправляющаго  должность  ученаго  аптекаря 
Лясковскаго,  хим1я  же  медикамъ  читалась  Гейманомъ  совм'Ьстно  со  сту- 
дентами физико  математическаго  факультета.  Аудитор1я  лаборатор1И  слу- 
жила также  для  лекц1Й  фармащи,  ям%вшихъ  своего  отд'Ьльиаго  лабо- 
ранта (Данввартъ). 

Все  хозяйство  лаборатор1И  сосредоточивалось  въ  рукахъ  профессора 
физико-математическаго  факультета  и  его  лаборанта,  который,  по  хо- 
зяйственной части  им'Ьлъ  въ  значительной  степени  самостоятельное  по- 
ложен1е.  Онъ  считался  зав'Ьдующимъ  лаборатор1ей,  получалъ  штатную 
сумму  и  представлялъ  отчеты  по  лаборатор1И.  'Какъ  сложилось  такое 
совершенно  ненормальное  положен1е,  трудно  сказать,  ибо  въ  представле- 
Н1яхъ  профессоровъ,  повторяемыхъ  факультетскими  донесеними  совету 
и  входя щихъ  въ  постановлен1я  посл'Ьдняго,  мотивы  и  доводы,  которыии 
подкрепляются  представлен1я,  нер'Ьдко,  въ  подобиыхъ  случаяхъ,  им'Ьютъ 
весьма  малое  сходство  съ  д'Ьйствительностью.  Доводы  приводятся  лишь 
для  формы,  истивныя-же  причины  либо  объясняются  частно,  на  словахъ, 
или  же  просто  умалчиваются.  В'Ьроятн'Ье  всего,  что  передача  хозяйства 
лаборанту  вызвана  была,  главнымъ  образомъ,  гЬмъ,  что  Гейманъ,  за- 
нятый своими  частными  дЬлами,  не  интересовался  въ  прежней  м'Ьр'Ь 
лаборатор!ей. 

Уже  на  другой  годъ  посл^  своего  назначен1я  Лясковсшй  признаетъ 
существуюи(1й  порядокъ  неудобнымъ  и  просить  Правлеше  (1856  г.)  пре- 
доставить ему  раепоряжеше  деньгами  и  отчетностью  по  нимъ,  а  лабо- 
ранту Шмидту  поручить  только  хранеше  имущества  ''). 

Собственно  говоря,  моментъ  для  перем-Ьны  установввшагося  порядка, 
по  существу  д'Ьла  выбранъ  былъ  наименее  удобный,  всл'Ьдств1е  новыхъ 


з>)  Такой  порядокъ  т.  е.  поручев!е  охраяев1я  имущества  лаборатор1Й  н  кабкне- 
товъ  лаборантаиъ,  въ  прежвее  время  былъ  весьма  употребвтеленъ  въ  московеяомъ 
уанверснтеть.  Процессоры  слагали  съ  себя,  такимъ  образомъ,  всякую  ответствен- 
ность. Овъ  вышолъ  ваъ  употрв6лев1И  постепевао  лвшь  въ  по8дв1кЙшее  время,  когда 
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осложнешв,  насту пившнхъ  въ  хозявств'Ь  лаборатор1и.  Но,  можетъ  быть, 
это-то  осложнев1е  и  побудило  Лясковскаго  забрать  деньги  въ  свои  руки. 
Съ  переходомъ  Лясковсваго  на  каеедру  хиши  ф.-м.  факультета,  на  его 
1гЬсто   преподавателемъ  фармац1и  назначается  иснравляюпцИ  должность 
адъюнкта  Гивартовск1Й,    которому  медицинсшЁ    факультетъ    поручилъ 
также  преподаван1е  хии1и  отд'Ьльно  для  своихъ  студентовъ,  но  въ  той 
хе  ла6оратор1и.   По  разсказамъ  покоЯваго  проф.    Гивартовскаго  весь 
иодвальяый  этажъ  лаборатор1и  перешелъ  тогда  въ  его  распоряжеше. 
Ори  этомъ,  однако,  на  чтен1е  лекщй  и  на  практическ1Я  занят1я  для  сту- 
дентовъ-медиковъ  особой  суммы  не  отпускалось.  Трудъ  по  приготовле- 
нигаъ  къ  лекшямъ   помощника  лаборанта  Вязового,  назначеннаго  еще 
въ  1847  г.  по  найму  съ  вознагражден1емъ  228  р.  68  к.  въ  годъ,  теперь 
удвоивался    Это  обстоятельство,  а  также  и  то,  что  распоряжен1е  штат- 
ной суммой  перешло  въ  непосредственное  в'Ьд'Ьв1е  зав^дующаго  лабора- 
тор1ей  преподавателя  физико-математическаго  факультета,  побудило  въ 
1856   г.  Гивартовскаго  просить  объ    ассигнованш  на  преподаван1е  хи- 
ши медикамъ  350  р.  и  о   прибавке  помощнику  лаборанта  100  р.  Пра- 
вдеше  согласилось  на  отпускъ  этой  суммы  изъэкономнческихъсредствъ, 
N0  попечитель   исходатайствовалъ  у  министра  прибавку  только  лабо- 
ранту и  отказа лъ  въ  350  р.  на  томъ  основанхи,  что  параллельныя  лек- 
щи  первому  курсу  иедиковъ  читаются  только  въ  одномь  полугодги.  По 
им^ющимсн  св'Ьд'Ьнгямъ,  такое  р'Ьшев1в  попечителя  состоялось  не  безъ 
участ1я    Лясковскаго.    В-Ьроятно  это  обстоятельство  и  было    причиной 
того,  что  разр'Ьшен1е  Лясковскому  зав'Ьдывать  деньгами  не  осуществи- 
лось вполне,  и    лаборантъ   Шмидтъ   попрежнему    зав-Ьдуетъ  суммами. 
За   время  междуцарств1я  въ  1854 — 1855  гг.,  при  выход'Ь  въ  отставку 
Геймана   и    назвачен1и    Лясковскаго,    аккуратный    Шмидтъ    представ- 
дяетъ  отчетъ  уже    только   въ    1857  году,    при   чемъ  въ    отчет'Ь  за 
1854  г.    говорится,  что   занят1ями   студентовъ  физико-математическаго 
факультета  руководилъ    уже    Лясковсшй    (Д,    П.    1857   годъ,   №   12). 
Хотя  въ  1856  г.  суммы  выдавались  по  заявлен1ямъ  Лясковскаго,  но  въ 
отчете  за  этотъ  гбдъ  Шмидтъ  попрежнему  называется  „зав'Ьдующимъ*' 
и  отчеты  за  1856  и  1857  гг.  представляются  за  общей  подписью  Ляс- 
ковскаго и  Шмидта.  Съ  этого  времени  начинается  уже  полн'Ьйшая  пута* 
ница  въ  лабораторномъ   хозяйств'^,   а  съ  1859  г.  отчеты   совсЬмъ  не 
аредставлялись.  Лясковсшй,  очевидно,   не    любилъ   давать    отчеты,    а 
Правлеше  университета  относилось  къ  тому  совершенно  безразлично. 


вро«еееоры  стали  обращать  особенное  внимание  на  практическ1я  занятая,  руководя 
1хъ  лчно,  даборанты  же  являлись  лишь  помоп^вивами.  Отголоски  старыхъ  поряд- 
ювъ^  совершенно  не  отвФчающихъ  нряиымъ  и  опредФлевныиъ  требован1я]1ъ  обощхъ 
закововъ  объ  отв41тственности  за  вааенвое  имущество,  встречаются  иногда  и  цооынФ. 
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За  все  время  преподаванхя  фармащя  и  вав'Ьдывани  фармацевтическимъ 
кабинетомъ  Лясковсшй  не  им%лъ  привычки  представлять  отчеты. 

Съ  удалешемъ  Геймана  правильное,  ежегодное  представлете  отчетовъ 
сначала  нарушается,  а  загЬмъ  совсЪмъ  прекращается,  такъ  что  соста- 
вить представлен1е  о  положенхи  хозяйства  лаборатор{и  можно  только  за 
время  лаборантства  Шмидта,  вышедшаго  въ  отставку  въ  1861  г.  Даже 
авторъ  б10граф1и  Лясковскаго  сознается,  что  „оиъ  вс^ми  силами  старался 
водворить  въ  лаборатор1и  вещественный  и  нравственный  порядокъ;  но  бу- 
дучи плохимъ  администраторомъ,  не  всегда  въэтомъ  у спЪвалъ''. 

О  лабораторномъ  имуществе  въ  конц'Ь  1861  г.  можно  судить  по  по- 
сл^Ьднему  отчету  Шмидта  при  сдатЬ  имъ  лаборатор1и  своему  преемнику 
Феррейну.  Оно  состояло  изъ  I.  Собран1я  химическихъ  препаратовъ  и 
прочихъ  веществъ  числомъ  46  на  19  р.  82  к.  II.  Собрате  видовъ  кри- 
сталловъ:  а)  Ловица:  числомъ  288  на  822  р.  85'/4  к.;  б)  Шульца:  числомъ 
300  на  857  р.  1474  к-  Ш-  Снаряды  и  инструменты:  а)  подвижный  печв, 
лампы  и  проч.  число  83  на  886  р.  ТТ'Д  к.;  б)  плавильные  снаряды:  число 
64  на  498  р.  88'/|  к.;  в)  снаряды  для  выпарки:  число  53  на  167  руб. 
5572  К'1  ^)  снаряды  для  перегонки:  число  102  на  427  р.  95  к.;  л)  сна- 
ряды пневмато-химичесюе:  число  91  на  692  р.  4274  к.;  е)  термометры, 
эвдюметры,  электричесше  снаряды:   число  51  на  768  руб.  92 VI    коп.; 

ж)  снаряды  для  изм^Ьрешя,  ареометры  и  проч.:  число  76  на  828  р.  9^4  к.; 

з)  инструменты  для  механическихъ  д'Ьйств18:  число  1070  на  2279  руб. 
4474  К-  1^-  Книги  и  чертежи:  число  283  на  1168  р.  89  к.*Итого  2507 
предметовъ  на  9418  руб.  76  коп. 

пСдалъ  аптекарь  ведоръ  Шмидтъ,  принялъ  помощникъ  лаборанта 
А.  Феррейнъ*. 

Этимъ  заканчивается  д'Ьятельность  весьма  хорошаго  практическаго 
химика  и  аккуратнаго  хозяина  Шмидта  '*).  ЗатЬмъ  въ  лабораторномъ 
хозяйств-Ь  начинаются  уже  совсЬмъ  иные  порядки. 

Въ  1857  г.  лаборатор1Я  получила  временное  пособие  въ  298  р.  50  к. 
на  покупку  различныхъ  сиарядовъ,  обозиаченныхъ  въ  представлен1и 
Лясковскаго.  Изъ  этого  списка  видно,  что  большинство  прнборовъ  пред- 
назначалось для  Абашева  ^®),  который  занимался  тогда  изсл'Ьдовашями 


в*)  о.  Шмидтъ^  несоин'ЬввОч  иного  способствовалъ  въ  свое  время  иввФетности 
хвтческой  лаборатор1и  хосковеваго  унвверсятета  иногочисленнымн  авалнзами  рус- 
екнхъ  хнверахьвыхъ  водъ:  почти  всъ  они  были   анализированы    ииъ. 

М)  Д.  Н.  Абашевъ^  будучи  уже  нроФессоромъ  агроноиической  хии1и  ВоворосеШ 
екаго  университета^  лично    сообщалъ   вамъ    объ    этихъ  работахъ.  Д.    Н.    Абашевъ 
оиончилъ  вурсъ  въ  иосиовскоиъ  университете  и  воосл'Ьдств1и  работалъ   въ  лабора- 
тор1и  Реньё.    Онъ   ваиималъ   зат^мъ  каеедру  хиши  въ   Шевскомъ  увнверснтетИ^  а 
потохъ  въ  ОдеесИ — агровоиичееяой  хим1и^  гди  и  померъ.  Это  былъ  очень  умный  и 


МОСКОВОКАГО  УНИВЕРСИТЕТА.  88 

нАдъ  взаимное  растворимостью  при  нагр'Ьванш  жидкостей,  не  см'Ьшива- 
юпщхса  при  обыкновенной  температур'Ь.  Часть  этихъ  приборовъ  въ  1873 
году  находилась  вь  лабораторнохъ  хлам'Ь,  предназначенномъ  къ  продаж'Ь 

Дла  характеристики  положенхя  лаборатор1и  и  тогдашняго  управле- 
И1Я  уннверситетомъ  не  лишне  сопоставить  отказъ  попечителя  въ  350  р. 
иа  преподаваше  медикамъ  хим1и  съ  преддожешемъ  его  Правлешю  уни- 
верснтета  въ  предшествовавшемъ  1855  году.  Тотчасъ  по  назначенш 
Лясковскаго  и.  д.  адъюнкта  попечитель  (Назимовъ)  предложилъ  Пра- 
иешю  ^въ  видахъ  удобства  преподаванш  химш*^  дать  Лясковскому 
квартиру  въ  одномъ  изъ  здашй  университета,  вблизи  лабораторш,  въ 
случае  же  невозможности  этого  составить  см^ьту  для  надстройки  надь 
лабораторгей  второю  этажа*".  Интересно,  что  въ  д'Ьл'Ь  объ  этомъ 
(Д  П.,  1855,  №'  8)  даже  пЬтъ  никакого  постановлешя  Правлешя.  6*6- 
роятно,  ректоръ  на  словахъ  объяснилъ  попечителю  всю  несообразность 
его  предписан1я.  Странно  было  устраивать  квартиру,  когда  лаборатор1Я 
нуа^далась  въ  существенныхъ  исправленгяхъ  и  даже  въ  расширеши.  Но 
почему  не  воспользовался  этимъ  сдучаемъ  ЛясковскШ  и  факультетъ, 
чтобы  добиться  перестройки  лаборатор1и?  Принцишально  нельзя  не  при- 
знать правильнымъ,  чтобы  зав'Ьдующгй  лабораторхей  им^лъ  при  ней 
квартиру  и  если  бы  сд'Ьланъ  былъ  второй  этажъ,  то  часть  его  могда 
бы  сжр&ить  для  практичесвихъ  занятШ.  Приведенный  эпизодъ  показы- 
ваетъ,  что  Лясковскхй  былъ,  очевидно,  регзопа  дга1а  у  попечителя. 
Квартиру  онъ  впосл'Ьдствш  получилъ. 

Обратимся  теперь  къ  подожешю  денежныхъ  средствъ  лабораторш. 

При  яазначеши  Лясковскаго  лаборатор1я  получала  ежегодно  1495  р. 
70  к.  *0-  Каеедра  фармацш  получала  отд^Ьльно  850  р.  Въ  1860  г.  Ги- 
вартовскШ,  въ  виду  предположеннаго  перем^Ьщешя  всего  преподаванш 
химш  медикамъ  въ  сл^дующеиъ  году  въ  другое  здаше,  проситъ  о  на- 
звачеши  для  медицинской  хим1и  1000  р.  Но  физико-математичесшй  фа- 
культетъ,  очевидно,  по  желашю  Лясковскаго,  предлагаетъ,  вмЬсто  того, 
разделить  лабораторную  сумму  пополамъ,  что  и  было  утверждено  Сов^Ь- 
тонъ.  Такимъ  образомъ  лаборатор1я  стала  получать  теперь  только 
748  р.  22  к.  (Д.  С,  1860,  №780). 

Трудно  допустить,  чтобы  такое  р'Ьшете  было  принято  Лясковскимъ 
необдуманно,  подъ  вд1ян1емъ  впечатл'Ьшя  минуты.  Были  как1я  -  нибудь 


Т81автлнвый  человФвъ.  Онъ  первый  нвъ  руесквхъ  сталь  работать  по  Фвзической  хи- 
н1в  Но  по  получензв  требу еиыхъ  для  ааняпя  ваеедръ  учевыхъ  степеней,  свольво 
аожемъ  припомнить,  превратилъ  свои  ввсперимевтальныя  работы.  Мы  застали  его  въ 
Одесе^^  гд'В  онъ  яж^лъ  прекрасную  лаОоратор1ю,  въ  которой  студенты  почти  не 
гвнвналвсь. 

^)  Е^азансвая  лаборатор1я  получала  въ  зто  время  400  р. 

6* 
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особыя  соображен1я,  застабявш1я  его  лишить  средствъ  и  свою  и  другую 
лабораторхю,  такъ  какъ  несомн-Ьино,  что  ходатайство  двухъ  факульте- 
товъ,  составлявшихъ  большинство  Сов'Ьта,  посл'Ьдннмъ  было  бы  уважено. 

Отказавшись  отъ  значительной  доли  лабораторной  суммы,  Лясков- 
СК1Й  ужо  въ  сл'Ьдующемъ  1861  г.  входить  въ  факультетъ  съ  предста- 
влен1емъ  объ  исходатайствован1и  довольно  значительной  суммы,  часть 
которой  предназначалась  на  прюбр'Ьтете  различныхъ  приборовъ,  кото- 
рые могли  бы  быть  пр1обр'Ьтсны  на  штатную  сумму,  если  бы  по  жела- 
тю  Лясковскаго  она  не  была  передана  медицинской  лаборатор1и.  При- 
водимъ  почти  ц-Ьликоиъ  это   представлеше. 

„Материальное  устройство  нын']Ьц1ей  химической  лаборатор1и  москов- 
скаго  университета  не  подверглось  еще,  со  времени  учр1эждев1я  этой 
лаборатор1и,  никакому  з17ачительному  преобразован1ю,  котораго  требо- 
вали поздн-Ьйшхя  усовершенствован1я  химическихъ  методовъ  изсл^дова- 
Н1я  и  химико-экспериментальной  дидактики.  Въ  течение  посл'Ьдняго  де- 
сятил'Ьт1я  посл'Ьдств1я  подобваго  прообразе  ван1Я  могли  ии'Ьть  только 
характеръ  крайней  недостаточности  и  прискорбности  (?)  и  были  бы  сопря- 
жены съ  явными  невыгодами  со  стороны  экономической.  Это  зависало 
отъ  того,  что  весьма  существенная  часть  химической  лаборатш  вре- 
менно получала  другое  назначен1е,  была  занята  фармацевтическииъ  ка- 
бияетомъ.  СгЬсненное  пом'Ьщенге  лаборатор]и  не  допускало  никакого  со- 
временно удовлетворительнаго  преобразовашя  или  даже  устройства,  а 
предвид'Ьвшеёся  возвращение  всего  прежнлго,  принадлежавшаго  лабора- 
торш  локаля,  должно  было  удерживать  отъ  перед'Ьлокъ,  большая  часть 
которыхъ  оказалась  бы  негодною  съ  наступлен1емъ  этого  возвращен1я. 
Вотъ  почему  въ  посл'Ьдше  годы  и  не  было  д'Ьлаемо  представленШ  отно- 
сительно коренныхъ  улучшен1Й  лабораторш.  А  между  тЬмъ  большая 
часть  существенныхъ  матерхальныхъ  принадлежностей  лабораторш,  ус- 
троенныхъ  или  прюбр'Ьтенныхъ  за  четверть  стол^т1я,  до  того  обветшала 
и  до  того  не  соотв'Ётствуетъ  нын^Ьшнему  состоян1ю  экспериментальной 
ХИМ1И,  что  самая  лаборатор1я.представляетъ  съ  втой  стороны  учрежде- 
ше  крайне  неудовлетворительное''...  Необходимая  для  предположенныхъ 
пр1обр'Ьтен1Й  сумма  испрашивилась  у  министерства,  которое  ответило 
отказомъ  за  неим-Ьшемъ  среиствъ  (Д.  С.  1861  г.  574),  и  деньаи  въ  раз- 
м'Ьр'Ь  1491  р.  41  к.  были  отпущены  изъ  суммы  сбора  за  слушан1е  лек- 
цШ.  Въ  это  время  устроены  въ  средней,  большой  зал'Ь  10  столовъ  для 
практнкантовъ,  стеклянный  шкафъ  надъ  песчаной  баней  длиною  3  ар. 
7  в.  и  другой  меньшаго  разм'Ьра;  проведенъ  переносный  газъ,  прюбр-]^- 
тенм  2  аналитпческихъ  в'Ьсовъ  и  различный  снаряды  и  посуда.  Тяги  въ 
шкафахъ  устроены  были  однако  столь  нерацюнально,  что  совсЬмъ  почти 
нед'Ьйствовали.  Въ  такомъ  вид'Ь  он'Ь  оставались  до  1873  г.  (см.  Приб.). 
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Ссылку  на  невозможность  улучшить  положев1е  лаборатор1и  всл-Ьд- 
етв1е  временваго  занятгя  части  ея  пом'Ьщешя  'другииъ  учреясдетемъ 
нельзя  считать  ваолн'Ь  верной.  Подвальный  этажъ,  гд'Ь  помещалась 
фармацевтическая  лабораторхя,  былъ  достаточно  отд'Ьлен!!,  чтобы  не  ы'Ъ- 
шать  приведешю  въ  порядокъ  перваго  этажа.  Притомъ  же  посл'Ь  присое- 
дшетл  его  къ  лаборатор1И  имъ  весьма  мало  пользовались  и  за  время 
управлсшя  Лясковскимъ  онъ  пришелъ  въ  такое  состоян1е,  что  въ  немъ 
ложно  было  приготовлять  только  перегнанную  воду  и  нашатырный 
саиртъ.  Новые  рабоч1е  столы  которые  предполагалось  поставить  въ 
центральной  зал'Ь  могли  быть  поставлены  и  раньше,  такъ  какъ  тутъ 
еущест<юали  уже  столы,  устроенные  Гейманомъ  вскор'Ь  лосл-Ь  постройки 
лаборатор1и.  Еще  мен'Ье  того  м'Ьшали  фармацевтичесвШ  вабинетъ  и  ме- 
дшшиское  отд'Ьлеше  снабжен1ю  всей  лаборатор1и  термометрами,  прибо- 
риш  для  титрован1л,  платиновой  посудою,  в'Ьсами  и  т.  п.  которыя  пред- 
полагалось теперь  прюбр-Ьсти.  Впрочемъ  и  при  такихъ  неудобныхъ  ус- 
лов1Яхъ,  катя  нарисовалъ  Лясковсюй,  можно  было  и  работать  самому  и 
ушть  другихъ.  Въ  такихъ  случалхъ  все  зависитъ  главнымъ  образомъ 
отъ  желан]я  работать,  наблюден1я  за  порядкомъ  и  отъ  степени  ивте» 
реса  къ  наук'Ь  у  преподавателя. 

Въ  1863  г.  18  апр'Ьля  Физико-математическ1й  факультетъ,  на  основа- 
ш  представлешя  Лясковскаго  и  и.  д.  адъюнкта  Кирилова,  вновь  обра- 
щ^етъ  внимаше  Сов'Ьта  на  б-Ьдственное  положеше  лаборатор1и,  указывая 
между  прочимъ  на  то,  что  „сравнительно  съ  прежнимъ  временемъ,  де- 
вехная  сумма,  отпускаемая  ежегодно  на  лаборатор1ю,  значительно  умень- 
шилась, между  т'Ьмъ  какъ  потребность  издержекъ  въ  этомъ  учреждешн 
значительно  увеличилась.  Въ  прежнее  время  годовая  сумма  лаборатор1И 
равнялась  1145  руб.  70  коп.,  теперь  же  она  составляетъ  только  747  руб. 
85  воп.  ").  Въ  прежнее  время  въ  лаборатор1и  работали  только  избран- 
ные  студенты  4-го  курса,  теперь  же  въ  ней  работаютъ  слушатели  вс'Ьхъ 
курсовъ.  Изъ  означенныхъ  747  руб.  85  к.  лаборатор1я  выплачиваетъ 
х&дованья  рабочимъ  около  300  рублей.  При  оц'Ьнк'Ь  средствъ,  которыя 
должны  быть  ежегодно  уд'Ьляемы  различнымъ  химическимъ  лаборато- 
р1ямъ,  особеннаго  вниман1я  заслуживаетъ  то  обстоятельство,  что  хими- 
ческая лаборатор1я  математическаго  факультета  назначена  для  практи- 
ческихъ  работъ  по  чистой  хииш,  требующей,  съ  одной  стороны,  экспе- 
риментальнаго  изучешя  всЬхъ  (?)  изв'Ьстныхъ  химическихъ  видовъ  веще- 
ства и,  съ  другой  стороны,  заимствующей  самую  интересную  и  поучи- 
тельную часть  своихъ  положений  изъ  опытовъ  надъ  большимъ  числомъ 


^)  Это  проваошдо,  какъ  сказано  выше,  вслФдствхе  отказа  Факультета  отъ  аоло- 
ывы  штатной  суммы  въ  пользу  иедицинсваго  Факультета. 
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веществъ  вновь  отврытыхъ,  (?1)  приготовлете  или,  вообще,  1ф1обр'Ьтен1е 
которыхъ  сопряжено  съ  несравненно  бол1Ье  значительными  издержками, 
особенно  въ  Россш,  гд-Ь  чистонаучныя  химическ1я  пособЫ  обходятся 
гораздо  дороже,  нежели  на  заоадЬ  Европы''. 

Физике- математически  факультетъ  испрашиваетъ  пока  соглас1Я  Со- 
вЬта,  на  приведеше  въ  исполнеше  сл'Ьдующихъ  м'Ьръ:  1)  выдавать, 
сообразно  съ  состоявшимся  уже  р'Ьшенхемъ,  жало1занье  рабочимъ  хими- 
ческой лаборатор]и  изъ  какихъ-либо  другихъ  суммъ,  въ  разм'Ьр'Ь, 
поставленномъ  въ  означенномъ  р'Ьшеши,  и  2)  отпустить  единовременно 
шесть  еоть  руб.  для  поправ  летя  того  сгЬсневнаго  положенхя,  въ  кото- 
рое впала  лаборатор1я  всл'Ьдствхе  предшествовавшей  несоразм^крности 
между  ея  издержками  и  денежными  средствами. 

Сов'Ьтъ  университета  опредЪлилъ:  въ  1-хъ  выдавать  жалованье  ра- 
бочимъ химической  лабораторш  изъ  суммы,  положенной  вообще  на  жа- 
лованье рабочимъ  людямъ  университета;  во  2-хъ  просить  г.  попечителя 
Московскаго  Учебнаго  Округа  о  томъ,  чтобы  онъ  исходатайствовалъ 
разр'Ьшеше  на  единовременную  выдачу  изъ  экономической  суммы  уни- 
верситета шестисотъ  рублей.  Но  еще  до  получешя  отв1^та  на  это  хода- 
тайство факультетъ  въ  сентябр'Ь  того  же  года  вновь  вошелъ  съ  пред- 
ставлешемъ  въ  Сов'Ьтъ,  указывая,  что  „въ  настоящее  время  лаборатор1я 
пришла  въ  совершенную  ветхость:  старые  снаряды  ея  никуда  не  годны, 
новыхъ  вовсе  н'Ьтъ;  лаборатор1я  не  им'Ьетъ  ни  в'Ьсовъ,  ни  водопрово- 
довъ,  ни  снарядовъ  для  сгущешя  газовъ  и  т.  п.;  печи  псЬ  испорчены, 
тяги  для  удален1Я  вредныхъ  газовъ — засорены,  посуда  и  препараты 
большею  частью  истреблены.  Изъ  400  съ  небольшимъ  рублей,  остаю- 
щихся лабораторш  за  выдачею  жалованья  служителлмъ,  не  было  ни- 
какой возможности  покрывать  даже  текущхе  расходы  для  производства 
опытовъ  на  лекц1яхъ,  а  гЬмъ  бол'Ье  сколько-нибудь  поправить  разру- 
шающееся внутреннее  устройство:  лаборатор1Я  часто  не  была  въ  со- 
СТ0ЯН1И  уплачивать  за  необходимые  для  лекц1Й  матер1алы.  Химическая 
лаборатор1Я  не  можетъ  не  только  приготовить  спецхалиста-химика,  но 
даже  удовлетворить  требован1ю  людей,  для  которыхъ  хим1я  служить 
вспомогательной  наукой.  А  потому  факультетъ  проситъ  Сов1^ть,  чтобы 
на  крайне  необходимый  ремонтъ  лабораторхи  разр'Ьшено  было  употре- 
бить, опред'Ьленную  Сов'Ьтоиъ,  сумму  аъ  месть  ть^сячъ  рублей^  при  чеиъ 
прилагаетъ  см'Ьту  им^Ьющихся  въ  виду  расходобъ*".  Препровождая  попе- 
чителю ходатайство  факультета,  одобренное  Сов'Ьтомъ,  ректоръ  «уб^- 
дительн1Ьйше''  проситъ  его  „во  уважен1е  къ  настоятельной  нужд'Ь  хими- 
ческой лаборатор1и  Московскаго  университета,  лишенной  самыхъ  необ- 
ходимыхъ  матер1альныхъ  принадлежностей,  для  доставлен1я  молодымъ 
людямъ,  обучающимся  въ  университегЬ,  средствъ  къ  прхобр'Ьтешю  прав- 
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твческихъ  позвашв  въ  хви1и,  объ  ясходатавствовав1и  асснгвовав1я,  на 
нетерпапце  отлагательства  по  химической  лабораторш  расходы,  сверхъ- 
с1гЬтнаго  кредита  до  6.000  р.  Если  же  ассигнован1е  этой  суммы  сверхъ- 
см'Ьтнаго  надначен]я,  на  счетъ  Государственнаго  Казначейства,  въ  на- 
стоящее время  будетъ  неудобно,  то  не  признаете -ли  Ваше  Превосхо- 
дительство возможнымъ  испросить  разр'Ьшеше  г.  Министра  Народнаго 
Просв^щешя  объ  отнесенш  этого  расхода,  за  неим'Ьнземъ  другихъ  ис- 
точниковъ,  на  счетъ  остаточныхъ  отъ  1862  г.  въ  университетЬсуммъ, 
переданныхъ  въ  Московское  У'Ьздное  Казначейство,  въ  количестве 
12.441  р.  12  к.  или  же  на  счетъ  имеющей  поступить  въ  семъ  году  за 
аревдоваше  университетской  типограф1и  суммы,  назначенной  къ  передач'Ь 
въ  Московское  У'Ьздное  Казначейство''. 

Такая  посп'Ьшность  въ  ходатайствахъ  и  щедрость  университета  объ- 
ясндетсд  желашемъ  воспользоваться  остатками  и  типографской  сум- 
мой, которые  иначе  были  бы  отобраны  въ  казну.  Просимая  сумма  была 
разрЬпхена  мивистромъ  н  изъ  нея  употреблено:  1)  на  устройство  газо- 
провода—  323  руб.  78  коп.;  2)  водопровода — 285  р.;  3)  печныя  ра* 
боты  —  316  р.  (при  чемъ  была  между  прочимъ  сломана  содовая  печь  и 
устроена  муфельная);  4)  12  рабочихъ  сосновыхъ  съ  дубовыми  досками 
столовъ  и  проч.  столярную  работу  — 703  руб.;  5)  два  ватерклозета  — 
100  р.;  6)  ходъ  въ  подвальное  отд'Ьлеше  лабораторш  —  200  р.;  7)  по 
^ЛтЬ  архитектора — 496  р.  98  к.;  8)  сварядъ  Б1анки  для  сгущен1я  га- 
зовъ — 565  р.  87  к.;  9)  большхе  в'Ьсы  Штаудингера  съ  разнов^сомъ  — 
487  р.  68  к.  Остальная  сумма  израсходована  ва  покупку  посуды  и  ма- 
терхаловъ  (Д.  С.  1863  г.  №  163).  Принимая  во  внимаше  имущество, 
сданное  въ  1861  г.  лаборантомъ  Шмидтомъ  и  полученный  незадолго  до 
того  пособ1я  можно  сказать  что  лаборатор1я  Московскаго  университета 
снабжен  была  настолько  роскошно,  что  ей  могла  позавидовать  любая 
изъ  университетскихъ  лабораторзй.  Въ  продолжен1е  шести  л^тъ  она  по- 
дучила пособ1Я  7789  р.  91  к. 

Эти  представлешя  во-первыхъ  доказываютъ,  что  своевременно  не  про- 
■зводилось  даже  ремонта  печей,  что  можно  было  сд'Ьлать  на  обыкно- 
венный ремонтный  средства,  а  главное  —  то,  что  не  заботились  о  не- 
обходимыхъ,  соотв^^тственно  требованш  времеви,  перед'Ьлкахъ  въ  ла- 
6оратор1и  тогда,  когда  универсвтетъ  обладалъ  довольно  значительными 
средствами.  Изъ  представлешя  ректора  видно,  что  только  въ  одномъ 
1862  г.  было  около  13.000  руб.  остатковъ  отъ  ежегоднаго  <»гЬтнаго 
назначетя.  Близюя  къ  этому  суммы  были  и  въ  предшествуюпце  годы. 
ЪеЬ  они  оставались  въ  университегЬ  въ  вид'Ь  суммъ  экономическихъ. 
Сверхъ  того  университетъ  ежегодно  получалъ  отъ  аренды  университет- 
ской типографш  около  40.000  р.    и    еще  отъ  сдачи  въ  наемъ  лавокъ. 
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КрапЬ  того  оставалась  еще  въ  его  распоряжеши  сумма  сбора  за  слу- 
шан1А  л^ницй.  Въ  1858  г.  ея  осталось,  наприм^ръ,  10.000  (Д.  II. 
1Нт,  .V  151). 

<)тн  хозяйствеиныя  средства  дали  университету  возможность  израсхо- 
довать въ  1855  г.  на  праздноваше  стол'Ьтняго  юбилея  30.000  р.,  а  въ 
1860  г.  у  него  едва  не  отобрали  50.000  экономическихъ  и  10.000  остат- 
ковъ  суммы  сбора  со  студентовъ.  Н'Ьтъ  никакого  сомн^Н1л>  что  министерство 
безъ  иал^вшаго  затрудненхя  разр'Ьшило  бы  употреблеше  нринадлеясав- 
шихъ  университету  суммъ  на  усиленный  ремонтъ  университетскихъ  зда- 
м1й  и  переустройство  учебно -вспомогате л ьныхъ  учреждев1й.  Теперь  же 
когда  всЬ  остаточныя  суммы  отбирались  въ  Государственное  Казначей- 
ство, а  ежегодные  государственные  бюджеты  заключались  съ  постоянно 
возраставшими  дефицитами,  ходатайства  университета  являлись  запоз- 
далыми, т'Ьмъ  бол'Ье  что  вопросъ  шелъ  не  только  о  шести  тысячахъ 
для  лаборатор1и,  но,  какъ  видно  изъ  д-Ьлъ  архива,  въ  тоже  время  тре- 
бовались деньги  и  на  другхя  учебно-вспомогательныя  учреждешя,  поло- 
жеше  которыхъ  было  тоже  не  блестящее*  Вс^Ь  эти  ходатайства,  казалось 
тЬмъ  мен'Ье  могли  разсчитывать  на  усп'Ьхъ,  что  московски  уииверси- 
тетъ,  въ  лин'Ь  своего  органа,  Московскихъ  В'^Ьдомостей,  —  велъ  въ  это 
время  открытую  войну  съ  либеральнымъ  министерствомъ  Головнина.  Но 
университетъ  им'Ьлъ  д'Ьло  съ  благороднымъ  противникомъ,  не  см-Ьши* 
вавшвмъ  своего  личнаго  д'Ьла  съ  общественнымъ.  Часть  университет- 
скихъ нуждъ  была  по  возможности  удовлетворена.  Въ  томъ  числ1&  по- 
счастливилось главнымъ  образомъ  химической  лаборатор1и. 

По  штатамъ  устава  1863  г.  на  содержаше  лабораторхи  оиред'Ьлено 
отпускать  1.500  р.  и  на  практическ1я  занят1я  студентовъ  физвко-мате- 
матическаго  факультета — 1.000  руб.  Но  новые  штаты  на  учебно-вспо- 
могательные учреждешя,  по  недостатку  средствъ  Государственнаго  Каз- 
начейства, предположено  было  ввести  лишь.въ  1866  г.  Т'Ьмъ  не  мснЬе 
уже  въ  1864  г.  ЛясковскШ  представилъ  въ  фавультетъ  очень  длинную  и 
широко  мотивированную  запвску,  въ  которой  ходатайствуетъ  объ  от- 
пуске суммы,  определенной  по  штатамъ  новаго  устава.  Министерство 
не  считая  правильнымъ  д'Ьлать  исключен1е  въ  пользу  учебно-вспомога- 
тельныхъ  учрежденШ  одного  только  московскаго  университета,  отв-Ьчало 
что  не  находитъ  возножнымъ  испрашивать  изъ  Государственнаго  Каз- 
начейства сверхсм'Ьтный  кредитъ,  предоставляя  удовлетворить  эти  по- 
требности изъ  сиец1альныхъ  средствъ  университета.  Сов'Ьтъ  универси- 
тета постановилъ  отпустить  въ  1864  г.  200  р.  и  предназначилъ  выдать 
сколько  позволятъ  средства  въ  1865  г.,  если  не  посл'Ьдуетъ  отпус1€а 
штатной  суммы  изъ  Государственнаго  Казначейства. 

Для  характеристики  взглядовъ  Ллсковскаго  на  задачи  преподаван1я 
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1ЯЫШ    и  на  деятельность  даборатор1и  приводинъ  въ  значительномъ  со- 
кращенш  его  докладъ  (си.  Прибавлены). 

Въ  январ'Ь  1865  г.  Ллсковсшй  вновь  указываетъ  на  недостатокъ 
средствъ  и  проситъ  о  прибавк-Ь  704  р.  15  к.,  во  уже  не  отъ  мини- 
стерства, а  изъ  суммы  за  слушан1е  лекщй,  единственнаго  теперь  дохода 
университета  *').  Попечитель  разр'Ьшилъ  выдать  единовременно  500  р. 
Сумму,  которую  потомъ  получала  лаборатория  по  штату  1000  руб.  на 
содер2Бан1е  лабораторш  и  1500  р.  на  практическ1я  занят1я  студентовъ 
сл^дуетъ  считать  по  тому  времени  даже  роскошной,  т'Ьмъ  бол^е  что 
число  практикантовъ  не  превышало  24-хъ  и  они  занимались  только  ана- 
дизомъ.  Лекц1и  по  чистой  хим1и  медикамъ  читались  теперь  опять  препо' 
давателемъ  физико-математическаго  факультета,  но  совм'Ьстио  со  сту- 
дентами  посл^Ьдняго  факультета,  что  не  требовало  особыхъ  расходовъ. 

Въ  1871  г.  (д.  п.  №260)  медицинскШфакультетъ  по  ходатайству  проф. 
медицинский  ХИМ1И  Булыгинскаго,  высказался  за  разд-Ёлеше  пополамъ 
суммы,  положенной  поуставу  на  содержан1е  лабораторш  (1500  руб.), 
но  еов^тъ,  согласно  съ  мн^н1емъ  физико-математическаго  факультета, 
отвергъ  такое  толкован1е  и  вся  сумма  эта  осталась  поирежнему  въ 
р&споряжен1н  лабораторш  посл'Ьдняго  факультета. 

Изъ  изложевнаго  видно,  что  лабораторхя  не  особенно  нуждалась  въ 
средствахъ,  и  им'Ьла  ихъ  въ  разм'Ёрахъ  далеко  превышавшихъ  то,  ч'Ьмъ 
пользовались  друпя  наши  лабораторш,  особевно  въ  провинщальныхъ 
универснтетахъ.  Б'Ьдность  ея  зависала  отъ  отсутствхя  надзора  и  совер- 
шенной безпорядочности  въ  лабораторномъ  хозяйств-^.  Поэтому  воЪ 
деньги,  тративш1яся  на  матер1алы,  посуду  и  инструменты,  вскор'Ь  исче- 
з&ли  безсл-^дно  и  лабораторхя  постоянно  нуждалась  въ  самыхъ  необхо- 

димыхъ  учебныхъ  П0С0б1ЯХЪ. 

При  ГеЯманЬ  къ  практическимъ  занят1ямъ  въ  лабораторш  допуска- 
^ись  лишь  студенты  4-го  курса.  Ляс&овскШ  сталъ  допускать  студентовъ 
ьсЬтъ  курсовъ,  но  занят1я  были  ни  для  кого  не  обязательны,  а  потому  тЪ 
св%д'Ьн1я,  который  прюбр'Ътаются  въ  лаборатор1И,  не  входили  въ  составъ 
эЕзаменащонныхъ  требованШ,  какъ  это  было  раньше  при  РейссЬ  и  Гей- 
мав'Ь.  Всл^дств1е  этого,  уровень  практическихъ  познатй,  а  равно  и 
общихъ  химическихъ  св'Ьд'ЬнШ  не  могъ  не  понизиться.  ВсЬмъ  изв'Ьстно, 
какое  значеше  им'Ьютъ  для  изучен1я  хим1и,  оообенно  неорганической, 
занятхя  аналитической  хим1ей.  Впрочемъ,  сл'Ьдуетъ  зам^^тить,  что  пряг 
ВИЛЬНО  организованныхъ  занят1й  анализомъ  до  начала  60-хъ  годахъ  не 
существовало  также  почти  во  всЬхъ  нашихъ  лабораторгяхъ  и  руссше, 


^)  11редставлен1е  въ  Факультетъ  подписано  кроы'Ь  Лясвовсвого  почему-то  еще 
^а6орантонъ  ФерреЙвонъ,  хоти  въ  д'Влнхъ  в'ётъ  ука8пн1я  на  поручен1е  посл'Ёднеиу 
зяв11дован1я  лаборатор1еб. 
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отправлявш1бся  въ  загранияные  университеты,  по  окончати  курса  на 
естественномъ  отд'Ьленхи  или  въ  технологическоиъ  институгЬ,  должны  были 
въ  большинств'Ь  случаевъ  начинать  свои  8анят1Я  въ  лаборатор1яхъ  Гер- 
маши  съ  того,  что  тамъ  прод'Ьлываютъ  студенты  2-го  семестра,  т.  е.  съ 
качественнаго  анализа,  Такъ  поступали  даже  гЬ,  которые  командировались 
для  усовершенстовав1я  въ  хим1и  и  готовились  на  каеедры.  Въ  москов- 
ское лаборатор1и  такой  порядокъ  продолжался  все  время  при  Лясков- 
скомъ,  т.  е.  въ  то  время,  когда  во  всЬхь  уриверситетскихъ  лаборато- 
р1яхъ  качественный,  а  иногда  и  количественный  анализъ,  сд'Ьлалвсь  уже 
давно  обязательными  не  только  для  естественниковъ,  во  даже  и  для 
фармацевтовъ. 

Посещая  заграничныя  лаборатор1и  и  работая  въ  нихъ  Лясковсшй,  по- 
видимому,  не  интересовался  методами  практическаго  преподаван1е  хим1и, 
выработавшимися  продолжительнымъ  опытомъ  германскихъ  лаборатор18 
и  окончательно  организованными  Либихомъ  въ  той  форм'Ь,  въ  какой  они 
существуетъ  и  поныне.  Занимавш1е  каеедры  хим1и  въ  русскихъ  универси- 
тетахъ  прежнхе  профессоры  изъ  н'Ьмцевъ  считали  русскихъ  еще  не  до- 
развившимися  до  настоящаго  университетсваго  образован1я  и  находили 
достаточнымъ  поверхностнаго  обучен1я  химш  безъ  серьезныхъ  практи- 
ческихъ  заняпИ.  Еще  очень  недавно  одинъ  русскШ  н'Ьмецъ,  занимав- 
Ш1Й  долгое  время  каеедру  хим1и  въ  высшимъ  спешальномъ  заведеши, 
очень  мало  заботился  о  правильной  постановк'Ь  преподаватя  и,  когда 
у  него  встр'Ьчались  даровитые  молодые  помощники,  то  он-ь  старался 
ихъ  устранить,  исходя  изъ  того  уб'Ьжден1я,  какъ  онъ  сознавался  иногда, 
что  Россш  н'Ьтъ  надобности  заботиться  о  подготовк'Ь  образованныхъ 
техвиковъ,  такъ  какъ  ихъ  можно  всегда  получить  изъ  Германш.  Только 
съ  начала  шестидесятыхъ  годовъ,  когда  каеедры  химш  стали  заниматься 
коренными  русскими  учеными,  прошедшими  заграницей  настоящую  хи- 
мическую школу,  преподаваше  хим1и  въ  нашихъ  университетахъ  полу- 
чило правильную  организашю. 

Намъ  случилось  однажды  встр'Ьтить  въ  лаборатор1и  одного  выдаю - 
щагося  иностраннаго  ученаго  русскаго  химика,  который  впрочемъ  не  го- 
товился на  ваеедру.  Работы  профессора  отличались  спещальнымъ  ха- 
рактеромъ  и  чтен1е  ихъ  требовало  особой  подготовки,  которой  нашъ 
землякъ  не  им'Ьлъ.  На  вопросъ,  почему  онъ  избралъ  эту  лаборатор1Ю, 
не  им'Ьющую  никакого  отношенхя  къ  его  будущей  д'Ьятельности  и  по- 
знакомился*ли  онъ  по  крайней  м^Ьр'Ь  съ  изсл'Ьдованхями  профессора,  чтобы 
быть  въ  курсЬ  его  идей  и  гЬхъ  работъ,  которыя  ведутся  въ  его  лабо- 
раторш — онъ  сказалъ,  что  работъ  его  не  читалъ,  „но,  знаете'',  прибавилъ 
онъ„ — всетаки  полезно  просто  побыть  н'Ькоторое  время  около  такого 
челов'Ька;  можетъ  быть  всетаки  отъ  него    ко  мн'Ь  что-нибудь  приста- 


МОСВОВСКАГО  УНИВЕРСИТЕТА.  91 

вбгь*.  Не  принадлежалъ-ли  ЛясковскШ  къ  категорш  такихъ  русскихъ, 
которые,  не  будучи  довольно  подготовлены,  полагаютъ,  что  достаточно 
послушать  лекшн  знаменитостей,  посмотр'Ьть*  вакъ  он^Ь  работаютъ,  чтобы 
погону  научитьсл  оть  нихъ?  Такое  предположенхе  по  отношенхю  къ  че- 
ловеку несомненно  не  дюжиняаго  ума  можетъ  показаться,  пожалуй, 
етраннымъ.  Но  Лясковсшй  не  получилъ  правильнаго  систематическаго 
первоначальнаго  образован1Я,  что  н  отражалось  впосл'Ьдств1и  на  всей 
его  ученой  деятельности.  Къ  этому  присоединялись  еще  известныя  сто- 
роны его  характера.  Благодаря  своимъ  способностямъ,  онъ  легко  оси- 
ливалъ  то,  что  ему  было  необходимо  для  достиженхя  известной  цели, 
въ  чемъ  ему  помогали  также,  присущая  ему  ловкость  и  уменье  пока- 
зать себя.  Но  какъ  скоро  цель  достигнута,  то  вместе  съ  темъ  прош^ 
даль  и  внтересъ.  Его  увлекающаяся  натура  не  позволяла  ему  на  чемъ 
нибудь  сосредоточиться  и  серьезно  углубиться  въ  какую  нибудь  отрасль 
знанШ,  а  тщеслав1е  его  вполне  удовлетворялось  темъ  внешнимъ  успе- 
хожъ,  который  онъ  имелъ  среди  его  окружающихъ. 

Малоуспешность  практическихъ  занятхй  въ  его  лабораторш  зависела 
еще  отъ  того,  что  ЛнсковскШ  атимъ  совсемъ  не  интересовался  и  все- 
1гЬло  возложилъ  руководство  ими  на  лаборанта  А.  К.  Ферейна.  Самъ 
оиъ  тоже  не  работалъ  и  за  все  время  своего  профессорства  не  публи- 
коваль  ни  одного  и8Следован1я.  По  свидетельству  его  учениковъ  онъ 
занимался  иногда  въ  лабораторш,  но  лишь  исключительно  судебно-хи- 
мичесшшн  изследовашями  по  своей  должности  эксперта  при  медицинской 
конторе.  Естественно,  что  при  такихъ  услов1яхъ  его  лаборатор]я  не 
привлекала  и  не  создавала  людей,  интересовавшихся  хим1ей.  За  все  время 
его  профессорства  изъ  лаборатор1и  были  публикованы  только  два  изсле- 
довашя:  1)  О  хлороокисяхъ  сулемы.  А.  П.  Сабанеева  и  2)  Объ  ами- 
дахъ  лимонной  кислоты.  Сарандиваки  (магистерская  диссертащя). 

Въ  1864  г.  согласно  желанш  Лясковскаго,  факулътетъ  внесънаут- 
верждеше  Совета  „Правила  для  работающихъ  въ  химической  лаборато- 
рш физико-математнческаго  факультета** ,  по  которымъ,  меа^у  прочимъ, 
устанавливалась  плата  за  8анят1я  въ  лабораторш.  Советъ  универси- 
тета пожелалъ  иметь  отзывъ  медицинскаго  факультета,  который  отве- 
твль,  что  по  его  мненш  студентовъ  мед.  фак.  не  следуетъ  обязывать 
вносвть  за  право  занят1Й  въ  химико-фармацевтической  лаборатор1и.  Но 
мед.  фак.  находить,  что  студенты  должны  по  окончан1и  занятШ  возвра- 
щать по  описи  снаряды  у  посуду  и  др.  вещи  въ  целости,  а  за  утрачен- 
ное и  испорченное  отвечать  такъ  же,  какъ  за  книги  изъ  университетской 
библ10теки.  Цо  видимому  ^Правила^  вообще  не  встретили  сочувств1я,  ибо, 
какъ  нередко  бываетъ  въ  такихъ  случаяхъ  въ  делахъ  Совета,  поста- 
новлешя  по  этому  вопросу  никакого  въ  „Л^^""  не  оказалось,  да  и  по- 
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томъ,  черезъ  9  л'Ьть^  не  встр'Ьтилось  никакихъ  сл'Ьдовъ  этихъ  правплъ 
въ  лаборатор1и.  Несомн'Ьнво  что  при  существовавшей  во  время  Лясков- 
скаго  безпорядочности  въ  уЪравлеяхи  лабораторхей,  что  признаетъ  и  ав- 
торъ  его  б10граф1и,  правила  эти  не  им'Ьли  бы  никакого  значетя.  Но 
всетаки  непонятенъ  такой  взглядъ  Совета,  что  м'Ьроор1ят1я  одного  за- 
в^^дующаго,  къ  упорядочешю  управляемой  имъ  лабораторш,  ставятся 
въ  зависимость  отъ  взглядовъ  зав'Ьдующаго  другой  лаборал'ор1ей,  далее 
въ  такихъ  случаяхъ,  когда  эти  м'Ьропр1ят1я  имЬютъ  характеръ  частный, 
не  затрогивающ1Й  общ1е  универсвтетсше  порядки. 

Насколько  мало  интересовали  Лясковскаго  научныя  изсл^дован1я  и 
занят1Я  со  студентами,  настолько  же  индифереитно  относился  онъ  и  къ 
общественнымъ  вопросамъ  въ  т-Ьхъ  случаяхъ,  когда  онъ  и  его  лабора- 
тор1я  могли  бы  оказать  пользу.  Онъ  старался,  по  видимому,  въ  такихъ 
случаяхъ  даже  отделаться  такъ,  чтобы  въ  другой  разъ  къ  нему  не  взду- 
мали обращаться,  несмотря  на  то  что  лабораторСя,  получивъ  въ  даръ 
вещи  бывшей  лаборатор1и  Отд'Ьлен1я  Мануфактурнаго  Сов'Ьта,  приняла 
на  себя  обязанность  производить  изследован{я  и  анализы.  Въ  то  время 
она  была  въ  Москв'Ь  единственнымъ  учреждешемъ  въ  которое  можно 
было  обращаться  съ  подобными  вопросами. 

Можетъ  быть^  им-Ьются  гд'Ь-нибудь  данныя  доказывающ1я  противопо- 
ложное, но  въ  д^лахъ  архива,  а  также  и  въ  разсказахъ  современни- 
ковъ  намъ  т  случалось  ихъ  встр-Ьтить.  Не  упоминается  о  такой  д'Ья- 
тельности  и  въ  его  краткой  б10граф1и.  Напротивъ  того  подтвержденхе 
высказанному  взгляду  мы  находвмъ  въ  „Д'Ьл'Ь^  правлен!я  1856  г.  №  735. 

Съ  небольшимъ  черезъ  годъ  послЪ  назначены  Лясковскаго  препо- 
давателемъ  химш,  а  именно  26  1юля  1855  г.,  начальникъ  московскихъ 
водопроводовъ,  баронъ  Дельвигъ,  тогда  изв1Ьстяый  по  этой  части  спеща- 
листъ,  доставилъ  ректору  университета  штофъ  воды  изъ  бурового  ко- 
лодца у  подошвы  Краснагр  Холма  съ  просьбою  подвергнуть  воду  хими- 
ческому нзсл^довашю.  Москва  тогда  уже  терп'Ьла  недостатокъ  въ  хо- 
рошей вод'Ь  и  возможность  получить  ее  съ  помощью  неглубокихъ  арте- 
31анскихъ  скважинъ  представляла  весьма  важный  вопросъ  для  города. 
Ректоръ  передалъ  воду  Лясковскому.  Не  получая  никакого  ответа  до 
7  декабря,  Дельвигъ  вновь  повторяетъ  просьбу  доставить  ему  резуль- 
таты анализа.  16  декабря  Лясковсшй  сообщаетъ  результаты  приблизи* 
тельиаго  качеетвеннаго  анализа.  28  декабря  Дельвигъ  проситъ  доста- 
вить ему  заключеше  о  пригодности  воды  для  питья,  сравнительно  съ 
москвор'Ьцкой  водой.  Лясковскхй,  не  д'Ьлая  количественнаго  анализа, 
отв'Ьчаетъ,  что  вода  годна  какъ  питьевая,  сравнен1я  же  съ  москворЬцкой 
онъ  не  можетъ  сд-Ьлать,  такъ  какъ  для  этого  необходимъ  количествен- 
ный анализъ,  а  у  него  н-Ьтъ  москвор-Ьцкой  воды.  Ему  доставляютъ  по  бу- 
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тыли  тоЯ  И  другой  воды,  но  опять  не  получая  долго  ответа,  20  декабря 
1857  г.  Дельвигъ  напоминаетъ  о  своей  просьб'Ь.  24  декабря  ЛяековскШ 
сообщаетъ  ректору  результаты  опред'кяешЯ  только  одного  сухою  остатка  ^ 
орябавляя  что  опред'Ьленхя  сд'Ьланы  лаборантомъ,  Шмидтоиъ,  такъ  какъ 
онъ  самъ  былъ  боленъ  лихорадкой.  На  это  Дельвигъ  въ  письм-Ь  къ 
ректору  отъ  3  января  1857  г.  справедливо  зам'Ьчастъ,  что  ^такъ  какъ 
ве  обозначено  въ  какой  пропорщи  входитъ  въ  означенный  воды  каждая 
изъ  солей,  то  и  нельзя  судить  о  сравнительной  годности  ихъ  къ  упот- 
реблешю''.  28  января  Дельвигъ  опять  повторяетъ  свою  просьбу.  27  апр'Ьля 
185$  г.  Лясковсшй  сообщаетъ  анализы,  сд'Ьланныя  Шмидтоиъ,  но  безъ 
веякаго  заключен1я  о  сравнительной  годности  водъ. 

Оосл*Ь  сляшкомъ  двухл-Ьтней  волокиты,  на  поставленный  вопросъ 
ке  таки  не  былъ  данъ  настоящгй  отв'Ьтъ,  прежнее  же  заключенхе  о  при- 
годности воды  было  неправильно.  Теперь  изв^^стно,  что  въ  Москв'Ь  не- 
глубокк  буровыя  скважины  даютъ  воду  изъ  горнаго  известняка ,  совер- 
шенно негодную  для  питья. 

ЕровгЬ  университета  и  Петровской  академ1и  Лясковскхй  преподавалъ 
химш  еще  въ  военномъ  Александровскомъ  училищ*]^. 

Въ  университегЬ  о  немъ  сохранились  предавая  какъ  о  блестящемъ  пре- 
оодавател-Ь.  Слушатели  восторгались  его  изящной  и  эффектной  манерой 
чтешя  и  его  общими  раэсуждешями.  Однако,  слава  его  не  выходила  за 
пред'Ьлы  гранацъ  города  Москвы.  Уже  въ  Петровской  академхи,  гд'Ь  онъ 
чнталъ  неорганическую  химш,  смотр'кди  на  него  иначе.  Русскхе  хи- 
жнки  того  времени  удивлялись,  что,  получивъ  въ  свои  руки  лучшую 
университетскую  лаборатор1ю,  ЛяековскШ  ничего  больше  не  публике- 
валъ,  съ  гЬхъ  поръ,  какъ  уЬхалъ  отъ  Либиха.  Между  т'Ьмъ  въ  это 
время  въ  другихъ  университетскихъ  лаборатор1яхъ,  далеко  не  обладав- 
ошгь  средствами  московской,  началась  уже  та  д'Ьятельность,  какъ  экспе- 
рихевтальная  такъ  и  теоретическая,  которая  вскор-Ь  заставила  обра- 
тить внимаше  на  себя  химиковъ  всей  Европы.  Въ  шестидесятыхъ  годахъ 
основалась  даже  частная  лаборатор1я  Соколова  и  Энгельгардта  въ  Пе- 
тербурге. Появлялись  прекрасный  диссерташи  (Соколова,  Бекетова)  за- 
трогивавппя  существенный  вопросы,  московсше-же  диесертац1и  писались 
рго  <]ото  $иа,  оставаясь  никому  неизв'Ьстными.  Странно  было  писать 
обширное  разсужден1е  о  формулахъ  протеиновыхъ  веществъ  Мульдера 
въ  конц'Ь  шестидесятыхъ  годовъ,  когда  нарождалась  уже  теор1я  хими- 
ческаго  строенья,  а  вопросъ  о  теорхи  Мульдера  считался  сданнымъ  въ 
^хивъ  еще  въ  конд'Ь  сороковыхъ  годовъ. 

Истинный  взглядъ  спецхалистовъ  на  положеше  хим1и  въ  N00X3*6, 
высказывался  между  химиками  во  время  бывшаго  въ  1869  г.  въ  N00X3*6 
П-го  съ'Ьзда  русскихъ  естествоиспытателей.  На  химической  секщи  изъ 
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московскихъ  химиковъ,  выступилъ  только  одинъ  Колле,  работавшей  въ 
своей  домашней  лаборатор1и.  Его  магистерская  диссертац1я  по  досто- 
инству своему  составляетъ  исключен1е  изъ  всЬхъ  другихъ  московскихъ. 
Но  А.  А.  Колли  ве  былъ,  строго  говоря,  ученикомъ  Лясковскаго. 

Мы  дали  себ'Ь  трудъ  въ  оригиналахъ  ознакомиться  съ  работанв 
Лясковскаго,  а  также  наводили  справки  отъ  компетентныхъ  лвцъ  о  его 
преподавательской  д-Ьятельности,  чтобы  уяснить  себ'Ь  причины  поло- 
жетя  ХИМ1И  въ  Москве  въ  перюдъ  съ  1855  по  1873  г.  Говориыъ,  въ 
Москв'Ь,  потому  что  положен1е  хим1и  въ  университегЬ  несомн'Ьнно  отра- 
жалосъ  на  положен1и  ея  во  всЬхъ  остальныхъ  учебныхъ  заведен1яхъ 
Москвы,  за  нсключешмъ  Петровско-Разумовской  Академ1и,  гд'Ь  съ  осно- 
ван1я  ея  руководилъ  химьей  талантливый  и  въ  высшей^  степени  съ  лю- 
бовью и  добросов'Ьстност1ю  0ТН0СИВШ1ЙСЯ  къ  своему  д'Ьлу  П.  А.  Ильнековъ. 

Для  бол'Ье  в'Ьрной  характеристики  д'Ьятельности  Лясковскаго,  мы 
сочли  необходимымъ  обратиться  къ  н'Ькоторымъ  его  бывшимъ  слушате- 
лямъ.  Доставленный  намъ  воспоминан1Я  мы  пом'Ьщаемъ  почти  ц'Ьликомъ. 
Первое  изъ  нихъ  принадлежитъ  профессору  б10логическихъ  наукъ,  дру- 
гое профессору  химш  Клименко. 

I)  „Я  слушалъ  химш  въ  учебные  годы  18*®/,о— 18'771-  Тогда  химёя 
начиналась  со  второго  курса  и  ее  преподавали  на  второмъ  курсЬ  про- 
феосоръ  И.  Э.  Лясковск1в,  а  на  третьемъ  преподаватель  Д.  К.  Ки- 
риловъ. 

Профессоръ  Лясковск1Й  былъ  превосходный  лекторъ,  широко  обра- 
зованный челов'Ькъ,  весьма  основательно  знакомый  съ  философ1ей  и  ея 
истор10Й  н  его  лекщи  доставляли  намъ,  студентамъ,  истинное  наслаж- 
денхе.  Однако  въ  курсЬ  своемъ  Николай  Эрастовичъ,  часто  отступалъ 
такъ  далеко  отъ  предположеннаго  плана,  что  вступалъ  въ  области  со- 
всЬмъ  иныхъ  дисциплинъ,  забывая  о  главномъ  предмете  —  химш.  Ре- 
зультатомъ  такихъ  увлечешй  являлось  хроническое  ведоканчиван1е 
курса.  А  такъ  какъ  въ  то  время  для  экзаменовъ  студенту  было  обяза- 
тельно знать  лишь  то,  что  прочтено  профессоромъ,  то  шекЪе  прилеж- 
ные студенты  и  ограничивались  только  прочтеннымъ.  Такимъ  образомъ 
мнопе  изъ  насъ  оставляли  университетъ  совсЬмъ  незнакомыми  не  только 
съ  металлами,  но  даже  и  не  со  всЬми  металлоидами.  Для  восполнешя 
этого  недостатка  существовалъ  частный  курсъ,  который  читалъ  лабо- 
рантъ  А.  К.  Феррейнъ.  Этотъ  курсъ  велся  преимущественно  опытно  и 
состоялъ  главнымъ  образомъ  въ  демонстращяхъ,  иллюстрировавшихъ 
опытами  отличительный  свойства  тЪхъ  или  другихъ  элементовъ.  Къ  со- 
жал-Ьшю  этотъ  курсъ^  какъ  необязательный,  не  связанный  съ  экзамен- 
ными  требован1ями,  посещался  крайне  неудовлетворительно  и  не  акку- 
ратно, хотя  отъ  посЬщешя  его  мы  видели  большую  пользу. 
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Преаодаванхе  аналитической  хнышу  которое  велъ  тотъ  же  А.  К.  Фер- 
реЯнъ,  опять-таки  не  было  обязательнымъ  и  изъ  числа  17  товарищей, 
(ИБОнчнвшихъ  со  иною  курсъ,  чуть-ли  не  8  оставили  университитъ,  не 
занимаясь  анализоиъ. 

Занят1е  качественнымъ  анализоиъ  были  однако  поставлены  очень 
удовлетворительно.  Особенно  было  дорого  то,  что  студенты  никогда  не 
оставались  безъ  помощи  лаборанта,  такъ  какъ  Андрей  Карловичъ  по- 
лохительно  дневалъ  и  ночевалъ  въ  лабораторш. 

Изучеше  анализа  велось  по  руководству  Фрезешуса.  При  мнЪ  практи- 
канты сначала  прод'Ьлывади  типичныя  реакщи  на  группы,  а  потомъ 
анализировали  см'Ьси,  которыя  задавались  на  соединетя  1,  2  и  3  группы, 
&  затЪмъ  и  на  бол^Ье  сложныя  соединен1я.  Ни  профессоръ  ЛясковскШ, 
ЕВ  Кириловъ  не  принимали  участхя  въ  упражнешяхъ  студентовъ,  и  руко- 
водство изученхеиъ  качественнаго  анализа  лежало  всецело  на  Феррейн'Ь, 
катораго  и  надо  считать  истиннымъ  учителемъ  химической  практики 
современнаго  мн'Ь  покол'Ьшя  студентовъ- естественниковъ  ^*). 

Таш»  какъ  лекщи  Лясковскаго  и  Кирилова  не  были  богато  обстав- 
^ены  экспериментами,  то  безъ  экспериментальнаго  курса  Феррейна  мёо- 
пе  изъ  насъ  были  бы  лишены  возможности  познакомиться  съ  опытами, 
няогда  даже  первоначальными. 

Я  не  знаю,  какъ  велось  преподаваше  количественнаге  анализа.  Я 
не  дошелъ  до  него,  да  и  въ  качественномъ  не  пошелъ  дал^е  металловъ; 
знаю,  что  количественнымъ  анализомъ  занимались  у  Кирилова  и  лабо- 
ранта Сырейщикова  и  что  число  работавшихъ  по  этому  анализу  было 
жрайне  ограничено.  Изъ  моихъ  товарищей,  кажется,  только  двое  допии 
до  этой  премудрости. 

На  третьемъ  курсЬ  происходило  чтен1е  органической  хим1и;  въ  то  же 
время  происходило  чтенхе  технологш,  правда,  технологш  неорганическихъ 
веществъ  и  сельскаго  хозяйства  съ  агрономической  хим1ей,  и  въ  мое  время 
студенты  приступали  къ  слушан1ю  этихъ  предметовъ,  еще  не  будучи 
знакомыми  съ  органической  химгей.  Впрочемъ  б'Ьды  большой  не  было, 
такъ  какъ  студенты  моего  времени  совсЬмъ  не  посещали  лекщй  сель- 
скаго хозяйства  и  почти  совс']Ьмъ  лекшй  технолог1и. 

Такимъ  образомъ,  въ  мое  время  студенты  оканчивали  курсъ  уни- 
верситета, не  будучи  знакомыми  со  многими,  и  при  томъ,  весьма  важ- 
ными, главами  хим1и,  и  этимъ  быть  можетъ  обусловливается,  что  нашъ 


4')  А.  к.  Феррейвъ,  магистръ  хии1и,  судя  по  тому  что  определился  лаборантомъ 
вначаЛ!  профессорства  Лясковскаго,  самъ  былъ  очевндво  ученикомъ  Геймана  и 
Шнидта.  Со  введвн1е11Ъ  въ  1866  г.  .штатовъ  новаго  устава  лаборатор1я  подучила 
двоихъ  лаборавтовъ.  Вторынъ  лаборантомъ  былъ  вазначенъ  каыдидатъ  Ник.  Сы- 
рей щвковъ. 
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выпускъ,  давш1Й  трохъ  спешалвстовъ  по  зоолопи,  одного  по  сравни- 
тельной  анатом1и  и  одного  по  сельскому  хозяйству,  не  далъ  ни  одного 
спешалиста  по  такому  важному  предмету,  какимъ  является  хим1я''. 

2)  Съ  велвчайшимъ  удовольств]емъ  я  готовъ  всполнить  вашу  просьбу 
сообщить  мои  воспоминав1я  о  преподаван1и  хим1и  въ  Московскомъ  уни- 
верситетЬ  за  время  моего  пребыван1я  въ  немъ  *')  и  въ  особенности  о 
преподаван1и  Лясвовскаго,  котораго  я  былъ  слушателемъ.  Но,  къ  со. 
жал'Ьнш,  эти  воспоминан1Я  слишкомъ  не  полны,  поверхностны,  каюя 
могутъ  остаться  отъ  молодого,  начинающаго  студента,  слушавшаго  тогда 
предметъ,  не  им'Ья  о  немъ  поняпя.  Эти  воспоминанья  поэтому  явлл 
ются  результатомъ  только  вн^шнихъ  впечатл'Ьв1Й,  на  него  производи- 
мыхъ,  и  отчасти  разговоровъ,  имъ  слышанныхъ.  Несмотря  на  это,  я  по- 
стараюсь однако  воспроиявести  въ  моей  памяти  эти  впечатл'Ьн1я  и  дать 
имъ  теперь  соотв'Ьтствующую  оц'Ьнку. 

Лясковск1Й  принадлежалъ  къ  числу  гЬхъ  профессоровъ,  о  которыхъ 
студенты  составляютъ  представленхе  впередъ  изъ  полученныхъ  сз-Ъл'ЬтИу 
какъ  о  весьма  талантливомъ  преподавател'Ь,  и  хотя  такое  представление 
не  всегда  вполн'Ь  оправдывается,  но  оно  продолжаетъ  передаваться  изъ 
покол'Ьтя  въ  покол'Ьв1е.  Лясковсюй  былъ  д-Ъйствитсльно  хорош1Й  лек- 
торъ.  Онъ  говори лъ  гладко  и  иногда  увлекательно.  Лекш'и  его  въ  на- 
чал'Ь  года  привлекали  много  слушателей,  благодаря  его  дару  слова  и 
отчасти  общедоступности  изложен1Я  легкихъ  для  понвманЫ  вещей  и 
общихъ  теоретическихъ  разсуждешй.  Но  впосл'Ьдств1И,  когда  онъ  перс- 
ходилъ  къ  сухому  изложен1ю  предмета,  число  слушателей  значительно 
уменьшалось.  Опытовъ  показывалось  имъ  немного,  но  они  были  эфектны 
и  производила  впечатл'Ьн!е.  Записывать  лекщи  за  Лясковскимъ  и  потомъ 
ихъ  составлять  было  трудно.  За  нсдостаткомъ  же  подходящихъ  учебни- 
ковъ  по  химш,  приготовдетс  къ  экзамену  для  студентовъ  д'Ьлалось 
весьма  затруднитедьнымъ.  Лясковск1Й  это  понималъ  и  в-Ьроятно  поэтому 
относился  снисходительно  къ  отв'Ьтамъ  студентовъ  на  экзамене.  Это  въ 
свой  чередъ  давало  многимъ  студентамъ  поводъ  относиться  поверхностно 
къ  своимъ  занят1ямъ,  а  въ  результат1>  было   плохое  знаше   предмета. 

Насколько  Лясковск1Й  хорошъ  былъ  какъ  лекторъ  и  интересовался 
своими  лекц1ями,  настолько  онъ  мало  заботился  о  практическихъ  заня- 
Т1лхъ  студентовъ,  по  крайней  мЪр'Ь  въ  мое  время.  Тогда  въ  химической 
лаборатор1и  было  только  16  м'Ьстъ,  и  студенты  занимались  у  этихъ 
м-Ьстъ  поочередно.  Не  дождавшись  очереди,  я  сталъ  работать  въ  тех- 
нической лабораторш  проф.  Киттары  у  лаборанта  Архипова,  устронв- 
шаго  тогда  практическ1я  занятая  по  аналитической  хим1и.  Работавш!е 

^9)  Это  время  относится  къ  половив^  бО-хъ  годовъ. 
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же  въ  химической  лабораторхи  Лясковскаго  говорили,  что  онъ  мало 
руководи дъ  занят1ями  студентовъ.  Какъ  доказательство  такого  недо- 
статка руководительства,  приводили  то,  что  ЛясковскШ  р'Ьдко  посЬщалъ 
лаборатор1Ю,  гд'1Ь  работали  студенты.  Одинъ  изъ  работавшихъ  у  него 
передавалъ,  что  за  время  его  занят1в  въ  лабораторш  (не  одинъ  м-Ьсяцъ) 
овъ  вид-Ълъ  Лясковскаго  одинъ  разъ,  подошедшаго  къ  студенту  для 
того,  чтобы  объяснить  важное  значеше  химвческаго  аналнва,  наприм'Ьръ, 
для  нзсл^дован1в  въ  случа'к  отравлетя.  Неудовлетворительность  практи- 
ческихъ  занят1й  въ  химической  лабораторги  Лясковсшй  самъ  созвавалъ. 
Это  видно  изъ  его  словъ,  сказанныхъ  имъ  посл'Ь  моего  сообщенхя  на 
съ'Ьзд^  естествоиспытателей  въ  Москве  въ  1869  г.  Узнавъ,  что  я  по 
окончашв  курса  въ  Московскомъ  университегЬ  работалъ  въ  лаборатор1и 
Новоросс1Вскаго  университета  у  проф.  Соколова,  Лясковск1Й  сказалъ 
шгЬ:  ^счастливъ  тотъ  нзъ  профессоровъ ,  который  можетъ  поставить 
практнческ1я  занятгя .  въ  лаборатор1И  такъ,  что  результатомъ  ихъ  явля- 
ются научныя  изсл^Ьдован^я,  но  это,  къ  сожал^н1ю,  не  всякому  профес- 
сору возможно*'.  Вотъ  все,  что  я  могу  сказать  изъ  своихъ  воспоминатй 
о  Лясковскомъ.  Что  касается  того  вл1ян1я,  какое  онъ  им'Ьлъ  на  своихъ 
товарищей  профессоровъ,  то  оно  было  безъ  всякаго  сомн'Ьн1я.  Про  это 
вл]яше  знали  и  говорили  студенты.  Этимъ  отчасти  можно  объяснить  то 
обаяше,  которое  им^ло  на  студентовъ  имя  Лясковскаго^.  Одесса.  1900  г. 
Нельзя  не  согласиться  съ  мн'Ьн1емъ  проф.  Клименко,  что  чрезм'Ьрная 
снисходительность  на  экзаменахъ  исходила  у  Лясковскаго  изъ  внутрен- 
няго  сознан1я,  что  онъ  очень  мало  даетъ  своимъ  ученикамъ.  Вся  его 
д-^тельность  доказываетъ  что  онъ  вообще  объ  этомъ  очень  мало  забо- 
тидся.  Вообще  нельзя  не  удивляться  тому,  что  не  нашлось  никого  кто 
бы  пояялъ  на  чемъ  собственно  основывался  созданный  имъ  престижъ  **). 


Н)  Между  старыми  профессорами  московскаго  университета  мояно  и  теперь  еще 
уеаышать  анеЕдотъ,  характеризующ1й  кань  его  слабость  на  вквамевахъ,  тажъ  и  осо- 
бенную делиЕатвость^  соединенную  съ  тонкой  иров1ей.  Студенту  на  вкзамен'Ё  дается 
вооросъ:  какого  цвФта  получается  осадокъ  отъ  д%йств1Я  сероводорода  на  соли  свинца? 
Б^лый,  отв'Ёчаетъ  студентъ.— Да^  б'блый, — говорить  проФессоръ,  только^  знаете  ли, 
не  совсИмъ  бФлый,  немного  сфроватый.— Да,  сброватыЙ^  соглашается  студентъ. — 
Да,  да,  е*Ьроватый.  Пожалуй,  что  совсФиъ  сЬрый.  Студентъ:  Да^  сфрый. —  Если  хо- 
тите, такъ  даже  темно-сЬрый,  продол жаетъ  съ  любевной  и  какъ  бы  конфузливой 
улыбкой  прОФессоръ.— Да,  темно-с^рый. — КнФ  кажется,  что  при  внимательномъ  раз- 
ематривавш  осадокъ  кажется  чернымъ,  даже  вполне  чернынъ.  — Вполне  черный  при- 
знаетъ  студентъ. —  Ну  вотъ  видите,  такъ  значитъ^  какъ  вы  сказали,  совершепно 
черный.  Очень  хорошо* съ.  Довольно.  Ставился  баллъ  4. 

^У  Лясковскаго  была  натура  тонкая,  мало  доступная  поверхностному  наблюда- 
телю^^ -  говорить  его  другъ  С.  А.  Рачинстй  (см.  Б1ограФическ1й  очеркъ,  стр.  32). 
Съ  этимъ  можно  вполн-Ь  согласиться.  Но  едва  ли  вфрно,  что  это  была  въ  „то  же 
время  натура  сложная"^  какъ  думаетъ  Рачинск!й.  Не  казалась-ли  она  такой  отчасти 
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Намъ  н^Ьтъ  надобности  входить  въ  подробный  анализъ  психическое 
природы  ЛясковскагОу  занимавшей  его  друзей.  Для  насъ  важно,  главнымъ 
образомъ,  установить  факты,  опред'Ьляюпце  его  д'Ьятельность  какъ  уче- 
наго  и  преподавателя  и  лишь  для  выяснсн1я  этой  д'Ьятельности  только 
слегка  коснуться  его  общаго  характера.  Говоря  сжато,  можно,  каакется, 
сказать,  что  ЛясковскШ  былъ  по  преимуществу  челов'Ькъ  фразы,  а  не 
д-Ьла.  Всегда  Ъъ  непроизводительности  такихъ  людей  виноваты  окру- 
жающ1я  услов1я,  а  не  они  сами.  Стоить  сравнить  услов1я,  въ  которыхъ, 
напр.,  работалъ  Рейсъ  и  что  онъ  сд'Ьлалъ,  съ  результатами  д'Ьятель- 


вс11&дств1е  аамжнутости,  въ  юторую  поставилъ  себя  тслгдв  московскШ  университетъ, 
не  им'Ьбш1й'  В08М0ЖН0СТИ  и  не  яедавшШ  сравнивать  свовхъ  д1&ятелей  съ  д'Вятелямв 
другихъ  университетовъ.  ПослИ  деспотическаго  управлев1я  Строгавова,  не  пригла- 
шавшего проФвссоровъ  даже  садиться,  когда  ови  являлась  къ  нему,  началась  эпоха 
упадка,  кончившаяся  памятной  для  университета  катастрофой  въ  начали  в0-хъ  го> 
довъ,  когда  мнопя  лучш1я  научный  и  препода8ательск1я  силы  оставили  универсжтетъ, 
юридический  Факультетъ  совсФиъ  опустфлъ.  Прежнюю  славу  поддерживали  тольво 
ФИЛОЛОГИ  и  отчасти  математики.  Лясковск1й  принадлежалъ  къ  большинству,  ааставвв- 
шену  удалиться  шесть  проФессоровъ,  ивъ  которыхъ  мнопе  по  своимъ  ученымъ  тру- 
дамъ  пользовались  уже  всеобщею  изв'Ьстностью  или  же  подавали  надежды  занять 
впослФдств1и  видное  н^сто.  Всл^дъ  затФмъ  началось,  удивившее  всЬ  университеты, 
массовое  производство  почетвыхъ  докторовъ  за  несуществующее  ученые  труды.  Это 
было  печальное  для  университета  время  господства  Леонтьева,  который,  злоупотре- 
бляя автоном1ей,  данной  университету  уставомъ  1863  г.,  и  опираясь  на  послушное 
большинство,  распоряжался  &  1а  Строгановъ,  во  съ  той  существенной  разницей, 
что  каеедры  раздавались  преимущественно  своимъ  рго^ё]ё8,  а  способные  люди,  какъ, 
напр.,  проФ.  В.  И.  Г.,  забаллотировывались  или  ловко  устранялись  (Вырубовъ,  ПФ- 
тунниковъ,  а  впослФдетв1и  Ценьвовсв1Й). 

В.  И.  Г.  былъ  забаллотврованъ  въ  штатные  проФессоры  по  ивтрнгамъ  Леонть- 
ева и  н<13паченъ  министромъ  —  сверхштатнымъ.  Когда,  за  смертью  талантливаго 
и  добросовФстнаго  работника  КауФмана,  освободилась  ваеедра  ботаники,  н'Вкоторые 
члены  Физико-математическаго  Факультета  желали  пригласить  орд.  проФ.  харьков- 
скаго  университета,  знаменитаго  Ценьковскаго,  вырааившаго  соглас1е  на  переходъ 
ВЪ  московек1Й  университетъ;  случилось,  однако,  такъ,  чти  ординатуру  поспешили 
отдать  профессору  минералог1и,  и  Ценьковскому  оставалась  только  экстраординатура, 
отъ  которой  онъ  и  отказался,  ибо  еще  до  Харькова  онъ  завималъ  ординатуру  въ 
яоворосе1йскомъ  университете.  Такимъ  образомъ  безъ  забаллотирован1Я,  которое 
вызвало  бы  порицав1е  всЬхъ  руссвихъ  иатуралистовъ,  устранена  была  нежелательная 
для  парт1и  Леонтьева  кавдвдатура,  и  московскШ  университетъ  лишился  возможности 
получить  профессора,  усп'Ввшаго  уже  прхобр'Всти  европейскую  известность  своими 
работами.  Но  когда  на  основан!и  того  же  устава  большинство  пожелало  сбросить 
съ  себя  иго,  и  самъ  Леонтьевъ  былъ  забаллотврованъ  на  пятилепе^  то  начался  иэ- 
вИстный  походъ  Московскихъ  Ведомостей  и  Русскаго  Вестника  противъ  устава,  при- 
ведш1й  къ  современному  положен1ю. 

Для   характеристики    Лясковскаго   ориведемъ   еще   одянъ   разсвазъ   покойваго 
лаборанта  Петровской  Академ1и  Григорьева. 

Въ  то  время  какъ  ЛясковскШ  читалъ  въ  Академ1и  неорганическую  хим1Ю,  увего 
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ностн  Лясковскаго  при  гЬхъ  весьма  благоар1ятныхъ  услов1ЯХъ,  въ  ко- 
торыхъ  онъ  находился  "). 

Нельзя  не  поставить  въ  упрекъ  Лясковскому,  что  сосредоточивъ 
свое  внимате  и  способности  на  вн'Ьшнихъ  эффектахъ  ареподавашя,  онъ 
не  заботился  о  томъ  чтобы  окружить  себя  талантливыми  сотрудниками. 
А  между  гЬмъ  за  это  время  въ  Москв']^  появлялись  люди  интересовав- 
шееся хвм1е8  (Колли,  фонъ-деръ-Бригенъ) ,  но  имъ  не  давали  дороги. 
Выдвигая  мало  знающаго  и  неспособнаго  Кирилова,  онъ  оставилъ  посл^Ь 
себя  васл*Ьдство,  тормазившее  въ  университегЬ  усп'Ьхи  хим1и  довольно 
долгое  время. 

Пользуясь  своимъ  вл1яв1емъ  и  авторитетомъ  въ  университегЬ,  ему 
не  трудно  было  не  только  поддержать  лаборатор1Ю,  но  и  значительно 
расширить  и  улучшить  ее.  Московсшй  университетъ  былъ  тогда  самымъ 
богатымъ  и  им-Ьлъ  полную  возможность  не  только  улучшить  существу- 
юпце  кабинеты  и  лабораторхю,  во  создать  новые,  какъ  то  д'Ьлалн  мно- 
пе  бедные  провинщальные  университеты.  Вм^Ьсто  того  ЛясковсшВ  сво- 
ими отношешлми  къ  лабораторхи  привелъ  ее  въ  самое  невозможное 
состояше. 


аесшсткровадъ  на  леицяхъ  даборавть  Шёве.  Однажды,  по  окончав1и  девщи  о  ввс- 
мут1^  и  его  совдинев1яхъ,  Лясковск1Й  выразилъ  своей  аудвтор1и  сожалев! е,  что  мо- 
жетъ  оожазать  двшь  вемвопе  препараты.  „Если  бы  я  читалъ  вамъ  въ  универси- 
тегь,  то  им'Ьлъ  бы  возможность  показать  множество  чрезвычайно  врасивыхъ  и  ив- 
тересвыхъ  соедивев1Й''— добавилъ  овъ  въ  заключев1е. 

Шёве  былъ  страство  предавъ  своему  заведевгю  и  счелъ  такой  отзывъ  гьмъ  болИе  ' 
обкднынъ,  что  овъ  былъ  совершенно  весправедливъ.  Шёве  очень  хорошо  звалъ^ 
что  въ  университетской. лабораторш  в^тъ  вивакихъ  препаратовъ.  —  Не  говоря  ни 
С10ва  Лясковскому,  онъ  занялся  првготовлешемъ  недостававшихъ  препаратовъ,  в 
югда  на  слФдующ1й  годъ  Лясковск1й  вошелъ  въ  аудиторию,  чтобы  читать  о  висмугЬ 
то  весь  столъ  былъ  уставлевъ  соедвнен1Ями  этого  металла.  Кто  зналъ  Шёне,  тотъ 
кожетъ  еебФ  представить,  скрлько  труда  затратилъ  втотъ  аккуратный  и  добросовИ- 
сгаый  нФнецъ  ва  такую  работу,  и  то  оскорблев1е,  которое  онъ  должевъ  былъ  во* 
чувствовать,  когда  Лясвовск1Й,  понявъ  въ  чемъ  д'Ьло,  ви  слова  ве  схазалъ  о  препа- 
ратахъ  и  ве  показалъ  ви  одвого  изъ  вихъ  студевтамъ.  Несмотря  ва  всю  сдержав- 
вость  характера,  Шёне  ве  иогъ  втого  перенести  и  обратился  къ  завфдывавшему 
1&6оратор!ей  проФ.  Ильенкову  съ  просьбой  избавить  его  отъ  ассиетирован1я  ва  лек- 
шахъ  Лясковскаго.  П.  А.  Ильевковъ  разсказывалъ  вамъ  потомъ,  что  ему  немалаго 
труда  стоило  успокоить  Шёне,  давъ  ему  слово,  что  впредь  втого  ве  повторится. 

Разевазъ  объ  втомъ  столкновен1и  слышали  отъ  самого  Шёве  и'Ькоторые  изъ  со* 
временвыхъ  профессоровъ  бывшей  Академии, а  вын'ЬСельско-хозяйственнаго  института. 

*')  Въ  изв'Ьстной  рукописной  стихотворной  сатире  на  своихъ  товарищей  проФ. 
Дкитр1ева  говорится:  „сладко-глагол1&вый  Лясковспй...^  ПроФ.  хим1и  А.  Н.  Эвгель- 
гардть,  допусвавппй  для  красваго  словца  вФвоторую  утрировку,  ва  мосвовскомъ 
еъ!Ё8д%  выразился  однажды  такъ:  Лясковсшй—вто  очень  изящная  конфетная  бумажка, 
аеревязаввая  розовой  ленточкой^  но  внутри  пустая. 
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Бхографъ  Лясковскаго  говорить:  пПисадъ  онъ  хуже,  ч'Ъиъ  говорилъ** 
(стр.  27  бюграфхи).  Образцы  его  д'Ьловой  письменной  р'Ьчи  можно  ви- 
деть изъ  его  представлев1й  и  донесешй  въ  факультетъ.  Приводимъ  еще 
отрывокъ  изъ  предислов1я  къ  докторской  диссертащи,  какъ  образчикъ 
изложен1я  научныхъ  мыслей. 

,, Когда  въ  какой-нибудь  отрасли  естествов-Ьд'Ьтя  существуетъ  от- 
д-Ьлъ,  отъ  изучетя  котораго   разработыватели  этой  отрасли  ожидают1> 
особенно  -  важныхъ  результатовъ  для  остальныхъ  отд1зловъ   и,  сл-^дова- 
тельно,  для  всей  отрасли,  то  простое  появлеше  теор1и  означеннаго  от- 
д'Ьла  должно  возбуждать  особенный  интересъ.  Этотъ  видъ  интереса  не 
зависитъ  отъ  внутренняго  достоинства  теор1и,  а  только  отъ  м'Ьста,  ко- 
торое занимаетъ,  въ  систем'Ь  современныхъ  ей  познан1Й,  разсиатривае* 
мый  ею  матер1алъ,  и,  во  мн'Ьнхи  большинства  занимающихся  данною  от- 
раслью естествов1Ьд'Ьшя,   господствуетъ  одинъ  до  приговора  критики. 
Конецъ  критическаго  перюда  насту паетъ,  вообще,  гЬмъ  скор-Ье,  ч'Ьмъ 
основашя  предложенной  теор!»  уб'Ьдительн'Ье  доказываютъ,  по  мн'Ьв1ю 
современныхъ  судей,  ея  в-Ьрность  или  неосновательность,  и  составляетъ 
эпоху,  посл'Ь  которой  теорхя  или  подвергается  пренебрежешю,  какъ  ули- 
ченная въ  неосновательности,  илп,  какъ  подтвержденная  ковтролемъ  кри- 
тики, получаетъ  новый  интересъ,  почитается  важныиъ  прюбр-Ьтетемъ 
науки.  Наконецъ,  если,  при  второмъ  исход'Ь   первоначальной  критики, 
посл'Ьдовавшее  зат'Ьмъ  господство  теор1и  было  непродолжительно  и  пре- 
кращеше  этого  господства  произошло  не  отъ  существенной  перем'Ьны 
въ  способахъ  изсл'Ьдован1я  или  въ  теоретическихъ  водзр'Ьн1лхъ  вообще, 
а  только  отъ  бол^е  внимательнаго  вникан1я  въ  подробности,'  то  на  раз- 
вал инахъ  проблеснувшей  теор1И  возникаетъ  еще  особаго  рода  интересъ, — 
интересъ   не  только   историческ1Й,   но  и   философск1й,    могущШ  им-Ьть 
самыя    важный   посл'Ьдств1я  для   непосредственной  будущности  науки, 
представляя  благодетельную  уверенность  въ  необходимости  пров'Ьрить  и 
друпе,  подобные  опровергнутому,  теоретичесше  выводы.  Эта  ув-Ьренность 
естественно  порождается  въ  ум'Ь   непредуб-Ьжденныхъ  естествоиспыта- 
телей при  открытш  заблужден1я  въ  данномъ  ими  отв-Ьт-ё  на  такой  вопросъ, 
р^Ьшеше  котораго,  по  важности  самаго   вопроса,   предполагало  напря- 
женное внимаше  и,  поэтому,  сулило  бол'Ье  счастливый  результатъ.  Но 
если,  съ  одной  стороны,  разсматриваемаго  вами  рода  теор1я  испытала 
на  нашихъ  глазахъ  крайности   своего  вд1ЯН1Я,  —  почти  неоспариваемое 
торжество  и  падеше  безъ  возврата, — а  съ  другой  стороны,  самая  теор1я 
относится  къ  отд^Ьлу  такой  отрасли  естествов'Ьд'Ьшя,  въ  которой  мвого- 
численность  объективовъ  и  разнообразхе  и  сложность   методовъ  изсл*!^- 
дован1я  представляетъ  естественные»  8атрудиев1я  въ  опытной  пов^^рк'Ь 
показашй  другого  и,  следовательно,  столь  же  естественный  поводъ  къ 


МОСКОВОКАГО  УНИВЕРСИТЕТА. 


101 


владычеству  авторитета, — то  равнодуште  къ  причинамъ  непродолжитель- 
еаго  господства  такой  теор1и  угрожаетъ  особенно  -  большою  вероят- 
ностью, что  мы  заблуждаемся  и  относительно  другихъ  теоретичес]Бихъ 
положен1в,  принимаемыхъ  на  т&кихъ  же  основангяхъ,  кашя  побудили  къ 
критической  пов'Ьрк'Ь  оставленной  нами  теорга^. 

Помимо  чрезвычайно  тяжелаго  и  запутаинаго  изложен1я  заслуживаютъ 

внпматя  также  и  выраженвыя  мысли  по  ихъ  существу.  Ёдва-ли  можно 

считать  правильнымъ   выраженный  здЬсь  взглядъ,  что  непродолжитель- 

вость  существоватя  и  быстрое  падеше  какой-либо  теор1и,  созданной  для 

одного  небольшого  отд'^ла  науки,  вызываетъ  всегда  необходимость  кри- 

тическаго  пересмотра  всЬхъ  теорхй,  относящихся  къ  другимъ  бол-Ье  обшир- 

нывгь  и  болЬе  изслЬдоваынымъ  отд'Ьламъ.  Это  именно  не  оправдывается 

на  Мульдер'Ь.   То  чему,  Лясковешй   придавалъ  важное  значеше  теор1и 

было  не  бол-Ье  какъ  неудачное  прим^неше  общей  теорги  радиксиоеь  къ 

01В0Й    лишь    групп-Ь   оргавическихъ  веществъ— ^б'Ьлковыхъ   и   понын^Ь 

еохе  весьма  мало  изсл'Ьдованныхъ.  11аден1е  гипотезы  Мульдера  о  суще- 

ствован1И  радикала  протеина  нисколько  не  поколебало  теорхю  радика- 

ловъ,  а  еще  иен'Ье  затрогивало  друпя  химичесюя  теор1и,  который,  сл'Ь- 

довательно,  не  было  надобности  подвергать  критическому  пересмотру. 

Н.  Э.  ЛясковсюИ    скончался  28  апр'Ьля  1871  года;  уже   н'1Ьсколько 

Лтъ  онъ  страдалъ  бол'Ьзнью  горла,  и  голосъ  его  становился  все  болЬе 

н  болЬе  сиплымъ.  Въ  1870  г.  онъ  вынужденъ  былъ  прекратить  чтеше 

лбЕшй.  Бол-Ьзнь  развилась  въ  сужеше  дыхательныхъ  путей  и  пищевода. 

Онъ  похороненъ  на  лютеранскомъ  кладбищ!),  на  Введенскихъ  горахъ. 

При  Лясковскомъ  получили  зваихе  магистра:    Феррейнъ,  Гедвилло, 

Мошнивъ   (работавшхй  за  границей),  Сырейщиковъ,  ЛясковскШ,  Колли 

(ВП0СЛЁДСТВ1И  докторъ  химш)   и  держали  экзаменъ  на  магистра  Кири- 

ловъ  и  Сабан'Ьевъ. 

Провизоръ  ведоръ  Шиидтъ  ^')  принадлежалъ  къ  тому  исчезнувшему 
типу  образовавныхъ  людей,  остатки  которыхъ  можно  было  встр'Ьтить  въ 
полной  д-Ьятельности  еще  въ  шестидесятыхъ  годахъ.  Частью  аптекаря  или 
же  только  им'Ьющ1е  степень  провизора  или  магистра  фариацш,  они 
внесли  довольно  значительную  лепту  въ  изученхе  Россш  въ  естественно- 
историческомъ  отношеши.  Чаще  между  ними  встр'Ьчались  весьма  хоро- 
ппе  химики.  Можно  даже  сказать,  что  долгое  время  это  были  почти  един- 
ственные образованные  наши  химики- практики.  Но  было  между  ними  не 
мало  и  такихъ,  которые  своими  работами,  преимущественно  анаднтиче- 
скаго  характера,  оставили  посл'Ь  себя  имя  въ  исторш  русской  хим1и, 


Теодор  ъ 
фонъ- 
Шиидтъ. 


М)  Кек1о1о^.    Ог    А.    уоп  ШевепкатрП;.  Р)аи^ог8к,  1882.  Ва1.    8ос.   1тр.    ^ев 
Ка(агаИ81ез  (1е  Мовсои  1882,  №  2. 
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хотя  ВСЁ  они  были  почти  исключительво  н^иецкаго  происхождешя.  Къ 
числу  посл'Ьднихъ  принадлежитъ  и  0.  Шиидтъ,  долгое  время  состояв- 
пив  лаборавтомъ  и  зав^Ьдующимъ  химической  лаборатор1ей  московскаго 
университета. 

Добросовестная  подготовка,  теоретическая  и  практическая,  сначала 
въ  качеств'Ь  аптекарскихъ  помощниковъ,  а  затЪмъ  ел  ушате  лекщй 
естественныхъ  наукъ  вм^стЬ  съ  физикой  и  химхей  въ  университегЬ  и 
дальн'Ьйшая  практика  въ  аптекахъ  давали  возможность  въ  первой  поло- 
вин'Ь  XIX  стол^пя  получать  основательное  научное  образованхе  лнцамъ, 
ищущимъ  1ВЫСШ1Я  фармацевтическ1я  степени.  А  такъ  какъ  тогдашнЫ 
аптеки  должны  были  готовить  сами  почти  всЬ  свои  препараты,  то  каждая 
аптека  имЪла  хорошую  лаборатор1Ю,  гдЬ  фармацевты  получали  прево- 
сходную химическую  практику.  Поэтому  всЪ  должности  лаборантовъ  при 
лаборатор1яхъ  университетовъ  зам-Ьщались  обыкновенно  провизорами. 
Съ  развит1емъ  химическихъ  фабрвкъ,  задавшихся  ц'Ьлью  спешальио 
приготовлять  всЬ  необходимый  для  аптекъ  л^карственныя  средства,  ап- 
течный лаборатор1И  постепенно  падали.  Съ  этимъ  временемъ  случайно 
совпало  и  сильное  понижете  уровня  знащй,  выносимыхъ  слушателями 
фармацевтическихъ  курсовъ  въ  университетахъ  въ  особенности  носков- 
скомъ  университегЬ,  выпускавшемъ  наибольшее  число  провизоровъ. 
Вотъ  почему  теперь  уже  чрезвычайно  р-Ьдко  можно  встр-Ьтить  провизора 
лаборавтомъ  въ  какой-либо  университетской  лабораторш. 

е.  Шмидтъ  родился  8  ноября  1807  г.  въ  Гольдинген^,  въ  Курляндш, 
въ  купеческомъ  семейств'Ь  и  получивъ  въ  ДерпгЬ  зваше  аптекарскаго 
помощника,  опред'Ьлился  въ  1831  г.  лаборавтомъ  въ  химическую  лабора- 
торш  московскаго  отдЬлетя  медицинской  академ1и.  Зд'Ьсь  онъ  полу- 
чилъ  въ  1835  г.  зван1е  провизора,  а  въ  1839  г. — аптекаря  перваго 
класса.  Въ  1838  г.  перешелъ  въ  химическую  лабораторхю  университета; 
въ  1842  г.  опредЬленъ  членомъ  медицинской  конторы,  а  въ  1854  г.— 
членомъ  мануфактурнаго  совета.  Посл'Ь  25-л%тней  д'Ьйствнтельной  службы 
онъ  54  л^тъ  вышелъ  въ  1861  г.  въ  отставку  съ  пенсюномъ  и  съ  гЬхъ 
поръ  поселился  въ  Пятигорск'Ь,  состоя  членовгь  гражданскаго  управле- 
шя  медицинской  части  на  Кавказ-Ь.  Управляя  частной  аптекой,  Шмидтъ 
въ  то  же  время  зав^^довалъ  лаборатор1ей  минеральныхъ  водь  во  время 
управдетя  ими  д-ра  С.  А.  Смирнова,  такъ  много  потрудившагося  для 
кавказскихъ  водъ.  Кром'Ь  анализовъ  всЬхъ  источниковъ,  составляющихъ 
пятигорскую  группу,  ин'Ьющихъ  и  по  С1е  время  классическое  значоше, 
вся  остальная  химическая  сторона  устройства  водъ  создавалась  при 
участ1и  Шмидта.  Не  перечисляя  многочислеиныхъ,  относящихся  сюда 
анализовъ  и  изсл^дованхй,  напечатаниыхъ  въ  бюллетеняхъ  общества 
натуралистовъ  и  отчасти  пом-Ьщенныхъ  въ  сборник'Ь  анализовъ  кавказ- 
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скихъ   минеральныхъ   водъ,   упомянемъ   зд^сь   только  главные   друпе 
ан&двтичесше  и  иные  труды  Шмидта. 

1.  Р1ап  гиг  ЕшпсМип^  (1ег  АроШКкеп  т  Р)&11^ог8к,  8с11е1е2поуос1$к, 
Е8$еп1ик1  ипс1  К181о^о(18к.  1862. 

2.  11п1ег$исЬипдеп  (1ег  ^ие11еп  уоп  Р)&11^ог$к  аиГ  1Ьг  рЬу81саи$сЬе8 
УегЬа11еп,  Е1пви8д  топ  1лсЫ  ипд  Ъ&И  аиГ  Шгеп  8сЬ^е{е1кеЬа1(. 

3.  СЬепшсЬе  11п1ег8исЬипвеп  гиг  Ъбзип^  (1ег  Рга^е,  оЪ  е$  1П  Р)&11- 
^ог$к  аШаИзсЬе  ^ие1Iеп  ^Ы. 

4.  БгопеЫипд  (1е8  сЬетхвсЬеп  ЬаЬога1;огшт8  ги  Р^&(^вог8к,  1т  РгНЬ- 
1шк  1864. 

5.  11п1ег8исЬип^  (1е8  \^а88ег8  ёег  1пшега118с1теп  РиеНе  Ье!  КоЫ. 

6.  СЬет18сЬе  11п1;ег8исЬип^еп  с1е8  \Уа88ег8  с[ге1ег  8сЬ^'еГе1яие11еп 
ип\с^е11;  (1е8  Р1и$8е8  РзсЬекиЬз. 

7.  Хеи  соп81а*ииг1ег  Аррага!  шН  Ратр^егк  аиз  Каи18сЬик,  гиг  Ве- 
зИттив^  (1ег  \^а88ег(е111рега1иг  1п  ^ие1Iеп  тИ  11е{де1едепег  \^а88егоЬег- 
0$сЬе. 

8.  Хеи  соп81гшг1ег  Аррага*  гиг  ЕгтИ^екпд  йег  К1агЬв11  ипй  РагЬе 
(1е8  ^а88ег8,  Шг  (Не  арргохипаИуе  Ве811ттипв  ог^ашзсЬег  ип(1  8и8реп- 
<11г1€г  П1с1)1  ог^ашвсЬег  Ве81ап<11Ье1]е. 

9.  Хеи  соп81гшг1ег  \У'а88ег81овГаррага1;  Юг  8рес1га1апа11и8сЬе  Ве8(1т- 
топ^еп. 

10.  Хеи  соп81ги1г1ег  Аррага!  Иг  ВезИттип^  йег  \^а88ег1етрега1иг 
т  Т1е1'еп,  2ик1е1сЬ  Аи&аЬте  (1в8  ^^авзегз  аи8  )е121егеп  гиг  Апа1у8е. 
веЦвпе!  Ъе!  аН;Ье81ап18сЬеп  ВоЬгип^еп,  МеегезИеГеп  ипс1  \.Ы  ее1е§епеп 
^ие11еп. 

11.  Апа1у8еп  уоп  11  6еЫгд8аг1еп  (1ег  ЕаикавхзсЬеп  М1пега1\^а88егртир- 
реп,  т  Вегид  аиГ  (1егеп  1есЬш8сЬе  Ап\\геп<1ипд. 

12.  СЬвт18сЬе  Ш^егзисЬип^  в1пег  Е^8еп^иеI1е,  15 'УУ'егз!  уоп  8сЬи8сЬа 
(ип  Соиуетешеп!  8сЬетасЬи). 

13.  СЬепшсЬе  (Тп^егзисЬип^  (1е8  \^а88ег8  ешег  8сЬ^еГе1дие11е  ип\уе1( 
йег  8*а<1<;  АсЬЬай  (аш  Р1и88в  пвго88е  ЬоЬа"). 

14.  СЬвт18сЬе  11п1вг8исЬипд  йея  ^ие11м^а88ег8  ат  Т^асЬЛаизе  Рег- 
сЬа1ка  (Nогд8е^^е  ёез  МазсЬикаЬег^ез). 

15.  Ала1у8в  (1е8  \Уа88вг8  йег  Мтега1^иеI1е  т  ВогзЬот. 

16.  11и1ег8исЬип5  ет^ег  ^ие11еп  т  Р]аи50Г8к  аиПЬгеп  уегтешШсЬеп 
Е1ес1пс1Ш18?еЬа11  (шй  Вг.  8.  8т1то0. 

17.  Апа1у8е  йев  \^а88вг8  \т  П.  Ройкиток,  еп1;поттеп  аиз  йет 
11е8вгуо1г  УОП  К1агет  ип1ег  йег  Егйе  Ш1пг1ет  \^а88ег. 

18.  Ьб8впс1вг  ЕтЯи88  йег  8а1ге,  КоЫепзйиге  ипй  Тетрега1иг  аиГ 
1о(]81агке,  Ъе!  (1ег  ВезИттип^  уоп  8сЬ^'е{е1\^а88ег81;о71П  Мшега1\(г&8егп. 

19.  11еЬег  сЬет18сЬе   Птзе^гип^  (1е8  е18епЬаШдеп  А1аип^а$8ег8  аи8 
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(1ег  ^иоI^е    ат    \Уеде    пасЬ  8с11е1е8П0\У0(1$к,   ш    В111;бг\уга88ег,   пиНеЫ 
Во1оти. 

20.  11п1ег8исЬип8  2\^е1ег  Нагп81втв. 

21.  Ш1ег$исЬип^  еше8  Б18еп8&иег1ш^9  ишуе!!;  ёез  ВегтатиШ. 

22.  11еЬег  8и1рЬу(1гоюе1пе  пасЬ  Оираздшег. 

23.  11еЬег  РегготеЫе.  Еш  УогзсЫа^  Шг  ВезИтгоип^  Лез  Ехзеп^е- 
Ьа118  ипзегег  риеПеп. 

24.  Уег8с1ие(]епе  КеасИопеп  аиГ  Огоп. 

25.  Апа1у8е  йег  Кита^ог8к18сЬеп  8с}ше{е1яие11еп. 

26.  Апа1у8е  йез  Регтеп*8  йег  Таг1агвп  гиг  Ваг81е11ип8  йез  Китузз. 

27.  ПеЬег  сЬет18сЬе  ВезИттип^  йет  Юезек&иге  ш  Мшвга1\^&58ет. 

28.  ОеЬег  Соп8егУ1Г11п§  огдап18с11ег  81ове  ип(1  Кеа^епИеп  т111е181 
СЫогоГогт. 

29.  Апа]у8е  Лез  УУаззегз  ешез  8сЫатт*Уи1капз  ип^^геН  Т1Н13  (уоп 
Ы.  Вауегп  @езап(11). 

30.  О  метод'Ь  анализа  иинеральныхъ  водъ  и  опред'Ьлбше  ихъ  хими- 
ческаго  состава. 

31.  Объ  отношеши  двууглекислой  известки  къ  сЬриокислымъ  щело- 
чамъ  при  свободной  углекислоте^  въ  минеральныхъ  водахъ. 

32.  Опыты,  на  которыхъ  основывается  понят1е  объ  особеиностяхъ 
химическаго  сродства  между  составными  частями  минеральныхъ  водъ. 

33.  Аг^итеа(е  Шг  (Не  сЬет18с11еп  АШп1Ш1еп  с1ег  М1пега1\уа88ег- 
Ье81ап(11Ье11е  1п  Вегип^  аиГ  (1егеп  СотЬшаИоп  тИ  8а12вп  Ье!   Апа1у8еп. 

34.  Опыты  надъ  вл1яшемъ  химизма  при  развитии  микроскопическихъ 
организмовъ  въ  минерал1ныхъ  водахъ  и  н&дъ  переходомъ  неорганиче* 
скоЯ  природы  въ  органическую  жизнь. 

35.  Хеи  соп81ги1г1ег  Уеп111а1ог  тИ  йорреНет  Ьпйги^е  Шг  8сЬогп- 
з1еше»  туе1сЬе  йеп  КаисЬ  гигискзсЫа^еп. 

36.  Ну81еп18сЬе  11п1ег8ис1гип8  уегзсЫейепег  Тппк^'аззег. 

37.  11еЬег*с11е  1о(1о-Маше  ш  йег  СЬетхе. 

Онъ  скончался  76  л^^тъ  въ  Пятигорск'Ь  8  1юля  1882  г. 
Составитель  некролога  говорить ,  что  „каждый,  кто  н-Ьсколько  ближе 
стоялъ  къ  Шмидту,  признаетъ,  что  онъ  выдавался  между  другими  своей 
честностью,  добродушхемъ,  мягкостью  характера  н  добросердечхемъ.  Во 
время  своей  жизни  онъ,  нав1^рное,  никому  ве  сд^Ьлалъ  никакого  зла,  а 
потому  не  могъ  им-Ьть  и  враговъ''. 

Шмидтъ  состоялъ  членомъ  общества  естествоиспытателей  въ  Москв'Ь, 
московскаго  физико-медицинскаго  общества  в  русскаго  больнеологиче- 
Аи  т  II  к      скаго  общества  въ  Пятигорск*. 

ловмчъ  Единственный  источникъ  б10графическихъ  св^Ьд-Ьшй  о  Д.  К.  Кирилов-Ь 

1862^77^     составляетъ  его  формулярный  списокъ,  составленный  крайне  небрежно  и 
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неполно.  Бъ  немъ  не  упоминается  даже  о  томъ,  когда  онъ  выдержалъ 
эЕЗ&иеаъ  на  магистра}  а  равно  и  о  времени  утверждешя  доцентомъ  по 
каеедр'Ь  хим1и.  При  послужномъ  списк'Ь  им-Ьется  еще  документъ,  весьма 
внтересный,  такъ  какъ  въ  немъ  излагаются  обстоятельства,  вызвавш1я 
аредставлете  Кириловымъ  магистерской  диссертащи.  Въ  дополнеше  къ 
тому,  что  говорится  въ  воспоминан1яхъ  о  Лясковскомъ  и  о  Кирилов'Ь 
одннмъ  изъ  его  бывшихъ  слушателей,  мы  можемъ  еще  прибавить  собствен- 
ный наблюдешя  и  воспоминан1я  за  посл'Ьднхе  годы  нашей  совместной 
преподавательской  д'Ьятельности. 

По  ороисхождетю  своему  Кириловъ  былъ  м-Ьщанинъ  изъ  питомцевъ 
воспитательнаго  дома.  По  окончати  курса  на  естественномъ  отд'Ьле- 
т  физако-математическаго  факультета  со  степенью  кандидата  онъ  былъ, 
оаред'Ьленъ  въ  1862  г.  8  1юня  исправляющимъ  должность  адъюнкта 
23  л-Ьтъ  отъ  роду.  Въ  октябр'Ь  1864  г.  онъ  былъ  командированъ 
съ  сохранетемъ  жалованья,  по  штатамъ  устава  1863  г.,  1200  р. 
на  два  года  за  границу  и  загЬмъ  командировка  продолжена  еще  на 
оолгода.  Гд'Ь  провелъ  онъ  все  время  командировки — неизв-Ьстно.  Но  въ 
1^65  г.  въ  течете  зимняго  семестра  онъ  находился  въ  ГейдельбергЬ. 
Въ  это  время  Гейдельбергсшй  университетъ  былъ  переполненъ  русскими. 
Заиимавш1еся  химьей  работали  по  аналитической  хим1и  у  Бувзена,  а  по 
органической  у  Эрленмейера.  Кириловъ  избралъ  €06*6  лабораторш  до- 
во^ьно  бездарнаго  экстраординарнаго  профессора  Кар1уса,  у  котораго  изъ 
н^хцевъ  работали  лишь  немнопе  по  аналитической  химхи,  если  не  находили 
м^ста  у  Бунзена;  органической  химхей  у  Кархуса  въ  лаборатор1и  никто  не 
занимался.  Въ  ГейдельбергЬ  Кириловъ  вообще  удалялся  отъ  сношенШ  съ 
русскими,  и  о  немъ  р'Ьдко  можно  было  слышать.  Даже  существовавшую 
въ  то  время  русскую  читальню,  служившую  м-Ьстомъ  свидашя  боль- 
шинства русскихъ,  онъ  .'посЬщалъ  въ  часы,  когда  тамъ  мало  бывало 
^ругихъ.  Онъ  не  посЬщалъ  также  лекцШ  Коппа  по  исторк  хим1и  и 
исторш  хии1и,а  также  лекд1й  Кирхгофа  по  экспериментальной  физике. 
ВсЬ  русск1е,  живш1е  въ  ГейдельбергЬ  для  усовершенствовашя  себя  въ 
хнши,  считали  для  себя  обязательнымъ  прослушать  эти  курсы,  изъ  ко- 
торыхъ  курсъ  Кирхгофа  отличался  особой  сжатостью  и  мастерствомъ 
изложен1л,  а  то,  что  читалъ  Коппъ,  нельзя  было  услышать  тогда  ни  въ 
какомъ  другомъ  университет]^.  Лекщи  Эрленмейера  по  органаческой 
хнши,  въ  которыхъ  онъ  первый  въ  Гермаши  систематически  проводилъ 
теор]ю  строешя,  Кириловымъ  тоже  не  посЬщались.  Въ  апр'Ьл'Ь  1868  г. 
Кириловъ  былъ  снова  командированъ  за  границу  съ  ученой  ц'Ьлью  на 
олннъ  годъ  и  командировка  продолжена  до  1  сентября  1869  г.  Третья 
кэнандировка  состоялась  съ  1  мая  по  1  октября  въ  1872  г. 

Съ  опред'Ьлешемъ  Кирилова  преподавателемъ  Лясковск1Й  передалъ 
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ему  преподаваше  органической  хим1и,  которое  прерывалось  частыми  и 
продолжительными  командировками  за  границу.  Судя  по  пом'Ьщеннымъ 
выше  ^Воспоминан1ямъ'',  онъ  долженъ  былъ  также  руководить  занят1ями 
количественнымъ  анализомъ. 

Въ  марг]^  1874  г.  факультетъ,  вслЪдствае  просьбы  Кирилова,  вновь 
ходатайствовалъ  передъ  Сов'Ьтомъ  о  командировати  его  на  одинъ  годъ 
за  границу  съ  сохранетемъ  жалованья  и  съпособ1емъ  въ  1000  р.  изъ 
спещальныхъ  средствъ  университета.  Но  Совать,  принимая  во  вннмаше 
безрезультатность   въ    научномъ    отношети   прежнихъ  командировокъ, 
отказалъ  въ  этомъ  ходатайств'Ь.  Тогда  Кириловъ^  черезъ  попечителя 
округа,  князя  Ширинскаго-Шихматова,  обратился  съ  просьбой  непосред- 
ственно въ  министерство.   При  этомъ  попечитель   просилъ  также  объ 
утверждеши  его  въ  чин'Ь  надворнаго  сов'Ьтника.  Отв-Ьтъ  министра,  графа 
Толстаго,   былъ   сл'Ьдующхй:   „Высочайше    утвержденнымъ    18-го    1юня 
1863  г.  Уставомъ  Ииператорскихъ  Росс]йскихъ  Университетовъ  адъюнкты 
университетовъ   не   положены  и  н'Ьтъ  никакого  законнаго   основатя 
уравнивать  въ  правахъ  по  классу  должности  С1и  звашя  съ  доцентами. 
Притоиъ  г.  Кирилловъ  не  адъюнктъ,  а  исправляющ%й  должность  адъ- 
юнкта, утвержден1е  же  въ  чинахъ  по  классамъ  доляшостей  никогда  не 
распространялось  на  исправляющихъ  должность,  за  силою  Высочайшаго 
повел'Ьн1я  24-го  ноября  1854  г.,  о  порядк'Ь  утвержден1Я  въ  чинахъ  про- 
фессоровъ,    адъюнктовъ  и  прозекторовъ.   Г.    Кириловъ  можетъ  быть 
представленъ  въ  Правительствуюпцй  Сенатъ  единственно  къ  утверждешю 
въ  чин^  коллежскаго  секретаря,  по  степени  кандидата.  Принимая  за- 
гЬмъ  во  внимаше,  что    г.  Кириловъ  въ  течете  почти  11-ти  л'Ьтъ  со 
дня  утвержденхя  ныя^Ь  д'Ьйствующаго  Устава  университетовъ  не  прь 
обр'Ьлъ  себ'Ь  степени  магистра,  требующейся  для  переименовашя  въ 
доценты,  Гофмейстеръ  графъ  Толстой  находить  дальнейшее  оставлеше 
его  при  университетЬ,  съ  звашемъ  исправляющаго  должность  адъюнкта, 
неудобнымъ,  и  потому  проситъ  предложить  ему  озв^оттъся  екор1ьйшимъ 
полученгемъ  означенной  ученой   степени.  Что  же  касается  до  команди- 
роватя  его  за  границу  на  одинъ  годъ,  то  въ  виду  неполучетя  имъ  до 
сего  времени  степени  магистра  и  нахождешя,  въ  течете  посл'Ьднихъ  10-ти 
Л'Ьтъ  службы,  въ   ученыхъ   командировкахъ  бол-Ье  4-хъ  л'Ьтъ,  г.  ми- 
нистръ  считаетъ  излишнею  новую  для  него  командировку^. 

Сл'Ьдств1емъ  этого  распоряжен1я  начальства  было  представлеше 
Кириловымъ  магистерской  диссертащи  .^Опред^ленхе  атомнаго  вЬса  ти- 
тана*".  Эта  брошюрка,  иекЬе  одного  печатнаго  листа,  составляющая 
ныне  библ10графическую  редкость,  содержала  ошибки,  не  извинительныя 
для  кандидатской  диссертащи  студента,  и  опытная  часть  ея  не  была  на- 
печатана ни  въ  какомъ  химическомъ  журналЬ.  ВЬроятяо,  въ  виду  без- 
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выходваго  положен1я  автора  и  его  бол'Ьзненнаго  состоян1я  диссертащя 
зочти  единогласно  была  признана  удовлетворительной.  Оппонентами  на 
хнспутЬ  бьц(и  профессоры  технической  химш  Архиповъ  и  фармаши — Ги- 
в&ртовск1в.  • 

^Профессоръ  Д.  К.  Кириловъ,  чнтавшЯ  органическую  хим1Ю,  про- 
нзводилъ  самое  ужасное,  тяжелое  впечатл'Ьн1е.  Овъ  былъ  въ  посл'Ьдней 
степени  чалсотки,  непрестанно  закашливался,  задыхался,  и  некоторые 
изъ  ионхъ  товарищей  не  могли  выносить  тяжелой  картины  почти  уми- 
р&вшаго  на  каеедр'Ь  преподавателя,  почему  и  прекратили  посЬщете 
левши''...  „Куреъ  еголекщй,  несмотря  на  его  краткость,  не  иогъ  быть 
заканчивает».  Этому  мешала  въ  значительной  степени  бол'Ьзнь  препо- 
давателя, часто  пропускавшаго  лекщи.  Нашей  посл'Ьдней  лекшей  было 
введете  въ  ароиатичеспй  рядъ,  котораго  мы  такъ  и  не  познали.  От- 
еутствхе  экспериментовъ  при  курсЬ  профессора  Кирилова  было  еще 
ощутительнее,  ч^мъ  при  курсЬ  профессора  Лясковскаго,  такъ  какъ  при 
немъ  не  было  лектора,  подобнаго  Феррейну,  и,  сл'Ьдовательно  недочеты 
юлжны  были  быть  восполняемыми  личной  инишативой  слушателей,  ко- 
торой находилось  достаточно  лишь  у  единичныхъ  студентовъ'' .  Онъ 
скончался  однако  лишь  спустя  восемь  л^тъ  послЬ  описываемаго  времени. 

Эти  воспоминан1я  б10лога  очерчиваютъ  преподаванхе  Кирилова  лишь  съ 
сдвой  стороны,  преимущественно  вн-Ьшней.  Посл']^ смерти  Лясковскаго Кири- 
ловъ  прекратилъ  почему-то  преподаванае  органической  хим1и  и  сталь  читать 
хля  1-хъ  курсовъ  естественниковъ,  медиковъ,  фармацевтовъ  и  математи- 
ковъ  совм'Ьстно  неорганическую  химш.  Такимъ  образомъ  въ  течете  двухъ 
л^ть  естественники  оставались  безъ  органической  хим1и.  Но  въ  то  же 
время  вмъ  читалась  органическая  хим1я  медикамъ  и  фармацевтамъ  ^^). 


>>)  Въ  ВТО  вреня  число  Фармацевтовъ  доходило  ивой  годъ  до  357  человИкъ. 
Чре8и%рная  еяиеходительность  ва  вкваиенахъ  привлевала  въ  иосковсв1Й  универеи- 
теть  Фармацевтовъ  со  всей  Росс1и^  чему  также  содействовало  и  то  обстоятельств  о  ^ 
чтомедяко-хирургячесжая  авадемхн  допускала  въ  это  время  на  Фармацевтвческ!е  курсы 
лшь  орошедшвхъве  мен'Ье  шести  классовъ  гямнаяш,  иеяду  тФиъ  какъ  въ  универси- 
теты аривжмались  со  свидфтельствомъ  четырехъ  классовъ.  Мнопе  Фармацевты,  прослу- 
ш&въ  установленный  курсъ  въ  другихъ  университетахъ,  являлись  на  провиворспй 
экзаяенъ  въ  Москву.  Одинъ  прОФессоръ  хям1и  гаевскаго  университета  сообщалъ 
вамъ^что  Фармацевтовъ  у  нихъ  бываетъ  вообще  мало.  „Въ  вынФшнемъ  году  (1874  г.) 
выпусквыя  свидетельства  иолу  чили  десять  челов^къ  и  ивъ  нихъ  только  четверо  дер- 
кахв  экзамевъ.  Большивство  обыквовенно  отправляется  экзамеаоваться  въ  Москву. 
Изъ  четырехъ  державшихъ  авваненъ  и  считавшихъ  себя,  конечно,  лучше  другихъ 
оодготовлеавыми^  выдержали  только  трое,  четвертый  же,  проваливш1Йся,  поИхалъ 
тоже  въ  Москву". 

Каждый  изъ  Фармацевтовъ  платилъ  за  слушаше  лекщй  по  25  р.  за  полугод1е. 
Курсъ  по  закону  полагается  двухл<Ьтн1Й.  Такимъ  образомъ  сумма  годичнаго  сбора 
превышала  17^000   р.  Она   распределялась   поровну  между  всъми    преподавателями, 
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Въ  такомъ  положеши  было  преподаваше  химхи  въ  1873  г. 
Кириловъ  скончался  18  1юля  1877  г.  Свою  библютеку  онъ  пода- 
рйлъ  технической  лабораторхи,  находившейся  въ  зав'Ьдоваши  его  друга, 
профессора  Архипова.  Она  однако  тудЗвь  не  попала. 
Проивжутокъ  Посл-Ь  смерти  Лясковскаго  об-Ь  каеедры  хим1и  оставались  въ  тече* 
1871—73  г.  ^^^^  двухъ  лЬть  незанятыми,  такъ  какъ  Квриловъ  былъ  лишь  испра* 
вляющимъ  должность  несушествующаго  звашя  адъюнкта.  Этотъ  не- 
большой проивжутокъ  отозвался  очень  плачевно  на  лабораторш,  которая 
и  оффищально  и  фактически  оставалась  безъ  зав'Ьдующаго  и  была  пре- 
доставлена на  произволъ  судьбы  или,  в'Ьрн^Ье,  ея  служителей.  Вс^  ея 
лаборанты  за  это  время  перем'Ьнились:  въ  1871  г.  на  М'Ьсто  вышед- 
шаго  въ  отставку  Сырейщикова  опред-Ьленъ  кандидатъ,  князь  Григорхй 
Дмитрхевичъ  Волхонсюй,  а  въ  1872  г.  на  м-Ьсто  Феррейна  поступилъ 
кандидатъ  Алексавдръ  Павловичъ  Сабан'Ьевъ.  Такъ  какъ  Кириловъ  не 
былъ  вазваченъ  даже  временно  зав'Ьдующимъ  и  лабораторнаго  имуще- 
ства не  првнималъ,  то  избран1е  новыхъ  лаборавтовъ  факультетомъ,  оче- 
видно, произошло  не  по  инищатив'Ь  Кирилова,  а  кого-либо  изъ  членовъ 
факультета,  не  им'Ьвшихъ  отношен]я  къ  хим1и.  Отчетовъ  за  это  время 
представлять  было  некому,  но  суммы  отпускаемыя  на  лабораторхю,  рас- 
ходовались полностью.  Счета  въ  правлеше  представлялись  сначала 
Феррейномъ,  за  тЬмъ  преимущественно  А.  II.  Сабан^евымъ,  но  также 

лвкц!и  которыхъ  они   посещали.  Въ  вазанскомъ  университетЬ  ятотъ  гонораръ  рае- 
лредФлндся  по   прии1>ру    германскихъ  увиверситетовъ  т.  е.  пропорц1онадьно   числу 
часовъ  лекц1Й,  при  чемъ  часъ    вкспериментальный   оцФвивахся  выше  вевкеперинен- 
тальныхъ  лекщй.  Ыепропорщональность    платы   приводила  къ  тому,  что  вИкоторые 
стремились,  лрочитать  что-нибудь  Фармацевтанъ^  и  существовали  отдельные  курсы, 
состоявшхе   но  бол1Ье  какъ  иаъ  десяти  лекц1й,  какъ,   наприм'Ьръ,  о  подав1и   ввеаап- 
вой  помощи  въ   несчаствыхъ  случаяхъ.    Въ    шестидесятыхъ   годахъ   существовали 
еще  частные  кратв1е,  репетяц1онные  курсы  передъ  экааменаии.  Деканъ  медицннекаго 
Факультета^  читавш1й  Фармаколопю,  получалъ  аа  нихъ  по  10  р.  съ  хаждаго   Фарма- 
цевта, остальные  же  преподаватели  по  5  р.  Деньги  эти  уплачивались  каждымъ  «ар- 
мацевтомъ  личво^  когда  они   являлись   къ   преподавателямъ   аа   получен1емъ  свид'Ь- 
тельствъ  о   прослушевноиъ  вурс%  оФФИщальныхъ  лекщй.  Чтеше  такихъ  репетищон- 
иыхъ  курсовъ  вскор1&  совершенно  прекратилось^  а   взимание  дополнительной   платы 
тьмъ   не    менФе  продолжалось  до  конца  60-хъ  годовъ  и  уничтожено,  кажется^  по  иви- 
ц1ативК    бывшаго  ироФессора  ботаники,  КауФмана.  Требован!в  закона  о  двухгодичной 
практике  въ  аптек'Ь,  посл11  вкзамена   на  аптекарсваго  помощвипа,    въ    московсвомъ 
университете  не  соблюдалось.  Это  тоже  способствовало  привлечешю  слушателей  Фар- 
мацевтическихъ  курсовъ.  На  вту  неправильность  впосл11дств1и  обращено  было  ввн* 
ман1о   ректора  Тихонравова,    со   времени   котораго  и  началось    строгое  соблюдвН1е 
закона,  по  крайней  м'Ър'Ь  съФормальнойстороны,  такъ  кавъсвид'Ьтельства  изъ  аптекъ 
выдаются  нередко  фивтиввыя    Съ  иовышеи!емъ  въ  18'^'/74  ''•  дкзамевац1оввыхъ  тре- 
бовашй  по  органической  хим1и  число  слушателей  Фармацевта  чес  вихъ  курсовъ  сразу 
упало  съ  357  въ  18^^|^^  г.  на  201  въ  18"*/75  г. 
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Кнриловыхъ  и  Волхонскимъ.  Правленхе  выдавало  деньги,  не  заботясь 
а  томъ,  что  имущество  лаборатор1и  не  ии'Ьетъ  отв'Ьтстввннаго  распо- 
рядителя (Д.  II.  1871—73  гг.,  Ля№  125,  22,  41).  А.  П.  Сабан^евъ  не- 
сколько пообчистилъ  лаборатор1Ю  и  предполагалъ  сдфлать  опись  лабо- 
рдторноку  имуществу  по  прим'Ьру  лабораторш  11етровской  Академ1и, 
но  не  могъ  привести  этого  въ  исполнен1е,  такъ  какъ  ожидалось,  что  кто 
авбудь  да  будетъ  профессоромъ  хим1и;  между  гЬмъ  имущество  лабора- 
торш расхищалось  ея  служителями. 

Практнческ1я  занят1я  оставались  совершенно  безъ  руководителя,  и  по 
свидетельству  студентовъ  имъ  нередко  приходилось  работать  въ  лаборато- 
рии, когда  въ  ней  не  было  даже  никого  изъ  служителей  и  имъ  не  къ  кому 
было  обратиться,  чтобы  получить  какой-нибудь  реактивъ  или  посуду. 

Въ  1872  г.  лЬтомь,  во  время  политехнической  выставки,  деканъ  фи- 
зяко-матеиатическаго  факультета  А.  Ю.  Давыдовъ  обратился  къ  орд. 
проф.  [новоросс1Йскаго  университета  Вл.  В.  Марковникову,  переселяв- 
шемуся тогда  окончательно  изъ  Казани  въ  Одессу,  съ  предложетемъ 
аерейдти  въ  московски  университетъ.  Крайне  неудовлетворительное 
состояше  московской  химической  лабораторш  съ  одной  стороны,  а  съ 
хругой, — обширная  и  прекрасная  лабораторхя,  незадолго  до  того  устро- 
енная проф.  Н.  Н.  Соколовымъ  въ  Одесс^^  и  обильно  снабженная  всЬми 
необходимыми  пособ1ями  говорили  за  предпочтете  остаться  въ  ОдессЬ. 
Несмотря  на  сильно  развавшееся  чахоточное  состоян1С,  искренно  пре- 
данный своему  д-^лу  проф.  Соколовъ  поставилъ  въ  короткое  время  пре- 
оодаваше  химхи  въ  новоросс1Йскомъ  университегЬ  на  должную  высоту 
и  въ  Одессе  создались  хииическ1я  традиши,  а, личный  составъ  факуль* 
тета  служилъ  ручательствомъ,  что  въ  немъ  всегда. можно  было  разсчи-^ 
тывать  найти  поддержку  профессору,  желающему  сохранить  на  над- 
лехащенъ  уровн'Ь,  какъ  преподаван1е,  такъ  и  д'Ьятельность  лаборато- 
рш '*)•  На  сколько  внимательно  въ  Одессе  относились  къ  хиМ1и  видно 
нзъ  того,  что  изъ  всЬхъ  зав'Ьдующихъ  кабинетами  и  лаборатор1Ями 
|;вартвра  въ  здан1и  университета  была  предоставлена  тогда  только  од- 
ному профессору  ХИМ1И.  Въ  Москв-Ь,  поспешили  занять  квартиру  Ля* 
сковскаго,  а  также  освободившуюся  посл'Ь  его  смерти  ординатуру, 
т&къ  что  для  ХИМ1И  оставалась  только  экстраординатура.  Хим1Я  зани- 
мала такое  положеше,  что  она  существовала  какъ-бы  только  номинально, 
и  преподаваше  одного  изъ  основныхъ  факультетскихъ  предметовъ  тре- 
бовало твердой  и  правильной  постановки.  Между  гЬмъ  не  вполне  са- 


>*)  Въ  это  время  естеетвевнов  отд'Ьлея!е  въ  воворосс1({еко11Ъ  упиверситетФ  вы- 
кавиоеь  по  Составу  свовхъ  преподавателей.  Въ  числи  особо  выдающихся  про«ессо- 
ровъ  были:  Скченовъ,  Мечвиковъ,  ГодовкинсвШ  и  др. 
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мостоятельное  положеше  экстраордйНарнаго  профессора  не  гарантиро- 
вало достаточнаго  усп'Ьха.  Не  было  также  при  тогдашнихъ  услов1яхъ 
нравственнаго  основанхя  вгЬнять  зван1е  ординарнаго  проф.  на  экстра- 
ординарнаго  въ  Москв'Ь.  Все  это  ви'ЬсгЬ  взятое  заставило  Марковни* 
кова  только  черезъ  полгода  р'Ьшиться  на  переходъ  въ  110Сковск1Й  унн- 
верситетъ  посл'Ь  того,  какъ  ректоромъ  университета  С.  М.  Соловьевымъ 
было  об'Ьщано  принять  всЬ  возможный  м'Ьры  къ  приведешю  въ  н'Ько- 
торый  порядокъ  лабораторхи.  Пронсшедш1я  не  за  долго  до  того  перем'Ьны 
въ  университетЬ,  въ  которыхъ  д'Ьятельное  участ1е  принвмалъ  физико- 
математичесюИ  факультетъ,  об'Ьщали  въ  то  же  время,  что  московски 
увиверситетъ  снова  вступить  на  тотъ  путь  своего  историческаго  все- 
сторонняго  ра8вит1я,  который  въ  прежнее  время  доставилъ  ему  заслу- 
женную славу. 

Въ  1873  г.  Сов-Ьтъ  избралъ  Марковникова,  согласно  представлешю 
факультета,  ординарнымъ  профессоромъ  съ  дополнешемъ  изъ  спещаль- 
ныхъ  средствъ  1000  р.  къ  жалованью  экстраординарнаго  профессора  и 
500  р.  квартирныхъ.  Последовавшая  вскоре  смерть  директора  астро- 
номической обсерватор1и  Швейцера  освободила  ординатуру,  такъ  что 
университету  не  пришлось  тратить  свои,  весьма  скудный  тогда,  спец!- 
альныя  средства. 

Зимой  1873  г.  Марковниковъ  пр1'Ь8жалъ  въ  Москву,  чтобы  ближе 
ознакомиться  съ  состояшемъ  лабораторш.  Этотъ  осмотръ  уб^Ьдилъ  его 
въ  крайней  затруднительности  продолжать  свои  научныя  работы  въ 
Москве  при  существующихъ  услов1яхъ,  что  и  было  им'ъ  объяснено  де- 
кану факультета  Давыдову  и  ректору  Соловьеву.  Посл1Ьдн1Й  просилъ 
прислать  ему  соображенгя  о  необходимыхъ  передЬлкахъ  въ  лаборатор1и 
съ  указашемъ  прим'Ьрной  стоимости.  Проф.  Марковниковъ  прислалъ  ихъ 
изъ  Одессы.  Въ  этихъ  соображен1яхъ  (Д.  С.  1873,  №  256),  прим'Ьняясь 
къ  небольшому  тогда  числу  студентовъ  на  физико-математическомъ  фа- 
культете московскаго  университета,  предположено  было  30  практикан- 
товъ  и  два  преподавателя.  О  современномъ  состоянш  лабораторш  въ 
нихъ  говорилось  следующее: 

„Верхн1й  этажъ  лабораторш  занимаетъ,  кроме  аудитор1И,  7  комнатъ 
изъ  которыхъ  три  очень  малыя.  Лабораторш  принадлежитъ  также  часть 
подвальнаго  этажа.  Если  въ  распоряжеше  лабораторхи  предоставленъ 
будетъ  весь  подвальный  этажъ,  то  я  считаю  возможнымъ  приспособить 
его  для  грубыхъ  химическихъ  работъ,  горновъ,  работъ  съ  сероводо- 
родомъ,  перегоннаго  куба  и  для  хранешя  матер1аловъ  и  посуды.  Сл-ё- 
дуетъ  заметить,  однако,  что  отдалеше  помещен1я  для  работъ  съ  серо- 
водороднымъ  газомъ  отъ  аналитической  комнаты  представляетъ  боль- 
Ш1Я  неудобства. 
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Что  касается  до  верхняго  этажа,  то  существующая  комната  для 
аналитнческвхъ  занятШ  находится  въ  весьма  неудовлетворительномъ 
(ГОСТОЯН1И,  она  можетъ  быть,  однако,  приспособлена  для  занят1Й  20  прак- 
тикавтовъ  и  даже  несколько  большаго  числа  лицъ,  если  частью  унич- 
тожить,  а  частш  перед'Ьлать,  находяпцеся  въ  ней  горны  и  печи  съ  не- 
гЬЗствующими  тягами. 

Въ  лаборатор1и  совершенно  н'Ьтъ  комнаты  для  занятхй  органической 
хнм1еВ,  а  также  пом'ЬщешВ  для  работъ  преподавателей.  Ихъ  необхо- 
д.ш10^  следовательно,  устроить  вновь.  Существующее  пом'Ьщевхе  для  ла* 
боравтовъ  потребуетъ  такихъ  же  перед'Ьлокъ,  какъ  и  аналитическая 
Бонната. 

Остается  еще  указать  на  различный  приспособлешя  для  занят1й,  а  также 
сказать  о  коллекщяхъ,  инструментахъ ,  снарядахъ  и  тому  подобныхъ  ве- 
щахъ,  служащихъ  отчасти  пособ1емъ  для  преподаван1я,  а  главнымъ 
образовгь  для  производства  научныхъ  изсл'Ьдован1Й.  Въ  продолжеше  мо- 
его кратковременнаго  осмотра  лабораторш  я,  конечно,  могъ  ознако- 
)111ться  съ  ея  имуществомъ  только  саиымъ  поверхностнымъ  образомъ. 
Но  судя  по  общему,  весьма  плачевному  ея  состояшю,  а  также  и 
потому,  что,  какъ  сообщилъ  мн'Ь  лаборантъ,  въ  лаборатор1и  н^тъ  даже 
коллекцш  органическихъ  препаратовъ,  можно  думать,  что  на  приводе- 
в1е  ея  въ  сносное  положеше  и  тутъ  потребуются  немаловажныя  за- 
траты едииовременныя.  Что  же  касается  до  приспособленШ,  то  многое 
необходимо  устроить  совершенно  вновь  и  только  кое-что  изъ  стараго  мо- 
жетъ быть  ремонтировано.  Достаточно  заглянуть,  наприм'Ьръ,  въ  подваль- 
ный этажъ,чтобы  у б'Ьдиться  въ  справедливости  моихъ  словъ.  Эти  мрачныя 
н  сырыя  комнаты,  безъ  всякой  вентиллящи,  конечно,  не  могутъ  служить 
безъ  вреда  для  здоровья  гЬхъ,  кому  пришлось  бы  въ  нихъ  работать.  Во 
время  моего  посЬщенгя  съ  заплеснев'Ьдыхъ  оконъ  текла  вода,  а  при 
быстромъ  таян1и  сн^га  случается,  что  полъ  одной  изъ  комнатъ  покры- 
вается выступившею  изъ-подъ  него  водою.  Сл'Ьдовательно,  если  воз- 
можно привести  подвальный  этажъ  въ  приличный  для  его  назначешд 
видъ,  то  только  при  капитальной  ремонтировк-Ь.  Большая  часть  устроен- 
ныхъ  въ  немъ  шкафовъ  для  работъ  съ  вредными  парами  и  газами  и 
песчаныхъ  бань  за  ветхостью  не  употребляются,  остальныя  же  печи 
ваходятся  въ  весьма  неудовлетворительномъ  состояши. 

Принимая  во  внимаше  необходимость  всЬхъ,  указанныхъ  мною  пере- 
д'Ьлокъ  въ  существующей  лабораторш,  я  вполн'Ь  ув'Ьренъ,  что  7000  р., 
которые  предполагается  отд'Ьлить  на  поправку  ея,  будетъ  недостаточно. 
Потребуется  сумма,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  вдвое  большая. 

Все  вышеуказанное  предполагало  приспособленхе  существующаго 
здашя  лаборатор1и  для  занятШ  преподавателей  и  не  бол^е  30  практи* 
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каитовъ.  Но  М0СК0ВСК18  уннверситетъ  не  иожетъ  довольствоваться  такой 
небольшой  лаборатор1ей  даже  въ  настоящее   время,  не   говоря  уже  о 
близкомъ  будущемъ.  Хотя  число  студентовъ  естественнаго  разряда,  для 
которыхъ  практическ1я  занлт1я    хим1еи   должны  быть  обязательны,   те- 
перь невелико,  но  съ  постепенныиъ  увеличешеиъ  числа  реальны хъ  гим- 
наз1й  оно  должно  непременно  возрасти    Въ  такомъ  случа'Ь  лаборатор1я 
не  будетъ  въ  состояти  вм'Ьстить  всЬхъ  гЬхъ,  для    которыхъ  она  со- 
ставляетъ  необходимость.  Если  же  допускать  къ  занятхямъ  только  часть 
студентовъ,  то  отъ  остальныхъ  нельзя  будетъ  требовать  знанШ   даже 
аналитической  химш,  изучеше  которой  безъ  практическихъ  занят1й  не- 
возможно, а  между  гЬмъ  знакомство  оъ  химическимъ  аналпзомъ  прннадле- 
житъ  къ  числу  элементарныхъ  знатй,  необходимыхъ  (по  мн'Ьнш  русскихъ 
университетовъ)  для  каждаго  натуралиста,  какова  бы  ни  была  его  поздн-бй- 
шая  спещальность...  Кром'Ь  того,  недостатокъ  пом'Ьщешя  въ  лаборатор1и 
несомненно  приведетъ  еще  къ  следующему  неудобству.  Между  студентами 
всегда  найдутся  лица,  который  йодъ  предлогомъ  невозможности  получить 
м-Ьсто  въ  лабораторш  будутъ  уклоняться  отъ  практическихъ  занятШ.  Ка- 
кимъ  образомъ  въ  такомъ  случае  отличить  гЬхъ,  отъ  которыхъ  невоз 
можно  требовать  взв'Ьстныхъ  знан1И,  потому,  что   имъ   не  даны  были 
средства  прхобр-Ьсти  ихъ,  отъ  другихъ,  которые  уклонялись  отъ  заня- 
Т1Й  по  л-Ьности  или  нерад^шю?  Такимъ  образомъ  обязательный  занят1я 
въ  сущности  сводятся  къ  необязательнымъ.  Такой  именно  случай  былъ 
со  студентами  медицинскаго  факультета  казанскаго  университета.  Не- 
смотря на  то,  что  факультетъ  призналъ  необходимость  знан1я  аналити- 
ческой ХИМ1И,  требован1е  обязательныхъ  знан1Й  пришлось  отложить  до 
того  времени,  когда  лабораторхя  будетъ  въ  состоян1и  помещать  вс*хъ 
для  кого  это  необходимо. 

Не  сл^дуотъ  упускать  изъ  виду,  что  въ  московскомъ  университет* 
есть  довольно  многолюдный  медицинсюй  факультетъ.  Насколько  не- 
обходимо для  студентовъ-медиковъ  практически  упражнен1я  въ  анализ* 
здесь  излишне  доказывать.  Достаточно  указать  на  примеръ  медико-хи- 
рургической академш,  при  которой  существуетъ  обширная  лаборатор1я  съ 
двумя  преподавателями  химхи,  и  практичесшя  занятЕЯ  въ  ней  обязательны. 

Въ  московскомъ  университете  существуетъ,  правда,  отдельная  лабо- 
ратор1я  медицинской  хим1и,  но  назначеше  ея,  какъ  показываетъ  самое 
назван1е,  должно  быть  отличное  отъ  назначен1я  общей  химической  ла- 
боратор1и.  Преподаватель  медицинской  химш  долженъ  иметь  дело  со 
студентами,  уже  подготовленными  по  общей  хим1и,  какъ  теоретически, 
такъ  и  практически.  Назначеше  медицинской  лабораторхи— дать  возмож- 
ность упражняться  надъ  изследовашями  химико-физюлогическими,  химико- 
патологическими  и  т.  п.  При  настоящихъ  жеуслов1яхъ  преподаватель  меди- 
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цннскоЯ  хвмш  вынужденъ  начинать  съ  упражвешв  студентовъ  въ  обыкно- 
венномъ  хвиичесвомъ  анализ'Ь  и  въ  большинстве  случаевъ,  за  недостаткоиъ 
времени,  на  этомъ  и  останавливаться.  Такимъ  образомъ  главная  ц'Ьль  су- 
шествовашя  лаборатор1и  при  иедицинскомъ  факультете  не  достигается. 
Но,  не  говоря  уже  о  студентахъ  медивахъ,  нельзя  дол^е  оставлять  безъ 
внам&шя  тотъ  недостаточный  запасъ  химическихъ  св^денШ,  съ  кото- 
рыми выходятъ  въ  большинстве  случаевъ  изъ  нашихъ   университетовъ 
фармадевты.   Для    фармацевта,  который  по  овончагаи  курса  делается 
помощникомъ  управляющаго  или  управляющимъ  аптекой,  практическое 
приложеше  химическихъ  сведешй  встречается  на  каждомъ  шагу.  Кроме 
того^  въ  настоящее  время  вся  судебно-химическая  экспертиза  находится 
въ  рукахъ  аптекарей,  а  большинство  изъ  нихъ  незнакомо  даже  съ  ка- 
чеетвеннымъ   химическимъ  анализомъ.  Но   они  въ   этомъ  невиноваты, 
тавъ  вакъ  въ  университетахъ,  за  недостаткомъ  помещен1я  въ  лабора- 
тор1яхъ,  нхъ  или  вовсе  не  упражняютъ  въ  анализе,  или   упражняютъ 
весьма  недостаточно.  Поэтому  совершенно  справедливы  жалобы,  появля- 
юоияся  со  времени  открыт1я  гласнаго  суда  въ  перюдической  печати,  на 
недостатокъ  у  насъ  экспертовъ.  За  недостаткомъ  места,  преходится  разде- 
лять студентовъ-медивовъ  и  фармацевтовъ  на  группы  и  практиковать  ихъ 
только  по  неболыиому  числу  чсюовь  въ  неделю.    Понятно,  что  при  та- 
кихъ  услов1яхъ  невозможно  основательно  ознакомиться  съ  анализомъ, 
не  говоря  уже  о  другихъ  неудобствахъ  такого  стадообразнаго  способа 
обучешя.  Въ  московскомъ  университете,  сколько  мне  известно,  после 
медицинской  авадем]и,  обучается  наибольшее  число  фармацевтовъ.  Оно 
доходить  нередко  до  150  человекъ.  Поэтому  московскШ  университетъ 
нуждается  и  въ  наиболее  обширной  химической  лабораторш.  Такая  лабо- 
ратор1я,  скажу  въ  заключеше,  соответствовала  бы  Москве,  какъ  промыш- 
ленному центру  Росс1и.  Химическая  лабораторхя  университета  не  должна 
иметь  своимъ  единственнымъ  назначешемъ  обучеше   слушателей  уни- 
верситета. Она  должна  иметь  возможность  являться  на  помощь  и  част- 
нымъ  лицамъ.   Въ  западной  Европе  химичесшя  лабораторш   служатъ 
пунктами,  въ  которые  безпрестанно  обращаются  съ  различными  вопро- 
сами и  запросами  управляюпце   и  владельцы  фабрикъ   и  заводовъ.   Я 
собственнымъ  опытомъ  убедился,  что  въ  настоящее  время  и  наши  про- 
мышленники чаще  и  чаще  начинаютъ  являться  въ  1№мическ1я  лабора- 
тория;   между  темъ,  за  недостаткомъ  средствъ,  нередко  приходится 
отвечать  отказомъ.   Кавъ  можетъ  лабораторхя  уделить  место  какому- 
нибудь  технику  для  его  изследовашй,  когда  она  не  имеетъ  возможности 
поместить  всехъ,  такъ  сказать,  приписныхъ  къ  ней  лицъ? 

Изъ  соображешя  существующаго  положешя  съ  темъ,  въ  чемъ  нуж- 
дается московсшй  университетъ  для  постановки  преподавашя  химш  не 
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роскошнымъ,  а  только  удовлетворительнымъобразомъ,  ясно,  что  большхя 
затраты  на  исправленхе  старой  лабораторш  были  бы  неблагоразумны. 
Университетъ  нуждается  въ  новой  бол'Ье  обширной  лаборатор1и;  на- 
стоятельность этой  нужды  съ  каждымъ  годомъ  будетъ  становиться  ося- 
зательнее. Вотъ  почему  я  полагалъ  бы  бол'Ье  Ц'Ьлесообразнымъ  хода- 
тайствовать  передъ  правительствомъ  объ  ассигнованш  достаточной  суммы 
для  устройства  новой  лаборатор1и''. 

Это  извлечевхе  изъ  оффишальныхъ  данныхъ  показываетъ  отчасти,  въ 
какомъ  состояти   была   тогда  химическая  лаборатор1я,  и  тЪ  взгляды, 
которыми  профессоръ  предполагалъ  руководствоваться  потомъ  при  по- 
стройкЬ  новой  лабораторш,  а  также  и  вообще  при  организац1и   препо- 
даван1я   хим1и.   Письмо  къ  г.   ректору  было  сообщено  въ  физико-ма- 
тематичесшй  факультетъ,  который  30  марта  донесъ  СовЬту  что  онъ 
съ  своей  стороны  вполн'Ь  раздЪляетъ  мнЪше  г.  Марковникова.  Сов-Ьтъ 
постановилъ  передать  письмо  въ  комиссш  изъ  проф.  Давидова,  Кирилова, 
Архипова  (доц.  техн.  хим1и),  Лясковскаго  (доц.  агрон.  хим1и),  Гивартов- 
скаго  (проф.  фармащи)  и  Булыгннскаго  (проф.  медиц.  хим1и)  для  обсуждешя 
вопроса  о  необходимости  существенныхъ  перед'Ьлокъ  и  исправлешй  въ  хн- 
мической  лабораторш.  28  апр'Ьля  комиссхя  донесла  СогЬту,  что  ^въ  на- 
стоящее время  она  находитъ  необходимымъ  перед'Ьлать  печи  для  отоплен1я, 
улучшить  тяги,  устроить  водопроводъ,  окрасить  газопроводные  трубы  и 
произвести  необходимый  работы  по  оштукатурк'Ь"  и  проч.,  вопросъ  же  о 
капитальныхъ  улучшешяхъ  вомисс1я  „нашла  неудобнымъ  обсуждать  въ  от- 
сутств1и  проф.  Марковникова''. — Заботами  С.  М.  Соловьева  лаборатор1я 
получила  въ  это  время  пожертвовате  въ  5000  р.   отъ  потомственнаго 
гражданина  Марецкаго.  Деньги  предназначались  на  устройство  лабора- 
тор1и  и  береглись   потомъ    проф.  Марковниковым1«  въ  ожидати  суще- 
ственныхъ перед'Ьлокъ.  Впосл'Ьдств1и  при  ближайшемъ  знакомств'Ь  откры- 
лись еще  мнопе  друпе  недостатки,  которыхъ  не  было  возможности  за- 
м'Ьтить  при  б'Ьгломъ  осмотр'Ь. 
Вд.  в.  Мер-        Владим1ръ    Васильевичъ    Марковниковъ   родился  въ  1838  г.  10  де- 
«овиииовъ.    кабря  въ  деревн*  Чернор'Ьчь-Ь,  близъ  Нижняго  -  Новгорода,  гд*  стоялъ 
Бюгрми-    ^^^^[0цг^  Б'Ьлевскаго  егерскаго  полка,  въ  которомъ  служилъ  тогда  по- 
ручикомъ  его  отецъ  Василхй  Васильевичъ.  Отецъ  происходилъ  изъ  дно- 
рянъ  Петербургской  губерв1и  и  воспитывался  въ  1-мъ  кадетскомъ  корпусЬ. 
Вскор'Ь  поолЬ  рожден1я  сына,  ВасилШ   Васильевичъ    Марковниковъ, 
поселился  въ  небольшомъ  им^ши,  полученномъ  въ  приданое  за  женой,  въ 
сел'Ь  Ивановскомъ,  Княгининскаго  уЬэда,  Ниж.  губ.  Зд'Ьсь  протекло  почти 
все  д-Ьтство  Владим1ра  Васильевича,  и  только  въ  перходъ  отъ  7-ми  до  10-ти- 
лЬтняго  возраста  онъ  жилъ  вм'ЬсгЬ  съ  родителями  въ  город'Ь  Княгинин*]^, 
гдЬ  его  отецъ  служилъ    по    выборамъ    отъ   дворянства.  Въ  это  время 


очеркъ. 


МООКОВСКАГО  УНИВЕРСИТЕТА.  115 

началось  первоначальное  обучение  Вдадишра  Васильевича.  Хотя  въ  го- 
рохЬ  существовало  уЬздное  училище,  но  отсутствхе  порядочнаго  педа- 
гогическаго  персонала  заставляло  обыкновенно  приб'Ьгать  къ  помощи  ду- 
ховенства, и  первыми  наставниками  Владим1ра  Васильевича  были  свя- 
щенники и  дьяконь.  По  словамъ  Владим1ра  Васильевича,  онъ  очень  лю- 
билъ  слушать  чтеше  по  Четьи-Минеямъ  жит1я  святыжъ,  которымъ  часто  за- 
ннмалъ  его  дьяконъ;  героичесюе  подвиги,  стойкость,  съ  которой  муче- 
ники переносили  нечелов'Ьческ1я  страдатя,  отстаивая  свою  в'Ьру  и  уб'Ьж- 
дешя,  производили  сильное  впечатлите   на  душу  |юнаго  слушателя. 

Изучивъ  грамоту,  Владим1ръ  Васильевичъ  перешелъ  къ  самостоя- 
тельному чтенш,  въ  чемъ  большую  помощь  потомъ  оказала  библ1отека 
гЬзднаго  предводителя  дворянства.  Чтенге  велось  безъ  какой-либо  опре- 
деленной системы:  „ читалось  все,  что  попадалось  подъ-руку,  начиная 
съ  Ерусла1на  Лазаревича  и  др.  произведенШ  народнаго  эпоса  и  народ- 
наго  романа  „Битва  русскихъ  съ  кабардинцами  или  прекрасная  маго- 
метанка, умирающая  на  гроб'Ь  своего  супруга*";  потомъ  пошли  Марлин- 
шЯ^  Бромбеусъ  и  пр.;  но  „съ  особеннымъ  интересомъ  читалось  герои- 
ческое и  фантастическое^,  пишетъ  въ  своихъ  воспоминашяхъ  Владим1ръ 
Васильевичъ. 

Съ  пере^^домъ  въ  деревню  начались  занят1я  французскимъ  и  н^мец- 
Еинъ  лзыкомъ.  Чтеше  „всего  попадавшагося  подъ-руку*"  продолжалось 
своимъ  порядкомъ;  достаточно  сказать,  что  на  ряду  съ  Отечественными 
Заш1сками,  очень  серьезнымъ  и  сухимъ  Домашнимъ  бытомъ  Русскихъ  цзг- 
рей  —  Забелина  и  романами  Диккенса  и  Теккерея,  печатавшимися  въ 
этонъ  журнале,  юный  Марковниковъ  съ  „большимъ  интересомъ''  про- 
чвталъ  три  тома  Руководства  къ  тактик'Ь,  которое  оставалось  неразр'Ь- 
заннымъ  у  отца. 

Жизнь  въ  деревн'Ь  съ  ея  привольемъ  и  свободой,  постоянная  связь 
съ  природой  должны  были  благотворно  вл1ять  на  физическое  и  умствен- 
ное развипе  и  на  выработку  характера. 

Десяти  л%тъ  Владим1ръ  Васильевичъ  бьиъ  опред'Ьленъ  въ  Нижего- 
|юдск1й  АлександровскШ  дворянскгй  институтъ;  не  смотря  на  ограничен- 
ность средствъ  отца  и  большую  семью,  онъ  поступилъ  платнымъ  панс!- 
онеромъ:  отецъ  не  угЬлъ  и  не  любилъ  выпрашивать  для  своихъ  д'Ьтей 
стипендШ.  По  окончаши  гимназвческаго  курса  въ  1856  г.,  Владим1ръ  Ва- 
сильевичъ поступилъ  въ  Казанск1й  университетъ  на  камеральное  отд'Ьле- 
ше  юридическаго  факультета.  Въ  своихъ  воспоминан1яхъ  Владим1ръ  Ва- 
сильевичъ говорить,  что  онъ  избралъ  эту  отрасль  потому,  что  не  хо- 
т&лъ  быть  врачемъ  или  учителемъ,  а  чиновники  того  времени  всЬ  были 
взяточники,  что  ему  было  очень  хорошо  изв'Ьстно  изъ  уЬздной  и  губерн- 
ской жизни. 
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На  каиераАномъ  отдЪлеши  въ  то  время  преподавали  лучшхе  Казав* 
сше  профессоры:  Бабстъ  —  политическую  эконоиш  и  статистику,  Осо- 
кинъ  —  финансы,  Бутлеровъ  —  хишю  и  Киттары  —  практическую  меха- 
нику и  технолопю.  Первоначальному  нам'Ьрен1Ю  Владим1ра  Васильевича, 
посвятить  себя  технолопи,  не  суждено  было  оправдаться,  такъ  какъ 
Киттары  и  Бабстъ,  вскор'Ь  перешли  въ  Московски  университетъ,  а  вхъ 
м1Ьсто  было  занято  далеко  не  такими  талантливыми  лекторами.  Заинте- 
ресовавшись особенно  хим1ей,  Владим1ръ  Васильевичъ  продолжалъ  инте- 
ресоваться экономическими  науками;  эта  любовь  къ  экономическимъ  во- 
просамъ  сохранилась  у  него  на  всю  жизнь. 

Ирактичесшя  занят1я  въ  лабораторш  и  чтен1е  курса  органической 
химш  начались  только  на  3-мъ  курсЬ,  потому  что  весь  предшествовав- 
Ш1Й  годъ  Бутлеровъ  провелъ  въ  заграничной  командировк'Ь,  работая  въ 
лабораторхи  Вюрца.  Какое  значенхе  им'Ьло  это  пребываше  за- границей 
для  преподавашя  хим1и  видно  изъ  сл'Ьдующихъ  словъ  Владим1ра  Ва- 
сильевича Марковннкова:  „только  посл'Ь  этого,  т.  е.  съ  1858  года,  Бут- 
леровъ началъ  работать  сознательно  и  усердно,  быстро  развивая  свой 
талантъ,  какъ  экспериментаторъ  и  тереотикъ.  Систему  преподавав1я  на 
лекд1яхъ,  онъ  также  совершенно  изм'Ьнилъ.  Неорганическую  хии1ю,  онъ 
читалъ  раньше,  придерживаясь  Отто-Греема,  а  руководствомъ  для  сту- 
дентовъ  служилъ  очень  хорош1Й  учебникъ  Реньо  въ  прекрасномъ  перевод-Ь 
Егорова  '^),  органическую  же  химхю — по  подробному  учебнику  Либиха, 
на  русскШ  языкъ  не  переведенному.  Теперь  Бутлеровъ  принялъ  новые 
атомные  в^са  и  унитарную  теорио  Жерара  и  органическую  хим1ю  изла- 
галъ  по  генетическимъ  рядамъ,  строго  вяачал'Ь  придерживаясь  господ- 
ствовавшей тогда  между  молодымъ  покол'Ьн^емъ  химиковъ  типической 
теор1и  Жерара;  но  въ  интимныхъ  разговорахъ  онъ  указывалъ  на  сла- 
бый стороны  этой  системы  и  ожидалъ,  что  механичесше  типы  Дюма,  при 
дальн'ЬЯшемъ  развит1и  ихъ,  дадутъ  бол^е  совершепную  теорш.  Выступая 
въ  качестве  яеофнта,  уб'Ьжденвымъ  защитникомъ  отрицательныхъ  взгля- 
довъ  Жерара  на  конститущонную  теор1ю  Берцел1уса  и  отрицая  вм'ЬсгЬ 
съ  Кекуле  новаторсшя  идеи  Купера,  Бутлеровъ,  однако,  скоро  перешелъ 
на  ихъ  сторону  и  уже  въ  1860  году  началъ  проводить  на  лекщяхъ  идеи 
теор1и  химическаго  строен1я'*  '^). 


м)  Носяошсь  тогда  слухм,  что  подъ  имевемъ  Егорова  скрывадся  Воежресевсв1й, 
ороФ.  Летербургеваго  университета. 

б<)  Мы  поместили  вти  подробности  въ  виду  ихъ  общего  интереса  для  русской 
химш.  На  тоиъ  ше  основав1и  несколько  подробн'Ье,  ч'&мъ  бы  вто  слФдовало^  ради  про- 
порщональности  б10граФвческихъ  давныхъ  о  другихъ  преподавателяхъ,  мы  остано- 
вились на  ваграничномъ  пребывав1и  Владим!ра  Васильевича.  Эти  подробноств  не 
только  обрвсовываютъ  полояеше,  быстро  занятое^  благодаря  Бутлерову  в  его  уче- 
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За  отсутствхемъ  соотв-Ьтствующаго  руководства  по  органической  хи- 
«ш  Марковниковъ,  съ  соглас1я  Бутлерова,  издалъ  на  3-мъ  курсЬ  его 
^екц^н.  Это  были  первыя  литографированный  лекщи  въ  Казанскомъ  уни- 
верситетЬу  вягЬст^  съ  издававшимися  студентомъ  Жедринскимъ  лекщлми 
00  чистой  иатехатик'Ь  (18'759  ^к.  годъ). 

По  окончаши  курса  въ  1862  году  Марковниковъ,  по  представ ленш 
Бутлерова,  былъ  оставленъ  при  университет'Ь;  но  11  ноября  того  хе 
года  былъ  назначенъ  лаборантоиъ  при  химической  лабораторхи. 

Въ  1862  году,  по  бол-Ьзни  Бутлерова,  по  представлешю  факультета, 
ему  было  поручено  преподаваше  неорганической  хим1и,  а  въ  сл'Ьдую- 
шемъ  году  преподаваше  аналитической  хим1и  ''). 

Въ  1863  г.  Марковниковъ  сдалъ  экзаменъ/  на  магистра  хим1и,  а 
въ  1864  г.  защитилъ  диссертащю  „Объ  изомер1и  органическихъ  соеди- 
вешв*'.  Диссертащю  онъ  писалъ,  уже  женившись  въ  томъ  же  году  на 
дочери,  жнвшаго  въ  Казани,  самарскаго  пом'Ьщика,  Любови  Дмитр1евн'Ь 
Рычковой.  Въ  1865  г.  онъ  былъ  комаиированъ  по  представленш  фа- 
культета на  два  года  за  границу,  для  приготовлен1я  на  каеедру  техни- 
ческой химш.  Такъ  какъ  за  годъ  до  дого  по  чистой  химш  былъ  уже 
к(»хандврованъ  Мясниковъ,  то  факультетъ  не  расчитывалъ,  что  министер- 
ство командируетъ  нзъ  Казани  еще  другого  по  тому  же  предмету.  Мясни- 
ковъ скоро  померъ  и  Бутлеровъ  сов'Ьтовалъ  Марковникову  продолжать 
зааяпя  чистой  хим1ей.  Однако,  онъ  смущался  принятымъ  на  себя  фор- 
мальнымъ  обязательствомъ  и  обратился  лично  къ  Пирогову,  жившему  за 
границей  для  наблюдеи1я  за  командированными  туда  министерствомъ  на- 
роднаго  просв^щен1я  молодыми  учеными.  Пироговъ  отв^тилъ  ему,  что 
суть  въ  томъ,  чтобы  добросов'Ьстно  и  съ  пользой  работать.  Марковни* 
ковъ  всЬ  свои  отчеты  по  чистой  химш  посылалъ  въ  министерство,  и 
оно  ничего  не  возражало.  Можетъ  быть,  Пироговъ,  которому  Марков- 
никовъ представилъ  результаты  своихъ  работъ,  что-нибудь  писалъ  въ 
аивистерство,  но  едва-ли. 

Такъ  какъ  Марковниковъ  явился  въ  Гермашю  въ  то  время,  когда 
новыя  теоретическ1я  идеи  химическаго  строешя,  исходивпия  изъ  Казани, 
только  что  начали  усваиваться  и  распространяться,  то  въ  теоретическомъ 
отеошенш,  онъ  не  только  не  могъ  услыхать  ничего  новаго,  но  въ  раз- 


внкамъ,  руссжой  хшш\еИ  въ  раавнпи  теор1н   этой   науки,    во   интересны   тавже   для 
аеторш  хвн1н  60-хъ  годовъ  вообще.  Н.  К. 

.  3^)  Вао&гЬдств1и  по  во8вращев1и  иаъ-за  границы  К.  М.  Зайцева  (старшаго),  на- 
вваченнаго  лаборантоиъ  технической  лаборатории,  Бутлеровъ  передалъ  Зайцеву  пре- 
оодаван1в  аналитической  хиши,  и  студенты  ею  занимались  въ  технической  лабора- 
тор1и,  въ  хнмячесвой  же  сосредоточились  занят)  а  исключительно  почти  по  органи- 
чеежой  хинЬ1.  Прим.  Бл.  Марк, 
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говорагь  съ  химиками  ему  приходилось  быть  даже  пропагандистомъ . 
Онъ  скоро  уб'Ьдился,  что  главную  пользу,  которую  онъ  могъ  извлечь  изъ 
заграничной  по'Ьздки,  состояла  въ  томъ,  чтобы  работать  въ  тавихъ  лабо- 
ратор1Яхъ,  гдЬ  ведется  много  новыхъ  изсл^Ьдовашй.  Сл^Ьдя  за  ходомъ 
изсл'Ьдовашй  другихъ,  вакъ  бы  сразу  ведешь  самъ  разнообразныя  ра- 
боты. Спещальныхъ  курсовъ  въ  то  время  въ  германскихъ  университе- 
тахъ  почти  не  читалось,  почему  онъ  ограничился  слушашемъ  лекшв 
только  въ  1-й  семестръ  въ  Гейдельбергскомъ  унвверситетЬ  у  Эрлев- 
мейера,  Коппа  и  Кирхгофа.  Перваго  онъ  выбралъ  для  того,  чтобы  озна- 
комиться оъ  однимъ  изъ  лучшихъ  элементарныхъ  курсовъ,  читавшихся 

«  

тогда  въ  германскихъ  университетахъ.  Боппъ  читалъ  въ  этотъ  семестръ 
теоретическую  химш,  придерживаясь  своей  книги  ТЬеогеИзсЬе  СЬеш1е. 

Онъ  работалъ  у  Эрленмейера,  Байера  въ  Берлине,  а  дольше  всего 
у  Кольбе  въ  ЛейпцигЬ,  находя,  что  перем'Ьна  лаборатор1й  вызываетъ 
лишь  трату  времени,  пока  осмотришься  и  освоишься  съ  порядками  но- 
вой лаборатор1и.  Потомъ  онъ  высказывалъ  сожалФше,  что  не  побывалъ 
въ  Париж'Ь  у  Бюрца. 

Въ  лейпцигской  лаборатор1и  Марковниковъ  очелъ  необходимымъ  за- 
няться аналитической  хим1ей,  не  сгЬсняясь  гЬмъ,  что  въ  разговорахъ 
профессоръ  титуловалъ  его  Негг  Оос1ог.  Зная  неудовлетворительность 
постановки  преподавав1я  аналитической  химш  въ  русскихъ  университе- 
тахъ и  им-Ья  въ  виду  свою  будущую  преподавательскую  д'Ьятельвость,  онъ 
считалъ  полезнымъ  пров'Ьрить  и  пополнить  свою  аналитическую  практику, 
а  потому  просилъ  одного  изъ  ассистентовъ  давать  ему  задачи  какъ 
обыкновенному  ученику;  потомъ  онъ  перешелъ  къ  ознакомлетю  съ  ана- 
лизомъ  бол^Ье  р-Ьдкихъ  металловъ.  Зд'Ьсь  же  изучалъ  онъ  газовый  ана- 
лизъ  по  Бунзену. — Въ  практическомъ  отношеши  ему  мало  приходилось 
пользоваться  сов'Ьтами  профессоровъ,  у  которыхъ  онъ  работалъ.  Это 
обусловливалось  отчасти  гЬмъ,  что  тогда  еще  не  существовали  обширныя 
лабораторш  съ  различными  и  многочисленными  приспособлен1ямн,  разно- 
образящими пр1емы  изсл'Ьдован1я,  какъ  нын'Ь,  и  казанская  лаборатор1я 
отличалась  отъ  заграничныхъ  только  меньшимъ  разм'Ьромъ  пом^щеп1й 
и,  всл'Ьдств1е  отдаленности  разстояшя  отъ  цивилизованнаго  М1ра,  труд- 
ностью и  дороговизной  добывать  все  необходимое  для  научныхъ  работъ. 
Эти  недостатки,  однако,  въ  значительной  мЪрЪ  искупались  руководитель- 
ствомъ  талантливаго  профессора  и  готовностью  университета  по  м'Ьр'Ь 
своихъ  скудныхъ  средствъ  приходить  на  помощь  своимъ  учебвовспомога- 
тельнымъ  учрежден1ямъ.  Германсше  профессоры,  въ  особенности  Эрлбн- 
мейеръ  и  Кольбе,  относились  къ  молодому  русскому  химику  скор'Ье  какъ 
къ  товарищу,  а  не  ученику,  гЬмъ  бол'Ье,  что  онъ  являлся  въ  ихъ  ла- 
бораторхи  съ  своими  собственными  темами  для  работъ.  Однако,  сознавая 
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существенную  пользу  поработать  въ  токЪ  идеЯ  другого  порядка,  Марковни- 
Бовъ  попробовадъ  однаада!  обратиться  къ  Кольбе  съ  просьбой  дать  ему 
тему  дда  работы,  но  неудачно.  Кольбе  предложи  ль  работу,  которая  не 
могла  дать  тЬхъ  новыхъ  веществъ,  которыгь  онъ  ожидалъ,  а  соединешя 
уже  давно  извгЬстныя.  Марковниковъ  пытался  доказать  ему  справедливость 
своихъ  соображешйу  но  профессоръ  оставался  при  своемъ  мн'Ьши.  Про- 
сить другой  темы  при  такихъ  услов1яхъ  было  неделикатно  по  отноше- 
нш  къ  такому  авторитету,  какимъ  по  справедливости  считалъ  себя  Кольбе. 
Впослг]Ьдствш  Кольбе,  однако,  согласился,  что  быль  неправъ.  (См.  Прн- 
бавлешя). 

За  границей  Вл.  В.  продолжалъ  въ  лабораторш  Эрленмейера  изсл'Ьдо- 
ваше,  открытой  инъ  еще  въ  Казани,  первой  изомерной  кислоты  жирнаго 
ряда,  взобутириновой,  которую  Эрленмейеръ  принялъ  было  за  обыкно- 
венную бутирвновую.  ЗатЪмъ  въ  л1Ьттй  семестръ  1866  г.  у  Байера,  въ  ла- 
бораторш Ое^ягагЬе  АсаЛепие,  онъ  получилъ  бромоизобутиривовую  и  окси- 
иэобутириновую  кислоты  и  изучалъ  дЪйствЁе  синильной  кислоты  на  амн- 
ленъ.  Въ  сл'Ьдуюпце  два  семестра,  у  Кольбе,  онъ  разъяснилъ  процессъ 
образовав1я  ацетоновой  кислоты  и  доказалъ  ея  тождество  съ  оксиизо- 
бутириновой.  Тогда  же  вм'ЬстЬ  съ  Пургольдомъ  онъ  началъ  изсл'Ьдо- 
вать  д-ЬЯствхе  высокой  температуры  на  растворы  лимонной  и  ц^кото- 
рыхъ  другихъ  многоосновныхъ  кислотъ.  Эта  работа  не  продолжалась, 
потому  что  онъ  сталъ  заниматься  бол'Ье  общимъ  и  интереснымъ  вопро- 
сомъ  о  взаимномъ  вл1яши  атомовъ. 

Воспользовавшись  продолжешемъ  командировки  на  полгода,  Марков- 
никовъ въ  августе  1867  г.  поеЬтилъ  всем1рную  выставку  въ  Париж^^ 
и  на  обратномъ  пути  въ  Россио  принималъ  участ1е  въ  съ'Ьзд'Ь  естество- 
испытателей и  врачей  въ  Франкфурте  на  Майн'Ь.  Въ  это  время  онъ 
ухе  былъ  избранъ  доцентомъ  въ  Казанскомъ  университете.  Это  заста» 
вило  его,  не  дожидаясь  овончан1я  срока  командировки,  спЬшить  въ 
Казань  къ  началу  лекщй  и  занятШ  въ  лаборал['ор1и,  потому  что  Бутле- 
ровъ  получилъ  на  годъ  заграничный  отпускъ.  Зимой  1867 — 68  гг.  онъ  при- 
нималъ деятельное  учаспе  на  первомъ  съезде  русскихъ  естествоиспы- 
тателей въ  Петербурге;  при  обсужден1и  вопроса  объ  учрежденш  рус- 
скаго  химическаго  общества,  Вл.  В.  предлагалъ,  чтобы  руссше  химики 
аечатали  свои  работы  прежде  всего  въ  журнале  своего  общества  и  даже 
ограничивались  бы  этимъ  въ  большинстве  случаевъ,  такъ  какъ  2е11- 
ЗС11Г1А  Шг  СЬет1е  предлагалъ  помещать  у  себя  подробные  рефераты. 
Хотя  это  предложеше  не  было  принято,  тЬыъ  не  менее  овъ  долгое 
время  публиковалъ  свои  нзследоватя  почти  исключительно  въ  русскомъ 
журнале.  Весной  1869  г.  онъ  защитилъ  докторскую  диссертащю  подъ 
заг^ав^емъ:    „Матерхалы  по  вопросу  о  взаимномъ  вл1ян1и  атомовъ  въ 
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химическихъ  соедннешяхъ*',  посвятивъ  ее  Бутлерову.  Факультетъ  прв- 
гдасилъ  Бутлерова,  тогда  уже  профессора  петербургскаго  университета, 
быть  оффид1альнымъ  оппонентомъ.  На  диспугЬ  Бутлеровъ  высказалъ 
желаше,  чтобы  диссертащя  была  переведена  на  одинъ  изъ  иностранныхъ 
языковъ.  Марковниковъ,  поблагодаривъ  за  лестный  отвывъ,  прибавилъ: 
„если  высказанный  зд'Ьсь  мысли  представдяютъ  ннтересъ,  то  желаюпце 
могутъ  пользоваться  этимъ  русскимъ  сочинетемъ**. 

Онъ  публиковалъ  въ  Аппа1еп  (1ег  СЬетхе,  по  поводу  н^которыхъ 
свонхъ  работъ,  только  частный 'случаи  примЪнен1я  общей  теорш,  кото- 
рую онъ,  на  лекцгяхъ  впрочемъ^  не  называлъ  громкииъ  именемъ  „теор1И^, 
а  учешеиъ  о  взаимномъ  вл1ян1и  атомовъ.  Такъ  какъ  общхя  основатя 
для  изучея1я  вопроса  остались  въ  иностранной  химической  литератур'Ь 
неизв'Ьстнымн,  то  они  мало-по-малу  забывались  и  русскими  химиками 
въ  особенности  посл-Ьдующихъ  покол'Ьн1Й,  и  Марковниковъ  не  разъ  го- 
вори лъ,  что  сожал'Ьетъ,  зач'Ьмъ  не  послушался  сов^Ьта  своего  учителя. 

Отчасти  это  объясняется  той  чертой  его  характера,  что,  по  его  соб- 
ственному сознатю,  вопросъ  интересовалъ  его,  въ  большинств*^  слу- 
чаевъ,  лишь  до  тЬхъ  поръ,  пока  онъ  не  становился  для  него  вполн1з 
яснымъ.  По  той  же  причин'^  онъ  никогда  не  спЬшилъ  публикащей  ужо 
вполн'Ь  оконченной  работы,  иногда  на  н1Ькоторое  время  даже  совсЬмъ 
забывалъ  о  ней,  а  въ  это  время,  иной  разъ,  съ  такой  же  работой  вы- 
ступалъ  кто-нибудь  другой. 

Уб-Ьдившись  въ  в'Ьрности  первоначальной  идеи  взаимнаговл1ятя,  вы- 
текавшей изъ  всего  современнаго  развипя  химш,  и  указавъ,  на  от- 
д-Ьльныхъ  случаяхъ,  тотъ  путь,  которымъ  должна  вестись  дальн'Ьйшая 
разработка  множества  вытекаюп^ихъ  изъ  этого  учен1я  вопросовъ,  онъ 
оставилъ  свои  работы  въ  этомъ  направлен1и  и  возвращался  къ  нимъ 
только  по  временамъ.  Врагъ  всякаго  размазыватя  и  разжевыванья,  онъ 
притомъ  же  старайся  писать  свои  статьи  настолько  сжато,  насколько 
это  позволяли  требовашя  ясности  изложен1я.  Признавался  онъ  также, 
что  въ  этомъ,  какъ  и  во  многихъ  другихъ  случаяхъ,  ему  много  повре- 
дила свойственная  русскому  челов'Ьку  небрежность  къ  своимъ  собствен- 
нымъ  интересамъ  и  л±кь, 

Въ  особенности  онъ  сожал'Ьлъ  объ  упущенномъ  времени,  получивъ 
годъ  тому  назадъ  отъ  Михаеля  его  обширную  статью  11еЬбг  е1шде  Сге$е1ге 
ипй  йегеп  Ап\Vеп(1ип8  ш  йег  огд.  СЬешге  (^.  Г.  рг.  СЬ.  1899,  В.  60),  въ 
которой  Михаель  снова  поднимаетъ  вопросъ,  принцишально  разобранный 
Вл.  Вас.  тридцать  л'Ьтъ  тому  назадъ.  Михаель  говорить:  „Предлагаемыя 
разсужден1я  въ  значительной  дол1&  относятся  ко  взаимному  вл1яшю 
атомовъ  въ  частиЕсЬ,  вопросъ,  который  впервые  былъ  введенъ  въ  органи- 
ческую ХИМ1Ю  Марковниковымъ  и  Байеромъ.  Посл^дн1Й  прим^вилъ  свои 
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разсуждешя  лишь  къ  ограниченной  области,  а  потому  большал  заслуга 
31&р1Еовникова  состоитъ  въ  томъ,  что  онъ  не  только  разсмотр'Ьлъ  во- 
аросъ  во  всей  его  общности,  но  въ  то  же  время  вывелъ  некоторый  въ 
высшей  степени  важвыя  правила,  вытекавш1я  изъ  его  взглядовъ''.  При 
этоиъ  Михаель  зам'Ьчаетъ:  „Къ  сожал'Ьтю,  его  сочинен1е:  „Матерхалы 
по  вопросу  о  взаимномъ  влхяши  атомовъ  въ  химическихъ  соединешяхъ*' 
появилось  только  на  русскомъ  язык-Ь;  всл'Ьдств1е  этого  содержан1б  его 
осталось  неизв'Ьстныиъ  большинству  химиковъ^. 

По  предварительному  соглашешю  съ  Бутлеровымъ,  Марковниковъ  на- 
ч&лъ  свое  преподаваше  чтеш^съ  общей  хим1и  для  первыхъ  курсовъ  есте- 
етвенниковъ,  математиковъ,  медиковъ  и  фармацевтовъ.  Въ  этомъ  курсЬ 
въ  течеш'е  4  годовыхъ  часовъ  излагались  кратко  неорганическая  и  орга- 
ническая ХИМ1Д.  Такое  распред'Ьлете  преподаван1я  продолжалось  до  пе- 
рехода Бутлерова  въ  Петербургъ^  а  зат-Ьмъ  Марковниковъ  читалъ  спе- 
шальные  курсы  и  началъ  ихъ  съ  историческаго  очерка  развит1я  хими- 
яескяхъ  теор1Й  посл'Ь  Лавуазье. 

Въ  1871  г.  онъ  возобновилъ  чтете  публичнаго  курса  хим1и,  л'Ьтъ 
пять  тому  назадъ  прекращеннаго  Бутлеровымъ.  Ему  удалось  прочесть 
только  неорганическую  хим1ю,  потому  что  въ  сл'Ьдующемъ  году  онъ  вы-^ 
шедъ  въ  отставку.  Вл.  Вас.  читалъ  также  одинъ  разъ  очень  сокращен- 
ный курсъ  неорганической  химш  для  слушательницъ  акушерскихъ  кур- 
совъ при  университет'^. 

Посл-Ь  Бутлерова  химическая  лаборатор1я  находилась  въ  зав-^дыва- 
В1И  Марковникова  въ  течете  четырехъ  лЪтъ,  За  это  время,  благодаря 
сочувственному  отношешю  факультета,  Марковникову  удалось,  нако- 
нецъ,  обставить  какъ  сл'Ьдуетъ  преподаван1е  аналитической  хим1и,  ко- 
торое онъ  взялъ  на  себя  и  перевелъ  въ  химическую  лабораторхю.  Со- 
в^тъ  отпустилъ  деньги,  необходимый  для  устройства  рабочихъ  столовъ 
въ  лаборатор1и,  остающихся  тамъ  и  понын-Ь.  По  его  проекту  былъ  ра- 
шкально  перед'Ьланъ  газовый  заводъ  при  лабораторш,  который  сталъ 
теперь  доставлять  газъ  во  всЬ  лабораторхи  и  кабинеты  университета. 
Въ  годъ  выхода  въ  отставку  Марковникова  началась  пристройка  къ  ла- 
бораторш стеклянной  галлереи  для  работъ  на  солнц'Ь  и  съ  вредными 
газами.  При  этомъ  предположено  было  расширить  лабораторхю  присое- 
дннешемъ  къ  ней  довольно  большой  комнаты,  входившей  раньше  въ 
квартиру  лаборанта.  Эти  перед'Ьлки  окончились  уже  при  проф.  Зайцев'Ь. — 
Въ  октябр-Ь  1871  г.  Марковниковъ,  уже  тогда  ординарный  профессоръ^ 
взгЬстЬ  съ  другими  шестью  профессорами  подалъ  въ  отставку. 

Но  еще  раньше,  ч'Ьмъ  состоялось  увольнен1е,  Вл.  В.  Марковниковъ 
и  проф.  Головкинскхй  (геологъ),  также  подавш1Й  въ  отставку,  получили 
лриглашев1е  изъ  Новороссхйскаго   университета,  гд'Ь  вскор'Ь  узнали  о 
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происшеств1и  въ  Казани.  Оба  они  были  избраны  орд.  профессорами 
18  декабря  того  же  года.  ВслЪдствхе  этого  въ  форхуляр'Ь  Марковникова 
объ  отставк'Ь  не  упомянуто. 

Въ  ОдессЬ  Марковниковъ  занялъ  каеедру  Н.  Н.  Соколова;  факуль- 
тетъ  поручилъ  ему  зав^дываше  лабораторхей  и  ведете  всЬхъ  аракти- 
ческихъ  занятМ.  ЗдЪсь  онъ  усп'Ьдъ  прочесть  только  одинъ  курсъ  ор- 
ганической  химш,  оканчивая  его  въ  1873  г.,  уже  будучи  избраннымъ 
въ  М0СК0ВСК1Й  университетъ.  Въ  ОдессЬ  онъ  принялъ  участ1е,  вы±стЪ 
съ  другими  профессорами,  въ  чтеши  публичныхъ  лекщй,  окончи лъ  свое 
изсл'Ьдовате  продуктовъ  окислешя  дихлоргидрина  съ  ц'Ьлью  разъясне- 
шя  его  строешя  и  вачалъ  синтезъ  диметилмалоновой  кислоты  (этил- 
малоновая  кислота  синтезирована  раньше,  въ  Казани,  вм'ЬстЬ  съ  однимъ 
изъ  учениковъ).  Вм^сгЬ  съ  вольнымъ  слушателемъ  Эгизомъ  сд'Ьлано 
изсл'Ьдован1е  процесса  образован]я  сложныхъ  эфировъ.  Студенты  Дем- 
ченко, Дробязгинъ  и  Ёлисафовъ  произвели  изсл'Ьдовав1я  полимеризашн 
изобутильнаго  альдегида,  образован1я  непред'Ьльныхъ  одноосновныхъ 
кислотъ  по  способу  Франкланда  и  цетильнаго  алкоголя.  Лаборантомъ 
Тегартеномъ  полученъ  хлоробромацетонъ  окислетемъ  хлорбромгидрина. 

Дальн1Ьйшая  д'Ьятельность  проф.  Марковникова  относится  уже  къ 
московскому  университету.  Списокъ  научныхъ  работъ  по  хим1и  будетъ 
пом'Ьпхенъ,  въ  числ'Ь  другихъ  работъ,  публикованныхъ  изъ  химической 
лаборатор1и  московскаго  университета.  Ниже  приводятся  лишь  работьт, 
публикованные  до  перехода  въ  Москву.  Зд-Ьсь  вкратц'Ь  упомянемъ  только 
о  н'Ькоторыхъ  сторонахъ  его  довольно  разнообразной  общественной 
дгЬятельвости . 

Онъ  былъ  въ  ЧИСЛ'Ь  учредителей  Московскаго  Отд'Ьлешя  Импера- 
торскаго  Русскаго  Техническаго  Общества  и  въ  течете  н'Ьсколькихъ 
л'Ьтъ.  принималъ  въ  немъ  самое  деятельное  участ1е,  состоя  оредсЬда- 
телемъ  химико-технической  группы.  При  его  главномъ  участш  въ  обще- 
ств'Ь  обсуждался  вопросъ  объ  обложен1и  вывозной  пошлиной  нефтяного 
сырья  съ  ц-Ьлью  удержать  и  развить  переработку  русской  нефти  внутри 
Росс1и  и  гЬмъ  способствовать  развит1ю  отечественной  химической  про- 
мышленности, а  следовательно,  и  вообще  развит1ю  химическихъ  знан1в 
въ  Россш.  Составленный  подъ  его  редакщей  съ  участ1емъ  представи- 
телей нефтяной  промышленности  въ  1884  г.  докладъ  о  вывозе  русской 
нефти  заграницу  былъ  имъ  представленъ  министру  финансовъ  Н.  X. 
Бунге.  Во  время  войны  съ  Туршей  Марковниковъ  поднялъ  въ  технв- 
ческомъ  Обществе  вопросъ  о  значен1и  и  необходимости  ращональной 
дезинфекщи  въ  военное  время,  указывая  на  прим^ръ  немецкаго  хини- 
ческаго  Общества,  завимавшагося  этимъ  во  время  франко-прусской  войны. 
Убедившись,  что  пр1емомъ  пожертвован1Й  дезинфекшонныхъ  матерхаловъ, 
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органвзованнымъ  московск.  отд.    техннческаго  Общества,   невозможна 
достигнуть    сколько-нибудь    серьезныхъ   результатовъ    и    узнавъ,    что- 
вообще  вопросъ*  о  дезинфекщи  въ  д'ЬЯствующей  арши,  переданный  меди- 
цинскимъ  вЪдомствоиъ  военнаго  министерства  на  обязанность  Общества 
Красваго  Креста,  оставленъ  совершенно  безъ  внимашя,  Вл.  Вас.  пред- 
ложилъ  Московскому  М'Ьстному  Управлен1Ю  Краснаго  Креста  организо- 
вать въ  Москв'Ь  центральный   складъ  дезинфекщонныхъ  матер1аловъ. 
Въ  течеше  всей  войны  онъ  одинъ  зав^Ьдовалъ  этимъ  складомъ,  разсн- 
дая  матер1алы  какъ  въ  дунайскую,  такъ  и  въ  закавказскую  ариш.  Въ 
ш)н^  1877  г.  вмести  съ  проф.  харьковскаго  университета  Якоб1емъ  н 
локторозгь  Эрисманомъ,  онъ  работалъ  въ  составленной  подъ  его  пред- 
(гЬдательствомъ  комисс1и  надъ  составлешемъ  „Инструкщи  для  дезинфек- 
щи госпиталеВ,  санитарныхъ  по'Ьздовъ  и  полей  сражешй"".   Инструкшя 
была  утверждена  потомъ  Главнымъ  Управлешемъ  Краснаго  Креста.  Въ 
иолЬ  Главное  Управленхе  командировало  проф.  Марковникова  въ  Румы- 
шю  и  за  Дунай  для  организащи  дезинфекщи.  Онъ  оставался  тамъ  до* 
15  октября,  работая  въ  военныхъ  госпиталяхъ  и  въ  лазаретахъ  Крас- 
наго Креста,  а  въ  конц'Ь  августа  былъ  командироваяъ  главной  кварти- 
роВ  дМствующей  ар^  на  Шипку  для  дезинфекщи  труповъ  посл'Ь  трех- 
ддевной  битвы  [съ  Сулейманъ-пашеИ.  По  возвращети  въ  Москву  и  па 
представлешя  отчета,  напечатаннаго  въ  журнал'Ь  „Здоровье^,  Вл.  Вас. 
принялъ   на  себя  яаблюден1я  за  санитарнымъ  состояв1емъ  госпиталей 
Краснаго  Креста  какъ  въ  Москве,  такъ  и  по   направлен1ямъ  всЬхъ 
идущихъ  отъ  вея  жел'Ёзныхъ  дорогъ.  Всл'Ёдств1е  этого  онъ  отказался 
отъ  предложенш  Медицинскаго  Управлен1я  Военнаго  Министерства  от- 
правиться для  организащи  дезинфекщи  въ  Аз1атскую  Турщю,  гд'Ь  въ 
русской  арм1и  свир'Ьпствовалъ  тифъ,  и  отправилъ  туда  бол'Ье  300  пуд. 
дезиифекщонныхъ  средствъ.  Въ  это  время  оо  просьб'Ь  Правлешя  Кур- 
ской дороги  имъ  была  организована  дезинфекщя  вагоновъ  посл'Ь  пере- 
возки пл^нныхъ  и  больныхъ  турокъ.  А  н'Ьсколько  раньше  того,  по  ини- 
щатив^Ь  князя  Хилкова  (нынЬ  министръ   путей  сообщешй)  и  при  его 
участш,  была  имъ  организована  дезинфекщя  по  всей  лиши  курско-шев- 
скоВ  железной  дороги,  какъ  главной  артер1и,  по  которой  направлялись 
въ  центръ  Росс1и  санитарные  -  псЬзда   и   поезда  съ   пл'Ьнными.  Почти 
в(гЬ  эти  работы  производились  Вл.  Вас.  безвозмездно,  а  во  время  поездки 
въ  Румышю  и  Болгар1Ю  онъ  отказался  отъ  содержан1я  въ  400  р.  зодо- 
томъ  въ  м'Ьсяпъ,  выдававшагося  всёмъ  профессорамъ,  командированнымъ 
на  театръ  военныхъ  д'ЬйствШ,  находя,  что  200  руб.  въ  м^Ьсяцъ  совер- 
шенно достаточно.  Онъ  отказался  также  отъ  награды  отъ  военнаго  ми- 
стерства  подъ  предлогомъ,  что  онъ  командированъ  Краснымъ  Крестомъ  '*). 

^0  Иетиннан  причина  была  та^  что  въ  д'Ьйетвующую  арм1ю  отправлялось  иного 
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При  осиотрЪ  тифознаго  отд'Ьлешя  больницы  въ  Курск'Ь  Вл.  В.  за* 
р&зился  тифомъ  и  настолько  ослаб'ЬлЪу  что  ему  воспрещено  было  док* 
торами  производить  университетск1в  экзамены. 

Въ  1882  г.  онъ  состоялъ  редакторомъ  газеты  „ВсероссШсвая  Вы- 
ставка'' ,  издававшейся  по  его  мысли  Моск.  Отд'Ьломъ  Техническаго  Обще- 
ства, и  напечаталъ  въ  ней  рядъ  статей,  изъ  которыхъ  назовемъ  „Страна 
соляныхъ  озеръ**,  р'Ьчь  при  открыт1и  съ'Ьзда  членовъ  Русскаго  Техни- 
ческаго Общества  въ  Москв'Ь  во  время  выставки  1882  г.,  ^Исторхя, 
всем1рныхъ  выставокъ^  и  др. 

Въ  1878  г.  онъ  написалъ  р'Ьчь  для  университетскаго  акта  „^^ 
временная  хим1я  и  русская  химическая  промышленность'',  въ  которой 
указывалъ  на  жалкое  состоян1е  русской  химической  промышленности  и 
на  необходимость  для  ея  развит1я  покровитольственныхъ  пошлинъ.  Для 
собран1я  матерхаловъ  для  р-Ьчи  онъ  посЬтилъ  н'Ькоторыя  главныя  фаб- 
рики Москвы,  Иваново-Вознесевска  и  его  района.  Въ  этой  р-Ьчи,  какъ 
в  всегда,  онъ  проводилъ  мысль  о  необходимости  т-Ьсной  связи  промыш- 
ленности съ  наукой  для  ихъ  обоюднаго  преуспЬванЫ.  Особенную  пользу 
такихъ  взавмноотношенШ  онъ  считалъ  необходимой  для  Росс1и,  гд-б 
наука  и  жизнь  им'Ьютъ  еще  такъ  мало  точекъ  соприкосновешй.  Вотъ 
почему  онъ  такъ  охотно  согласился  на  предложеше  В.  И.  Рагозина 
заняться  изсл'Ьдован1емъ  русской  нефти,  оговорившись,  что  изсл'Ьдова- 
Н1Я  будутъ  им-Ьть  чисто  научный  характеръ.  Но  въ  то  же  время  онъ, 
при  своей  склонности  къ  экономическимъ  вопросамъ,  не  могъ  не  заин- 
тересоваться и  экономической  стороной  вопроса.  Въ  ряд'Ь  статей  „Изъ 
по-Ёздки  по  юговосточной  Р0СС1И''  (Моск.  В'Ьд.  1884  г.)  онъ  описалъ 
положен1е  заводской  промышленности  въ  Баку  и  впосл^дств1и  былъ  го- 
рячимъ  противникомъ  идеи  постройки  транскавказскаго  нефтепровода  съ 
ц'Ьлью  направить  нефтяное  сырье  заграницу.  Въ  1885  году  онъ  посё- 
тилъ  въ  Галищи  Бориславсшя  м'Ьсторождешя  церезина  и  Драгобычь, 
гд-Ь  сосредоточивалась  его  переработка. 

Мысль  о  необходимости  ограждешя  русской  химической  промышлен- 
ности въ  непосильной  борьб'Ь  преимущественно  съ  Герман]ей  онъ  про- 
водилъ въ  ряд'Ь  статей  въ  Московскихъ  В'Ьдомостяхъ,  напечатанныхъ 
по  поводу  посл'Ьдняго  пересмотра  таможеннаго  тарифа.  Какъ  въ  эконо- 
мической, такъ  вообще  и  во  всЬхъ  другихъ  сторонахъ  государственной 
жизни  Вл.  В.  всегда  держался  уб'Ьждешя,  что  для  здороваго  и  правиль- 


аицъ  только  для  того^  чтобы  получить  награды,  ра8дававш1яся  очень  щедро.  Вас- 
СЛ11ДСТВ1В  онъ  сожалФлъ,  что  не  взялъ  награды.  цВ^дь  я  легко  могъ  бы  получить 
крестъ  съ  мечами^  а  это  гораздо  почетвФе^  чфмъ  награда,  рнвдаваемыя  ваурядъ  тЬкъ, 
кому  благоволить  начальство",  говорилъ  онъ.  Вообще  почти  всФ  высш1я  награды 
вл.  Вас.  получилъ  не  отъ  своего  неоосредствевваго  начальства. 
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наго  развит1я  общества  главную  роль  должна  играть  его  самод'Ьятель- 
ность.  Государство  должно,  безъ  излишнихъ  сгЬснешйу  только  регули- 
ровать эту  д'Ьятельность  и  приходить  ей  на  помощь  лишь  въ  гбхъ  слу- 
чаахъ,  когда  такая  помощь  существенно  необходима.  При  этомъ  государ- 
ство должно  воздерживаться  отъ  слишкомъ  искусстве вныхъ  м'Ьропр1ят1в, 
ориводящихъ  обыкновенно  къ  вреднымъ  колебан1ямъ  экономической  жизни . 
Пользуясь  гЬмъ,  что  между  его  учениками  въ  лаборатор1и  было  до- 
вольно много  сыновей  выдающихся  московскихъ  фабрикантовъ,  Вл.  В. 
постоянно    указывалъ   имъ  на  необходимость   фабричныхъ  лаборатор1Й^ 
для  изсл^довашя  покупаемыхъ  химичесвихъ  продуктовъ  и  им'Ьлъ  удо- 
вольств1е  видЬть  осуществлеше  своей  мысли,  когда  впосл'Ьдств1и,  по 
инищатив^  его  ученика,  С.  И.  Прохорова,  была  учреждена  лаборатор1я 
при  Обществе  для    сод'Ьйств1я    развитхю  русской  мануфактурной  про- 
мышленности, первымъ  директоромъ  который  былъ  тоже  его  ученикъ, 
А.  А.  Яковкинъ,  а  однимъ  изъ  главныхъ  д'Ьятелей   О.  К.  Миллеръ. 
Сань  Марковниковъ  принималъ  д'Ьятельное   участте  въ  ея  устройств'^ 
н  до  1899  г.  оставался  предсЬдателемъ  ея  Химико-Техническаго  Сов'Ьта. 
Онъ  радовался,  видя,  что  ученики  его  лабораторш  начали  было  все 
бол^е  н  бол'Ье  проникать  на  фабрики  и  заводы,  усп'Ьшно  конкурируя 
съ  технологами,  и  такимъ  образомъ  устанавливали  связь  между  фабри- 
кой и  чистой  наукой. 

Давно   интересуясь  разъяснешемъ  спорнаго  вопроса  о  нахожденш 
глауберовой  соли  въ  приволжскихъ  соляныхъ  озерахъ,  съ  ч'Ьмъ  связанъ 
вопросъ  о  самомъ  происхождеши   этихъ  озеръ,  Вл.  В.   отправился  л'Ь- 
томъ  1881  г.  на  свои  средства  въ  наши  юговосточныя  степи,  гд'Ь  озна- 
комился также  съ  положешемъ  соляной  промышленности  и  вл1яшемъ  на 
нее  недавняго  уничтожен1я  солянаго  акциза.   По'Ьздка  была  повторена 
въ  1884  г.,  по  поручешю  министерства  государственныхъ  имуществъ. 
Результаты  ея  изложены  въ  отчегЬ,  напечатанномъ  въ  Горномъ  жур- 
нале 1885  г.,  подъ  заглав1емъ:   „По']Ьздка  въ  Астраханскую  губершю  и 
на  Еавказъ  дли  изсл^довашя  горькихъ  соляныхъ  озеръ**,  и  въ  доклад'Ь 
,0  происхожден1и  соляныхъ  озеръ  въ  южной  Россш  и  въ  частности 
озера  Тамбуканъ**,  напечатанномъ  в!^  запискахъ  Пятигорскаго  Бальнео- 
логическаго  Общества  за  1888  г.  Доказавъ  несомн-Ьвно  присутств1е  въ 
горьквхъ  озерахъ  залежей  значительнаго  количества  сЬрнокислыхъ  со- 
лей, преимущественно  въ  вид'Ь  астраханита,  онъ  открылъ  въ  н^сколь- 
кпхъ  озерахъ  тенардитъ,  что  раньше  не  было  зам'Ьчено  другими  изсл'Ь- 
дователями,  посЬщавшивга  эти  озера.  Онъ  проводилъ  мысль,  что  для 
добыван1я  изъ  астраханскихъ  озеръ  глауберовой  соли   сл^дуетъ  вос- 
пользоваться даровой  силой  природы — зимнимъ  холодомъ,  которымъ  мы 
не  пользуемся  для  техническихъ  ц'Ьлей  въ  т^хъ  случаяхъ,  когда  хими- 
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ческия   реакщи  могутъ   принимать   обратное  направлеше  при  низкихъ 
темпоратурахъ.  Въ  вопросе  о  происхожден1и  южно-русскихъ  соляныхъ 
озеръ  оаъ  указалъ  на  неприм'Ьнимость  во  многихъ  случаяхъ,  господ- 
ствовавшей тогда,  и  до  сихъ  поръ   принятой  на  запад'Ь,  теорш  акаде- 
мика Бера,  и  разд'Ьлялъ   озера  по  ихъ  происхождешю   на  несколько 
главныхъ  типовъ.  При  этомъ  онъ  доказалъ,  что  всё  горьшя  соляныя 
озера  западной  части    устья    Волги  составляютъ  особый  самостоятель- 
ный типъ;  они  образуются  не  на  счетъ  солей  КасшИскаго  моря,  какъ 
утверждалъ  Беръ,  а  наоборотъ,  на  счетъ  солей,  приносимыхъ  отд-Ьль- 
ными  протоками  дельты  Волги.   ЗагЬмъ  къ  первому  типу  онъ  отнесъ 
юзера,  образующ1яся   по  схем-Ь   Бера,  т.  е.    испарешемъ  въ  заливахъ 
морской  воды;  ко  второму — озера,  происходяпця  на  счетъ  выщелачива- 
шя  почвы,  и  наконецъ,  къ  третьему— озера,  получаюпця  соль  изъ  под- 
земныхъ  залежей  болЪе  раннихъ  геологическихъ  эпохъ.  Эти  посд*Ьдтя 
озера  содержать  или  поваренную  соль  (Баску нчакское),  или  глауберову 
соль  (Баталпашинское).  Названный  дв'Ь  статьи  составляютъ  только  на- 
чало работы  о  соляныхъ  озерахъ,  оставшейся  пока  незаконченной.  Не 
публиковано  также  множество  анализовъ   образцовъ  разныхъ  солей  и 
воды  озеръ  (рапы)  и   рЪкъ.   Экскурс1я   проф.  Марковникова   являлась 
псполнешемъ  только  частью  обширной  программы  для  изсл'Ьдован1я  южно- 
русскихъ   соляныхъ   озеръ,  выработанной  имъ   въ   1882  г.  по  желатю 
министерства.  Открытыя  вскор'Ь  посл'Ь  того  обильный  залежи  каменной 
соли  на  югЬ  Росс1И  отвлекли  внимаше  министерства  въ  другую  сторону. 
Свои  по'Ьздки  по  Росс1и  Вл.  В .  вообще  всегда  соединялъ  съ  изучешемъ 
какого-нибудь  промышленнаго  или  экономическаго  вопроса.  Вынужденный 

'  посещать  по  бол'Ьзни  русск1я  минеральныя  воды,  онъ  и  тутъ  д'Ьлится 
своими  наблюден1ями.  Такимъ  образомъ  явилась  его  статья  въ  1885  г. 
въ  Моск.  В'Ьд.  объ  Абасъ-Туман-Ь,  тогда  еще  почти  совсЬмъ  незнако- 
момъ  русской  публик'Ь,  а  впосл'Ьдствш  въ  „Новостяхъ''  онъ  напеча- 
^алъ  рядъ  статей  подъ  назвашемъ  „Кавказсшя  минеральныя  воды, 
наблюдетя  и  зам'Ьтки'*,  изданныя  отд'Ьльной  брошюрой.  Въ  обширномъ 
доклад'Ь  въ  Русскомъ  Обществ-^  охранешя  народнаго  здрав1я  о  Нарзане, 
имъ  указаны  крупный  ошибки,  допущенный  при  каптажЬ  этого  источ- 
.ника,  приведш1я  къ  изм'Ьнен1Ю  его  химическихъ  и  физическихъ  свойствъ. 
Кром'Ь  указанныхъ  случаевъ,  Марковниковъ  принималъ  еще  неоднократно 
участ1е  въ  санитарныхъ  и  другихъ  вопросахъ  общественной  гипены,  свя- 

^  занныхъ  съ  технико-хим1ей.  Во  время  Ветлянской  чумы  въ  1878  г.  онъ 

издалъ  „Практическое  руководство  къ  дезинфекщи*'  и  вм'ЬстЪ  съ  д-ромъ 

Отрадинскимъ  популярную  брошюру  „^У^^  в'ь  Россхи*'.    Тогда  же  имъ 

•напечатаны  въ  Русскихъ  В'Ьдомостяхъ  дв'Ь   больш1я  статьи  о  чум'Ь  въ 

Москве  въ  царствован1е  Екатерины   Второй  и   одна  статья  по  поводу 
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гЬръ,  предположенныхъ  въ  Москв'Ь  для  огражден1я  ея  отъ  появлешя 
лой  эпидеши.  Во  время  посл'Ьдней  холеры  по  его  инишатив-Ь  и  при  его 
)'част1и  производились  изсл*Ьдован1Я  различнаго  русскаго  древеснаго  дегтя, 
съ  ц%лью  замены  имъ  привозной  карболовой  кислоты;  отчетъ  изсл^Ьдо- 
ванШ  напечатанъ  имъ  во  всеобщее  св'Ьд'Ьи1е  въ  Моск.  В'Ьдомостяхъ.  Въ 
последнее  время  имъ  сд'Ьланы  опыты  въ  большихъ  разм'Ьрахъ  съ  цЪлью 
заменить  нефтью  и  дешевымъ  русскимъ  дегтемъ  хлористый  цинкъ  для 
пропитыван1Я  шпалъ  и  вообще  дерева  для  предохраиен1я  ихъ  отъ  гн1ешя. 

Московское  городское  управлев1е  всегда  встр'Ьчало  у  него  готов- 
ность безвозмездно  явиться  со  своими  познашями,  когда  оно  къ  нему 
обращалось.  Такъ  онъ  составилъ  для  Управы  записку  о  способахъ  улуч- 
шешя  свалокъ  городскихъ  нечистотъ  и  участвовалъ  въ  различныхъ 
коиисс1яхъ.  Въ  1875  г.  онъ  напечаталъ  въ  Современныхъ  В'Ьдомостяхъ 
статью  о  непригодности  воды  изъ  яузкой  буровой  скважины,  когда  город- 
ское управлете  склонялось  уже  къ  заключенш  контракта  на  присое- 
1Ешете  этой  воды  къ  городскому  водопроводу.  Потомъ,  приглашенный 
въ  К0МИСС1Ю  спец1алистовъ,>^онъ  одинъ  противъ  всЬхъ  отстаивалъ  свое 
мн^ше.  Д'Ьло  это  прекратилось,  ^сколько  л1Ьтъ  спустя  въ  комисс1и 
по  заключешю  новаго  контракта  съ  газовымъ  обществомъ,  когда  пред- 
полагалось значительно  увеличить  плату  за  осв'Ьщете  фонарей,  Вл.  В. 
указалъ  на  неправильный  расчетъ  въ  проекте  новаго  контракта,  при- 
вохившШ  къ  липхней  переплат]^  по  3  р.  за  каждый  фонарь.  Это  за- 
ставило бы  платить  въ  течен1е  н'Ьсколькихъ  десятковъ  л']Ьтъ  бол'Ье  н'Ь- 
сколькихъ  десятковъ  тысячъ  рублей  лишнихъ,  ежегодно.  Вопросъ  былъ 
посл*^  того  закрытъ,  и  городъ  продолжалъ  платить  по  старому  контракту. 

Какъ  прим'Ьръ  отзывчивости  Марковникова  къ  животрепещущимъ 
общественнымъ  вопросамъ  можно,  указать  на  рядъ  другихъ  газетныхъ 
статей,  напр.,  о  государственныхъ  экзаменахъ  (С.-Петерб.  В']Ьд.)  и  на- 
печатанныхъ  прошлымъ  л^^томъ  въ  той-же  газете  корреспонденщй  безъ 
полной  подписи:  Изъ  Карлсбада  о  Кита']Ь,  Изъ  Б'Ьл града  и  Н'Ьчто  о  серб- 
скЕхъ  д']Ьлахъ.  Тогда  же  по  приглашешю  комитета  меярдународнаго  нефтя- 
н^о  конгресса  въ  Париж'Ь  составленъ  докладъ:  „Хим1я  русской  нефти". 

До  перехода  въ  московскШ  университетъ  Вл.  В.  Марковниковымъ 
были  опубликованы  сл'Ьдуюпця  работы  и  изсл'Ьдоватя: 

Въ  1860  г.  8иг  ип  пои^еаи  ро1утёге  (1е  Га1(1еЬу(1в.  Вёреги)1ге  сЬ. 
риге  Ш,  98. 

1861  г.  8иг  1'а11у1ёпе.  Ви11е1ш8  8ос.  сЫт.,  р.  90. 

1863  г.  ИеЬег  йа^  Риеск811Ьегасе1ат1(1.  2е118сЬг.  СЬ.  РЬагт.  8.  534. 

1864  г.  иеЬег  АИуШкоШготМ.  Ш.  8.  68.  Содержитъ  общ1я  разсуж- 
дешя,  интересныя  для  исторш  развитхя  теорхп  строешя  и  критику  н'Ько- 
торыхъ  взглядовъ  Кольбе. 
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1865  г.  безсЫсМе  (1бг  ЬеЬге  иЬег  (Не  сЬего1$сЬе  81гис(иг.  15.  8.  280. 
Статья  отчасти  полемическаго  характера,  дающая  тотъ  же  натер1алъ, 
какъ  и  предыдущая,  и  особенно  интересна  въ  томъ  отношенш,  что  въ 
ней  приводятся  несомн'Ьнныя  доказательства  того,  что  Кекуле  въ  это 
время  оставался  строгимъ  посл'Ьдователемъ  взглядовъ  6егЬа1(11'а,  со- 
вершенно противоположнымъ  съ  т'Ьми,  на  которыхъ  основана  теорш 
отроешя,  между  т'Ьмъ  какъ  н'Ькоторые  химики  считаютъ  его  основа - 
телемъ  теор1и  строен1я.  Въ  стать'Ь  даются  точныя  опред'Ьлешя  иаоие* 
ровъ  и  метамеровъ.  Интересно,  что  эту  статью  Коппъ  отказался  напе- 
чатать въАпп.  СЬ.  РЬагт.,  на  томъ  основаши,  что  она  чисто  теорети- 
ческая. —  11еЬег  Рзеи(1оргор11)ос1иг  ип(1  18оЬииег$&иге.  „2е11зсЬ.  сЬ. 
РЬ.,  8.  107.  УегЫпйипв  йез  А11у1ае1Ьу1ае1Ьегз  шИ  Вгот  Ш.  554.  Ра- 
бота, доказавшая,  что  непред'Ьльные  эфиры  способны  такъ  же  къ  пря- 
мымъ  соединешямъ,  какъ  углеводороды  и  алкоголи  '°). 

1866  г.  иеЬег  (Не  18оЬа11ег8&иге  ип(1  (1еп  Рзеи(1оргору1аеШу1ае1Ьег. 
Апп.  сЬ.  РЬагт.  138,  364.  Вепуа1е  йег  ХзоЬиНегзаиге.  „ХеИзсЬг".  8.  501 . 
Ваг81е11ипк  ип(1  УегЬа11еп  (1ег  1зосаргопз&иге  Апп.  сЬ.  РЬагт.  138,  370. 

1867  году  11еЬег  (Не  Асе1оп8йиге.  „Апп.  сЬ.  РЬагт**.  146,  339. 
Содержитъ  первыя  вратшя  начала  теорхи  взаимнаго  вл1яшя  атомовъ 
и  критику  противоположныхъ  взглядовъ  Кекуле  и  отчасти  БаВера.  По- 
сл'Ьдшй  высказалъ,  что  вл1лше  хлора  и  кислорода  „на  водороды,  сое- 
диненные съ  другимъ  углероднымъ  атомомъ,  еще  не  поддаются  разсмо- 
тр'Ьшю**.  ХТеЬег  с[а5  УегЬаНеп  (1ег  СИгопепзаиге  ип(1  \7е1П8&иге  Ьевт 
ЁгЫ12еп  пи!  ЛУаззег  Ье!  ЬбЬеге  Тетрега1иг«  ^2е1(8сЬг.**  8.  264. 

1869  г.  Къ  вопросу  о  взаимномъ  вл1яшв  атомовъ  въ  химичёскихъ 
соединен1яхъ.  Превращеше  изобутильнаго  алкоголя  въ  третичный  бу- 
тильныВ  алкоголь.  „Журн.  Русев.  Хим.  Общ.**  стр.  244.  Зд'Ьсь  на  от- 
д'Ьльномъ  прим'Ьр'Ь  указанъ  общ1В  споообъ  перехода  отъ  первичныхъ 
алкоголей  ко  вторичнынъ  и  третичнымъ,  остаюпцйся  для  описаннаго 
случая  пока  наилучшимъ. 

На  съ'Ьзд'Ь  естествоиспытателей  въ  Москв'Ь  въ  1869  г.  сд'Ьланы  со- 
общен1я:  объ  оксиизокапроновой  кислогЬ  и  переход'Ь  ея,  согласно  ука- 
занному въ  диссертац|и  закону  окислен1я,  въ  дипсевдопропильный  эфиръ. 
О  распадеши  оксиизокапроновой  кислоты  на  воду  и  этилкротоновую  ки- 
слоту по  закону  отщеплен1я  воды,  указанному  Марвовниковымъ.  О  ро- 
ду кщи  лимонной  кислоты  съ  10ДИСТ0В0 дородной  кислотой  въ  тривар- 
баллиловую  кислоту. 


3')  Первый  работы  публикованы  были  подъ  имевемъ  Морковникова.  Это  прои- 
зошло по  объясвен1ю  Вл.  Вас.  потому,  что  такъ  писалъ  его  Фамил1ю  Бутлеровъ, 
отправлявшей  работы  въ  редакц1и  журваловъ,  который  потохъ  иФкоторое  время  про- 
должали придерживаться  этого  способа  писав1я. 
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1870  г.  ИеЬег  ё1е  АЬЬа11§;1еке11  дет  уег5сЫе<1епег  Уег1ге1Ьагке11  (1е8 
КаЛхса]  1яга58ег$1об8  ш  (1еп  15отегеп  ВиИегзаигеп.  „Апп.  сЬ.  РЬ.**  153, 
228.  Статья  содержитъ  классификащю  и  характеристику  однооснов- 
ныхъ  оксикислотъ  и  првдсказан1я  ихъ  характервыхъ  превращев1й  при 
оквслеши.  Данная  характеристика  состав ляетъ  теперь  принадлежность 
элеыентарныхъ  учебниковъ.  Зд'Ьсь  впервые  указано,  что  при  зам'Ьщеши 
гадоид&ми  водорода  жирныхъ  кислотъ  подъ  вл1ян1еыъ  карбоксила  всегда 
образуются  а-субституты.  Разобранъ  также  вопросъ  о  направленхи  при- 
соединетя  хлорноватистой  кислоты  къ  непред'Ьльнымъ  углеводородамъ, 
подавшШ  ооводъ  къ  полеишсЬ  съ  Непгу.  Разноглас1е  разр'Ьшилось  лишь 
въ  1899  году  изсл^довашями  Михаэля,  доказавшими,  что  Непгу  оши- 
бался. Въ  этой  же  стать'Ь  указаны  законности  присоединешя  галоидо- 
водородныхъ  кислотъ  къ  непред'Ьльнымъ  углеводородамъ,  принятый  нын'& 
всЪнв. 

1872  г.  Подучеше  изъ  а-бронобутириновой  кислоты  новой  пировинвой 
кислоты  (вм'Ьст^  съ  Туполевымъ),  „Ж.  Р.  X.  0.^.  стр.  45.  Зд'Ьсь  до- 
казано, что  распадеше  при   нагр'Ьваши  кислотъ  типа  „  >  ^  г.п>^тт>из- 

вЪстное  тогда  только  для  иалоновой  кислоты,  представляетъ,  подъ  вл1я- 
темъ  двухъ  карбоксиловъ,  общее  свойство  кислотъ  этого  типа  '*). 

1878  г.  Дихлоргидринъ  и  продукты  егоокислевш.  „Ж.  Р.  X.  О.*", 
стр.  309.  Непрерывный  способъ  получен1Я  н'Ькоторыхъ  сложныхъ  эфи- 
ровъ.  О  хлоровзокапроновой  и  изокапроновой  кислотахъ.  Таиъ  же.  11еЬег- 
{иЬпт^  Лег  Б1&1Ьоха18«1иге  1п  В1&(Ьу1ез81^аиге.  ПеЬег  Лхе  ВхШип^  (1е8 
ро1утегеп  18оЬи№у1а1с1еЬу(18.  11еЬег  ёаз  80веппап1е  Се1;еп.  11еЬег  &лще 
МеШоёеп  (1ог  ВИёип^  (1ег  2и8аштепде8е121;еп  Ае1Ьег.  „ВепсЫе  <1еи18сЬ. 
сЬ.  Ое8е]зсЬ.  1873,  Пб"".  Бхе  ЛпИе  18отеге  Руго^еюзКиге.   Ш.  1440. 

Объ  изомерш  органйческихъ  соединешй.  Казань,  1865  г.,  Маги- 
стерская диссертац1я. 

Матер1алы  по  вопросу  о  взаииномъ  вл1янш  атомовъ  въ  химическихъ 
соедивешяхъ.  Казань,  1869  г.  Докторская  диссертащя. 

Разсматривая  характеръ  этихъ  работъ  ясно  зам'Ьчаются  три  перюда: 
первый  до  1864  г.  представляетъ  ученическ1я  попытки  въ  разныхъ  на- 
правлешяхъ  на  данный  профессоромъ  тепы  ^^).  Въ  то  же  время  ученикъ 
привииаетъ  горячее  участ1е  въ  развит1и  и  распространенш  идей  своего 
учите ^я  о  хиническомъ  строен1и.  Во  второыъ  перюд'Ь,  посл'Ь  иагистер- 


3*)  Овончав1е  этой  работы  предоставлено  студ.  Туполеву  и  за  отъ'бадомъ  Мар- 
ховввхова  въ  Одессу  опубликовано  потомъ  изъ  лаборатор1и  А.  Зайцева. 

")  Работа  съ  аллилевоиъ^  хотя  шла  удячво^  но  не  продолжалась,  потопу  что 
Л.  Бутлеровъ  предоставилъ  ее  Савичу  въ  Париже ^  вскоре  умершему. 

ПРО*,  в.  в.  МАРВОВНИКОВА.  9 
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ской  диссертащи,  представлявшей  очеркъ  исторш  развит1я  теорхй  о 
конституц1и  химическихъ  соединешй  со  времени  Берцел1уса  до  теорхи 
строешя  включительно,  ввиман1е  сосредоточивается  на  явлен1яхъ  изо- 
мер1и,  подавшей  поводъ  къ  возникновен1ю  этихъ  теорхй.  Для  теорш  стро- 
ен1я  было  тогда  существенно  важно  проверить  свои  выводы.  А  для 
этого  необходимо  было  получить  возможно  больше  предсказываемыхъ 
ею  изомеровъ.  Бутлеровъ  сосредоточилъ  тогда  внимаше  на  получети 
изомерныхъ  алкоголей.  Марковниковъ  получилъ  различный  изомерныя 
кислоты  и  при  изучеши  бромоизобутирияовой  кислоты  нападаетъ  на 
мысль  о  существенно  важномъ  значеши  тщательнаго  изучвН1я  того,  на 
что  Бутлеровъ  указалъ  лишь  въ  общихъ  чертахъ.  Съ  этого  времени 
почти  всЬ  работы  сосредоточиваются  на  изучеши  вл1ян1я  важдаго  эле- 
мента или  группы  на  сос'Ьдв1е  и  на  бол'Ье  отдаленные  элементы  ча- 
стицы. Такая  широкая  постановка  вопроса  сразу  открывала  обширное 
поле  для  изсл'Ьдоватй,  а  открытхе  различныхъ  правильностей  и  закон- 
ностей,  зависащихъ  отъ  взаимнаго  вл1ян1я  атомовъ,  еще  бол'Ье  усили- 
вало интересъ.  Каждая  изъ  этихъ  законностей  въ  направлен1и  реакщб 
могла  бытьу  конечно,  найдена  эмпирически,  рядомъ  случайныхъ  наблю- 
дев1Й,  но  теперь  изсл^дованхя  направлялись  одной  общей  руководящей 
идеей,  которая  давала  возможность  не  только  объяснять  ходъ  многихъ 
реакщй,  но  и  предвид'Ьть  ихъ  впередъ.  То,  что  теор1я  строешя  пред- 
сказывала только  схематически,  на  бумагЬ,  и  реализац1я  предсказанШ 
возможна  была  лишь  на  основаши  аналогш,  изучеше  законовъ  взаим- 
наго ВЛ1ЯН1Я  давало  средства  достигать  самостоятельно  и  впередъ  пред- 
вид'Ьть  возможность  или  невозможность  осуществлен1я  схематическихъ 
предсказашй. 

Вл.  В.  Марковниковъ  состонтъ  членомъ  учредителемъ:  Русскаго  хн- 
мическаго  Общества  и  Московскаго  отд-Ьлешя  Императорсхаго  русскаго 
техническаго  Общества. 

Почетнымъ  членомъ:  Общества  любителей  естествознашя,  антропо- 
лопи  и  этнограф1И,  Общества  естествоиспытателей  при  Казанскомъ  и 
Юевскомъ  университетахъ,  Королевскаго  Лондонскаго  химическаго  Об- 
щества. 

Д'Ьйствительнымъ  членомъ:  Н'Ьмецкаго  химическаго  Общества  въ 
Берлин'Ь  почти  съ  первыхъ  лЬть  его  основан1я,  Общества  для  содЪй- 
СТВ1Я  развитхю  русской  мануфактурной  промышленности. 

Членомъ  корреспондентомъ:  Общества  охранен1я  народнаго  здрав1я  и 
Южно-русскаго  сельско-хозяйственнаго  Общества  въ  ОдессЬ. 

Въ  течен1е  ровно  двадцати  л1^тъ  проф.  Марковниковъ  состоялъ  за- 
вЬдующимъ  аналитичеекимъ  и  органическимъ  отд^лен1ями  химической 
лаборатор1и  Московскаго  университета.   Въ  сентябр'Ь   1893  г.  по  рас- 
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аоряжешю  попечителя  округа,  графа  Капниста,  онъ  сдалъ  лаборатор1ю 
экстра- ординарному  профессору  Н.  Д.  Зелинскому  и  въ  настоящее  время 
югЬетъ  въ  своемъ  распоряжевги  дв'Ьнадцать  рабочихъ  м'Ьстъ  въ  орга- 
нвческомъ  отд'Ьлеши. 

Н.  Кгкиснеръ, 

Профессоръ  Марковниковъ  вступилъ  въ  должность  5  сентября  1873  г.  в.  в.  Иармог 
Лаборатор1я  съ  1866  г.  получала  2500  р.  Сравнивая  съ  казанской  лабо-  имогу 
р&тор1еВу  получавшей  значительно  меньше,  можно  было  ожидать,  что  при  ^'^  ^^^^  ^'* 
иеньшемъ  числ-Ь  практикантовъ,  при  совершенномъ  отсутствш  научныхъ 
рабогь,  требующихъ  всегда  гораздо  бол'Ье  Ц'Ьнныхъ  матер1аловъ,  при 
сравнительно  бол'Ье  дешевой  доставк!}  какъ  посуды,  такъ  и  матер1а- 
ловъ,  московская  лаборатор1Я  должна  бы  быть  обильно  снабжена  ин* 
струментами,  посудой,  матерхалами  и  коллекщями.  Оказалось  совсЬмъ 
наоборотъ:  коллек^й  лекщонныхъ  препаратовъ  совсЬмъ  не  существо- 
вало, им'Ьлось  только  двое  вполн'Ь  исправныхъ  химическихъ  в'Ьсовъ  и 
неиаопе  хоропие  инструменты;  запасовъ  посуды  н  матер1аловъ  было 
недостаточно  для  лекщй  и  практическихъ  занятШ  до  конца  1873  г.  А 
мехду  тЬмъ  оказалось,  что  вся  штатная  сумма,  этого  года  была  уже 
израсходована,  и  оставался  еще  долгъ  въ  аптеку  Феррейна  въ  1700  р. 
за  забранные  матерхалы.  Формально  этотъ  долгъ  былъ  необязателенъ,  и 
еще  мен1Ье  онъ  былъ  обязатеденъ  для  новаго  управлен1я  лабораторш, 
нтхдавшагося  въ  самомъ  необходимомъ.  Долгъ  гЬмъ  не  менЪе  уплачи- 
вися  постепенно,  и  когда  черезъ  три  года  осталось  уплатить  около 
600  р.,  то  аптека  ув-Ьдомила,  что  она  считаетъвесь  долгъ  покрытымъ  ^). 
Необходимо  было  испросить  у  Сов'Ьта  хотя  бы  400  р.  на  расходы  въ 
последнее  полугодде  1873  г.  и,  кром'Ь  того»  пр1обр'Ьсти  существенно 
необходимое  въ  долгъ,  за  счетъ  будущаго  года.  Сов'Ьтъ  согласился  безъ 
всдкихъ  возражет'й  на  ассигнованхе  400  р.,  но  по  мн^^н1Ю  секретаря 
Правлешя  оказалось,  что  для  покрыт1л  7288  р.,  разр'Ьшенныхъ  уже  къ 
расходу  изъ  спещальныхъ  средствъ  1873  г.,  недостанетъ  2322  р.  21  к. 
Лабораторш  выручилъ  деканъ  историке  -  филологическаго  факультета 
Н.  А.  Пововъ,  ваявивъ,  что  профессоръ  исторш  искусствъ  Герцъ  со» 
гласснъ  уступить  лаборатор1и  255  р.  изъ  остатка    штатной  суммы  ка- 


Я)  Что  лаборатор1я  была  „распущена'*  въ  продолжительное  предшествующее 
управлев1е,  въ  втомъ  косвенно  сознается  авторъ  б1ограф1и  Лясвовсваго,  говоря,  что 
овъ  „всЬми  силами  старался  водворить  въ  лабораторш  вещественный  и  нравствен- 
ный аорадокъ,  но  будучи  плохииъ  адиинистратороиъ,  не  всегда  въ  втомъ  усп^валъ. 
Веапя  дрязги  глубоко  возмущали  его  воспрхимчивую  душу;  а  въ  лаборатор1и^  гдф 
стикивалось  такъ  много  самолюбШ^  конечно,  не  обходилось  безъ  дрязгъ.  Никол. 
Эраст,  не  умФлъ  ихъ  распутывать  и  утьшался,  какъ  философъ^  удаляясь  отъ  зла^. 

9* 
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бинета  изящныхъ  искусствъ  *^).  Съ  этой  суммой  и  началось  новое  хо- 
зяйство, при  четъ  пришлось  купить  на  33  р.  только  ошЬхъ  каучуко- 
выхъ  трубокъ  для  газовыхъ  гор'Ьлокъ,  такъ  какъ  даже  и  этого  не  было 
въ  лабораторш.  Частью  на  эти  деньги,  частью  въ  долгъ  была  приспо- 
соблена комната,  которая  служила  кабинетомъ  Лясковскому.  Книжные 
шкафы  перем']Ьщены  были  въ  аудиторш,  а  вм'Ьсто  нихъ  поставлены 
новый  дубовый,  большой  рабоч1й  столъ  и  шкафъ  и  устроенъ  довольно 
большой  дубовый  вытяжной  шкафъ  съ  плитой.  Топка  и8ъ*подъ  плиты 
служила  для  обогр'Ьватя  вытяжного  канала.  Все  устройство  обошлось 
въ  400  р.  Явилось  такимъ  образомъ  пом'Ьпхенхб,  гдЬ  профессору  можно 
было  работать  съ  н'Ькоторымъ  удобствомъ. 

Съ  1873 --74  академическаго  года  Марковниковъ  началъ  преподавать 
органическую  химш  по  установленному  раньше  порядку,  т.  е.  4  ч.  в-ь 
нед'Ьлю,  совм-Ьстно  вторымъ  курсамъ  естественниковъ,  медиковъ  и  фар- 
моцевтовъ.  Но  въ  этомъ  году  слушали  также  естественники  3  и  4  кур- 
совъ,  такъ  какъ  за  бол^Ьзнью  и  смертью  Лясковскаго  студента^уь  втихъ 
курсовъ  органической  химш  не  преподавалось.  ВсЬ  практическ1я  занят1я . 
факультетъ  поручилъ  профессору  Марковникову.  Д.  К.  Кириловъ  чи- 
талъ  на  первыхъ  курсахъ  неорганическую  хии1Ю. 

Въ  первый  же  годъ  организованы  были  заняпя  качественнымъ  ана- 
лизомъ  для  желающихъ  и  прослушавшихъ  неорганическую  химио.  Яви- 
лись всЬ  студенты  трехъ  посл'Ьднихъ  курсовъ^  при  чемъ  занимавшхеся 


9*)  Теперь,  просматривая  старыя'дФла  правления,  можно  убедиться,  что  въ1873  г. 
до  августа  месяца  было  иараеходовано  только  1025  р.  Куда  давались  остальные 
1475  р.  годичной  штатной  суммы,  ату,  вакъ  вФроятво  и  мвого  другихъ  девежвыхъ 
тайяъ,  увесъ  съ  собой  въ  могилу  бывш!й  секретарь  правления  Булыга,  который  еди- 
нолично 8ав11дывалъ  расходован!екъ  девежныив  средетввмх  до  тбхъ,  поръ  пока  Сов^тъ, 
по  преддожев1ю  профессора  Марковиикова  въ  1875  г.,  не  началъ  ежегодно  набирать 
иаъ  своей  среды  комиссш  для  подробиаго  ра8СмотрФв1Я  увиверситетсхаго  бюджета. 

Въ  вто  время  деханомъ  Фиаиво-математическаго  Факультета  уже  не  былъ  А.  Ю. 
Даввдовъ.  Этотъ  очевь  умвый  и  опытвый  челов'Ькъ  отвоеилеи  серьезно  къ  своимъ 
обяаанностямъ.  Для  профессора  Марковввкова,  какъ  еовершенваго  иовичка  въ  н11ет- 
выхъ  усхов1яхъ  и  ваглядахъ^  было  большой  потерей^  что  овъ  не  могъ  польаоваться 
его  советами  и  укааашямн.  Какъ  теперь,  такъ  н  въ  ближайш!е  годы  въ  нуждамъ 
лаборатор]и  весьма  сочувствевво  относился  тогдашшй  ректоръ,  высокоуважаемый 
С.  М.  Соловьевъ.  Но,  аавятый  своимъ  важвымъ  литературвымъ  трудомъ,  онъ  не 
всегда  могъ  оказать  необходимую  поддержку.  А  между  гЬмъ  стоило  ему  иногда  вы- 
сказаться лишь  болФе  опред'Ьленво,  чтобы  заставить  СовФтъ  решить  дИло  немедленво, 
въ  укязанномъ  ваправлев1и.  Овъ  пользовался  обшимъ  уважешемъ  и  его  нравствен- 
ный авторитетъ  стоялъ  очевь  высоко,  даже  у  т^хъ,  которые  знали,  что  не  пользу- 
ются его  симпапями.  Хотя  приходилось  ивымъ  быть  иногда  сильно  недовольными 
ходомъ  р'Ьшен1я  того  или  другаго  дФла,  но  ато  никогда  не  возбуждало  вротввъ  него 
неудовольств1я,  потому  что  онъ  держалъ  себя  въ  Сов'ЬтЪ  какъ  рпшиа  ип^ег  рагев. 
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«аадяэомъ  раньше  выразили  желаше  начать  съ  сав1аго  начала,  такъ  какъ 
арешпя  занят1Я  шли  безъ  системы  и  руководительства.  **). 

Въ  сл^дующемъ  году  факультетъ,  согласно  съ  преддожешемъ  Мар- 
Бовнякова  установйлъ  обязательность  знатя  качественнаго  анализа  для 
перехода  на  3-0  курсъ.  Первое  полугод1е  3-го  курса  студенты  упражня- 
лись въ  количественноиъ  анализ'Ь,  а  загЬмъ  переходили  къ  препара- 
тамъ  по  неорганической,  преимущественно  же  по  органической  хим1и,  и 
ндконецъ  къ  нзсл11довашямъ  на  данныя  темы.  При  этомъ  Марковнивовъ 
постоянно  настаивалъ  на  необязательности  лабораторныхъ  занятШ,  на- 
чиная съ  Зго  курса.  Онъ  всегда  высказывался  противъ  излишняго 
обрененешя  студентовъ  массой  научнаго  матер1ала  и  считалъ  это  од- 
нимъ  изъ  еущественныхъ  недостатковъ  организащи  нашихъ  естественно- 
неторическихъ  факультетовъ. 

Такъ  какъ  естественниковъ  было  очень  мало,  то  къ  занятхямъ  ана- 
лизомъ  допускали  также  и  медиковъ,  насколько  это  позволяли  раз- 
меры лабораторш,  хотя  суммы,  отпускавш1яся  на  ея  оодержате,  пред- 
назначались исключительно  для  потребностей  физико-математическаго 
факультета.  Несмотря  на  крайнюю  б'Ьдность  ея  инвентаря,  Марков- 
никовъ  ваходилъ  бол^е  полезнымъ  стЬснять  себя  въ  своихъ  рабо- 
тахъ,  лишь  бы  дать  способы  къ  основательному  знакомству  съ  хим1ей 
по  возможности  бол^е  значительному  числу  ея  слушателей  *^).  Выли  также 
дЬлаемы  попытки  допускать  къ  практическимъ  занят1ямъ  математиковъ, 
приведш1я  однако  года,  черезъ  два  къ  уб-Ьжденхю  въ  ихъ  безполезности. 
Студенты  математическаго  отд'Ьлетя,  выражавпае  желан1е  работать  въ 
лаборатор1и,  за  р'Ьдкими  исключешями,  обыкновенно  относились  къ 
этимъ  завят1ямъ  крайне  небрежно  и  лишь  даронъ  занимали  м1Ьста,  ко- 
торыхъ  было  недостаточно,  чтобы  удовлетворить  всЬхъ  медицинскихъ 
студентовъ,  желавшихъ  ознакомиться  съ  методами  качественнаго,  а 
иногда  даже  и  количественнаго  анализа.  Всл4дств1е  этого  математики 
допускались  къ  заняпямъ  ваосл'Ьдств1н  только  въ  исключительныхъ  слу- 
чаяхъ  подъ  услов1емъ  аккуратнаго  посЬщенхя  лабораторхи!  Изъ  такихъ 


М)  Новому  профессору  пришлось  скоро  убедиться,  что  8д1&оь  не  нмФлось  ника- 
жихъ  хнмическихъ  традищй,  ваковыя  были  въ  Казани,  поелФ  Бутлерова  н  въ  Одессе 
послФ  Соколова.  Это  отсутств1е  традиц!Й,  конечно,  весьма  неблагопр1ятво  отзывалось 
ва  ХОД&  Д'^&,  &  со  студентами  приводило  иногда  къ  курьевнымъ  столкновен1ямъ.  За- 
авлаеть,  напрвмФръ,  студентъ-медикъ^  что  онъ  предпочитаетъ  проходить  аналити- 
ческую ХНМ1Ю  по  руководству  МевделФева  и,  несмотря  на  объясневхе,  что  это  руко- 
водство предназначено  для  неорганической  хим!и,  продолжаетъ  прод'Ьлывать  все,  что 
встрФчаетъ  у  Мевдел'Вева.  Приходилось  просить  такого  господина  освободить  свое 
кЪсто  для  другого,  что,  разумеется,  вызывало  неудовольств1е. 

*^)  Какъ  показываютъ  отчеты  университета,  число  занимавшихся  въ  лаборатор1и 
доходило  въ  иные  годы  до  46  человИкъ. 
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математиковъ  упомянемъ  объ  А.  П.  Соколов'Ь  (ны1гЬ  проф.  физики),  про- 
шедшемъ  основательно  качественный  анализъ.  Это  отразилось  впосл'Ьд- 
СТВ1И  на  н'Ькоторыхъ  ого  научныхъ  изсл^довашяхъ. 

Для  медиковъ  (равно  какъ  и  для  естественниковъ)  занят1я  анали- 
зомъ  были  полезны  еще  и  потому,  что  значительно  пополняли  ихъ  св4- 
д'Ьн1Я  по  неорганической  хим1и,  крайне  скудный  какъ  всл1Ьдств1е  ве- 
удовлетворительнаго  ея  преподаван1я,  такъ  и  чрезвычайно  снисходи- 
тельныхъ  требован1Й  на  экзаменахъ.  ^ 

Обрисованное  въ  письм'Ь  къ  ректору  положевхе  лабораторш  далеко 
не  давало  полной  картины  положен1я  химш  въ  московскомъ  университете. 
Если  Н.  Э.  ЛлсковскШ,  при  вступленш  въ  должность,  говорнлъ  въ  сво- 
ихъ  представлен1яхъ  факультету,  что  лаборатор1я  совершенно  не  отв-Ь- 
чаетъ  потребностямъ  преподаван1я,  то  еще  въ  несравненно  большей 
м^р-Ь  это  можно  было  сказать  о  той  лабораторЕи,  которая  осталась 
посл'Ь  него,  особенно  если  сравнить  потребности  начала  50-хъ  н  70 -хъ 
годовъ.  Правда,  что  со  времени  его  бол'Ьзни  и  смерти  прошло  слишкомъ 
два  года  и  безпорядочное  состоан1е  лабораторш  за.  этотъ,  хотя  и  крат- 
шй  пер1одъ,  несомн-Ьнно,  еще  усилилось  ^*). 

При  лаборатор1и  въ  это  время  съ  содержан1емъ  по  800  р.,  состояло 
двое  лаборантовъ:  кандидатъ  естественнаго  отд.  московскаго  универси- 
тета А.  П.  Сабан'Ьевъ  и  князь  Гр.  Дм.  Волхонск1Й«  Она  им'Ьла  дво- 
ихъ  служителей,  получавшихъ  часть  содержанхя  изъ  лабораторныхъ  суммъ, 
и  швейцара.  По  штатаиъ  1863  г.  на  содержаше  ея  отпускалось  1500  р. 
и  на  ирактическ1я  занят1я  студентовъ  1000  р.,  но  кром'Ь  этого,  лабора- 
тор1Я  получала  по  временамъ,  какъ  мы  вид'Ьли,  весьма  солидный  суб- 
СИД1И  на  ея  внутреннее  устройство  изъ  экономическихъ  средствъ  уни- 
верситета. 

Число  студентовъ  естественнаго  отд'Ьлен1я  за  последнее  десятил'Ьт1е, 
какъ  сказано,  быстро  уменьшалось.  И  въ  1873 — 74  году,  наприм'Ьръ,  на 


в^)  Пускай  будутъ  упрекать  въ  томъ^что  въ  втой  „исторш"'  слишкомъ  сгущены 
краскв  и  усилены  тЬни.  Сказанное  здИсь,  беаъ  сомнЪн1я^  ватроветъ  чьи-нибудь  лич- 
ные воепоиивав1я  и  интересы,  но  съ  того  времени  прошло  болие  четверти  в'Ька. 
ВсЪ  лица,  являвш1яса  главными  деятелями,  уже  не  существуютъ.  Большинство  дру- 
гихъ,  въ  той  или  другой  степени,  участникоьъ  тоже  сошло  со  сцены.  Общее  поло- 
жен1е  д^ъ  въ  универснтет'Ь  и  въ  частности  на  Фививо-математичесвомъ  ФакультеП;, 
получило  было  совсФиъ  иное,  нееомн'Ьнно,  прогрессивное  направление.  Что  будетъ 
посл'Ь  1894  г.  дальше — покажетъ  будущее,  по  прошлое  илчьетъ  уже  право  стать  до- 
стоямемъ  правдивой  исторги, 

МвФ,  какъ  непосредственному  преемнику,  крайне  вепр1ятно  и  тяжело  давать  не- 
лестный отаывъ,  хотя  бы  потому,  что  вообще  пр1ятвФе  говорить  прхятиое*  Однако, 
для  меня,  какъ  воспитанника  другого,  отдаленнаго  университета,  нЪтъ  никакяхъ 
осиован1Й  не  быть  объевтивнымъ,  тёмъ  болФе,  что  до  того    вреиеви  мн'Ь  не  прихо- 
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4-11ъ  курсгЬ  былъ  только  одивъ  слушатель.  Одной  изъ  главныхъ  при- 
чинъ,  отдалявшихъ  учащихся,  было  почти  полное  отсутств1е  возможности 
изучать  естественный  науки  и  хим1Ю  съ  помощью  кабинетовъ  и  лабо- 
р&торШ.  При  такихъ  услов1яхъ  естественно,  что  студенты  шли  вь  уни- 
верситетыу  гдЬ  они  ветр'Ьчали  желаше  чему-нибудь  ихъ  научить.  Вотъ 
почему  большинство  естественннковъ  въ  Москве  въ  начал-Ь  семидеся- 
тыхъ  годовъ  занималось  зоолопеЯ  безпозвоночныхъ  у  профессора  Бог- 
данова; въ  то  время  единственно  у  него  были  организованы  практиче- 
сия  занят1я. 

Изъ  внструментовъ  и  приборовъ,  годныхъ  для  употреблешяу  кото- 
рыми обладала  лаборатор1я,  можно  назвать  только  двое  аналитическихъ 
1гЬсовъ  Штаудингера,  небольшой  насосъ  Б1анки,  дв'Ь  зрительный  трубки, 
приборы  для  приготовлешя  жидкой  угольной  кислоты,  коллекцш  пине- 
токъ  ДоИера  для  газоваго  анализа,  н-Ьсколько  аппаратовъ  Гофмана, 
термометровъ  н  т.  п.,  большинство  же  остальныхъ  инструментовъ  и  при- 
боровъ  не  годились  къ  употреблешю. 

Бнблотека  лабораторш,  на  которую,  судя  по  отчетамъ  Геймана  и  ас- 
оигнованнымъ  впосл^дствш  деньгамъ,  была  истрачена  весьма  значительная 
сумма,  была  въ  безпорядк^^  и  безъ  всякаго  надзора.  Новые  журналы,  какъ, 
напр.  ВепсЫе  (1ег  (1.  сЬ.  6е8е18сЬ.,  не  получали.  ЖурналъРусскаго  хи- 
хическаго  общества  совсЬмъ  игнорировался  ^').  Изъ  прежнихъ  издашй 
была  только  значительно  разрозненный  Ь)еЬ1к'8  Аппа1еп  и  ^аЬ^езЬе^^сЫ;. 
Лпаа1е8  (1е  сЬ.  е!  (1е  рЬуз.  были  настолько  растеряны,  что  пришлось 
отказаться  отъ  ихъ  пополнев1я.  Правильно  составленнаго  инвентаря 
имущества  не  существовало.  Матер1альная  книга,  выдававшаяся  еже- 
годно Правлешемъ,  составлена  была  для  клиникъ  для  обозяачен1я  числа 
од-кялъ,  рубашекъ,  подштанниковъ  и  т.  п. 

Такъ  какъ  лаборатор1я  не  им'Ьла  зав'Ьдующаго  ею  лица,  то  новому 


диось  внФть  квв{я-1ибо  личный  отвошея1я  хъ  МоеквФ.  Ввроченъ,  неприглядны 
•&ГГЫ,  которые  приходится  указывать,  ии^ютъ  евнд'ктелей  и  не  подлехатъ  сомнФ- 
нио^  вбо  хогутъ  быть  провфревы  по  0Ф*иц1альвымъ  довуиевтамъ.  Могутъ  найтв  ве- 
праввльвыив  и  недостаточно  объективными  ивыя  объясвев1я  Фахтовъ.  Зд^сь,  одвако, 
в1тъ  В08МОЖНОСТИ  распроетравяться  о  всЪхъ  даввыхъ,  подъ  вл1яв]еиъ  которыхъ 
елохвлкеь  высвааавные  8д1^сь  взгляды  и  уб11хден!я.  Но  объяснешя  ни  для  кого  ве- 
обяаательяы  н  могутъ  подлежать  критике  будущаго  историка;  Факты  хе  оставутея 
Выекшаввын  вдфеь  мн1»в{я  не  едиволвчвы.  Въ  большнвств'Ь  случаевъ  овв  предста- 
вляють  отголоеокъ  того,  какъ  смотр11лн  в  а  тогдашнюю  хвм1ю  московскаго  универ- 
е1тета  въ  другихъ  руеекихъ  увиверситетахъ.  МвФ  пришлось  лишь  самому  провфрвть 
еораведлввость  втнхъ  ваглядовъ  ва  жАстЬ,  Повторяю,  какъ  ляцо  совершевво  посто- 
ровнее,  я  позволяю  себФ  думать,  что  мои  суждев1я  будутъ  болФе  объектввны,  чФмъ 
1а%в1е  лшгь,  свяааввыхъ  традиц!ямн  и  личными  отношев1ямн.  Вл.  М. 

<•)  ПослФдвШ  не  выпвсывился  даве  для  фувдамевтальвоЙ  6нбл10теки  университета. 
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зав'Ьдующему  не  отъ  кого  было  ее  привять.  Чтобы  не  поднииать  ста- 
рой пыли,  онъ  не  потребовалъ,  чтобы  ему  сдало  имущество  ПравленЕе 
университета,  а  по  сов'Ьту  декана  началъ  прямо  хозяйничать,  по  сло- 
весному поручешю  факультета. 

Что  касается  до  устройства  рабочихъ  приспособлешй,  то  на  нихъ 
сл^дуетъ  остановиться  н'Ьсколько  подробн*Ье  въ  виду  вопроса  о  постройк'Ь 
новой  лаборатор1И.  Центральная  большая  зала  съ  высокимъ  куполомъ 
(см.  планъ)  была  предназначена  для  заняпй  студентовъ.  Въ  ней  было 
шесть  четырехм^Ьстиыхъ  столовъ,  достаточно  приспособленныхъ  къ  за- 
нят1ямъ,  т.  е.  всего  24  рабочихъ  м%ста;  потЬснившись  на  иихъ,  могли 
работать  22  практиканта  по  аналитической  хим1и  и  еще  оставалось  бы 
восемъ  м'Ьстъ  для  органической  хнмш.  Это  было  бы  по  тогдашнимъ 
потребностямъ  Ф.  М.  факультета  вполн'Ь  достаточно.  Но  тяги  въ 
двухъ  вытяжныхъ  шкафахъ  совершенно  не  д'ЬНствовали.  Была  только 
одна  хорошая  вытяж1б&  въ  аудитор1и,  которой  пользовались  въ  свобод- 
ное время  отъ  лекц1й.  Остальная  часть  сгЬиъ  этой  залы  была  занята 
горномъ,  муфельной  печью  и  большой  печью  съ  огромнымъ  кузнечнымъ 
м'Ьхомъ  для  приготовлев1я  кал1я.  Все  это  устройство  прикрывалось  тя* 
желымъ  изразцовымъ  нав'Ьсомъ  **).  Одна  изъ  бол^е  обширныхъ  ком- 
яатъ  В  занималась  и. д.  адъюнкта  Кириловымъ.  Довольно  большая 
комната  С  была  занята  огромными  старыми  шкафами  съ  разд)0знен- 
ными  и  устар'Ьвшими  воллекщями,  а  частью  матер1алами  и  прибо- 
рами *'^).  Тутъ  же  пом'Ьщались  столы  для  лабораитовъ  и  для  ориго- 
товлешй  къ  лекц1ямъ.  Въ  комнагЬ  В  стояли  так1е  же  неуклкмпе,  по- 
черн'Ьвш1е  офъ  сероводорода  книжные  шкафы  и  столъ,  служявопй  Ля- 
сковскому  для  производства  судебно-химическихъ  изсхЬдовашй.  Остава- 
лись еще  дв^  небольш1я  узк1я   комнаты,  изъ  нихъ  одна  проходная  Е, 


М)  Клмхевы  печи  считались  въ  старину  необходимой  принадлевностью  каждой  лабо- 
ратор1и,  но  пышля  яаъ  употреблен! я  уже  въ  начале  второй  четверти  стол^тхя^  когда 
хал1Й  можно  было  гораздо  дешевле  покупать  у  дрогистовъ.  Бутлеровъ  вел^лъ  сло- 
мать печь  въ  кааавской  лаборатор1и  при  первомъ  же  ея  ремонт*  вначале  60-хъ  го- 
довъ.  Опасываеиая  рабочая  комната  им^ла  полъ  чугунный.  Гааопроводъ  ея  ра8х1»- 
Ецался  подъ  куполомъ  на  высогЬ  2  сажевъ,  откуда  трубы  спускались  къ  рабочнмъ 
столамъ,  что  ви^о  видъ  трапещй  въ  гнмвастическомъ  цирк*. 

^)  При  В8ГЛЯД*  ва  ату  комвату  невольно  припоиинвлаеь  иомната  для  посуды  и 
воллекц1Й  въ  кааавской  лаборатор{н  съ  ея  чреавычайно  наящиымн  въ  готячееионъ 
стил*  шкааами  ираенаго  дерева,  рааставлевными  по  стънахъ  въ  художественной 
4;ихметр1и.  Въ  альков*  стоялъ  такой  же  паввльоиъ  для  в*совъ  и  ннетрумевтовъ.  Въ 
чвсл*  препаратовъ  таиъ  хранились  реликв1в  отъ  илассическихъ  работъ  Клауса  н 
Зввнна.  Шкааы  были  устроены,  если  не  ошибаемся,  при  про».  Клаус*,  ректор* 
Лобачевскомъ  и  пооечител*  МусянФ-Пушкиц*  въ  сороковыхъ  годахъ  и  до  снхъ  поръ 
ч:оставляютъ  украшев1е  лабор|1Тор1и. 
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а  въ  самой  крайней  Р  пом'Ьщались  в'ЬсЫу  воздушные  насосы  и  еще 
кое-илае  приборы. 

11охв1ии>ныВ  этажъ  съ  небольшими  окнами,  выходившими  частью  на 
Долгоруковсшй  переулокъ,  частью  на  дворъ,  быль  на  дв^Ь  трети  занять 
аом1^1цешемъ  для  служителей  и  швейцара.  Собственно  лаборатор1и  при- 
надлежали только  три  комнаты.  Средняя,  довольно  большая  комната  В' 
гд^  но1гЬщадись  перегонный  кубъ  для  воды,  печь  для  приготовленхя  на- 
шатырнаго  спирта  и  одинъ  большой  подуразрушившШся  столъ  изъ  простого 
некрашеяаго  дерева.  Работать  постоянно  въ  этой  комнатЬ  въ  настоящемъ 
ея  вид-Ь  было  положительно  невозможно  всл'Ьдствхе  сырости,  отсутствкя 
юстаточнаго  св'Ьта  и  газопровода.  По  потолку  ея  проходила  свинцовая 
сточная  труба  изъ  верхней  лабораторш,  безпрестанно  разъ'Ьдаемая  кис- 
лотами и  дававшая  течь.    При  томъ  же  въ   эту  комнату  можно  было 
ароходить  только  черезъ  соседнюю  А',  рядомъ  съ  которой  пом'кцадся 
ватеръ*клозетъ.  Выгребная  яма  была  устроена  такъ,  что  стЬна  фунда- 
мента лаборатор1и  составляла  одну  изъ  ея  четырехъ  стЬнъ  и  при  томъ 
аоверхмость  ямы  была  выше  пола  подвальнаго  этажа.  Въ  сильные  дожди 
яна  быстро  переполнялась  и  содержимое  ея  просачивалось  въ  подваль- 
ный этажъ;  въ  это  время  необходимо  было  класть  доски  на  под'Ьнья 
хровъ,  чтобы  добраться  до  ватеръ-кдозета,   а  также  для  прохода  въ 
ел-Ьдующую  рабочую  комнату.  Однако  и  тутъ^  поввдвмому,  когда-то  ра- 
ботали   или    предполагали  работать,  потому  что  рядомъ  со  сгЬикой  ва- 
теръ-кдозета  была  устроена  песчаная   баня  со   шкафомъ  и  вытяжкой. 
Но  все  это  совершенно  развалилось  и  тяга  не  д'Ьйствовала.  Третья  ком- 
вата  С  занята  была  раздичнымъ,  совершенно  ни  къ  чему  негоднымъ  лабо- 
раторнымъ  хламомъ.  Зд'Ьеь  стояла  тоже  полуразрушенная  песчаная  баня 
со  сгнившимъ  стекляннымъ  шкафомъ.  Эта  комната  отчасти  служила  также 
для  склада  матерхаловъ  и  посуды. — Подъ  аудитор1ей  была  очень  обширная 
и  довольно  сухая  комната.  Но  она  оставалась  неприспособленной  и  за- 
нималась тоже  только  лабараторнымъ  хламомъ.  ВпосдЪдств1и  она  слу- 
ллла  для  повгЬщешя  склада  матер1аловъ  и  посуды,  а  потомъ  была  даже 
приспособлена  для  работъ  при  неорганическонъ  отдЪлен!и  лабораторш, 
исполняя  это  назначен1е  вплоть  до  постройки  новой  лаборкторш. 

Такое  положеше  лабораторхи  достаточно  характеризовало  роль,  ко- 
торую играла  ХИМ1Я  въ  общемъ  цикл-Ь  иреподавав1я  **). 


^}  НесохвФвио^  что  научаое  положев1в  каждагоуввверснтета  ооред^жяется  какъ  его 
■ажвчянии  ваучвынв  свлавв^  такъ  в  уставовввшвмвся  въ  вехъ  тр||двц1яхв.  Моеков- 
шй  увввереятетъ  соетаввлъ  себ^  славу,  главвывъ  обравохъ  евовхъ  исторвхо-^вло- 
лотвчесжвиъ  Факультетовъ.  Въ  аеиъ  ооетоявво  поддержявался  яертвеввыЯ  оговь 
в»  алтаре  яаувв. 

Уввверсвтвтъ  мвото  вовредвлъ  ееби  свовмъ  вевотваиомъ.    Бъ   то   время'  когда 
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Съ  18^775  ^^Д^  въ  лабораторш  установился  аорядокъ,  продолжав- 
Ш1ЙСЯ  до  введен1я  устава  1884  года.  Время  8анят18  не  было  опред'Ь- 
лево,  но  лаборатор1я  была  къ  услугамъ  студентовъ  отъ  9  ч.  утра  до 
7  ч.  вечера,  и  такъ  какъ  лаборанты  им'Ьли  казенныя  квартиры,  то  за 
исключев1емъ  об'Ьденнаго  времени,  они  обязаны  были  оставаться  въ  ла- 
боратор1и  въ  течен1е  всего  времени  занятШ.  Лаборанты  могли  им1кть 
аосторонв1я  занятая  (уроки  въ  учебныхъ  заведев1яхъ  и  т.  п.),  но  при 
непрем'Ьнномъ  услов1и,  чтобы  отъ  этого  не  было  неудобствъ  для  службы 
ихъ  въ  лаборатор1и.  Самъ  профессоръ  оставался  въ  лабораторхи  отъ 
10  ч.  утра  до  5  ч.  дня,  а  впосл'Ьдствш  когда  онъ  нм'Ьлъ  вблизи  лабо- 
ратор1и  казенную  квартиру,  то  занимался  иногда  и  по  вечерамъ. 

Для  установки  порядка  въ  занят1яхъ  студентовъ  анализомъ  и  для 
ознакомлешя  лаборантовъ  съ  принятой  системой,  въ  первый  годъ  профес- 
соръ руководи лъ  занят1яии  лично.  При  етомъ,  Марковниковъ  ввелъ  неко- 
торую особенность  въ  прхемахъ,  испытанную  имъ  еще  въ  Казани.  Для  луч- 
шаго  ознакомлен1я  со  свойствами  бол*Ье  употребвтельныхъ  металловъ, 
правтикантъ  испытывалъ  отнотен1я  ихъ  къ  обыкновеввымъ  кислотаиъ 
слабымъ  и  кр'Ьпкимъ  и  этимъ  путемъ  самъ  приготовлялъ  066*6  растворъ 
соли,  на  которомъ  онъ  знакомился  съ  реакцхями  металла.  При  незна- 
чительномъ  числ'Ь  практикантовъ  чтеше  лекщй  аналитической  химш  счи- 
талось излишнииъ.  Чтобы  привлечь  свободный  въ  Москв^^  научныя  хи* 
иичесюя  силы  къ  университету,  Марковниковъ  предложилъ  въ  1875  г. 


'рупе  руссв1е  университеты,  по  примеру  гермаыскихъ,  старались  ваперерывъ  овла- 
д'Ьть  лучшими  научными  силами^  въ  ИоеввФ,  гордый  своимъ  прошжымъ^  унвверснтетъ 
вепреминно  хотёлъ  по  полаяться  только  своими  питомцами.  На  вто  им^ъ  право  •ило- 
логичесв]й  Факультетъ  и  математическое  отд1и1ев1е,  въ  другихъ  же  это  вело  къ  по- 
степенному вырождешю  расы* 

Въ  какой  степени  атмосфера  нИкоторыхъ  университетскяхъ  слоевъ  была  еще 
варашена  духомъ  прежней  дореформенной  эпохи,  покавываетъ  слВдующ1Й  Факгь, 
который  мвогимъ  можетъ  покаватьсн  малов1»роятнымъ.  Установился  обычай,  чтобы 
къ  правдвику  Рождества  химическая  лаборатор1я  доставляла  въ  правлевйе  увиверся- 
тета  три  ведра,  вастояниой  ва  рввныхъ  травахъ  водкя.  Одно  ведро  бралъ  еебф  секре- 
тарь правлев1я,  остальное  же  делилось  между  прочими  чиновниками  пропорщовальво 
занимаемыхъ  ими  должностей.  ОтмИнявъ  ату  подать  въ  1873  г.,  лаборатЪр1я  сразу 
нажила  врага  себъ  въ  лицф  секретаря  правлешя,  въ  рукахъ  котораго  тогда  сосре- 
доточивалось Фактическое  распоряжен1е  спешальнымм  средствами  университета  и 
различными  остаточными  суммами;  лаборатория  ва  свои  ходатайства  постоявво  во- 
лучала  откавъ  „по  недостатку  ередствъ^.  Другой  прим^ръ  отсутств1я  двоциплнпы  ш 
распущенности  представляли  лаборанты  при  учебво-вепомогательвыхъ  учрежде81яхъ. 
Въ  другихъ  увиверсвтетахъ  установился  тогда  такой  вполвФ  естественный  порядокъ: 
лаборавтъ  выходилъ  въ  отставку,  какъ  скоро  проФессоръ  находилъ,  что  лабораятъ 
или  ординаторъ  не  исполняетъ  своихъ  обязанностей  такъ,  какъ  проФВесоръ  счяталъ 
вто  веобходииымъ.  Въ  Московсхоиъ  университете  были  нередки  случаи^»  когда  прочее- 
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А.  А.  Колли  прюбр'Ьсти  звав1е  приватъ-доцентау  ^^)  и  передалъ  ему  пре- 
подаваше  аналитической  хии1и,  которое  онъ  велъ  около  двухъ  л'Ътъ. 
Всвор'Ь  посл^  оставлев1я  инъ  университета  Колли  былъ  назначенъ  про- 
фессоромъ  техническаго  училища. 

Но  уже  въ  1875  г.  въ  лабораторш  произошла  существенная  перем'Ьна. 
Едва  начали  обзаводиться  необходииыиъ  иввентаремъ  и  началась  ея  учеб- 
ная и  научная  д-Ьятельность,  какъ  средства  ея  значительно  сократились. 
Въ  крайне  гЬсной  лаборатор1Иу  гд'Ь  по  недостатку  средствъ  университета 
не  оказывалось  возможности  прнспособить  къ  занят1ямъ  часть  годныхъ  для 
того  подвальныхъ  пом'Ьщетй,  найдено  было  необходимымъ  создать  особое 
отдЬлеше  неорганической  хим1И.  Ему  отдавались:  большая  комната,  за- 
нимавшаяся испр.  д.  адъюнкта  Кириловымъ»  небольшая  сосЬдняя  ком- 
ната» служившая  въ  посл'Ьднее  время  для  пом^щешя  физическихъ  и  хими- 
ческихъ  инструмевтовъ,  половина  в'Ьсовой  комнаты  '^)  и  первая  комната 
въ  подвал'Ь  А'.  Отд'Ьлеше  получило  одного  изъ  лаборавтовъ  (Волхон- 
сваго)  и  отд'^ьнаго  служителя.  Все  остальное  пом'Ьщешв  получало  от- 
хкюше  органической  и  аналитической  хим1И.  Отд'Ьлен1е  неорг.  хим1и 
поступило  въ  зав-Ьдоват'е  Кирилова,  а  другое — профессора  Марковни- 


еоръ  не  бы1ъ  въ  состояши  яаба виться  отъ  лаборанта,  который  въ  течев1е  нФсколь- 
жвхъ  жЬть  совскмъ  не  являлся  въ  лаборатор1Ю  и  превращалъ  свое  Ш^сто  въ  сяве- 
журу,  инФя  въ  то  ще  время  друпя  аавят]я.  Попытка  прибегнуть  въ  яаболлатированш 
>  3  голосовъ  Э'ь  СовФгЬ  ^была  бы  весьма  рискованная,  ибо  лаборантъ  могъ  найти 
€66*6  достаточное  число  покровителей. 

Еще  прим'Ьръ  И8Ъ  другой  области.  СовФтъ  университета  въ  1872  г.  избралъ 
■въ  своей  среды  комвсс]ю  для  ириведев1я  въ  порядокъ  университетской  библиотеки. 
Бвбл1отеварь  ааявмлъ  председателю  хомисе1и  про*.  Н.  С.  Твховравову,  что  онъ  не 
пустить  его  въ  библ10теку.  Тихонравовъ  въ  1873  г.  отвавался  оставаться  членомъ 
ЖОМИСС1И  н  Советъ  при  обсуждеши  ВТОГО  дела  былъ  въ  яатрудвенаи,  какъ  усмирить 
бн6л1отекаря  и  заставить  его  слушаться.  Совету  было  предложено  воспользоваться 
парагрвФомъ  устава,  воалогающаго  на  ректора  обязанность  наблюдать  за  всеми  слу- 
жащяим  въ  увяверсйтете  и  въ  случае  неуспешвости  делаемыхъ  со  стороны  рек- 
тора аамечав1й,  предлагать  Совету  подвергнуть  такое  лицо  баллотяровав1Ю.  Советъ 
прмнялъ  вто  преАловев1е,  чего  овааалось  вполне  достаточно,  чтобы  библиотекарь 
вподне  подчинился    Совету  и  ректору. 

^)  Въ  то  вреня  въ  моек,  универс.  не  суп^ествовало  приватъ-доцентовъ,  введен - 
выхъ  Уставомъ  1863  г.  Вместо  ихъ  создался  институтъ  „стороннихъ  преподавате- 
лей**, увяверевтетскому  Уставу  совершенно  неизвествыхъ.  Разница  между  пр.-до- 
цевгаии  съ  сторонвимм  преподавателями  состояла  въ  томъ,  что  отъ  первыхъ  Уставъ 
требовать  дмссертащя,  рго  уеша  1е^впй1  пробвыхъ  левщй,  вторымъ-же  поручалось 
преоодаваше  (даже  по  вавантнымъ  каеедрамъ)  беаъ  всякаго  публичнаго  контроля, 
а  только  по  рекомендащи  Факультета,  хотя-бы.  лицо  имело  только  степень  кандидата 

Ю)  Весовую  комнату  предполагалось  разделить  пополамъ  перегородкой,  во  по 
незвачительности  ея  разнеровъ  постановка  перегородки  оказялпсь  совершенно  не- 
возможной. 
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кова.  Ему  эке  факультетъ  поручилъ  ведете  всп>хъ  практическихъ  занятгй. 
Все  наличное  имущество  лаборатор1и  равд'Ьлено  пополамъ.  Изъ  2500  р. 
штатной  суммы  неорганическое  отд'Ьлеше  получало  800  р.  на  аналити- 
ческо-органическое  1700  р.  Сверхъ  того,  каждое  отдЬлен1е  получало  по 
200  р.  изъ  соещальныхъ  средствъ.  Такимъ  образомъ  произошло  крайне 
несоотв'Ьтствеянов  распред'Ьлен1е  средствъ:  1900  р.  на  лбкц1и  органич. 
ХИМ1В9  на  всЬ  практическ1Я  занятхя  и  научныя  работы  профессора,  ла- 
боранта и  црактикантовъ  и  1000  р.  исключительно  на  чтете  лекщй 
неорганической  хим1И  **). 

Съ  однимъ  лаборантомъ  всЬ  практическ1я  данят1я  и  преподаван1е 
органической  хим1и  оставались  недолго.  Слишкомъ  бросалась  въ  глаза 
неравномерность  ра8дЬлен1я  помощниковъ  двоихъ  преподавателей,  и  от- 
дЬлете  органической  и  аналитической  хим1и  вскор'Ь  получило  еще 
сверхштатнаго  лаборанта  съ  содержан1емъ  въ  600  р.  изъ  спещальныхъ 
средствъ.  На  эту  должность  опред'Ьленъ  провизоръ  О.  К.  Миллеръ. 

Въ  1875  г.  проф.  Марковниковъ  вошелъ  въ  факультетъ  съ  пред- 
ставлешемъ,  въ  которомъ  предлагалъ  ввести  н1Ькоторую  спешализащю 
пренодаватя  на  естественномъ  отд'Ьлети,  а  на  математическомъ  отд'Ъ- 
лети  учредить  особую  группу  физике  -  химическую.  Онъ  ссылался  при 
этомъ  на  прим^Ьры  казанскаго  и  новоросс1Йскаго  уннверситетовъ.  Эта 
мысль,  однако,  не  вотр-Ьтила  тогда  сочувств1я,  главнымъ  образомъ  со 
стороны  трехъ  профессоровъ  зоолопи,  не  желавшихъ  вводить  как1я-либо 
изменев1я  въ  систем'Ь  преподаван1я  ихъ  наукъ  ''*). 

Когда  число  аналитиковъ  значительно  возросло,  то  читались  лекцш 
по  два  часа  къ  ряду,  придерживаясь  следующей  системы.  Студенты  сна- 
чала изучали  реакщи  на  практик'Ь  по  руководству  и  подъ  руководствомъ 
лаборантовъ.  ЗагЬиъ,  когда  большинство  изъ  нихъ  уже  ознакомилось 
съ  реакщями  изв-Ьстной  аналитической  группы,  на  лекщи  имъ  показы- 
вались гЬ  же  реакщи  съ  подробнымъ  ихъ  разъяснен1емъ  и  обращен1емъ 
вниман1я  на  особенности  въ  пр1емахъ  производства  в'Ькоторыхъ  реакщй, 
а  также  и  на  реакц1и  бол-Ье  характерный.  Расчитывалось  такимъ  обра- 
зомъ скорее  достичь  того,  чтобы  учащ1еся  лучше  усвоили  себ^Ь  все  для 


ю)  Входвть  въ  рмборъ  яетявныжъ  прнчянъ  выававшвхъ  вто  раад^ден1я  лаборато- 
рии, не  выаывавшагоея  тогда  нввакЕня  потребностями  ореаодавав1я,  весвоевремевво. 

79)  Къ  веобходяности  большей  ионцевтрац1и  ареводавав1я  «ажультегь  првшелъ 
въ  1862  г.  и  рааработалъ  подробный  планъ  для  своихъ  обоижъ  отд%лен1й,  который 
не  былъ  утвержденъ  мяаистроиъ,  потону  что  въ  екоронъ  времени  ожидалось  введе- 
н1е  воваго  увнверемтетекаго  устава.  Эготъ  уетавъ  ве  привелъ,  одваво,  къ  ожидав- 
шимся, въ  втомъ  ва11равлей1в^  реаультатамъ^  и  вопросъ  о  •измко-химичесиомъ  отдг- 
лвв{в  ЕЫшЬ  вновь  раасматрввается  «акультетомъ. 
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нвхъ  необходимое.  Исходная  мысль  при  этомъ  была  та,  что  показыва- 
Е1е  реакщй  съ  подробнымъ  объаснешемъ  указаннаго  въ  учебникахъ,  не 
«ожетъ  быть  удержано  въ  памяти  слушателемъ,  совершенно  неэнакоиымъ 
еъ  оредметомъ  и  при  томъ  мало  еще  практиковавшимся  въ  химическихъ 
соображен18хъ  и  комбинац1яхъ.  Запомнить  же  объяснеше  того,  что  онъ 
уже  самъ  прод'Ьлалъ-* несравненно  легче. 

Посд1^  Колли  анализомъ  подъ  наблюден1емъ  профессора  руководилъ 
ариватъ-доцентъ  (лаборантъ)  А.  П.  Сабан'Ьевъ  до  назначетя  его.  въ 
1877  г.  доцентомъ,  когда  заият]я  эти  перешли  снова  въ  руки  профес- 
с(ч>а.  При  этомъ  ему  существенную  помощь  оказывалъ  лаборантъ,  Ос- 
вальдъ  Карловичъ  Миллеръ.  Профессоръ  вскоре  уб'Ьдился  что  О.  К.  мо- 
хетъ  вести  это  Д'Ьло  вполне  самостоятельно,  придерживаясь  уставов- 
леиныхъ  уже  пр1емовъ,  и  всЬ  практиканты  какъ  по  качественному,  такъ 
а  по  количественному  анализу  были  поручаемы  ему  до  выхода  его  въ 
отставку  въ  1882  г.  Им'Ья  только  степень  провизора  Миллеръ  не  могъ 
однако  получить  зваше  приватъ-доцента. 

Скажемъ  зд'Ьсь  кстати  о  Миллер'Ь,  челов-Ьк-Ь  чрезвычайно  способномъ 
съ  обширными  св'Ьд'Ьшями  и  необыкновенной  памятью.  Хотя  онъ  зани- 
хадся  въ  лаборатор1и  анализомъ,  но  тутъ  профессоръ  еще  не  им^лъ  воз<; 
хожвости  познакомиться  ближе  съ  его  познан1ями.  Онъ  удивилъ  его  ими 
о<т>мъ  на  экзамен'Ь  и  ему  тотчасъ  же  предложено  было  м'Ьсто  сверхштат- 
ваго  лаборанта.  Посл^  СабанЬева  онъ  занялъ  штатное  м'Ьсто.— Всякому 
д-Ьлу,  за  которое,  брался  Миллеръ  онъ  отдавалъ  себя  вполн'Ь  и  можно  ска- 
зать больше,  ч'Ьмъ  бы  иногда  следовало.  Н'Ьсколько  разъ  профессоръ  со- 
вгЬтовалъ  ему  назначить  часы  для  выдачи  отудентамъ,  необходимыхъ  при 
занят1дхъ,  вещей,  а  также  и  для  сдачи  данныхъ  имъ  аналитическихъ 
задачъ  н  объясненШ  по  нинъ.  Первое  было  необходимо,  чтобы  оставить 
Миллеру  больше  свободнаго  времени  для  его  собственныхъ  занятхй,  вто- 
рое же  важно  съ  педагогической  точки  зрЬн1я,  дабы  пр1учить  практи- 
кантовъ  къ  самостоятельности.  Но  этого  отъ  него  невозможно  было  до- 
биться. О.  К.  нисколько  не  тяготился  гЬмъ,  что  его  безпрестанно  от- 
влекали отъ  его  работы  то  выдачей  посуды  или  матер1ала,  то  просьбой 
объясневоя  при  всякомъ  затруднительнонъ  случа'Ь,  хотя  бы  мелочномъ. 
Нельзы  было  не  удивляться^  какъ  онъ,  имЬя  около  30  практикантовъ, 
совершенно  новичковъ,  заведуя  хозяйствомъ  лаборатор1И  и  приготовляя 
опыты  для  декцШ  органической  хим1и,  находилъ  время  для  своихъ  на- 
учвыхъ  работъ.  По  вечерамъ  онъ  сл^днлъ  за  текущей  химической  ли- 
тературой, не  пропуская  ни  одного  журнала,  и  занимался  подготовле- 
шеиъ  къ  экзамену  на  провизора  н*Ьсколькнхъ  фармацевтовъ.  Онъ  при- 
нужденъ  быюъ  им'Ьть  эти  ^фоки  сначала  по  недостаточности  жаловатя 
нладшаго  лаборанта  (600  р.  при  квартир'Ь),  и  тогда  у  него  не  было  еще 
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СТОЛЬКО  обязанностей  по  лаборатор1и.  Ваосл'Ьдств1и  уроки  продолжались, 
потому  что  онъ  помогалъ    своимъ  роднымъ. 

Будучи  большимъ  любителемъ  музыки,  онъ  ваходилъ  время  для  по- 
сЬщашя  концертовъ.  Это  было,  кажется,  единственное  время  его  отдыха. 
Люди,  обладаюпие  большой  памятью,  въ  большинств'Ь  случаевъ  удер* 
живаютъ  факты  механически,  безъ  всякой  системы,  у  Миллера  этого  ие 
было;  онъ  служилъ  для  лабораторхн  живой  справочной  книгой.  На  каж- 
дый, вопросъ  о  какомъ  -  нибудь  изсл^Ьдоваши  онъ  всегда  безошибочно 
отв-Ьчалъ  назвашемъ  ея  автора,  года  и  журнала,  гд^Ь  работа  публико- 
вана, а  такж«  указанзями  на  суш,ественныя  черты  и  связь  съ  другими 
изсл-Ьдованхями.  Каждый  новый  фактъ  онъ  укладывалъ  въ  стройное  1гЬлое 
съ  другими  аналогичными.  Въ  своихъ  изсл'Ьдован1ЯХъ  онъ  отличался 
какъ  чистотой  эъ  работ'Ь,  такъ  и  особенной  тщательностью.  Описанныя 
имъ  наблюдешя  уже  не  требовали  проверки.  Къ  сожал'Ьв1ю,  при  своей 
скромности  и  недостаточной  самоув'Ьреняости,  онъ  обыкновенно  откла- 
дывалъ  публиковаше  своихъ  работъ,  ссылаясь  на  необходимость  даль- 
н'Ьйшей  разработки  вопроса.  То,  что  имъ  напечатано,  взято  было  у  него 
почти  силой.  Приходилось  долго  его  уб'Ьждать  и  даже  ссориться,  чтобы 
заставить  его  написать  свою  работу.  Онъ  влад'Ьдъ  особенной  способ- 
ностью къ  выработк'Ь  методовъ  изсл'Ьдовашл.  Миллеръ  могъ  бы  сделаться 
хорошимъ  изсл^л^ователемъ,  но  и  въ  этомъ  случа'Ь  пом'Ьшала  его  скром- 
ность и  недостатокъ  ув'Ьренности  въ  себ'Ь.  Неоднократно  профессоръ 
сов'Ьтовалъ  ему  "Ьхать  за  границу  для  пр10бр'Ьтен1я  докторской  сте- 
пени, чтобы  потомъ  держать  экзаменъ  въ  Росс1и  на  магистра,  но  онъ 
всегда  отв:Ьчалъ,  что  онъ  не  сознаетъ  еще  себя  достаточно  подготов- 
леннымъ.  Однажды  онъ  р'Ьпшлся,  наконецъ,  -Ьхать.  Ему  дана  была  ко- 
мандировка и  денежное  вспоможен1е  отъ  университета.  И  все-таки  онъ 
не  по'Ьхалъ. 

Утомивъ  себя  заият1ями  въ  университегЬ,  онъ  принялъ  предложен1е 
поступить  хвмикомъ  на  фабрику  Прохоровыхъ  на  три  года,  разсчятывая 
тамъ  отдохнуть  и  снова  вернуться  въ  лаборатор1ю.  Марковниковъ  былъ 
ув'Ьренъ,  что  Миллеръ  увлечется  новымъ  д'Ьломъ,  гЬмъ  бод'Ье,  что  его 
давно  интересовала  теорхя  врашешя  хдопчатобумажныхъ  тканей,  и  что 
лаборатор1я  навсегда  теряетъ  незаи'Ьнимаго  сотрудника,  а  русская  наука 
полезнаго  д'Ьятеля.  Такъ  и  случилось.  Однако,  несмотря  на  массу  ра- 
ботъ на  фабрик'Ь,  О.  К.  не  сд'Ьлался  исключительно  практикомъ.  Онъ 
до  сихъ  поръ  продолжаетъ  по  возможности  сл'Ьдить  за  литературой  я 
съ  ув'Ьренностью  можно  утверждать,  что  у  него  набралось  много  инте- 
ресныхъ  наблюдешй  изъ  его  работъ  въ  фабричной  лаборатор1и.  Но  съ 
такой  же  ув'Ьренностью  можно  сказать,  что  они  никогда  не  увидятъ 
св'Ьта  и  останутся  въ  неизвестности. 
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Продолзк&я  разсказъ  о  ведеши  занятхв  по  анализу,  остается  еще  до- 
бавить, что  въ  новой  лабораторш,  когда  число  аналитиковъ  стало  пре- 
1ышать  сотню  лицъ,  практиканты  распред'Ьлядись  между  лаборантами 
гакъ^чтобы  у  каждаго  было  не  бол-Ье  25  челов-Ькъ.  Чтеше  лекцШ  и  общее 
руководительство  оставалось  за  проф.  Марковниковымъ  и  состояло  въ 
томъ,  что  онъ  внимательно  сл'Ьдилъ  за  ходомъ  занят1Й,  контролируя  по 
зременамъ  усп1Ьхи  практикантовъ.  Главный  контроль  быль  въ  конц*]^  каж- 
даго полугод1Я.  При  сдач^  студентонъ,  данной  ему  аналитической  за- 
хаян, отъ  него  требовалось  не  только  подробное  объяснеше  при  ея  раз- 
р^шенш,  но  ему  давались  также  вопросы  по  всему  качественному  ана* 
лвзу.  Только  при  такомъ  неослабномъ  внимаши  можно  разсчитывать  у 
васъ  на  усп'Ьшный  ходъ  обучен1я. 

Проф.  Марковниковъ  не  разъ  говорилъ,  что  онъ  счастливъ  сказать, 
что  почти  постоянно  встр'Ьчалъ  вполн'Ь  добросов'Ьстную  и  д'Ьятельную  по- 
мощь у  своихь  сотрудниковъ-лаборантовъ  и  стипенд1атовъ,  оставленныхъ 
при  уннверситегЬ.  Стипендааты  обязаны  были  разд'Ьлять  трудъ  лаборан- 
товъ,  чЬмъ  достигалось  пополнеше  недостаточнаго  числа  посл'Ьднихъ. 
Кром^  того,  молодые  людл  вынуждены  были  при  этомъ  пополнять  свои 
знав1я  по  анализу,  что  для  большинства  обыкновенно  мало  привлека- 
тельно, и  такимъ  образомъ  подготовлять  себя  къ  будущей  преподана- 
тельной  д'кггельности.  Встр'Ьчались,  конечно,  не  особенно  усердные  по 
прнрод'Ь,  но  прим'Ьры  товарищей  заставляли  и  ихъ  работать  усерднее. 
Если  же  это  недМствовало,  то  такихъ  Марковниковъ  безъ  дальн'Ьйшихъ 
деремотЯ  удалядъ,  отнюдь  не  допуская  (насколько  это  отъ  него  зави- 
сало), чтобы  должность  обращалась  въ  синекуру  въ  ущербъ  интере- 
сдмъ  учащихся.  Но  так1я  случаи  были  очень  р'Ьдки.  За  то  были  и  таше 
лаборанты,  которыхъ  по  педагогическимъ  соображетямъ  приходилось 
удерживать  въ  ихъ  рвети  быть  полезнымъ  студентамъ  при  ихъ  занят1яхъ . 

При  всякомъ  обучеши  существенно  необходимо  предоставить  воз- 
можно больш1Й  просторъ  самод'Ьятельности  учащагося,  и  „никогда  не 
с1Ьдуетъ'' ,  говорилъ  профессоръ  свовмъ  помошникамъ  „тискать  въ  ротъ 
жареныхъ  голубей**. 

Руководство  количественнымъ  аналиэомъ  предоставлялось  въ  новой 
лаборатория  вполн^^  самостоятельно  одному  изъ  приватъ-доцентовъ.  Но 
т&въ  какъ  миопе  изъ  студентовъ  поступали  потомъ  въ  органическое 
отхЬлеше,  то  профессоръ  могъ  вид'Ьть  сколь  удовлетворительно  ведется 
преподавате.  Кром'Ь  того,  онъ  считалъ  своей  обязанностью,  частнымъ 
образомъ  9  до  некоторой  степени  сл'Ьдить  за  ходомъ  занят1й  въ  гЬхъ 
случаяхъ,  когда  находилъ  это  необходимымъ.  Это  иногда  не  нравилось 
руководнтелямъ.  Но  ученики  выходили  изъ  его  лабораторхи,  и  онъ  счи- 
талъ себя  нравственно  за  нихъ  отв'Ьтственяымъ. 
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Во  время  зав'Ьдывант  проф.  Марковниковымъ  новой  большой  лабора- 
тор1ей  количествеинымъ  аналиэомъ  руководили  сначала  И.  А.  Каблуковъ^ 
а  потомъ  М.  И.  Коноваловъ.  Посл^дн1й  ввелъ  въ  практику  н'Ькоторыб 
электролитичесше  способы. 

Если  обученхе  качественному  анализу  давало  совершенно  достаточ- 
ное  количество  знашй,  то  нельзя  того  же  сказать  о  количествевномъ. 
Зд'Ьсь  желательно  было  пополнен1е.  При  д'Ьйствхе  устава  1863  г.  зна- 
шя  количеотвенваго  анализа  Марковниковъ  требовалъ  только  отъ  сту- 
дентовЪу  желавшихъ  продолжать  занят1я  по  хим1и,  и  къ  нимъ  допуска- 
лись только  лица  въ  отм'Ьткой  не  мен'Ье  5  по  качественному  анализу. 
Для  остальныхъ  естественниковъ  они  не  были  необязательны.  При  та- 
кихъ  услов1яхъ  приходилось  им'1Ьть  д-Ьло  съ  практикантами  бол1^  зна- 
комыми вообще  съ  хшпей.  Занят1я  ихъ  шли  быстр-Ье  и  можно  было  ихъ 
упражнять  на  большемъ  числ'Ь  прим^ровъ.  Долгое  время  при  ирежнемъ 
устав'Ь  техническая  и  агрононическан  хим1я  служили  приб'Ьжищемъ  для 
мен-Ье  прилежныхъ  студеитовъ.  Обь  нихъ  не  стоило  заботиться.  Но  по- 
томъ это  изменилось:  новый  уставъ  сд'Ьладъ  обязательнымъ  количествен- 
ный анализъ  не  только  для  химиковъ,  технологовъ,  агрономовъ,  но  также 
для  лицъ,  избирающихъ  своей  спешальностью  минералогш  съ  геолопей. 
Предполагавшуюся  министерствомъ  спещализащю  ему  не  удалось  провести 
на  практикЬ  (по  крайней  м'Ьр'Ь  въ  московскомъ  универсвтегЬ).  Студенты 
оказались  заваленными  массой  лекцхй.  Не  ум^  распред'Ьлить  и  сосредо- 
чить  свои  занят1Яу  они,  кроме  обязательныхъ  лекщй  по  неправильно  пони- 
маемой любознательности,  посещали  еще  много  необязательиыхъ  курсовъ, 
читаемыхъ  приватъ-доцевтами.  Вследствхе  этого  заняпя  количествен- 
нымъ  анализомъ  пришлось  сократить  и  значительно  понизить  требовав1я. 

Раньше  Марковникову  нередко  приходилось  выслушивать  въ  фа- 
культете улреки  со  стороны  большинства  б10логовъ  за  то,  что  будто  бы 
онъ  слишкомъ  отвлекаетъ  студеитовъ  къ  занят1дмъ  въ  лаборатор1и.  Бели 
бы  дело  ограничивалось  только  упреками,  то  это  было  бы  не  важно. 
Но  такое  представлеше  выражалось  часто  въ  отказе  въ  отпуске  добавоч- 
ныхъ  средствъ  на  лаборатор1ю.  Насколько  подобный  сЬтоватя  были  осно- 
вательны, видно  изъ  того,  что  зацят1Я  въ  лаборатор1и  были  обязательны 
по  постановлешю  факультета,  только  по  качественному  анализу.  Все 
остальное  было  вполне  факультативно.  Эти  упреки  объяснялись  отчасти 
незнакомствомъ  членовъ  факультета  съ  темъ,  какъ  были  организованы 
занят1я  въ  химической  лабораторш,  а  главнымъ  образомъ  недостаткомъ 
химическихъ  традищй.  Этому  последнему,  какъ  историческому  явлев1ю, 
приходилось  подчиняться,  хотя  и  трудно  было  съ  ними  примириться  ^^). 

^)  Существевнымъ  и  чреввычайво  важныиъ  ведостатвомъ  вашего  увяверситет- 
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Мещсу  гЬмъ  какъ  въ  германскихъ  лабораторхяхъ  практиканты  при- 
готовляютъ  по  30—40  препаратовъ,  зд'Ьсь  приходилось  доводьствоватьсях 
5 — 10  несложными  препаратани.  Бод^Ье  способные  и  усердные  оканчи- 
вали ихъ  въ  два  и'Ьсяца  и  переходили  къ  работавгь,  на  которыхъ  они 
знакомились  съ  методами  самостодтельныхъ  изсл^Ьдовашй,  остальные  же, 
въ  большинств'Ь  случаевъу  ограничивались  только  препаратами.  При 
т&кихъ  усдов1яхъ  Марковниковъ  находилъ  совершенно  неправильнымъ 
заставлять  практикантовъ  тратить  время  на  изучеше  пр1емовъ  органи- 
яескаго  анализа  прежде,  ч^Ьмъ  они  приступали  къ  органическимъ  пре- 
паратамъ.  Такая  система  ум1%стна  въ  Гермаши,  гд-Ь  профессоръ  не  обязанъ 
сообразоваться  съ  гЬмъ,  сколько  времени  потребуется  учащемуся,  чтобы 
ороЯти  сначала  необходимую  школу,  а  затЬмъ  представить  на  диссер- 
тащю  новую  работу.  У  насъ  услов1я  друпя.  Съ  одной  стороны,  учапцеся 
въ  большинств'Ь  случаевъ  склонны,  всдЬдствхе  многихъ  и  разнообраз- 
ныхъ  причинъ,  возможно  скор'Ье  закончить  свое  университетское  обра- 
зоваше,  чтобы  получить  возможность,  по  крайней  жЪрЬ  на  первыхъ  по- 
рахъ,  устроиться,  но  не  на  основанш  им^ющагося  у  нихъ  запаса  знашй, 
а  главныиъ  образомъ,  опираясь  на  выданное  имъ  формальное  удостов^- 
рен1е — университетски  диплоиъ.  Съ  другой  стороны,  университеты  обя- 
заны по  требовашю  учащихся  выдавать  имъ  дипломы  посл'Ь  установлен- 
наго  минимума  хЬтъ.  Въ  то  же  время  университетсшя  правила  весьма 
стксняютъ,  а  иногда  д'Ьлаютъ  совершенно  невозможнымъ  оставаться  въ 
университетЬ  долЪе  пзв'Ьстнаго  числа  л'Ьтъ.  Приходится,  сл'Ьдовательно, 
1ф1урочивать  требован1я  лабораторной  практики  къ  общему  формальному 
строю  университетовъ. 


сжато  ареподавашя  есть  его  мвогоареднетвость  н  многообъемвость.  Ревультатомъ 
пиегея  то,  что  мы  выпуекаемъ  свонхъ  учевяковъ  съ  8вая1амя  чреавычайво  равно- 
еторовнимв,  во  крайне  поверхвоствымв.  Это,  вееомв^вво,  отражается  ва  всемъ  ва 
шенъ  жизвеввонъ  я  ' культу рвомъ  стро1».  Недостатокъ  втотъ  уепИлъ  укореняться 
еъ  такой  свлой,  что  теперь  вевовкожно  еще  предвнд'Ьть,  когда  начнется  поворотъ 
■^  другой,  божье  рац1овальвоЙ  сястемФ,  давно  уже  установявшейев  въ  гермавскжхъ 
укнвереитетахъ,  которымъ  мы  яко  бы  стремимся  подражать.  Зд'Ьсь  не  м11сто  объ 
этонъ  расоространаться.  Упоминается  объ  втонъ  ^ШI11Ь  къ  тому^  чтобы  сказать^  какъ 
этогь  мой  ввглядъ  отражался  на  преподаван1и  хим1и  въ  московекомъ  уннверситет11 
1а  тотъ  перюдъ^  когда  втотъ  предметъ  былъ  главнымъ  обравомъ  въ  моихъ  рукахъ. 
Я  всегда  былъ  готовъ  поступиться  хим1ей  и  не  навязывать  ее  тФмъ^  кому  она  не 
вужна  по  существу.  При  составлешя  плановъ  преподавав1я  по  новому  уставу  я  со- 
жр&тялъ  обпцй  вурсъ  оргавической  хвм1и  до  4-хъ  годовыхъ  часовъ,  находя  возмож- 
ныкъ  дать  при  этомъ  достаточную  сумму  звав1й  тЬмъ  изъ  студентовъ,  которые  впо- 
елфдетв1н  пожелаютъ  сосредочить  своя  завят1я  ва  б1ологичеекихъ  наукахъ  и  мине- 
ролопи  съ  геолог1ей^  друг1в  же  могли  бы  пополвить  свои  св'Ьд11в1я  дополнительными, 
ЫиЪе  спещальными  курсами  лекц1й,  въ  которыхъ  не  было  недостатка. 

Попытка  министерства  регулировать  преподаваше  въ  смысле  большей  спец1а- 
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При  данныхъ  услов1яхъ  Марковниковъ  руководился  сл'Ьдующими 
соображен1ями.  Студентъ  додженъ  потратить  по  крайвей  Н'Ьр'Ь  вгЬсяцъ 
на  занят1я  органическимъ  анализомъ.  А  между  тЬмъ,  если  онъ  впосл-Ьд- 
СТВ1И  посту палъ  на  заводъ,  то  практическое  знакомство  съ  атимъ  ана- 
лизомъ, по  состоятю  нашей  промышленности,  не  им'Ьло  для  него  ни- 
какого 8начен1я.  Для  такого  студента  гораздо  полезн'Ье  сд'Ьлать  въ  это 
время  н'Ьсколько  лишнихъ  препаратовъ.  Для  т'Ьхъ  же  практикантовъ, 
которымъ  придется  потомъ  пользоваться  анализомъ  при  ихъ  дальн'ЬЯ- 
шихъ  работахъ  въ  лаборатор]и,  профессоръ  ваходилъ  полезн'Ье  отложить 
обучение  органическому  анализу  до  того  момента,  когда  онъ  понадобится 
учащемуся.  Поэтому,  когда  студентъ  въ  своей  рабогЬ  получалъ  веще- 
ство, требовавшее  анализа,  то  д'Ьлался  перерывъ,  и  практикантъ  дол- 
женъ  былъ  взяться  за  анализъ.  Заинтересованный  скор'Ье  узнать  со- 
ставъ  своего  вещества  и  обладающ1й  уже  значительной  опытностью,  уча- 
нцйся  съ  большимъ  внимашемъ  и  тщательн-Ье  продЬлывалъ  оргавиче- 
сше  анализы  и  оканчивалъ  ихъ  въ  н'Ёсколько  дней.  ЗагЬмъ  онъ  до- 
пускался къ  анализу  полученнаго  имъ  вещества.  Точно  также  посту- 
пали съ  опред'Ьлен1лмо  уд'Ьльнаго  в'Ьса,  плотности  пара,  частичнаго 
в'Ьса  и  т.  п.  Зд'Ьсь  разсчетъ  былъ  психологичесшй,  и  въ  большинств^Ь 
случаевъ  онъ  удавался. 

Въ  старой  лаборатор1и,  всхЬдствхе  ея  б'Ьдности,  состоятельные  практи- 
канты обязаны  были  прхобр'Ьтать  основной  матер1алъ  для  препаратовъ  на 
свой  счетъ.  Попытка  эта  им'Ьла,  впрочемъ,  не  столько  экономическое,  а 
преимущественно  педагогическое  значев1е.  Несомненно,  что  практиканты, 


лизацш  разбилась  объ  упорное  сопротивлеше  традицШ,  установившихся  главвыиъ 
образомъ  въ  посл1^дв1'я  30  д1»тъ.  При  втомъ  само  мнвистеретво  бевсознательно  про- 
тнвод'Ьйотвоввло  себ'В  неумФреввынъ  покроввтельетвомъ  развит{ю  института  прввагь- 
доцевтовъ^  иногда  не  равборчнвыхъ  въ  епособахъ  привдечен1я  къ  се&%  слушателей. 
Едиаственвое  хорошее,  что  было  въ  дФятельноств  лицъ^  проводи вшяхъ  сверху 
новый  у  ставъ,  вто  именно  стрем  лев1е  къ  концентращн  университетекаго  11реподаван1я. 
Но  несмотря  на  чисто  разрушительный  характеръ  втвхъ  д'Ьятелей^  перевернув- 
шихъ  весь  строй  нашей  университетской  жизни  и  разрушивши хъ  все,  что  по- 
степенно и  спокойно  въ  течев1е  почти  столИпя  выработалось  втой  жизнью^  уничто- 
жить кяогопредметность  и  расплывчатость  преподаватя  имъ  все-таки  ве  удалось. 
Это  между  прочимъ  доказываетъ  нравственное  бе8сил1е  департанентскихъ  чиповой- 
ковъ  въ  борьба  съ  университетами.  Лопрежнему  на  третьемъ  и  четвертомъ  курсахъ 
студеаты  были  обременены  множествомъ  левц1й,  а  на  четвертомъ  курсФ  къ  втоку 
еще  прибавился  государственный  вкзаменъ,  отиимавш!й  почти  все  последнее  полу- 
год1е.  Все  вто  заставляло  сократить  до  посл-ьдвяго  минимума  практическая  занятая  ва 
поел'Ьднихъ  ееместрахъ  не  только  по  количественному  анализу,  но  и  по  общей  хя- 
м1и  (преимущественно  органической)  т.  е.  получался  результатъ  совершенно  обрат- 
вый  тому,  чего  добивались  многочисленными  предпвсвв]ями,  какъ  можно  болФе  зани- 
мать студентовъ  практичесиинв  работами. 
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иолу  чал  въ  нашихъ  лабораторшхъ  дароиъ  какъ  матерхалы,  такъ  и  по- 
суду, относятся  съ  мевьшимъ  вниман1емъ  къ  своей  работЬ,  ч-Ьиъ  въ 
томъ  случа'Ь,  если  бы  прюбр'Ьтали  все  это  на  свой  счетъ.  Но  въ 
ваду  того,  что  въ  другихъ  лабораторзяхъ  существовали  совершенно  иные 
порядки,  то  и  въ  химической  невозможно  было  вести  д'Ьло  иначе.  Оста- 
лось только  въ  сил'Ь  требоваше  уплачивать  за  разбитую  посуду;  посл^Ьд- 
нее  соблюдалось  въ  строгости,  и  практикантъ,  не  уплативппй  долгъ,  не 
допускался  къ  занят1ямъ  въ  сл'Ьдуюпцй  сеиестръ,  а  долгъ  взыскивался 
черезъ  инспектора. 

Так1е  порядки,  конечно,  не  пользовались  вначале  сиипат1яии  студен- 
товъ,  но  они  были  необходимы,  въ  особенности  на  первое  время,  всл^Ьд* 
ств1е  полной  распущенности,  допускавшейся  прежде.  Студенты  скоро  при- 
выкли къ  тому,  что  въ  химической  лабораторш  они  должны  работать  хотя 
подъ  строгимъ  ковтролемъ,  но  они  не  могли  не  сознаватъ,  что  этотъ, 
подъ  часъ  направленный  для  нихъ,  контроль  во  всякомъ  случа'Ь  прине- 
сегь  только  пользу.  Случалось,  что  недовольные  и  желавпие  полной 
свободы  уходили  въ  техническую  лаборатор1Ю,  но  н'Ькоторые  снова  воз- 
вращались. 

Не  находя  полезнымъ,  въ  большинств'Ь  случаевъ,  предоставлять  сту- 
дентамъ  высшихъ  курсовъ  выбирать  вполн'Ь  по  собственному  усмотр'Ь- 
В1Ю  темы  не  только  для  практическихъ  занятхй,  но  впосл^Ьдств1и  и  для 
озсл'Ьдован1Й,  проф.  Марковниковъ  считалъ  необходииымъ  держаться 
совершенно  иной  системы  съ  лаборантами  и  оставляемыми  при  универ- 
ситете для  дальн^йша^'о  усовершенствованхя.  Посов'Ьтовавъ  тему  для 
работы  и  не  отказывая  въ  дальн'ЬИшихъ  сов'Ьтахъ,  когда  къ  нему  обра- 
щались, онъ  предоставлялъ  ихъ  самимъ  себ'Ь  и  считалъ  своимъ  долгонъ 
лишь  иногда  подталкивать  нравственно  гЬхъ,  которые  начинали  отвле- 
каться въ  сторону,  опасаясь,  что  молодые  дюди  могутъ  мало-помалу  по- 
терять интересъ  &ъ  наук'Ь. 

Когда  въ  лаборатор1и  вскор'Ь  появились  молодые  люди,  интересую- 
щдеся  хим1ей  и  достаточно  съ  нею  ознакомленные,  то  устраивались 
вечершя  собран1и  для  химическихъ  бесЬдъ.  Они  происходили  въ  ауди- 
торш  при  постоянномъ  участ1и  профессора.  Кто-либо  изъ  лаборантовъ 
или  оставленныхъ  при  университет'Ь  молодыхъ  людей  бралъ  тему  по 
указанно  профессора  или  по  собственному  выбору  изъ  основныхъ  воп- 
росовъ  хнм1и  и  излагалъ  ея  современное  состояше  или  излагалась  ис- 
торически разработка  какой-либо  группы  соединешй  и  т.  п.  ЗатЬмъ 
за  стаканомъ  чая  вопросъ  обсуждался  всФми  присутствующими.  Беседы 
эти  посещались  также  студентами  высшихъ  курсовъ.  Зд^сь  сообща- 
лись и  новые  результаты  производившихся  въ  лаборатор1и  изследова- 
Н1Й.  Собран1я  прекратились  съ  открыт1емъ  химической  комисс1И,  а  по- 

10* 
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томъ  хииичеокаго  отд'Ьлен1я  общества  любителей  естествознан1я .  Пред- 
полагалось, что  тамъ  будутъ  продолжаться  такого  ,рода  собес'Ьдован1я, 
но  засЬданхя  приняли  мало-по-иалу  характеръ  ученаго  общества,  такъ 
какъ  количество  научныхъ  работъ  вскор'Ь  на  столько  увеличилось ,  что 
он'Ь  занимали  все  время  засЬданШ. 

За  все  время  преподаван1я  въ  московскомъ  университет'Ь  Марковни- 
ковъ  читалъ  лекцш  только  органической  химш  и  не  могъ  изм1^нить  этотъ 
порядокъ  по  своему  усмотр'Ьнш.  Зд-Ьсь,  какъ  и  при  обучеши  анализу, 
приходилось,  сл'Ьдовательно,  им'Ьть  д'Ьло  съ  матер1аломъ,  подготовлен- 
нымъ  другимъ  преподавателемъ.  Сообразуясь  съ  этимъ,  Марковниковъ 
во  время  преподавашя  неорганической  хим1И  Кириловымъ,  считалъ  не- 
обходимымъ  во  введенш  останавливаться  довольно  подробно  на  поня- 
Т1яхъ  объ  атомности,  частиц*]}  и  т.  п. 

Преподаван1е  общей  хим1и  медикамъ,  по  постановлешю  медицинскаго 
факультета,  велось  ровм'Ьстно  съ  естественниками  и  фармацевтами.  Мар- 
ковниковъ читалъ,  какъ  сказано,  четыре  часа  въ  нед-Ьлю  и  начиналъ 
лекцш  не  позднЬе  3-го  сентября,  никогда  не  пропускалъ  ихъ,  а  окав- 
чивалъ  не  ранЬе  половины  апр'Ьля.  Въ  1878  г.  медицинск1й  факультетъ^ 
находя  такой  курсъ  слишкомъ  обширнымъ  и  требовашя  для  студентовъ- 
медиковъ  слишкомъ  обременительными,  поручилъ  чтеше  органическое 
ХИМ1И  медикамъ  и  фармацевтамъ  профессору  медицинской  хим1и.  Препо- 
даваше  неорганической  хим1и,  также  по  4  ч.  въ  нед'Ьлю,  попрежнеиу 
оставлено  на  преподавател'Ь  физико-математическаго  факультета.  Съ 
этого  же  времени  прекратились  занят1я  въ  химической  лаборатор1и  меди- 
ковъ  анализомъ. 

Введен1е  въ  1884  г.  новаго  устава,  отм'Ьнившаго  курсовые  экзамены, 
отразилось  различнымъ  образомъ  на  практическихъ  занятхяхъ  лабора- 
торхи.  Обязательность  качественнаго  анализа  для  естественяиковъ  съ 
зачетомъ  каждаго  полугод1я  въ  отд-Ьльности,  несомненно,  им'Ьло  хоро- 
шее вл1ЯН1е.  Зачетъ  полугод1Й  по  аналитической  хим1и  былъ  особенно 
подчеркнуть  въ  „Правилахъ",  что  ставило  ее  въ  некоторое  привиле- 
гированное положеше  сравнительно  съ  другими  практическими  заня- 
Т1ЯМИ.  Это  заставляло  студентовъ  уже  сначала  года  заниматься  гораздо 
усердн-Ье.  Обязательность  количественнаго  анализа  для  большинства 
естественниковъ  значительно  увеличила  число  практикантовъ,  и  скоро 
новая  лаборатор1я  съ  ея  96  рабочими  м'Ьстами  для  аналитиковъ  стала 
испытывать  затруднен1я  въ  пом'Ьщен1и  всЬхъ  желающихъ.  Къ  тому 
же  некоторые  изъ  гЬхъ,  которые  нм^кли  въ  виду  впосл*дств1и  за- 
НЯТ1Я  бюлогическими  науками,  тоже  желали  обучаться  количественному 
анализу. 

Совершенно  иначе  стало  д'Ьло,  напротивъ  того,  съ  практикантами  по 
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общей   хнмш.  Сюда  прежде  являлись  выдержавш1е   экзаменъ  изъ  не- 
органической и  органической  хим1и.  Теперь,  при  строгомъ,  но  совершенно 
непонятнокъ  требован1и  правнлъ   „уб'Ьждаться  на   репетищяхъ  не  въ 
}шш1яхъ^  а  вь  прилежанш^^  репетиц1И   сразу  стали   пустой   формаль- 
ностью. Практиканты  являлись  на  6  семестр'Ь  лишь  съ  небольшими  св^Ь- 
д^нЫми    минеральной   хим1и,    пр1обр'Ьтевными  при  яавяпи  аналитиче- 
ской хвм1ей,  но   безъ  всакаго  знашя  органической  хим1и.  При  такихъ 
услов1яхъ  ихъ  лабораторный  занят1я  не  могли  быть  усп^Ьшными,  потому 
что  они   не  могли  понимать  и  давать  066*6  отчета  въ  томъ,  что.  д'Ьла- 
стъ.  Допуская,  что  такое  положен1е  д'Ьлъ  есть  лишь  результатъ  р'Ьзкаго 
перехода  отъ  прежней  системы  контроля  въ  полной  безконтрольности,  и 
|)азсчитывая,  что  молодые  люди  сами  приду тъ  къ  уб'Ьждешю  въ  необхо- 
хямостн  предварительной  подготовки,  профессоръ  ограничивался  только 
гЬмъ,  что  обращалъ  внимате  студентовъ  на  необходимость  подготовки 
къ  практическимъ  занят1ямъ  органической  химхеВ;  но,  уб'Ьдившись,  что  съ 
кааоымъ  годомъ  практиканты  являются  мен'Ье  и  мен'Ье  подготовленными , 
оиъ  решился  допускать  въ  лаборатор1Ю  только  посл'Ь  предварительнаго 
испытан1я  въ  достаточномъ  знавомств'Ь  съ  органической  хнмхей.  Это  н'Ь- 
сколько  улучшило  д'Ьло.  Но  такой  порядокъ  былъ  совершеннымъ  произ- 
воломъ  и  могъ  быть   отм'Ьненъ,  какъ  не  соотв'Ьтствукший  распоряже- 
Еоямъ  министерства,  не  допускавшаго  никакихъ  уклонешй  отъ  утвержден- 
ныхъ  имъ  правнлъ.  При  томъ  же  по  другимъ  предметамъ  подобныхъ 
предварвтельныхъ  испытан1Й    не   производилось.    Частныя    испыташя, 
однако,  не  заменили  прежиихъ   экзаменовъ,  потому   что   приходилось 
предъявлять  требован1я  бол'Ье  ч^мъ  ум'Ьренныя,  между  гЬмъ  какъ  на 
экзаменъ  студентъ  являлся  съ  полной,  систематической  подготовкой  по 
всему  предмету,  особенно  тотъ,  кто  желалъ  получить  потомъ  м'Ьсто  въ 
2абораторш.  Оь  посредственными  знашями  студенты  для  спеЦхальныхъ 
занят1Й  хим1ей  въ  лабораторш  не  принимались.  Всл'Ьдствхе  втого  занят1а 
прежде  шли  несравненно  усп'Ьшн'Ье,  а  въ  результате  получилось  гораздо 
больше  лицъ,  который  теперь  уже  съ  честью  занимаютъ  м1%ста  въ  раз- 
дичшахъ  высшихъ  учебныхъ  заведешяхъ. 

ВпоагЬдств1и,  когда  зав'Ьдоваше  практическими  8анят1ями,  по  распо* 
ряжешю  начальства,  передано  было  почти  всец'Ьло  другому  профессору 
эти  предварительный  испыташя  превратились,  но  съ  1895  г.  введены 
были  вновь  въ  отд*Ьлен1и  проф.  Марковникова  ^^). 

Превращеше  преподаван1я  ор1*анической  химш  совместно  съ  меди- 


^)  Въ  Гер|1ва1И^  гд!»  еуществуютъ  только  довторсв1е  (окончательные)  экзамены^ 
вро«есеоры  хнн1н  въ  послФдв1е  годы  тоже  првшли  къ  убФ]вден1ю  въ  необходимости 
оредварвтельвыхъ  испыт8в!Й  при  поступлеаш  въ  лаборатор1ю.  По  почиву  Байера 
вооросъ  втотъ  обсуждается.  * 
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ками  позволяло  н'Ьсколько  извгЬнить  его.  Окончанхе  органической  хим1и 
было  вскор-Ь  перенесено  на  3-й  курсъ.  Къ  этому  привели  посл'Ьдств1я 
того  ложнаго  классицизма,  который  усп'Ьлъ  уже  укорениться  въ  нашихъ 
гимназ1яхъ  и  значительно  понизить  уровень  развит1я  ихъ  питомцевъ,  являв- 
шихся въ  университеты.  Раньше  и  въ  бол'Ье  р'Ьзкой  форм'Ь  вл1ян1в  новой 
системы  сказалось  въ  иосковскомъ  округЬ,  гд-Ь  она  проводилась  подъ  не- 
посредственнымъ  вл1ятемъ  ея  создателей.  Опытъ  н-Ьсколькихъ  л-Ьтъ 
привелъ  къ  уб'Ьжден1Юу  что  даже  на  второмъ  курсЬ  и  при  томъ  иногда 
лучппе  и  наибол'Ье  усердно  занимавш1еся  химхей  студенты,  оказывались 
еще  неспособными  вполне  орхентироваться  въ  этой  наук'Ь.  Т'Ь  же  самые 
лица  на  3-мъ  курс^  были  уже  совсЬмъ  иными.  Они  въ  течете  первыхъ 
двухъ  л'Ьтъ  какъ  бы  доразвивались  въ  университегЬ.  Можетъ  быть,  это 
былъ  отчасти  результатъ  неудовлетворительнаго  преподаванЫ  неоргани- 
ческой химш,  не  пр1учавшаго  студентовъ  на  первомъ  курсЬ  къ  химиче- 
скому мышлетю.  Такъ  или  иначе,  но  найдено  было  полезнымъ  отд-Ьлить 
небольшую  часть  органической  химш  на  трет1Й  курсъ;  результатъ  ока- 
зался удовлетворптельнымъ,  но  это,  конечно,  прибавляло  работы  препо- 
давателю. Студенты  невольно  должны  были  передъ  окончательнымъ 
экзаменомъ  просматривать  курсъ  предшествовавшаго  года,  и  такимъ  обра- 
зомъ  все  усвоивалось  несравненно  основательн1Ье.  На  второмъ  курс-Ь,  по 
прежнему  при  4-годичиыхъ  часахъ,  преподаван1е  заканчивалось  общимъ 
обзоромъ  ароматическихъ  соединен1Й,  описашемъ  углеводородовъ  бензой- 
наго  ряда,  ихъ  галоидныхъ,  нитро*,  азо^,  д1а80соединешй,  а  иногда  даже 
амидовъ  и  феноловъ.  На  третьемъ  курсЬ  все  оканчивалось  въ  одинъ 
нед'ЬльныИ  часъ  на  первомъ  полугодам.  Иногда  частнымъ  образомъ  прихо* 
дилось  прибавить  въ  конц'Ь  еще  одинъ  часъ  ^'). 

Съ  введетемъ  новаго  устава  съ  гонораромъ,  когда  при  лаборатор1и 
были  уже  достаточно  подготовленые  молодые  химики,  явилась  возмож- 
ность поручать  имъ  этотъ  дополнительный  курсъ,  дабы  дать  имъ  прак- 
тику преподавашя  и  возможность  в-Ькотораго  заработка.  Молодые  пре- 
подаватели естественнымъ  образомъ  склонны  нер'Ьдко  увлекаться  частно* 
стями  и  подробностями,  потому  что  въ  этомъ  перход-Ь  своего  научнаго 
развит1я  они  сами  собираютъ  еще  матер1алъ,  съ  которымъ  освоятся  и 
переработаютъ  его  въ  горниле  своего  мышлен1Я  лишь  постепенно,  впо- 
сл'Ьдств1и.  Потому  приватъ «доценты  для  своихъ  курсовъ  часто  берутъ 
отд-^льныя  главы,  и  преподававхе  нхъ  отличается  бол^е  или  мен^е  зна- 
чительной расплывчатостью.  Преподавав1е  сжатаго,  обычнаго  курса,  на- 
противъ  не  должно  допускать  подобнаго  произвола  и  давало  сл'Ьдовательно 
хорошую  практику.  Преподаван1е  этого  заканчивающаго  курса  поруча- 


ть) Приаомнимъ,  что  тогда  не  существовало  гонорарной  системы. 
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лось  вначал-Ь  поперем'Ьнно  арив.-доц.  М.  И.  Коновалову  и  А.  А.  Яков^ 
квву.  Потомъ  его  читалъ  постоянно  Коноваловъ  до  перехода  ого  профес- 
соромъ  въ  мосвовсшВ  землед'Ьльчесшй  внститутъ.  Посл'Ь  прекращен1я 
орофес,  Марковннковыиъ  чтен1я  лекщй  органич.  химш,  Коноваловъ  чи* 
талъ  ароматическ1я  соединенхя  уже  во  всемъ  ихъ  объем'Ь,  такъ  какъ 
проф.  Ы.  Д.  Зелинсшй  ограничивалъ  свой  обязательный  курсъ  только 
ыассоиъ  параффиновъ. 

Уже  въ  сентябр'Ь  1873  г.  проф.  Марковнвковъ  обратился  къ  фа- 
культету со  словеснымъ  запросоиъ  о  томъ^  считаетъ-ли  факультетъ  свое- 
врехенньшъ  возбудить  ходатайство  о  постройк'Ь  новой  химической  лабо- 
р&тор1и,  на  что  получилъ  утвердительный  ответь  съ  просьбой  соста- 
вить подробное  мотивированнное  предложен1е. 

Едва  только  былъ  поднять  вопросъ   о   лаборатор1и,  какъ  со  всЬхъ 
еторонъ  поднялись  голоса  о  необходимости   постройки  другихъ  учебно- 
вепомогательныхъ  учреждешй.    Проф.  ботаники    Чнстяковъ   заявилъ  о 
необходимости  постройки  ботаническаго  кабинета  съ  лабораторхей  и  теп- 
лицей; проф.  Стол-Ьтовъ  желалъу  чтобы  построили  физическую  лабора- 
торш,  проф.  Борзенковъ  просилъ    новаго  сравнительно  анатомическаго 
кабинета.  Марковниковъ  обратилъ  внимаше  факультета  на  то,  что  по- 
требность въ  химической  лабораторш,  вподн'Ь  выяснена  уже  раньше  и 
противъ  этого  никто  не  возражаетъ;   едва- ли,  однако,  можно   ожидать 
чтобы   одновременно    могли  быть   удовлетворены  всЬ  желан1я>   частью 
высказываемыя  въ  первый  разъ.  Каждый  однако  настаивалъ  на  своемъ 
и  по  принятому  обычаю  (чтобы  никого  не  обид-Ьть)  всЬ  заявлен1я  были 
представлены  въ  Сов^Ьтъ.  Это  съ  перваго  же  раза  об'Ьщало  очень  мало 
успеха.  И  д^Ьйствительно^  какъ  скоро  появились  требовашя  физико-ма- 
тематическаго  факультета,  то  сейчаоъ  же  всл'Ьдъ  за  т-Ьмъ  медицинскШ 
факультетъ    внесъ    заявлен1Я    проф.    Гивартовскаго    о   необходимости 
устроить  особую  лабораторгю  для  фармащи  и  фармакогно31и,    проф. 
Будыгинсваго  —  особую  лабораторш    для    медицинской  хин1и,    профес. 
Варвинскаго  и    Новацкаго,    доцентовъ  Кожевникова  и  Найденова  —  о 
потребностяхъ  госпитальныхъ  клиникъ.  ВсЬ  эти  заявлен1я  Сов-Ьтъ  пе- 
редалъ  въ  правлеше,  а  загЬмъ  они  направились  т  согроге  въ  министер- 
ство.'Раньше  о  всЬхъ  этихъ  потребностяхъ  никто  не  заикался  (Д.  С. 
1873  г.  ^«  256)  '*). 

Проектированная  лаборатор1Я  должна  была  отв'Ьчать  потребностямъ 
преподавашя  чистой  хим1и  не  только  для   студентовъ  физике  матеиати- 


Щ  Въ  Московекомъ  унвверситет'Ь  въ  прежнее  время  очень  р'Вдко  предложен1я  и 
хох&тайства  оро«бсеоровъ  обсуждолнсь  по  существу  д^ла.  Это  считалось  какъ  бы  зна- 
комъ  недовФр1я  къ  профессору,  а  потому  вс%  ходатайства  направлялись  на  усиотр^- 
б1е  высшего  начальства. 
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ческаго  факультета,  но  также  и  для  практическихъ  упражненШ  въ  ана- 
лиз'Ь  медивовъ  и  фариацевтовъ.  При  атомъ  принято  было  во  внимаше, 
что  въ  будущемъ  число  слушателей  хим1в  увеличится.  Поэтому,,  на 
основаши  ириблизительнаго  соображев1я  архитектора,  стоимость  всего 
здашя  и  внутренняго  устройства  доходила  до  200^000  р.  при  построЯк-Ь 
совершенно  воваго  здашя  и  около  175,000  при  утилнзащи  стараго  зда- 
шя лаборатор1и.  Такая  цифра  въ  то  время  показалась  громадной,  при 
чемъ  министерство  не  приняло,  очевидно,  во  внимаше,  что  лаборатор1я 
предназначалась  не  для  одного  факультета,  а  для  двухъ  ''*). 

24  декабря  того  же  года  правлеше  вошло  съ  представлешемъ  въ  ми- 
нистерство о  вс1ьхъ  нуждахъ  университета,  на  которое  отв'Ьтъ  былъ  по- 
лученъ  уже  28  января  1874  г.  Министръ  ув'Ьдомлялъ:  ^что  нельзя  на- 
д^Ьяться  на  ассигнован1е  столь  значительнаго  новаго  сверхсм'Ьтнаго  кре- 
дита... Принимая  однако  во  вниман1е  доводы,  изложенные  въ  рапоргЬ 
профессора  Марковникова  о  необходимости  постройки  для  сего  новаго 
здашя  онъ,  гофмейстеръ  Толстой,  просить  предложить  Сов'Ьту  универ- 
ситета, если  д'Ьйствительно  не  будетъ  найдено  никакой  возможности 
обойтись  безъ  постройки  новаго  здашя,  войти  въ  обсужден1е  вопроса  о 
такой  постройК'Ь  въ  возможно  скромныхъ  разм'Ьрахъ,  съ  устранешемъ 
въ  проект-Ь  предполагаемыхъ  сооружевШ  всякой  роскоши  и  изошшества 
и  затЬмъ  составленный  и  утвержденный  установленнымъ  порядкомъ  см-Ьты 
и  планы  представить  въ  министерство.  Но  при  атомъ  Его  С1ятельство 
преду преждаетъ,  что  за  усп^хъ  ходатайства  его  объ  отпуск'Ь  изъ  казны 
какого  бы  то  ни  было  на  этотъ  предметъ  расхода  онъ  не  ручается". 

Явилась  такимъ  образомъ  надежда  получить  хорошую  лаборатор1ю 
такъ  какъ  вс-Ь  остальныя  требования  министромъ  были  устранены,  ибо 
въ  яихъ  высказывались  лишь  желан1я,  но  не  указывалась  даже  прибли* 
зительная  стоимость.  Теперь  можно  было  уже  взяться  за  обстоятель- 
ную разработку  проекта.    Для  этого    было   существенно  необходимымъ 


ТВ)  Преяде,  чФнъ  посылать  ходатайство  въ  Петербургъ,  Марковввковъ  счегь  ве- 
обходвмымъ  лично  переговорить  съ  мвнистромъ,  такъ  вакъ  можво  было  ожидать^ 
что  онъ  отнесется  къ  его  аелав1ямъ  неособенно  благосклонно  по  причнв11  выхода 
его  въ  отставку  въ  Казани.  Гра«ъ  Толстой  привилъ  профессора  очень  любезно  к 
отвесся  вполни  сочувственво  къ  мысли  построить  новую  лаборатор!ю.  Что  вто  со- 
чувств1е  было  совершенно  искреннее,  доказывается  какъ  всВмъ  вослфдующнмъ  его 
отаошешемъ  къ  вопросу,  такъ  и  слФдующниъ  елучаеиъ,  бывшихъ  въ  ковц-в  70-хъ 
годовъ  и  показывающимъ,  какъ  смотрФлъ  министръ  на  лабораторш.  Въ  Москву  вр1- 
Фзвалъ  Бразильск1Й  императоръ  Донъ-Педро,  съ  большимъ  внимав1емъ  осматривав- 
ш1й  вс<В  учебно-всаомогательныя  учревдешя  университета.  Когда  Марковввковъ  спро- 
си лъ  мввистра^  сопровоядавшаго  императора^  будутъ-ли  ови  осматривать  лаборато- 
р1ю,  то  министръ  замахалъ  руками  и  сказалъ:  „н1Ьтъ,  ннтъ!  развФ  можво  показывать 
вашу  лабораторию.  Мы  съ  ректоромъ  сказали  ему,  что  лаборатор1я  ремонтируется". 
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озв&комЕться  со  всЬми  вновь  устроенными  лаборатор1Я1га,  почему  про- 
фес.  Марковнивовъ  просилъ  о  командированш  его  заграницу  со  вспо- 
мохешемъ  изъ  средствъ  министерства.  Министерство  въ  субсид1и  отва- 
3&10,  и  Марковниковъ  отправился  л'Ьтомъ  1874  г.  въ  Германш  и 
Австро-Вевгрш  на  свои  средства,  ибо  осмотръ  лабораторгв  былъ  на- 
стоятельно необходимъ  ^*). 

Были  подробно  осмотр^Ьны  лаборатор1и  въ  Берлине,  БониЬ,  Лейп- 
цигЬ,  ПестЬ  и  въ  В'Ьн'Ь,  а  тахзке  пр1об]гЬтены  ихъ  описашя  и  планы. 

Зимой  18^775  ^'  быль  разработанъ  проектъ,  при  д'Ьятельномъ  со- 
д-ЬЯствш  и  горячемъ  учаспи  архитектора  университета  А.  А.  Никифо- 
рова, которымъ  были  составлены  подробные  планы  и  смЪты.  Для  раз- 
работки вопроса  объ  отоплеши  и  вентилящи  были  приглашены  лучш1е 
московсше  спещалисты:  военные  инженеры  А.  А.  Семеновъ,  СМ.  Коз- 
довъ  и  Н.  Н.  Козловъ.  Чтобы  удешевить  стоимость  постройки,  СовЬтъ 
в  правлеше  разр'Ьшили  воспользоваться  старымъ  кирпичемъ  отъ  раз- 
борки части  Болуразрушившихся  сараевъ,  выходившихъ  на  Долгоруков- 
скШ  переулокъ  и  отпустилъ  150  р.  на  разв'Ьдочныя  работы  грунта 
)г1^стности,  на  которой  предполагалось  воздвигнуть  пристройку  къ  старой 
^аборатор^и.  Посл^кдняя  вся  ц'Ьликомъ  должна  была  воёдти  въ  составъ 
здашя  новой  лаборатор1и,  что  значительно  удешевляло  стоимость.  Ар- 
хвтекторъ  никакого  вознаграждешя  за  свою  весьма  сложную  работу  не 
получалъ  ''^). 

15  сентября  1875  г.  были  представлены  въ  Правлеше  подробная 
сх^та  и  планы  „на  капитальную  перестройку  въ  увеличенномъ  разм'Ьр'Ь 
здан1я  химической  лабораторш,  съ  приложен1емъ  см-Ьты  газоваго  обще- 
ства и  подписки  ивженера  Семенова,  съ  ц-Ьнностью  устройства,  проекти- 
рованнаго  имъ  для  этого  здашя  духового  отоплен1я  и  вентилящи''. 

Лаборатор1я  была  проектировала  соотв'Ьтственно  распред'Ьлешю  пре- 


'*)  ВаомФдетвш,  передъ  постройкой  вовыхъ  клнникъ,  была  командирована  на 
етроительныя  средства  съ  такой  же  цФлью  цФлая  В011исс1я^  состоявшая  изъ  архитек- 
тора к  двоихъ  оро*ессоровъ  медицивскаго  Факультета,  хотя  постройка  лаборатор1н 
требуетъ  вееравненно  болФе  сообравев1я  раавыхъ  деталей,  имФющихъ  весьма  су- 
щественное значев1е.  Но  тогда  и  въ  мивистерств'Ь  и  даже  въ  увиверситетЬ  так1я 
постройки  составляли  совершевную  новость,  а  потому  желате  вести  д'Ьло,не  огра- 
вачяваясь  обычнымъ  •ормальвымъ  порядкоиъ,  показалось  излишествомъ,  ве  смотря 
на  ссылку  на  слова  Кольбе,  выскававвыя  имъ  въ  описав1я  Лейпцягской  лабораторш: 
,^^ег  ^еЬёЬ  ет  пеаев  сЬет.  ЬаЪога^опаа!  Ъао1,  йЪегшта!^  ете  п1с111  ^епп^е  Уе- 
г&п1мгогШсЬкеи,  ^еП  тИКесЬк  уег1ап^1  тг<1,  ёавв  с11е  пепе  АпвЫ!  а11е  рт1е  Е1ппсЬ- 
№п^еп  ппс1  Уотхй^е  (1ег  V0^Ьаа(]еI1еп  ЬаЬога1;опеп  то^^ИсЬвк  1п  81сЬ  хетеШ^е  ип(1 
ёазв  20^1  е1сЬ  с1егеп  МИп^е!  уегт1едс11  ос1ег  тегЪеевеН  ^егдеп**. 

^7)  Нын'В  архитекторъ  им^етъ  помощника,  и  на  еоетавлен1е  проевтовъ  и  сиФтъ 
новыхъ  8дав1Й  отпускаются  особый  деньги. 
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подавашя,  издавна  установавшемуол  въ  Московсконъ  университегЬ,  т.  е. 
вся  чиотая  химхя  преподавалась  на  физико^матеиатичеокомъ  факультегЬ, 
а  на  медицинсконъ,  согласно  уставу  1863  г.,  им'Ьдся  отд^ьный  пре- 
подаватель только  для  медицинской  химш  ^*).  Заняпя  медиковъ  анали- 
тической хиихей  введены  были  лишь  недавно  въ  лаборатор1в  физико- 
математическаго  факультета,  насколько  позволяли  ея  развгЬры.  Фарма- 
цевты, для  которыхъ  практика  въ  анадиз'Ь  столь  существенно  необхо- 
дима, не  допускались  тогда  ни  въ  одну  изъ  лаборатор1Я.  Поэтому, 
принимая  во  ввимаше  число  медиковъ  и  фармацевтовъ  и  увеличеше  въ 
ближавшемъ  будущемъ  числа  естественниковъ,  лаборатор1я  была  раз- 
считана  на  200  практикантовъ.  Стоимость  ея  опред-Ьлидась  въ  180,000  р. 
При  этомъ,  конечно,  не  принималось  во  внимате  ежегодное  ея  содер- 
жав1е,  а  еще  мен^е  суммы  будущихъ  ремонтовъ.  См.  „Прябавлбшя". 

Теперь  начались  разныя  мытарства.  Безъ  комисс10,  изъ  лицъ,  хотя  бы 
только  по  своему  оффищальному  положешю  считающихся  спешалистами, 
у  насъ  никогда  обойтись  не  могутъ.  За  нихъ  всегда  легко  прятаться, 
какъ  за-ст'Ьну.  Проектъ  былъ  переданъ  въ  Сов^Ьтъ,  гд'Ь  ^профессоры  Ги- 
вартовскШ  и  Булыгинск1Й  заявили,  что  они  счмтаютъ  необходимымъ  назна- 
чить К0МИСС1Ю  изъ  компетевтныхъ  лицъ  для  разсмотр'Ьнгя  проекта  и 
см'Ьты*'.  Сов-Ьтъ,  «вподн-Ь  согласившись  съ  этимъ  предложешемъ'',  избралъ 
въ  члены  комиссш  проф.  Гивартовскаго,  Марковникова,  Булыгинскаго, 
Архипова,  Лясковскаго  и  доцента  Кирилова.  Хотя  большинство  членовъ 
комиссш  ни  одной  большой  лабораторш  не  видало  и  съ  органи зашей 
преподавашя  хим1и  было  знакомо  лишь  по  тому,  что  оно  вид'Ьло  около 
себя,  гЬмъ  не  мепЬе  проектъ  былъ  признанъ  неудов летворительнымъ  и 
требующимъ  совершенной  переработки.  Комиос1я  им'Ьла  только  одно  за- 
с^даше  и  представила  свой  докладъ,  составленный  экстр. -орд.  проф. 
технической  хим1И  Архиповымъ.  См.  „Прнбавлешя''. 

Изъ  доклада  комисс1и  сл-Ьдуетъ  выд'кдить  проф.  Булыгинскаго,  пред- 
ставившаго  отд'Ьльное  мн'Ьше,  большинство  же  вид'Ьло  главный  недоста- 
токъ  проекта  въ  томъ,  что  онъ  разсчитанъ  на  слишкомъ  большое  число 
практикантовъ.  Проектъ  выставлялся  тЬмъ-то  грандаознымъ,  не  им'Ью- 
щимъ  ничего  собЪ  подобнаго  не  только  въ  Россш,  но  и  въ  западной 
Ёвроп'Ь;  для  осуществлен1я  его  потребовались  бы  громадныя  средства 
на  содержание  лабораторхи,  отоплен1е  ея  и  ремонтъ^  пришлось  бы  зна- 
чительно увеличить  штатъ  яаборантовъ,  служителей  и  т.  п.  Комиос1и 
показалось,  что  составитель  проекта  им'Ьетъ  въ  виду,  что  всЬ  студенты, 


7'*)  Чтеше  ХИ111И  медввамъ  отд'Ьльно  отъ  ествеввиковъ  прододхалаеь  недолго^  и^ 
съ  заяя'пемъ  Гивартовскинъ  ваеедры  Фармац1и  съ  Фармакогношей^  снова  перешю 
къ  преподавателя мъ  Фивико-матенатичесваго  Факультета. 
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едушаюпце  хишю,  будутъ  заниматься  только  одной  хин1ев,  между  гЬмъ 
какъ  не  только  медики,  но  и  естественники  должны  изучать  еще  много 
хругихъ  предметовъ  съ  практическими  занят1ямц  и  „могутъ  на  самомъ 
хкл-Ь  посвящать  только  изв-Ьстные  дни  и  часы  въ  неделю  для  занят1й 
арактичеокой  хиигей**.  Указывалось,  что  въ  проектЬ  ии'Ьется  въ  виду 
Евартвра  только  для  одного  преподавателя,  когда  по  уставу  полагается 
Ава  вполне  равноправныхъ.  Комиссхя  сочла  себя  въ  прав-Ь  коснуться 
даже  распред^ен1я  прецодаван1я  и  предлагала  преподаван1е  аналити- 
ческой хим1и  соединить  въ  одн'Ьхъ  рукахъ  съ  неорганической  хим1ей. 
Проектированная  лаборатор1Я  ии-бла  въ  виду»  конечно,  не  только  по- 
требности настоящаго,  но  и  ближайшаго  будущаго.  Статистика  учащихся 
показывала,  что  въ  1874 — 75  г.  на  второиъ  курс^Ь  медиковъ  было  156 
и  фармацевтовъ  100.  Можно  было  ожидать,  что  въ  скоромъ  времени  на 
2-мъ  курсЬ  естественнаго  отд'Ьлешя  будетъ  не  мен'Ье  30.  Такииъ  обра- 
зоиъ,  получалось  286  нрактикантовъ  только  по  качественному  анализу, 
не  считая  математиковъ,  изъ  которыхъ  иные  могли  пожелать  заняться 
въ  лабораторш.  Прибавляя  сюда  еще  практикантовъ  по  количественному 
мализу  и  органической  хииш,  получался  тотъ   контингентъ,  который 
должна  была  удовлетворять  Лаборатория  въ  ближайшхе  годы  послЬ  ея 
аостройки,  которая  продолжилась  бы  не  меиЬе  трехъ  л-Ьтъ.  Посл'Ьдств1Я 
показали,  что  на  медицинскомъ  факультегЬ  вскор'Ь  вынуждены   были 
установить   комплектъ,  не  превышающ1Й  250  челов'Ькъ  на  курсъ.  Сл'Ь- 
довательно,  медикамъ   и   фармацевтамъ   пришлось   бы   работать  въ  дв'Ь 
с)1'Ьвы,  каждая  по  одному  полугод1Ю.  Построенная,  спустя  восемь  л^тъ, 
лаборатор1я  на  130  практикантовъ  только  одного  естественнаго  отд'Ьле- 
шя, вскор'Ь  оказалось  недостаточно  пом-Ьстительной.  Проектъ  исходилъ 
изъ  еуществовавшаго  тогда  распред'Ьленхя  преподаван1я,  но  им'Ьлось  въ 
виду  при  первой  возможности  привлечь  къ  участ1ю  въ  руководств-Ь  практи- 
ческими занят1ями  приватъ-доцентоБъ,  какъ  это  и  д'Ьлалось  впосл'Ьдств1и, 
ибо  руководить  200  практикантовъ  одному  профессору  совершенно  не- 
возможно даже  и  въ  томъ  случа'Ь,.если  онъ  вполиЬ  пожертвуетъ  сво- 
ими научными   работами.   При  разработке  проекта  не  было  упущено 
изъ  виду,  что  могутъ  явиться  впосл'Ьдствхи  двое  зав^дующихъ,  если  бы, 
въ  случа'Ь  смерти  Д.  К.  Кирилова,  факультетъ  нашелъ  полезнымъ  пере- 
дать часть  практическихъ  занят1й  его  преемнику.  Тогда,  ори  незначи- 
телъныхъ  перед'Ьлкахъ,  можно  бы  было  устроить  другое  отд-Ьленхе  лабо- 
ратор1и.  На  такую  возможность  указываетъ  то,  что  въ  конц'Ь  концовъ 
часть  проектированнаго  здан1я  р'Ьшено  было  отд'Ьлить  для  медицинской 

ХЙМШ. 

Каждому  химику  понятно,  что  устраивая  на  долгое  время  лабораторш, 
невозможно  было   не   позаботиться   о  квартир-Ь  по  крайней   м'Ьр'Ь  для 
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ОДНОГО  профессора,  на  котораго,  по  обстоятельствамъ,  возложено  было 
руководство  вс9ьми  практическими  8анят1яв1и.  Можно  было  впередъ  пред- 
вид'Ьть  нарекан1Я  и  толки  по  этому  поводу,  но  нхъ  невозможно  избе- 
жать при  самомъ  справедливомъ  д%л%.  Необходимость  квартиры  для 
профессора  химш  считали  уже  тогда  за  границей  вопросомъ,  не  подле- 
жащниъ  возражен1Ю9  какъ  это  понимается  теперь  и  у  насъ. 

НаиболЬе  опаснымъ  было  тогда  затрогивать  вопросъ  о  будущихъ 
расходахъ  на  лаборатор1ю.  Какъ  скоро  лабаратор1я  была  бы  построена, 
то  дали  бы  на  нее  и  средства.  Министерство  само  понимало  это  очень 
хорошо  какъ  тогда,  такъ  и  впосл1Ьдств1и.  КомиссЫ,  поднимая  эти  во- 
просы, несомн'Ьнно  сознавала,  какой  тормозъ  привязываетъ  она  къ  д'Ьлу. 
Но  этого-то  она  въ  сущности  и  добивалась  ^^). 

Совершенно  иными  соображен1ями  руководился  проф.  Булыгинск1Я. 
Онъ  желалъ  всетаки  воспользоваться  случаемъ,  чтобы  получить  тоже 
хорошую  лаборатор1Ю,  потому  что  устроенная  въ  1861  году  медицин- 
ская лаборатор1я  была  д'ЬЯствительно  очень  плоха  ^.  А.  Д.  Булыгвн- 
СК1Й  исходилъ  изъ  того  соображешя^  что,  ^получивь  180000  р.  на  одно 
только  здан1е  химической  лаборатор1и  физико-математическаго  факуль- 
тета, кром'Ь  расходовъ  на  внутреннее  ус1^йство  лабораторш  и  ея  со- 
держате,  министерство  народнаго  просвещен1я  едва -ли  найдетъ  воз- 
можнымъ  войти  съ  новымъ  ходатайттвомъ  объ  ассигнован1И  хотя  бы  и 


?*)  Теперь  неудобно  говорить  подробно  о  томъ,  как!я  првяивы  вы8ва^и  это 
противод'Ьйетв1е  пресловутой  комисс1и,  душею  которой  быдъ  прОФ.  Архиповъ.  До- 
статочно сказать^  что  овИ  былн  чнсто  лвчнаго  свойства  и  ве  ви^в  ввчего  дане 
отдааевваго  общаго  еъ  ввтерееавв  уввверсвтета  в  преподавав1а.  Лвчвыя  отвошев1( 
нградя  тогда  важную  роль  въ  рИшевав  д^ъ^  и  вопросы  ве  всегда  рааематрввамсь 
привцип1адьно  соотв1Ьтствеяно  тому  8начев1Юу  которое  овв  имИлв  для  уввверсвтета. 
Уголъ  8р%н1я  ивогда  н'Ьнялся  въ  ааьвсвиоств  отъ  того,  вто  илв  какая  иарт1я  воа- 
буждада  вопросъ.  Это  объясняется  отчеств  тЬнъ,  что  въ  унвверсвтегВ  не  было  тогда 
сторовняго  элемента,  првшлаго  В8ъ  другвхъ  уввверсвтетовъ^  почему  ва  ваглядахъ 
в  Д'Ьйств1яхъ  отражались  гк  л вчныя  отвошев!я,  который  слагалась,  такъ  сказать,  ва- 
сл1»дствевво,  такъ  что  унвверевтетск1е  полвтвкавы-аборигевы  впередъ  предввд^в, 
какое  ваправлев{е  прниетъ  вав^ствое  дФло.  Въ  Фвавко-матеиатвческомъ  аакультет^, 
вапримИръ,  можно  было  заранее  знать,  съ  какой  стороны  посл1кдуютъ  непрем'Ьнво 
возражен1я,  еслв  въ  аакультеть  ввосвлось  какое-лвбо  предложение  проФ.  Богдаво- 
вынъ.  Но  сл1|дуетъ  прибавить,  что  въ  вопросахъ,  косавшвхся  кореввыхъ  правъ 
уннверсвтета,  громадвое  большинство,  безъ  разлвч1я  вартШ,  было  всегда  едвводушво. 

*^)  Въ  1879  г.  при  оемотр1Ь  уинверсвтетсквхъ  пом^щев1й  управляющвмъ  мяяв- 
стерствомъ  Сабуровымъ,  которому  Марковнвковъ  подалъ  запвсву  о  своей  лабора- 
тор1в,  при  вход1Ь  въ  медвц.  лаборатор1ю  Сабуровъ  спроевлъ  его:  вто  ваша  лаборато- 
рия?— Ннтъ,  отвичалъ  Марковвиковъ,  моя  ин11етъ  еще  н11которое  право  вазываться 
лаборатор1ей,  зд'Ьсь  же  вы  увидвте  вФчто  такое,  что  можно  называть  кавъ  угодно, 
во  только   ве  лнборатор1ей. 


ИОСКОВСКАГО  УВИВЕРСИТЕТА.  157 

гЬсволько  меньшей  суммы  еще  на  возведете  здашя  для  медицинской 
хим1и^  (Д.  Пр.  1873,  №  256,  мн'Ьте  проф.  Булыгинскаго).— Хотя  во- 
аросъ  объ  устройств-Ь  лаборатор1и  для  медицинскаго  факультета  мини- 
етромъ  быль  отклоненъ  и  едва- ли  такой  способъ  д-Ьйствхя,  который 
могъ  привести  (и  д'Ьйствительно  привелъ)  къ  тому,  что  оба  факультета 
останутся  при  прежнихъ  неудовлетворительныхъ  лаборатор1яхъ,  можно 
считать  правильнымъ,  политичнымъ  и  коллепальнымъ,  но  въ  виду  того, 
что  проф.  БулыгинсшИ  исходилъ  изъ  интересовъ  своей  каеедры,  прихо- 
дилось удовлетворить  по  возможности  его  желан1е  и  гЬмъ  предупредить 
затруднешя,  который  могли  встр-Ьтиться  со  стороны  медицинскаго  фа- 
культета въ  Сов^ЬгЬ.  Такая  уступка,  хотя  и  въ  ущербъ  интересамъ  са- 
маго  д%ла,  вызывалась  еще  пассивнымъ  отношешемъ  большинства  физике- 
натематическаго  факультета,  часть  же  его  относилась  явно  враждебно. 
Проф.  БулыгинсшИ,  сверхъ  того,  доказывалъ,  что  все  преподаваше  и 
арактическ1я  занят1я  студентовъ  медицинскаго  факультета  по  общей 
лааи  должны  быть  сосредоточены  въ  рукахъ  проф.  медицинской  хим1и 
и  въ  такомъ  смысл'Ь  вошелъ  съ  представлешемъ  въ  медицинсшй  факуль- 
тетъ,  который,  однако,  съ  нимъ  не  согласился.  Бъ  р^шеши  этого  вопроса 
деятельное  участ1е  принималъ  проф.  фармаколопи  А.  А.  Соколовсшй, 
бивш1Й  раньше  профеосоромъ  въ  казанскомъ  уннверситегЬ.  Въ  этомъ, 
несомненно,  проявилось  вл1яше  казанской  химической  шкоды. 

При  составлеши  проекта  лабораторш  въ  основу  была  положена  та 
мысль,  что  лаборатор1я  должна  дать  возможность  получить  необходимый 
сведЬшя  но  общей  химш  всгьмь  слушающимъ  обпцй  курсъ  химш,  а  за- 
тЬмъ  уже  дальн-Ьйпия  практическ1я  занят1я  по  прикладнымъ  отд'Ьламъ 
1ХМШ  должны  продолжаться  въ  спещальныхъ  лаборатор1яхъ:  медицин- 
ской, технической,  агрономической  и  фармацевтической.  Уставъ  1884  г. 
ввелъ  именно  такое  дЬлен1е  преподавашя  хим1и  на  физико-математиче- 
скомъ  факультете.  Но  въ  1875  г.  такая  мысль  считалась  въ  москов- 
екомъ  университете  какъ  бы  посягательствомъ  на  самостоятельность  и 
орава  преподавателей  прикладныхъ  частей  хим1И.  Проф.  Булыгинсшй 
доказывалъ  въ  медицинскомъ  факультете,  что  общепринятый  курсъ  ка- 
чественнаго  анализа  не  можетъ  считаться  пригоднымъ  для  студентовъ - 
яедиковъ. 

Докладъ  комиссш  и  отд'ельное  мнете  проф.  Булыгинскаго  были 
доложены  въ  заседанш  Совета  11  октября  1875  г.  При  этомъ  проф. 
Марковниковымъ  были  сделаны  возражен1Я  противъ  мнешя  комиссш 
(Си.  „Прибавлен1я'').  Сверхъ  того,  Марковниковъ  заявилъ,  что  первый 
эт&жъ  правой  стороны  пристройки  можетъ  быть  отд'Ьленъ  подъ  лабора- 
тор1ю  медицинской  хим1и,  но  лишь  съ  темъ  непременнымъ  услов1емъ, 
чтобы  расдределеше  преподаванхя  на  2-мъ  курсе  медицинской  хим1и  да- 


158  ХПМИЧЕСКА^    ЛАБ0РАТ0Р1Я 

вало  возможность  разд'Ьдить  практическхя  заняпя  авализомъ  на  два  ио* 
лугод1я  по  равнымъ  частяиъ. 

Мн-Ьше  К0МИСС1И  не  встр'Ьтнло  въ  Сов-ЬтЬ  сиипат1Й,  а  потому,  какъ 
скоро  оказалось  возможнымъ  выйти  изъ  затруднен1Яу  удовлетворнвъ 
желан1лмъ  медиаинскаго  факультета,  то  Сов1(тъ  постановилъ,  „чтобы 
члены  К0МВСС1И  вновь  собрались  для  окончательнаго  радсмотр'Ьн1я  проекта 
и  для  того,  чтобы  найти  способы  ко  взаимному  соглашен1Ю  по  сему 
предмету^  (журвалъ  засЬд.  11  октября  1875  г.). 

Въ  засЬданки  Сов'Ьта  18  сентября  предсЬдатель  вомисс1и  проф. 
Гивартовск1й  заявнлъ,  что  „комисс1л,  обсудивъ  возражешя  профессора 
Марковникова,  нашла  возможнымъ  пр1Йти  къ  соглашен1ю  и  находить 
проектъ  въ  общемъ  вид'Ь  удовлетворяющимъ  (?!)  потребностямъ.  При 
этомъ  комисс1я  обратила  вниманхе  на  то^  что  по  уставу  университета  (?) 
въ  химической  лабораторш  должно  находиться  отд'Ьленге  для  медицин- 
ской ХИМ1И.  При  разсмотр'Ьн1и  проекта  плана  оказалось,  что  можно 
было  бы  отд-Ьлить  одну  сторону  въ  бельэтадсЪ  для  медицинской  химш, 
и  если  проф.  Марковниковъ  согласится  на  это,  то  проектъ  можегь 
быть  представденъ  въ  томъ  вид-Ь,  какъ  овъ  составленъ*'.  Деканъ  меди- 
цинскаго  факультета  А.  И.  Полунинъ  доложилъ  Сов'Ьту,  1)  что,  по  мн^- 
1аю  большинства  членовъ  факультета,  зав-Ьдывать  практическими  упраж- 
нен1ями  студентовъ  медицинскаго  факультета  по  предмету  общей  хим1и 
должны  профессоры  физико-математическаго  факультета,  2)  что,  по  ыв±' 
Н1ю  медицинскаго  факультета,  сл'Ьдуетъ  устроить,  при  расширении  лабо- 
ратор1и,  особое  отд'Ьлеи1е  для  работъ  по  части  физ10 логической  и  пато- 
логической ХИМ1И  и  пом'Ьщен1е  для  практическихъ  занят1Й  токсвколопею, 
3)  что  въ  пом'Ьщеши,  гд11  теперь  находится  медико-химическая  лабора- 
тор1Я,  можетъ  быть  потомъ  устроена  фармацевтическая  лаборатория. 
Кром'Ь  того,  деканомъ  было  также  заявлено  Сов'Ьту,  что  препо1аван1е  на 
2-мъ  курсЬ  медицинскаго  факультета  можетъ  быть  устроено  такъ,  какъ 
того  потребуютъ  практически  занят1я  студентовъ  въ  лабораторхи  *'). 

По  разсмотр'Ьнхю  плановъ  и  см'Ьты  въ  строительномъ  отд'Ьлен1в  Гу- 
бернскаго  ПравленЫ,  они  вм'Ьст^^  съ  объяснительными  записками  про- 

8^)  Тавииъ  образомъ,  совершенно  выясни ^ась  ц-Ьль  оппо8иц]и  медвцивскаго  «а* 
худьтета.  Зд'Ьсь  не  м<Ьсто  доказывать,  почему  всП  эти  пожелая1я  Я1ГЬЛ1  чисто  теоре- 
тичеек1Й  нли^  точн1)е,  вообралаеныЙ  характеръ^жоторый  я  до  сихъ  поръ  ва  практике 
далеко  не  осуществился,  хотя  лаборатор1н  уже  вмИются.  ЗаиНтимъ  только,  что  о  не- 
обходимости пом'Ьщен1я  для  практическихъ  завитой  токсвколопею  ааговорвли  только 
лишь  въ  первый  разъ  посл'Ь  того,  какъ  выравено  было  соглас1е  на  уступку  части 
будущею  здав1я  для  медицинской  хвм1и.  Теперь  пытались  отвоевать  еще  что-внбудъ. 
Ь'аррё^к  Т1еп1  еп  тап^еап!. 

Когда  въ  Сов'Ьтй  вопросъ  казался  ухе  совершенно  поковчеввымъ,  посл1IДОва^о 
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фессора  и  архитектора  А.  А.  Никифорова  были  орепровождоны  въ  мини- 
стерство. 

Какъ  живо  велось  это  Д'Ьло,  видно  уже  изъ  того,  что  посл'Ь  васЬ- 
дав1я  Совета  11  октября,  въ  которомъ  происходили  состязан1я  съ  во- 
1шсс1ей,  ректоръ  вазначилъ  сл'Ьдующее  засЬданге  черезъ  неделю  (18  окт.) 
между  гЬмъ  какъ  обыкновенно  они  бывали  разъ  въ  и'Ьсяцъ.  С.  М.  Со- 
ловьевъ  принималъ  самое  живое  участ1е  въ  этомъ  хЬл'Ъ  и  исполнялъ 
вс^  обращавшхяся  къ  нему*  просьбы.  Онъ  посылалъ  пригласительныя 
письма  инженерамъ  для  обсужден1я  отоплешя  и  вентилящи,  писалъ  мое- 
Еов<жо11у  губернатору,  прося  его  ускорить  разсмотр-Ьше  см'Ьты  въ  гу- 
бернскомъ  правленш  и  пр.  Проф.  Марковниковъ,  съ  своей  стороны,  -Ьздилъ 
просить  о  томъ  же  лично  внакомаго  ему  советника  губернскаго  прав- 
двв1Я.   Такимъ  образомъ,  уже    1-го  ноября  см'Ьта  была  отослана  по- 
печителю. Министерство,  съ  своей  стороны,  тоже  не  задерживало,  но, 
къ  сожал^шю,  въ  университетЬ  никакъ  не  могли  пр1Йти  къ  уб']Ьждетю 
въ  необходимости  постепенно  удовлетворять  свои  иотребвости  и  вм'ЬстЬ 
съ  проектомъ  лабораторш  отъ  министра  просили  еще  37,000  на  разныя 
ДРУГ1Я  постройки.  29  ноября  отв'Ьтъ  министра  „признавалъ  ассигновавпе 
особой  суммы  на  строительный  надобности  московскаго  университета  весьма 
желателышмъ**,  но,  не  предвидя  усп'Ьха  въ  получеши  всей  суммы  изъ 
государственнаго  казначейства,   просилъ   университетъ  хотя  бы  часть 
суммы  принять  на  спешальныя  средства  университета  и  на  остатви  отъ 
дичнаго  состава.  Это  была,  какъ  мы  вид'Ьли,  слабая  сторона  Правлешя, 
н  оно  18  февраля  отвечало:  поп  ровзитив.  Кром'Ь  не  удовлетворитель- 
наго  хозявш1чан1я,  этому  времени  отв'Ьчала  еще  сильное  уменьшен1е  числа 
студентовъ,  и  сумма  сбора  за  слушавхе  лекц1Й  упала  съ  48,279  р.  въ 
1865  г.  до  27,209  р.  въ  1875  г  ,  а  университетъ,  по  выражешю  проф. 
Герье  въ  Сов-ЬгЬ,  продолжалъ  хозяйничать  какъ  старый  баринъ,   быв- 
шШ  когда-то  богатымъ  и,  можно^  еще  прибавить,  совершенно  не  внтере- 
совавпийся  знать,  насколько  добросов'Ьстно  ведутъ  д-Ьло  его  мелк{е  при- 
казчики ^). 


иовесяое  8аявлев1е  о  необходимости  устроить  въ  одпоиъ  изъ  бдижайшвхъ  въ 
1яборатор1'и  8дав1Й  пом'Ь1цев!е  для  вивотвыхъ,  каковаго  пом'Ъщев1я  нФтъ  въ  оро- 
ежтнруемой  лаборатор1и  (протоколъ  засфданае  Сов1Ьта  18  октября).  Это  вызвало 
очень  веселое  настроев!е  у  члевовъ  Сов-ётв,  а  ревторъ  на  это  заи'Ътилъ:  „ну^  о 
животныхъ  мы  поговоримъ  поел1Ь;  надо  сначала  устроить  студентовъ". 

^)  Такъ^  във^доиости^  представленной  въ  иивистерство,  значится, что  въ  1873  г. 
отъ  суииы  сбора  яа  слушание  левц1й  остались  неизрасходовапвыии  2345  р.  А  между 
гкяъ,  по  докладу  секретаря  Правлешя,  последнее  отв'Ъчйло  въ  ноябр'Ь  того  же  года 
Совету,  какъ  схазвяо  выше,  что  къ  1-му  января  недостанетъ  2321  р.  21  «.  Въ  ноя- 
ЬрЪ^  въ  то  время,  поступлев1е  втой  суммы  опред'Влялось  уже  вполне  ясно.  Которая 
1зъ  этихъ  ци*ръ  в1»рн'Вв~  тогда  едва  ли  могъ  кто-либо  отв1Ьтить. 
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ОтвЪтомъ  Сов'Ьта  18  февраля  1876  г.  на  преддожеше  ииииотра  окан- 
чивается переписка  по  устройству  новой  химической  лабораторш,  на- 
ходящаяся въ  Д'Ьл^^  №  256,  1873  г.  Старашя  отыскать  документы,  ка- 
саюпиеся  окончан1я  этого  д'Ьла,  были  безуспЬшяы  тавъ,  что  все  посл'Ь- 
дующее  не  можетъ  быть  подтверждено  документально.  Несомн'Ьнно,  од- 
нако, что  въ  архивахъ  округа  и  министерства  нм'Ьется  часть  относя- 
щихся сюда  документовъ. 

Для  разъяснен1я  министру,  что  въ  прв^ставленномъ  проекгЬ  не  со- 
держится никакой  роскоши  и  иакишествъ,  проф.  Марковниковъ  снова 
отправился  въ  Петербургь,  гд'Ь  опять  встр'Ьтилъ  самое  внимательное  и 
сочувственное  отпишете  со  стороны  графа  Толстого.  Г.  министръ  ука- 
залъ  на  вн'Ьшй1я  политическ{я  осложнен1я,  которыя  всл'Ьдств1е  герцего- 
винскаго  и  сербскаго  возстангя,  могли  привести  къ  войн'Ь.  При  такихъ 
услов1Яхъ  и  разстроенныхъ  финансахъ,  д-Ьйствительно,  трудно  было  ра 
считывать,  чтобы  министръ  финансовъ  и  Государственный  Совать  согла- 
сились отпустить  столь  значительную,  по  тогдашнимъ  понят1ямъ,  сумму 
на  постройку  лаборатор1и.  Графъ  указывалъ  на  лицъ  въ  министерств'Ь 
финансовъ,  къ  которымъ  сов-Ьтовалъ  обратиться.  Говорилъ  также  о 
томъ,  чтобы  найти  въ  Москв'Ь  жертвователей  и  давалъ  слово,  что  имъ 
будетъ  сд'Ьлано  все,  чтобы  наградить  ихъ  достойяымъ  образомъ.  Ауд1ен- 
щя  окончилась  ув^Ьрен1емъ  министра,  что  онъ  сдЬлаетъ  все  отъ  него 
зависящее. 

Всл'Ьдств1е-ли  этого  личнаго  разговора  или  докладной  записки  пред- 
ставленной профессоромъ  и  архитекторомъ  при  проекгЬ,  или,  яаконецъ, 
по  чему-либо  другому,  но  отв'Ьтъ  министра,  хотя  и  отрицательный,  да- 
валъ, однако,  университету  возможность  получить  лаборатор1ю.  Это  былъ, 
собственно  говоря,  не  отв'Ьтъ,  а  предложен1е  министра  къ  изыскашю 
новыхъ  путей  и  источниковъ  для  постройки  лаборатор1и.  Оно  явилось 
какъ  результатъ  донесешя  правлешя,   въ  воторомъ  говорилось  о  не- 


Иаъ  предетавдеввой  въ  нянистерство  ведомости  по  расходу  сунны  аа  емутвяге 
лехщй  на  1875  г.  видно^  что  главный  расходъ  въ  4714  р.  былъ  на  усилен1е  средствъ 
канцелярия  и  на  каловапье  равнынъ  лицанъ  сверхъ  штата  (т.  е.  преинущественно 
на  ту  же  канцелярю),  3683  р.  на  содврган1е  вандидатовъ  и  л1^карей,  оставлевныхъ 
при  унинерситегь.  Этотъ  расходъ  шелъ  преимущественно  на  жалованье  сверхштат- 
нынъ  ордиваторанъ  клиникъ,  которые  въ  то  время  въ  первый  же  годъ  по  ововча- 
н!ж  курса  получали  отъ  частной  практики  не  нев-Ье  3001)  руб.  каждый;  4231  р.  ва 
печаташе  канцелярсвихъ  бланокъ  и  отчета,  и,  наконецъ^  599  р.  на  выписку  }Ао- 
сковсвихъ  В'ВдоностеЙ  для  равсылки  ихъ  пометнымъ  лицамъ.  Кто  были  вти  около 
50  человИкъ  почетвыхъ  лицъ?  И  почену  университетъ  считалъ  полезннъ  распро- 
странять  иежду  вини  газету,  не  только  не  бывшую  оргавомъ  университета,  но  ста- 
равшуюся въ  то  вреин  изо  всЬхъсилъ  дискредитировать  русск1е  университеты  во 
нн1Ьши  правительства  и  общества? 
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возможности  отнести  часть  строительныхъ  расходовъ  на  спещальныя 
средства  университета.  Довументъ  этотъ  интересенъ  не  только  для  исто- 
рии химической  лаборатор1и,  но  и  вообще  дли  истор1и  университета  и 
управлен1я  ииннстерствоиъ  графа  Толстого.  Но  въ  д'Ьлахъ  Сов-Ьта  и 
ПравлеяЕЯ  онъ  не  сохранился.  Въ  бумаге  министра  уже  не  говорилось 
объ  излишествахъ  и  роскоши  проекта.  Признавая  необходимость  по- 
строВки  новой  лабораторш,  министръ  указывалъ  снова  на  невозможность 
ори  совреиенныхъ  услов1яхъ  разсчитывать  на  отпускъ  суммъ  изъ  госу- 
харственнаго  казначейства  и  предлагалъ  Сов'Ьту  изыскать  такую  артд- 
мую  статью^  доходи  съ  которой  могли  бы  дать  возможность  построить 
ихнчесвую  лаборатор1Ю.  При  этомъ  хофмейстерь  графъ  Толстой  при- 
бавилъ,  что  онь^  сь  своей  стороны^  разсчитываетъ  исходатайствовать 
Высочайшее  соизволенге  на  пользоваше  университетомъ  этими  доходами. 

Такимъ  образомъ,  весь  усп^Ьхъ  д'Ьла,  сводился  на  отыскан1е  аренд- 
ной статьи. 

Въ  это  время  въ  Москв-Ь  била  строительная  горячка.  Составилась 
хежду  прочимъ  крупная  компатя,  съ  участгемъ  Когана  и  др.,  предла- 
гавшая купить  университетск1я  клиники,  за  весьма  солидную  сумму,  въ 
виду  важнаго  торговаго  значетя,  занимаемаго  ими  м'Ьста,  и  н'Ькоторые 
изъ  профессоров'ь  медипинскаго  факультета  относились  къ  такой  ком- 
бинащи  весьма  сочувственно.  Гораздо  позднее  проектъ  этотъ  отчасти 
осуществился  въ  другой  форм%,  и  на  м^сгк  клияическаго  флигеля 
стоить  теперь  домъ  Люнскаго  Кредита.  Въ  виду  этого,  проф.  Марков- 
шпсовъ,  по  сов'Ьщаиш  съ  ректоромъ  СМ.  Соловьевымъ,  вошелъ  въ 
Совать  съ  представлен1емъ,  въ  которомъ  предлагалъ  воспользоваться 
старымъ,  низкимъ  одноэтажнымъ  зданхемъ  такъ  называемаго  „ла- 
вочнаго  корпуса*".  Это  длинное  сооружеше  1835  года,  тянулось  по  Мо- 
ховой  улиц'Ь,  противъ  манежа,  и  занимало  м'Ьсто  чрезвычайно  удобное 
дви  устройства  торговыхъ  пом'Ьщетй.  Университету  оно  было  совер- 
шенно безполэзно,  потому  что  занималось  главнымъ  образомъ  мелкими 
квартирами  чиновниковъ,  очень  грязными  и  неудобно  расположенными  *'). 
Проектъ  состоялъ  въ  томъ,  чтобы  предоставить  какой-либо  компан1и 
построить  на  м^сгЬ  лавочнаго  корпуса  3-хъ  или  4-хъ  этажное  здаше. 
Первый  и  второй  этажи  отводились  подъ  торговый  пом'Ьщенхя  и  предо- 
ставлялись на  известное  число  л'Ьтъ,  безвозмездно  въ  пользоваше  строи- 
телямъ,  а  въ  3-мъ  этажгЬ,  служапце  въ  университегЬ  могли  бы  полу- 
чить квартиры  гораздо  удобн'Ье  прежних!^.  Въ  вознаграждете  за  право 


вз)  Въ  настоящее  время  лавочный  корпуеъ  слонавъ.  Часть  мИста  изъ  подъ  11<зго 
застроева  новой  университетской  библ1отевой.  Лица,  им'Ъвш1я  зд'Ьсь  квартиры,  поиЪ- 
щ&ются  въ  особо  устроенноиъ,  на  казенный  счетъ,  дои'Ь  по  Шереметьевскоиу  пе- 
реулку. 

ПРОФ.  в.  в.   МАРКОВПИКОВА.  11 
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влад'Ьшя,  контрагентъ  долженъ  бцлъ  перестроить  на  свой  счетъ  химиче- 
скую лаборатор1Ю.  Мнопе  профессоры  и  постороннхя  университету  лица 
находили  эту  конбинащю  осуществимой  и  для  университета  выгодное. 
Университетъ  не  только  получилъ  бы  даромъ  лабораторш,  но  улучши  ль 
бы  квартирное  пом'Ьщенхе  многихъ  служащихъ,  а  впослЬдствш  полу- 
чилъ бы  очень  доходную  статью. 

Проекту  этому  не  суждено  было,  однако,  осуществиться.  Посл'Ь  до- 
клада  его  Сов'Ьту,  одинъ  изъ  влхятельныхъ  членовъ  физико-математиче- 
скаго  факультета,  высказалъ  сомн'Ьнхе  относительно  искренности  жела- 
шя  графа  Толстого  и  выразилъ  подозр'Ьнхе,  чтобы  изысканная  универ- 
ситетомъ  статья  не  была  отобрана  отъ  университета  въ  доходъ  казны. 
Этимъ  поставлена  была  точка  на  весь  вопросъ  о  постройке  новой  хи- 
мической лаборатор1и.  Такое  отношенге  къ  этому  вопросу  соверозенно 
гармонировало  съ  м'Ьрой,  принятой  въ  томъ  же  1876  г.  относительно 
разд'Ьленхя  существующей  лаборатор1и  на  два  самостоятельный  отд'Ь- 
лен1я.  ' 

Обстоятельства^  видимо,  сложились  такъ,  что  идею  дать  университету 
лаборатор1ю,  отв-Ьчающую  новымъ  потребностямъ  преподавашя  хим1и  и 
той  старой  слав^Ь,  которой  гордился  московсшИ  университетъ  между 
другими  русскими  университетами,  приходилось  отложить  до  другого,  бо- 
л'Ье  благопр1ятнаго,  времени.  Химическая  лабораторхя  должна  была  оста- 
ваться въ  первоначальномъ  ея  вид'Ь,  безъ  тягъ  и  прочихъ  элементар- 
ныхъ  удобствъ  для  практическихъ  заняли  и  при  томъ  еще  въ  ограни- 
ченномъ  противъ  прежяяго  разм'Ьр'Ь,  всл'Ьдствге  учреждешя  отд'Ьлешя 
неорганической  хим1и,  и  съ  содержашемъ  1,900  р.  вм'Ьсто  прежвихъ 
2,500  р. 

Но  благодаря  совершенной  случайности,  положеше  лаборатор1и  че- 
резъ  два  года  существенно  улучшилось.  2  шля  1878  г.  отъ  сильнаго 
ливня  весь  подвальный  этажъ  лаборатор1и  былъ  совершенно  затопленъ. 
При  этомъ  разрушились  лабораторный  печи  и  перегородки.  БывпЦй 
тогда  ректоромъ  Н.  С.  Тихонравовъ  энергично  принялся  за  д-Ьло  упо- 
рядочен1я  университетскаго  хозяйства.  Экзекуторъ  университета  былъ 
смЬненъ,  а  на  м'Ьсто  умершаго  секретаря  правлев1я  былъ  избранъ  Со- 
вЪтомъ,  по  рекомендащи  ректора,  В.  А.  Рахмановъ  (нынЬ  Директоръ 
департамента  Министерства  Народнаго  Просв'Ьщен1я).  Теперь  находились 
и  деньги  всегда,  когда  он'Ь  были  нужны.  Благодаря  Тихонравову,  под- 
вальное пом4щен1е  лаборатор1и  было  значительно  расширено  на  счетъ 
прежнихъ  казармъ.  ВсЬхъ  служителей  лаборатор1и,  ректоръ  предпола- 
галъ  поселить  въ  другихъ  здан1яхъ.  Но  для  удобства  надзора  за  лабо- 
ратор1ей,  швейцаръ  и  одинъ  изъ  служителей  оставлены  въ  здаши  лабо- 
ратор1И.  ВсЬ  печи  и  горны  приведены  въ  порядокъ,  и  устроенъ  въ  под- 
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вахЬ  особый  шкафъ  для  работъ  съ  сЬроводородомъ.  Рядомъ  съ  нимъ 
цд  тяги  былъ  вд'Ьланъ  въ  етЪпЬ  чугунный,  грушевидный  каминъ  съ 
прамымъ  вытяжнымъ  ходоиъ,  окружавшимъ  жел'Ьзный  дымовой  ходъ. 
Къ  этому  каналу  сводились  вытяжки  главной  рабочей  залы  перваго 
этажа,  такъ  что  почти  всЬ  рабоч1е  шкафы  лаборатор1и  получили  те- 
перь удовлетворительныя  тяги.  Въ  то  же  время  въ  главной  рабочей 
здд^  уничтожены  были  кал1евая  печь,  муфели,  горны  и  изразцовый 
нав'Ьсъ  вадъ  ними,  совершенно  излишне  загромождавш1е  пом'Ьщете. 
Вм-Ьсто  нихъ  поставленъ  столъ  для  органическаго  анализа,  котораго  до 
свгь  поръ  не  им'Ьлось.  Въ  подвальвомъ  этаж'Ь  получились^  такимъ  об- 
разомъ,  дв^  больппя  комнаты  съ  газопроводомъ,  въ  которыхъ  по  нужд'Ь 
можно  было  работать.  Прежшй  ватеръ-клозетъ  былъ  уничтоженъ,  равно 
какъ  и  его  выгребная  яма,  въ  которую  спускались  сточныя  воды  лабо- 
раторш.  Вм'Ьсто  того,  въ  первой  иодвальвой  комнат'Ь,  им'Ьвшей  выходъ 
на  дворъ,  устроена  была  по  систем'Ь  генерала  Балугьянскаго  печь  для 
сожиган1я  экскрементовъ,  а  клозетъ  устроенъ  надъ  печью,  наверху,  близъ 
швейцарской;  сточныя  воды  отведены,  съ  разр-Ьшешя  городской  управы, 
въ  проходившую  рядомъ  съ  лабораторхей  городскую  трубу  ^). 

Въ  это  же  время  для  отд'Ьлешя  неорганической  химш  приспособлено 
мя  занят1й  довольно  обпшрное  и  совершенно  сухое  пом^щеше  подъ 
аудиторхей. 

Теперь  лаборатор1я  приняла,  бол'Ье  сносный  видъ.  Въ  томъ  же  году 
органическо-аналитическое  отд:Ьлен1е  получило  второго  сверхштатнаго 
лаборанта  съ  содержашемъ  600  р.  изъ  спеидальныхъ  средствъ.  Эти 
обязанности  были  поручены  временно  студенту  естественнаго  отд'Ьлешя 
А.  И.  Щербакову,  котораго  им^ось  въ  виду  назначить  лаборантомъ 
по  окончанш  имъ  курса. 

Старшим!»  лаборантомъ  (штатяымъ)  вм'Ьсто  избраннаго  въ  доценты 
А.  П.  Сабан11ева  съ  1877  г.  состоялъ  О.  К.  Миллеръ. 

Произведенный  улучшешя  въ  лабораторхи  могли  разсматриваться 
только  какъ  временный.  Несмотря  на  то,  что  въ  1878  г.  студенты  меди- 
цинскаго  факультета  допускались  только  въ  вид'Ь  исключен1я,  къ  1880  г., 
лаборатор1а  стала  тЬсна  даже  для  однихъ  естественниковъ,  число  кото- 
рыхъ съ  каждымъ  годомъ  начало  довольно  быстро  возрастать.  Въ 
1880 — 81  г.  всЬхъ  естественниковъ  было  уже  77,  а  въ  1881—82  г.  — 


в*)  Печь  Балугьянскаго,  при  акжуратвомъ  надзоре,  д1)йствовала  превосходно.  Со- 
жетая  въ  нФсац1г  только  одну  сажень  осиновыхъ  дровъ,  она  давала  очень  хорошую 
тагу  и  служила  отчасти  для  вентилащи  швейцарской.  Такая  же  печь,  во  только  боль- 
швхъ  разуьровъ  устроена  была  потомъ  въ  новой  лаборатор1и  и  заменена  потоиъ 
архитектороиъ  Быковсвииъ,  при  поаднФйшихъ  пвред1»лвахъ  въ  лабораторхи,  обыкно- 
венными водяными  клозетами. 

11* 
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121  челов.,  при  чемъ  на  1-мъ  курсЬ  было  81,  такъ  что,  если  бы  на 
второй  курсъ  перешли  только  70  челов'Ькъ,  то  ихъ  не  было  никакой 
возможности  разм-кстить  въ  лаборатор1И.  По  сл'Ьдопало  принять  во  вни- 
маше  еще  гЬхъ  студевтовъ  3-го  и  4-го  курсовъ,  которые  желало  не 
ограничиваться  только  обязательнымъ  качественнымъ  аналвзомъ,  а  прак- 
тиковаться еще  дальше.  Число  такихъ  лицъ  съ  каждымъ  годомъ  возра- 
стало,  и  для  нихъ  необходимо  было  им^ть  еще  по  крайней  м'Ьр'Ь  15 
м'Ьстъ.  Н'Ькоторынъ  изъ  студевтовъ  4-го  курса  удалось  сд'Ьлать  вели- 
шенныя  интереса  работы,  которыя  были  напечатаны.  Такихъ  рабогъ 
съ  1875  г.  публиковано  было  пятнадцать.  Это  естественнымъ  образомъ 
придавало  большШ  интересъ  занятгямъ  и  привлекало  къ  нимъ.  Всл'Ьд* 
ствхе  этихъ  причинъ  въ  1881  г.  въ  физико-математическомъ  факультете 
вновь  былъ  поднять  вопросъ  о  перестройк'Ь  лабораторш.  Время  каза- 
лось теперь  бол'Ье  благопр1ятнымъ  по  различнымъ  соображенхямъ.  Можно 
было  над-Ьяться,  что  министръ  финансовъ  Н.  X.  Бунге  отнесется  къ 
этому  бол^е  благосклонно,  ч'Ьмъ  его  предшественники,  такъ  какъ  въ 
бытность  его  ректоромъ  въ  Юевскомъ  университета  тамъ  была  построена 
новая  лаборатор1я;  при  томъ  же  финансовыя  см'Ьты  заключались  те- 
перь съ  меньшими  дефицитами.  Университетское  хозяйство  во  время 
ректорства  Тихонравова  настолько  улучшилось,  что  университетъ  могъ 
уд'Ьлить  на  постройку  довольно  значительную  сумму. 

Прим'Ьръ  прежняго  доказалъ  непрактичность  заботь  объ  удовлетво- 
рен1И  потребностей  обучен1я  чистой  хим1и  всЬхъ  факультетовъ,  а  по- 
тому ходатайство  ограничивалось  нуждами  только  физико  математическаго 
факультета.  Это  давало  возможность  ограничиться  требовашемъ  80  или 
100  тысячь  рублей.  Но  едва  только  Сов^тъ  р'Ьшвлъ,  всл'Ьдств1е  пред- 
ставлетя  физико  математическаго  факультета,  ходатайствовать  объ  от- 
пуск-Ь  изъ  государственнаго  казначейства  80,000  р.,  какъ  опять  поя- 
вилось ходатайство  о  постройк'Ь  медико-химической  лаборатор1и.  Посл-Ь 
довольно  продолжительныхъ  обсуждетй  Сов'Ьтъ  постановилъ  просить, 
чтобы  потребности  медицинскаго  факультета  были  удовлетворены  по  воз- 
можности одновременно. 

Въ  отв'Ьтъ  на  представлен1е  Сов'Ьта  попечитель  графъ  Капнистъ 
потребовалъ  составлешя  проектовъ  и  см'Ьтъ  для  лаборатор1Й  физико- 
математической  и  медицинской;  на  это  фвзико-математическШ  факуль- 
тетъ  отв'Ьтилъ,  что  см^кта  была  уже  представлена  раньше,  новую  же 
см^Ьту  въ  уменьшенномъ  разм'Ьр'Ь  составить  нЪтъ  возможности,  не  зная, 
на  какую  сумму  можно  разсчитывать.  Медвцинсшй  факультетъ  съ  своей 
стороны  отв-Ьчалъ,  что  онъ  желаетъ  постройки  лаборатор1и  по  проекту  и 
см'ЬгЬ,  прелставленнымъ  проф.  Марковниковымъ  въ  1873  г.,  т.  е.  на  180  т. ; 
если  же  строить  отд'Ьльно  дв'Ь  лаборатор1и,  то  это  обойдется  гораздо 
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юроже.  Этимъ  отв'Ьтомъ  воаросъ  о  медицинской  даборатор1и  снимался 
съ  очереди,  такъ  какъ  не  бьио  сомн'Ьтя,  что  180  т.  не  дадутъ. 

21  1ЮЛЯ  1882  г.  попечитель  ув'Ьдомилъ  университетъ  о  согласхи  ми- 
нистра финансовъ  на  отпускъ  80  т. ,  „если  при  сведеши  государственной 
росонси  представится  къ  тому  возможность''.  Но  это  быль  лишь  осто- 
рожный, оффищальный  отв-Ьтъ,  взъ  личныхъ  же  переговоровъ  съ  мини- 
стромъ  финансовъ  попечителя  и  проф.  Марковникова  было  уже  изв^^- 
стно,  что  деньги  будутъ  отпущены.  Еще  весною  Н.  X.  Бунге  сказалъ 
проф.  Марковникову,  что  онъ  разсчитываетъ  взять  требуемую  сумму  изъ 
остатковъ  отъ  см'Ьтныхъ  назначешй.  Для  характеристики  положешя  той 
части  лаборатор1и,  въ  которой  велись  обязательный  практичесшя  занят1я 
сл^дуетъ  прибавить,  что  въ  1882 — 83  академическомъ  году  въ  немъ  уже 
не  доставало  м'Ьстъ  для  однихъ  только  аналитиковъ,  и  небольшая  часть 
вхъ  вынуждена  была  разм'Ьститься  въ  другихъ  лабораторЫхъ.  Всл'Ьд- 
ств1е  недостатка  въ  то  же  время  и  денежныхъ  средствъ  правлеш'е  уни- 
верситета, по  инищатив^  ректора  Тихонравова,  предложило  Сов'Ьту  от- 
пустить изъ  спещальныхъ  средствъ  университета  1000  р.  на  аналити- 
ческое в  органическое  отд'Ьлете  и  600  р.  на  неорганическое.  Деньги 
эти  аналвтическо-органическое  отд'Ьленхе  употребило  отчасти  на  покры- 
Т1е  убытковъ  отъ  затоплен1я  подвальнаго  этажа,  когда  погибло  довольно 
много  матер1аловъ  и  стеклянной  посуды  ^). 

Теперь  снова  началась  лихорадочная  д'Ьятельность;  канцелярская 
машина  двигалась  медленнымъ  шагомъ  съ  обычными  этапами,  но  по- 
мимо этого  попечитель  при  своихъ  по'Ьздкахъ  въ  Петербургъ  постоянно 
нм'Ьлъ  объ  этомъ  разговоры  то  съ  министромъ  народнаго  просв'Ьщеша, 
то  съ  министромъ  финансовъ,  и  какъ  ректоръ,  такъ  и  профессоръ  были 
всегда  въ  курс^Ь  д'Ьла.  Дальн'Ьйшее  оффищальное  течеше  состояло  въ 
томъ,  что  министерство  народнаго  просв'Ьщен1я,  по  согдашетю  съ  мини- 
стерствомъ  финансовъ,  внесло  представлен1е  въ  государственный  Сов-Ьтъ. 
Но  такъ  какъ  канцеляр1я  Государствевнаго  Сов'Ьта  требовала  предва- 
рительнаго  составлешя  плана  и  сшЬ^Ыу  то  Марковниковъ  немедленно 
занялся  разработкой  проекта,  и  когда  13  февраля  1883  г.  Сов^Ьту  было 
доложено  требоваше  Государственнаго  Совета,  то  г.  ректоръ  прибавилъ, 
ячто  въ  виду  экстренности  настоящаго  д'Ьла  и  необходимости  предста- 
вить см-Ьту  въ  первыхъ  числахъ  марта  м'Ьсяца  Правлеше  университета 
привяло,  съ  своей  стороны,  экстренный  м'Ьры  и  сд'Ьлало  уже  распоряасе- 


*')  Правденке  выдвдо  также  всаохожев1е  едужителямъ  лаборятор1я  за  всаорчен- 
ное  прв  ваяодпен1и  имущество.  Это  укаэываетъ,  васколько  вообще  улучшались 
средства  увиверситета^  благодаря  строгому  вадзору  за  его  расходами  сравнительно 
съ  недаввимъ  прошлымъ,  когда  требовалось  большихъ  хлопотъ,  чтобы  иногда  полу- 
чать для  ла6оратор1я  пебольшую  денежную  поддержку. 
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ше,  поручивъ  архитектору  округа  Никифорову  составлеше  см'Ьты  и  на- 
значило ему  вознагражден1е  300  р.*".  Всл'Ьдъ  зат'Ьмъ  получено  было  ув-Ь- 
домлен1е,  что  Государственный  Сов'Ьтъ  разр'Ьшилъ  отпустить  на  пере- 
устройство химической  лаборатор1и  физиво-матенатическаго  факультета 
въ  течеше  двухъ  л'Ъть  изъ  остатковъ  отъ  см'Ьтныхъ  назначев1й  80  т.  р.  по 
40  т.  въ  годъ,  и  Департамептъ  Государственнаго  Казначейства  17  февраля 
1883  г.  открылъ  первый  кредитъ  въ  40,000  р.  (Д.  П.  1883  г.,  Л?  98). 

На  этотъ  разъ,  въ  виду  недостаточности  непрошенной  суммы,  а  также 
для  изб'Ьжанхя  всякихъ  нарекан1й,  въ  проектъ  лаборатор1и  не  входило 
устройство  квартиры  для  зав'Ьдующаго  практическими  аанят1ями. 

Уже  28  февраля  архитекторъ  округа  Никифоровъ  представилъ  Пра- 
влешю  проектъ  и  см'Ьту  на  91,296  р.  26  к.,  поясняя,  что  излишекъ  про- 
тивъ  ассигнованныхъ  80  т.  будетъ  скинутъ  на  торгахъ.  Ьго  марта 
проектъ  и  см'Ьта  препровождены  на  разсмотр'Ьн1е  Строительнаго  Отд'Ь- 
лен1я  Губернскаго  Правлен1я,  при  чемъ  ректоръ  сопроводилъ  ихъ  пись- 
момъ  на  имя  вице-губернатора  И.  И.  Красовскаго,  прося  его  сод'Ьй- 
СТВ1Я  къ  свор'Ьйшему  разсмотр'Ьшю  д'Ьла,  „дабы  университетъ  вм'кяъ  воз- 
можность выслать  эти  документы  въ  Петербургъ  до  10-го  марта**.— 
10-го  марта  Правлеше  получило  обратно  утвержденную  см%ту,  а  14-го 
марта  препроводило  все  Д'Ьло  попечителю  для  дальн'Ьйшаго  направлен]я. 
30-го  апр'Ьля  Правлен1б,  принимая  во  вниман1е  заявлете  проф.  Марков- 
никова  о  необходимости  безотложно  войти  въ  ближайшее  разсмотр'Ьн1е 
вопросовъ  по  устройству  новой  лаборатор]и,  постановило  составить  ком- 
1ШСС1Ю  изъ  орд.  проф.  Марковникова,  доцента  Сабан*Ьева  и  доцента 
практической  механики  Орлова  и  поручило  ей  „подробную  разработку 
плана  перестройки,  разр'Ьшать  различные,  ногущ1е  встретиться  при 
устройств1Ь  лаборатор1и  техничесше  вопросы,  собрать  ыеобходимыя 
справки,  войти  въ  соглашен1е  со  спещалистами  строительнаго  д-Ьла  и 
вообще  войти  въ  ближайшее  разсмотр'Ьше  вопроса  по  устройству  на- 
званной лаборатор1и^.  Сл^Ьдуетъ  заметить,  что  отправленный  въ  Госу- 
дарственный Сов'Ьтъ  проектъ  и  см'Ьта,  какъ  факультетъ,  такъ  и  Пра- 
влеш'е  разсматривали  лишь  какъ  предварите львыя,  необходимый  для  ис- 
полнешя  требовашй  Государственной  Канцеляр1и.  Предполагалось,  что 
при  окончательной  разработк'Ь  проекта  въ  немъ  могутъ  быть  введены 
сушественныя  изм'Ьнетя.  Въ  виду  того,  что  м'Ьсто  архитектора  универ- 
ситета въ  это  время  было  вакантнымъ  *^),  Сов'Ьтъ  университета  разр'Ь- 
шилъ  проф.  Марковникову  пригласить  сторонняго  архитектора.  Такая 
постройка,  какъ  химическая  лаборатор)я,  возводилась  въ  Москв-Ь  еще 


8в)  Прежшй  архитекторъ  университета  А.  А.  НикиФоровъ  въ  вто  время  соетоядъ 
уже  архитекторомъ  учебваго  округа. 
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впервые,  и  выборъ  архитектора  былъ  довольно  затруднвтеленъ  (Д.  С. 
1851   г.,  ;\г297). 

То,  что  поручалось  исполнить  комиссш,  было  по  главнымъ  вопро- 
саль  заранее  настолько  подготовлено  и  разработано  сношен1ями  и  сов'Ь- 
щавимн  съ  различными  спещалистаии,  что  10  мая  1883  г.  она  могла 
уже  представить  свой  отв'Ьтъ.  Донесенхе  ея  Правленш  сводилось  къ 
сл-^дующимъ  существеннымъ  пунктаиъ:  1)  Комисс1я  пришла  къ  уб^- 
хдешю  въ  необходимости  произвести  н^Ькоторыя  изм'Ьнетя  въ  проекте, 
аредставленномъ  въ  Государственный  Сов'Ьтъ,  а  потому  просила  раз- 
(гкшвн1я  на  составлете  новой  см^ты.  2)  За  отказомъ  различныхъ  спе- 
тадистовъ,  къ  которымъ  обращались  съ  предложенхемъ,  поручить  де- 
тельную  разработку  проекта  и  состав лен1е  см^ты  архитерктору,  ака- 
демику   Каминскому  2-му,    представившему  два   проекта   перестроЯкн 

ДабораТОрШ,    ИЗЪ    КОТОрЫХЪ    ОДИНЪ    К0МИСС1Я    большииствомъ  голосовъ 

признавала  удовлетворяющимъ  главнымъ  требовашямъ  будущей  лабо- 
ратор1и.  Каминск1в  выражалъ  готовность  принять  на  себя  обязанности 
архитектора  по  этой  постройк'Ь  съ  вознагражден1емъ  4%  съ  дМстви- 
тельной  стоимости,  произведенныхъ  подъ  его  наблюдеш'емъ,  работъ.  Ко- 
МИСС1Я  остановилась  на  томъ  изъ  проектовъ  Камивскаго,  по  которому 
приблизительная  стоимость  здан1я  безъ  отоплешя  составляла  около 
80,000  р.,  съ  духовымъ  отоплешемъ  90,000  р.  съ  водянымъ  же  96,000  р. 
(Ознакомившись  лично  съ  устройствомъ  и'Ькоторыхъ  заграничныхъ  ла- 
боратор1Й,  КаминскШ  включилъ  въ  свои  проекты  также  и  квартиру  за- 
вЪдующаго  лабораторхей).  3)  Комисс1я  находила  существенно  веобходи- 
мымъ  отд'Ьлить  постройку  здан1я  лаборатор1и  отъ  устройства  въ  немъ 
отоплен1я  и  вентилящи  и  предлагала  объявить  двухм-ксячный  кон- 
курсъ  на  представлев1е  проектовъ  отоплешя  и  вентилящи.  4)  Устрой- 
ство газопровода  и  водопровода  можетъ  быть  отдано  съ  торговъ  одно- 
временно съ  отоплешемъ  и  вентилящей  и  включено  въ  конкурсъ  или  же 
разработано  впосл1Ьдств1и  отд'Ьльно.  По  поводу  распред'Ьлешя  ломЬще- 
вШ  будущей  лаборатор1и  доцентъ  А.  П.  Сабан^^евъ  представилъ  въ 
Правлеше  свое  особое  мн']^н1е. 

Разсмотр-Ьвъ  проектъ  Каминскаго,  донесете  комиссти  и  доцента  Са- 
банеева, Правлеше  университета  въ  засЬдаши  И  мая,  „признавъ  по- 
лезнымъ  устроить  въ  новомъ  здан1и  лаборатор1и  квартиру  для  директора 
оной,  такъ  какъ  настоящую  квартиру  профессора  хим1и  предположено 
ввести  въ  составъ  физической  лаборатор1И  и  кабинета'',  постановила 
принять  новый  проектъ  перестройки  химической  лаборатор1и  и  просить 
попечителя  ходатайствовать  у  министра  о  разр-Ьшеши  поручить  постройку 
архитектору  Каминскому  съ  гЬмъ,  чтобы  имъ  были  составлены  дв^ 
см^ты:  одна  по  урочному   положешю  и  другая   на  основаши  д-Ьйстви- 
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тельной  стоимости  работъ.  Къ  этому  11равлен1е  присовокупило  въ  конд'Ь 
своего  донесен1я  попечителю  сл'Ьдующее  важное  прибавлеше.  «Въ  слу- 
ча'Ь  значительнаго  увеличен1Я  стоимости  зданхя  химической  дабораторш 
по  новому  плану  и  новымъ  см'ЬтамЪу  Правленхе  войдетъ  въ  Совать  уни- 
верситета съ  ходатайствомъ  объ  ассигнован1и  изъ  спец1альныхъ  срвдствъ 
университета  дополнительной  суммы  къ  ассигнованнымъ  изъ  казны  сред- 
ствамь*".  Донесен1е  Сабан^Ьева,  возражавшаго  противъ  распредЪлешя  по- 
м'ЬщенШ  въ  проектированномъ  зданш,  какъ  относящееся  къ  преподаван1Ю, 
Правлен1е  передало  на  заключен1е  физико-математическаго  факультета. 

Получивь  отъ  архитектора  желаеныя  дв'Ь  см'Ьты,  Правлевхе  ожидало 
теперь  оффиц1альнаго;  ув'Ьдомлен1я  объ  ассигноваши  денегъ  изъ  казны 
на  предположенную  перестройку.  Оно  было  получено  9  шня  1883  г.. 
а  10  ионя  11равлен1е  препроводило  уже  попечителю  свое  постановлеше. 
7  1ЮЛЯ  получилось  ув'Ьдомлеше  о  соглас1и  министра  поручить  пере- 
стройку лаборатор1и  архитектору  Каминскому,  а  также  на  израсходо- 
ваше  изъ  спец1альныхъ  средствъ  суммы,  ^какая  ок^ется  необходимою 
въ  дополненге  къ  ассигнованнымъ  изъ  Государственнаго  Казначейства 
80,000  р."*.  Правлен1е  постановило  отчислить  на  химическую  лаборато- 
рш  25,000  р.  и  заключило  съ  Каиинскимъ  услов1е. 

Л-Ьтомъ  1883  г.  проф.  Марковниковъ  отправился  на  свои  собствен- 
ный средства  за  границу  для  того,  чтобы  ознакомиться  съ  устройотвомъ 
т'Ьхъ  лаборатор1Й,  которыя  были  построены  посл'Ь  его  первой  по'Ьадки 
съ  той  же  ц'Ьлью  ^'^).  Им'Ьлось  въ  виду  ознакомиться  не  столько  съ  об- 
щей системой  расположен1я  отд'Ьльныхъ  частей  лабораторШ^  <^колько 
съ  различными  частностями.  У  насъ  въ  Росс1И  расположеше  должно 
представлять  много  своеобразнаго,  какъ  всл'Ьдств1е  климатическихъ 
особенностей,  такъ  и  услов1И  преподавашя,  во  многомъ  отличнаго  отъ 
западно  -  европейскаго.  Въ  устройств'Ь  лаборатор1Й  им'Ьютъ  значеше 
различный  приспособлен1я,  для  глаза  несаещалиста  иредставляющ1яся 
мелкими,  но  въ  дМствительности  очень  важныя  для  удобства  про- 
изводства разлячныхъ  химическихъ  операщй.  Каждая  вновь  устраи- 
вающаяся лаборатор1м  им-Ьетъ  возможность  ввести  у  себя  въ  этихъ 
устойствахъ    что-либо    новое,    изб-Ьгая   неудачъ  своихъ    предшествен- 


^)  Вновь  построены  были  за  втотъ  пер!одъ  лаборатор1и  въ  Мюнхене  Байеромъ, 
въ  Грац'Ь  Пебалемъ  и  др.  Когда  на  вопросъ  Пебаля,  кто  б  у  деть  строить  въ  Москв11 
лаборатор!ю,  Марковниковъ  сообщилъ^  что  еиу  доварили  выбрать  архитектора,  то 
овъ  скавалъ:  „Вы  счастливите  иеня.  Я  Ваиъ  завидую.  Мв'Ь  прислали  архитектора 
иаъ  В'Ввы,  съ  которымъ  было  ве  иало  воави.  Овъ  иногда  приду иывалъ  вевоаиоя- 
ныя  вещи  и  не  обращалъ  ввимав1я  на  кон  нелав1а.  Архитекторъ  при  поетроЙв1»  ла- 
боратории должевъ  быть  только  хорошииъ  техвическинъ  всполнителеиъ  ука8ан1й 
профессора'*. 
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яицъ.  Необходимо  было  та^е  изучить,  какъ  можно  внимательн'Ье, 
устройства  вентиллщи  и  отоплешя,  представляюпця  капитальный  вопросъ 
хля  каждой  лабораторш.  На  занад'Ь  въ  этомъ  отношеши  сд'Ьланы  были 
бодьпие  успехи,  между  тЬмъ  какъ  у  насъ  въ  то  время  по  этой  части 
совсЬмъ  почти  не  было  спещалистовъ.  Поэтому  Марковниковымъ  были 
не  только  осмотр'Ьны  всЬ  новыя  лаборатор1И  и  прюбр'Ьтевы  детальный 
нхъ  описан1я,  но  онъ  посЬтилъ  некоторый  уже  знакомый  ему  лабора- 
торш, дабы  узнать,  что  въ  нхъ  устройствахъ  оказалось  на  практике 
уюбнымъ  и  что  неудобнымъ. 

Хота  вопросъ  о  дополнительной  сумм'Ь  на  перестройку  лабораторш 
нзъ  спещальныхъ  средствъ  былъ  принцишально  уже  выясвенъ,  но  тре- 
бовалась еще  окончательная  санкщя  Сов'Ьта  университета.  Между  тЬмъ 
{И^шеше  вопроса  о  разм'Ьр'Ь  суммы,  которая  будетъ  дана  университетомъ, 
нельзя  было  дол^^е  откладывать,  потому  что  необходимо  было  присту- 
пить къ  окончательной  выработк'Ь  проекта,  дабы,  по  соблюденш  всЬхъ 
требуемыхъ  формальностей,  берущихъ  обыкновенно  много  времени,  зи- 
мою же  покончить  вопросъ  съ  8аключен1емъ  торговъ;  доставка  ма- 
тер1аловъ  для  постройки  по  зимнему  пути  могла  дать  существенную 
эБовом1ю.  Объ  етомъ  заявлялъ  какъ  архитекторъ,  такъ  и  всЬ  подряд- 
чики, съ  которыми  вступалъ  въ  сношешепроф.  Марковниковъ,  доклады- 
вая о  томъ  лично  попечителю  округа.  Всл^Ьдствхе  такихъ  соображен1Й 
физико-математичесюй  факультетъ  вошелъ  10  сентября  съ  представле- 
шемъ  въ  Сов-Ьтъ.  Указывая  на  то,  что  при  составленш  первоначальной 
см-кты  имелась  въ  виду  лишь  постройка  самаго  здан1я  лабораторш,  фа- 
культетъ просилъ  объ  отпуск*  изъ  спещальныхъ  средствъ  30—40  тыс. 
рублей  въ  течен1е  трехъ — четырехъ  л'Ьтъ,  на  устройство  отоплешя, 
вентилящи,  газопроводныя  и  водопроводный  работы,  а  также  на  устрой- 
ство лабораторной  мебели,  хвмическихъ  печей  и  пр.  При  обсуждеши 
этого  вопроса  ректоръ  доложилъ  Сов-Ьту  о  предположешяхъ  по  этому 
поводу  Правлешя  университета  и  о  предварительномъ  согласш  министра 
на  отчислеше  25  тыс.  изъ  остатковъ  отъ  суммы  сбора  за  слушанае 
декшй.  Сов^тъ  разр'Ьшилъ  отпустить  эту  сумму  (Д.  С.  1881  г.  №  297). 

По  поводу  отд'Ьльнаго  мв'Ьн1я  доцента  А.  П.  Сабан1>ева  физико-ма- 
теиатичесшй  факультетъ,  не  находя  надобности  д'Ьлать  существенный 
взм-Ьнензя  въ  проекте,  просилъ,  „чтобы,  при  разсмотр^н1и  новаго  плана 
химической  лабораторзи,  Правлен1е  по  возможности  приняло  во  вниманхе 
залвлев1е  доцента  Сабанеева  о  н'Ькоторомъ  расширенш  пом'Ьщен1я,  на- 
значенваго  для  неорганической  химш*". 

Такъ  какъ  задача,  возложенная  на  первую  комиссш,  была  ею  и  по- 
пилнена,  то  Марковниковъ  просилъ  7  ноября  Правлеше  о  назначенш 
новой  К0МИСС1И  „для  окончательнаго  составлешя   проекта  перестройки 
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стараго  зданхя  химической  лаборатор1и,  срставлетя  проекта  конкурса 
для  отоплешя  и  вентилящи,  разсмотр'Ьтя  представленныхъ  на  конкурсъ 
ороектовъ  и  см-Ьтъ  и  для  наблюден1Я  за  работами  по  означенной  пере- 
строИк'Ь''.  Правлеше  постановило  составить  комвсс1Ю  подъ  прелсЬда- 
тельствомъ  проф.  Марковникова  изъ  членовъ  проф.  Стол'Ьтова,  доцента 
Орлова,  архитектора  университета  Быковскаго  и  сов'Ьтника  Правлен1я 
по  хозяйственное  части  Богол'Ьпова.  Но  прежде  приведен1я  въисполне- 
ше  своего  постановлен1я  сообщала  о  немъ  физико-математическому  фа- 
культету, прося  его  мн-Ьн1я. 

На  этомъ  пункгЬ  д'Ьло  остановилось  на  довольно  продолжительное 
время.  Личный  составъ  Правлен1я  вскор'Ь  посл'Ь  того  изменился,  а 
вм'ЬсгЬ  съ  гЬмъ  изменились  и  взгляды.  Ректоръ  Н.  С.  Тихонравовъ, 
превосходно  освоввшШся  съ  хозяйственными  д'Ьлами  университета,  со- 
шелъ  со  сцены.  Новые  д-Ьятели  были,  напротивъ  того,  совершенно  не- 
опытны и  незнакомы  съ  формальной  стороной  ведешя  д-Ьла,  а  между 
т^мъ  уставъ  1884  г.  совершенно  устранялъ  Сов'Ьтъ  университета  оть 
университетскаго  хозяйства  и  передалъ  его  всецело  въ  руки  Правлешя. 

Въ  дальн^йшемъ  изложеши,  несмотря  на  исторически  интересъ  какъ 
общаго  хода  д'Ьла,  такъ  и,  въ  особенности,  н'Ькоторыхъ  его  эпизодовъ, 
необходимо  быть  краткимъ  и  умолчать,  въ  ущербъ  исторической  фотогра- 
фш,  о  н'Ькоторыхъ  характерныхъ  частностяхъ.  Время  это  слишкомъ  близко 
къ  намъ.  Но  мы  можемъ  уже  отм']^тить  теперь  то  горячее  участ1е,  которое 
принимали  въ  вопросЬ  о  новой  лаборатор1и  попечитель  округа  графъ 
П.  А.  Капнистъ  и  ректоръ  университета  Н.  С.  Тихонравовъ,  устраняя, 
насколько  это  отъ  нихъ  зависало,  в&к  формальный  препятств1Я,  есте- 
ственный при  казенномъ  веден1и  хозяйственныхъ  дЪлъ.  Факультетъ  съ 
своей  стороны  относился  вполн-Ь  сочувственно,  пресл1Ьдуя  исключительно 
интересы  преподаван1я  и  желая  поставить  практичесшя  и  научный  за- 
НЯТ1Я  въ  химической  лаборатор1и  въ  своемъ  университетЬ  на  должную 
высоту.  Придерживаясь  строго  документальнаго  изложен1я  хода  д'Ьла,  можно 
только  отчасти  упомянуть  о  томъ,  о  чемъ  не  осталось  сл'Ьда  въ  прото- 
колахъ  и  оффишальныхъ  бумагахъ,  чтобы  не  заслужить  упрека,  что  исто- 
р1Я  получаетъ  характеръ  мемуаровъ.  А  между  гЬмъ  личные  переговоры 
и  обсужден1л  часто  предшествовали  оффищальнымъ  постановлен1емъ  и 
посл'Ьдн1я  нер'Ьдко  являлись  ихъ  резу льтатомъ .  Это  особенно  относится 
ко  второму  перюду  Д'Ьла  о  перестройки  лаборатории,  осложнившагося 
отчасти  всл'Ьдств1е  вл]янШ  особаго  характера. 

Насколько  энергично  велось  д'Ьло  вначал'Ь,  видно  изъ  вышеизложен- 
наго;  можно  сказать,  что  вопросъ  былъ  разработавъ  и  съ  формальной 
стороны  все  было  подготовлено  раньше,  ч'Ьмъ  состоялось  постановлеше 
Государственнаго  Сов'Ьта  объ  отпуск'Ь  денегъ  на  перестройку.  Графъ 
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Капвистъ  иного  помогалъ  и  во  второй  пер10дъ.  Онъ  чрезвычайно  быстро 
и  ясно  схватывалъ  при  личныхъ  объяснен1Яхъ  различный  частные,  но 
немаловажные  вопросы,  встр'Ьчавш1еся  при  детальной  разработк^^  проекта 
перестройки,  несмотря  на  то,  что  по  своей  прежней  служб'Ь  *^,  всЬ 
таБ1я  д^ла  были  ему  чужды.  Онъ  лично  объяснялся  и  торговался  съ 
подрядчиками,  когда  пришлось  сдавать  постройку  хозяйственнымъ  обра- 
зомъ,  и  не  разъ  понуждалъ  Правлеше  университета  къ  бол'Ье  быстрому 
веден1ю  д'Ьлъ.  Посл'Ьднее  было,  однако,  мало  усп'Ьшно,  такъ  какъ  Пра- 
влеше составило  себ'Ь  новый  взглядъ  и  устойчиво  вело  свою  лишю. 

Воспользуемся  этимъ  замедлешями,  чтобы  изложить  то,  ч'Ьмъ  руко- 
водились при  постройв'Ь  новой  лаборатор1и.  Незначительность  отпущен- 
ныхъ  средствъ  при  желав1и  им'Ьть  лабораторш,  по  возможности  не  усту- 
пающую въ  своемъ  устройств'^  ея  западнымъ  прототипамъ,  заставляло 
ве  только  изб-Ьгать  всякой  роскоши,  но  и  разн'Ьры  раз  личныхъ  пом'Ь- 
щешв  довести  до  возможнаго  минимума,  пользуясь  всбмъ,  ч'Ьмъ  только 
возможно,  для  того,  чтобы  сд^^лать  дконом]ю  въ  стровтельныхъ  расхо- 
дахъ.  Нер'Ьдко  при  такихъ  постройкахъ  держатся  того  правила,  что 
нужно  только  начать  постройку,  а  потомъ  ее  волей-неволей  доведутъ 
до  конца,  хотя  со  значительнымъ  превышенхемъ  въ  предположенныхъ 
расходахъ.  Можетъ  быть,  къ  сожал'Ьшю,  но  такими  практическими  со- 
ображенхями  не  руководствовались  при  этой  постройк'Ь.  Съ  самаго  на- 
чала архитектору  было  сказано,  чтобы  онъ  принялъ  во  вниман1е,  что 
дополнительный  ассигновки  должны  быть  самыя  незначительный.  По 
этой  причин'Ь  здан1е  было  оштукатурено  только  съ  фасада,  а  осталь- 
выя  стороны  и  до  сихъ  поръ  остаются  неокрашенными.  Прежде  всего 
решено  было  воспользоваться  старымъ  здатемъ  лаборатор1И  такъ,  чтобы 
не  уничтожать  его  капитальныхъ  стЬнъ.  Это,  конечно,  всегда  сг]Ьсняетъ 
расположеше  новыхъ  пом'Ьщешй.  Оказалось,  однако,  въ  данномъ  случа'Ь 
возможнымъ  выйти  изъ  затруднешй  безъ  того,  чтобы  новыя  пом'Ьшеш'я 
пострадали  отъ  неудобства  расположен1я,  хотя  въ  лаборатор1и  н'Ькото- 
рыя  пом'Ьщешя  должны  непрем1Ьнно  занимать  опред'Ьленное  относитель- 
ное ноложенхе.  В'Ьсовая  комната  должна,  наор.,  находиться  по  близости 
отъ  пом:Ьщен1Й,  гдЬ  'занимаются  анализомъ  и  въ  то  же  время  она  должна 
быть  совершенно  разобщена  отъ  всЬхъ  рабочихъ  пом'Ьщен1Й  лаборато- 
рш, дабы  в-Ьсы  не  страдали  отъ  вредныхъ  газовъ,  неизб'Ьжныхъ  повре- 
менамъ  даже  при  самой  совершенной  систем'Ь  вентиляши.  ВсЬ  пом'Ьще- 
Н1Я  лаборатор1И  должны  быть  вообще  разм'бщены  такъ,  чтобы  практи- 
кантамъ  не  приходилось  при  пользованш  ими  проходить  большихъ  раз- 


ве) ГраФЪ  Капвистъ  назначевъ  былъ  попечителемъ  московскаго  округа  въ  минл- 
стерство  Сабурова;  до  того  онъ  состоядъ  проку роромъ  московской  судебной  палаты. 
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СТ0ЯН1Й.  Этииъ  недостаткомъ  уютности  разм'Ь1цев1я  отличаются  мнопе 
изъ  новыхъ  заграничныхъ  лабораторхЯ.  Несмотря  на  кажущуюся  спеш- 
ность состав  л  ен1я  проекта  въ  достиженхи  указанныхъ  ц-Ьлей^  нром'Ь 
вдумчиваго  отношен1я  къ  д'Ьлу  и  внимательнаго  осмотра  лаборатор1Й,  по- 
могло еще  то,  что  проектъ  перестройки  разработывался  уже  въ  1875 
году  и  теперь  были  составлены  посл'Ьдовательно  еще  три  проекта  **). 

Въ  главныхъ  чертахъ  въ  основу  новаго  проекта  вошелъ  проектъ, 
разработанный  совм'Ьстно  съ  архитекторомъ  округа  Никофоровынъ. 
Однимъ  изъ  самыхъ  важныхъ  вопросовъ  было  устройство  бол'Ье  пои'Ь- 
стительной,  сравнительно  съ  прежней,  аудитор1и,  пользуясь  прежней 
аудиторхей.  Въ  амфвтсатр'Ь  посл'Ьдвей  помещалось  не  бол*Ье  150  чело- 
в-Ькъ.  Требовалось  пом'Ьщенхе  по  крайней  м'Ьр'Ь  на  250  челов'Ькъ,  им^я 
въ  виду  лекщи  по  общей  хим1и  для  медицинскаго  факультета.  Ц'Ьль 
была  достигнута  выемкой  части  сгЬны  и  устройствомъ  на  этомъ  м^сг1^ 
деревянной  виши.  Это  давало  возможность  выиграть  м'Ьсто  и  получить 
хорошШ  акустичесшй  эффектъ,  придвинувъ  къ  ниш'Ь  столъ  для  опытовъ. 
Кром'Ь  того,  разм']Ьстивъ  лавки  амфитеатра  по  быстро  восходящей  кри- 
вой лин1о,  можно  было  устроить  на  этомъ  же  простравств'Ь  несравненно 
бол-Ье  пом'ЬстительныВ  амфитеатръ.  Старая  полукруглая  стЬна  была 
для  этого  какъ  нельзя  бол'Ье  пригодна  и,  поднявъ  ее  на  н'Ьсколько  вр- 
шинъ,  можно  было  получить  прекрасную  и  достаточно  пом'Ьстительную 
аудитор1Ю. 

Залъ  для  занят1й  органической  химзей  на  24  рабочихъ  м'Ьста  счи- 
тался тогда  вполн'Ь  достаточнымъ.  Но  необходимо  было  пом'Ьстить  воз- 
можно больше  аналитиковъ,  такъ  какъ  качественный  анализъ  обязате- 
леыъ  для  всЬхъ  естественниковъ.  Тутъ  уже  приходилось  разсчитывать 
буквально  каждый  керпхокъ  рабочихъ  столовъ  и  промежутковъ  между 
ними,  ибо  лишн1й  всршокъ  вызывалъ  необходимость  увеличить  см'Ьту 


***)  Трет1Й  проектъ  былъ  выработааъ  въ  общихъ  чертахъ  съ  архитекторомъ  Ка- 
мияскимъ,  когда  въ  Правлеши  университета  явилась  мысль  иостроить  для  хвнической 
лаборатор1в  совершенно  новое  8дан1е  на  мФсгЬ,  занятомъ  въ  настоящее  время  ада- 
в1емъ  новой  6ибл1отеви.  Прежнюю  лабораторию,  оосл'Ь  надлежащей  перестройкв, 
предполагалось  иредоставить  подъ  понъщенхе  медико-хвмвческой  лаборатор1и.  Пред- 
положенхе  это  не  осуществилось,  потому  что  медицинсв!й  Факультетъ  ваходилъ,  что 
8даы1еч  негодное  для  Физиво-математическаго  Факультета,  не  можетъ  быть  годно  и  для 
него.  Медиво-хвмвчесвая  лаборатор1я  тавъ  в  осталась  беаъ  вадлежащаго  пом'Ьщен1я. 
несмотря  на  мнопе  мвлл1оны,  затраченные  ва  постройку  влвнивъ  съсостоящинв  при 
ввхъ  обшврвымв  отд'Ьльными  лаборатор1ямя  в  двухъ  большвхъ  самостоятельвыхъ 
лаборатор1Й — гвг1енвческой  в  Фармакологической.  Первая  изъ  нвхъ  вмфщаетъ  въ 
себя  даже  постороннюю  для  университета  лабораторию — „санитарную* ,  принадлежа- 
щую городу  1Лоскв%. 
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ПОЧТИ  на  тысячу  рублей,  а  этихъ  тысячъ  въ  распоряжеши  строителей 
было  очень  мало. 

Прежняя  лаборатор1я  была  построена  на  свалхъ  и  разв'Ьдки  грунта 
показали  что  вблизи  его,  почти  кругомъ,  грунтовая  вода  находится  на 
Г1)бин^  47)  аршинъ.  Но  возведевхе  пристроекъ  на  сваяхъ  удорожало 
ихъ  стоимость  и  при  томъ  же  сл'Ьдовало  опасаться,  что  съ  понижен! • 
емъ  грунтовыхъ  водъ  постройки  на  сваяхъ  могутъ  пострадать.  Па  этомъ 
основаши  р'Ьшево  устраивать  пристройки  на  сводахъ,  что  дало  возмож- 
ность сберечь  около  6,000  р.  Кром'Ь  экономическихъ  соображетй,  по 
гЬнъ  же  првчинамъ  сохранены  были  всЬ  капитальный  сгЬны  старой 
лаборатор1и  ^^). 

Въ  западныхъ  лаборатор1яхъ  занят1я  могутъ  происходить  большую 
часть  года  при  открытыхъ  окнахъ,  у  насъ  же  он*  идутъ  съ  сентября 
по  апр-Ёль,  а  потому  и  вентилящя  им-Ьетъ  для  нашихъ  лаборатор1Й  еще 
бол^е  важное  значеше.  Поэтому  комисс1я  признала,  необходимымъ  при 
устробетв*  отоплетя  и  вентиля  щи  обратиться  къ  конкурсу,  дабы  не 
брать  на  себя  отв'Ьтственность  въ  столь  сушественномъ  д'Ьл'Ь. 


^)  Не  8ная  близво  режьвФа  грунта^  трудно  себ'Ь  представить  въ  какой  иЪ\>ъ 
быжъ  веудачевъ  выборъ  нФствости^  ва  которой  было  построево  8дав1е  прежвей  ла- 
бораторш  гра^омъ  Строгавовынъ.  Это  было  одво  И8ъ  еамыхъ  веудобвыхъ  и'Ьстъ 
пъ  всего  простраветва,  привадлежащаго  увивереитету.  Еще  бодФе  веудобво  нФсто. 
лежащее  ва  югъ  отъ  лаборатор1и,  гд%  теперь  строится  ФИ8ическ1Й  ивститутъ.  Не- 
Лобство  грувта  выяеввдось  вполв1Ь  только  при  вакладгЬ  Фувдаиевта  юго-вападвой 
пристройки.  Оказалось,  что  вея  мИствость^  занятая  лаборатор!ей^  представляетъ^ 
заеыпаввый  нусоромъ  оврагъ;  ваибольшая  глубива  его  соотв1^тствовала  западной 
сгьв^  старой  лаборатор]и,  тявъ  что  у  юго-западваго  угла  этой  стФвы  ве  дорылись 
до  грунта  иа  глубин'Ь  9  аршинъ.  По  дну  оврага  протекала  рФчка  или  ручей,  не  8на- 
ч8Щ1еся  ва  картахъ  Москвы^  и  направлявшееся  къ  Моховой  улиц*^,  самое  назван! е 
которой  повазываетъ,  что  здФсь  в11Когда  было  моховое  болото. 

Архитекторъ  увиверсвтета  Быковск1й,  только  что  опред'Ьлеввый  ва  это  иФсто, 
вообще  критически  отноеввш1Йся  къ  возводившейся  помимо  его  постройк11,  сильно 
вястаивалъ  на  необходимости  возводить  пристройки  ва  сваяхъ.  Но  попечителю  было 
объяснено,  что  въ  населенвыхъ  мФствоетяхъ  очевь  часто  со  времевемъ  происхо- 
дить повижеше  грувтовыхъ  водъ  и  что  втого  8д1^еь  ел^дуетъ  ожидать  въ  особен- 
воети  тогда^  когда  въ  Мосвв'6  будетъ  устроева  каналлзац1я;  тогда  головки  еваЙ^  обва- 
яввшись,  скоро  сгтютъ  и  8дан1я  дадутъ  трещины.  На  это  указывалъ  характеръ  раз- 
рушешя  стараго  анатоквческато  театра.  Попечитель  согласился  съ  этимъ  и  решено 
быдо  строить  на  сводахъ.  Немного  времени  спустя,  при  постройгЬ,  недалеко  отъ 
1аборатор1и,  на  мФстФ  стараго  аватомичесваго  театра  Физшлогическаго  и  гистологи- 
чесваго  института,  Быковск1й  санъ  ве  употребдялъ  свай.  Точно  также  и  всФ  по- 
схЪхующ(я  постройки  на  двор1^  стараго  университета  возводились  уже  не  на  сваяхъ. . 

Предсказан1е  о  овайвыхъ  постройкахъ  въ  Москв*Ь  оправдались  раньше,  ч'Ьмъ 
того  можно  было  ожвдать.  Еще  до  начала  устройства  городской  ванализац1и,  через  ь 
два  года  ноелФ  того,  вакъ  новая  лаборатория  стала  фуввщояировать,  въ   вей   пока- 
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Возвращаясь  къ  изложен1Ю  дальн-Ьвшаго  хода  Д'Ьла  о  перестройк'Ь 
лаборатор1и  нельзя  пройти  молчанхеыъ  главной  причины  вызвавшей  его 
замедлете.  Правлевхе  въ  его  отчасти  иовомъ  состав'Ь  изн'Ьнило  взглядъ 
на  необходимость  им'Ьть  при  лаборатор1и  квартиру  для  главнаго  зав^- 
дуюпхаго  и  настаивало  на  составлен1и  новаго  проекта  и  см^ты  безъ 
квартиры  ®^). 

Отъ  составлешя  новаго  проекта  проф.  Марковниковъ  отказался. 
11равлен1е  образовало  для  этой  ц'Ьли  комисс1ю  подъ  предсЬдательствомъ 
сов'Ьтника  правден1я  безъ  участ1я  проф.  Марковникова,  и  поручило  ар- 
хитектору университета  Быковскому  составить    проектъ    новаго  здашя 


8&1ись  ВЪ  н'Ькоторыхъ  н'Ьстахъ  трещины.  Это  прновеывалоеь  веудовлетворитель- 
воств  постройка.  Но  вскор'Ь  еще  бохФе  ввачительвыя  трещивы  оояввлись  въ  ада- 
В1В  Большого  театра.  Прв  тщательнонъ  взсл1»довав1и  трещвнъ  лаборатор1и  оказа- 
лось, что  ороисходвла  осадка  ве  въ  првстройв'Ь  а  въ  заоадвомъ  врылФ  етараго 
8дав1я  и  разв'Ьдки  потонъ  поиааалв,  что  верхушки,  свай  здИсь  обнажились  и  пре- 
вратились въ  гнвлушкв.  Отъ  ведостаточво  еще  выяевеввыхъ  причнвъ  произошло, 
сл'Ьдовательно,  поввжен1е  ^»увтовыxъ  водъ  ва  большонъ  пространстве  города  Мо- 
сквы. Несомн'Ввво,  что  если  бы  пристройка  лаборатор1и  была  возведена  ва  сваяхъ. 
то  она  свльво  бы  пострадала,  тавъ  какъ  сгЬвы  ея  гораздо  товьше  старыхъ  ст^нъ. 

Для  археологовъ  прибавнмъ  еще,  что  потокъ  воды  въ  этомъ  и'ЬстФ  прнвадле- 
жалъ  р^чгв,  а  ве  обусловлввался  лвшь  скоплев1емъ  грувтовыхъ  водъ.  Это  доказы- 
вается  т^нъ,  что  струя  воды  вытекавшая  изъ-подъ  юго-западваго  угла,  была  такъ 
обильна,  что  при  непр^рыввонъ,  двухсуточвомъ  откачивав1И  съ  покоп^ью  еильваго  на- 
соса, уровевь  ея  въ  кавави  для  фувдаиевта  оставался  постояввымъ.  Сверхъ  того  при  вы- 
капывав]в  сФвервой  вававы  для  Фувдаиевта,  параллельно Долгоруковекоиу  переулку,  по- 
явилась тоже  струя  воды,  вынесшая  варужу  живого  рака.  Это  указынаетъ  ва  связь  под- 
зеивой  р'Ьчки  съ  другиии,  водвыми  бассейнаив,  протекающвии  открыто.  Повидвиоиу, 
часть  этой  р'Ьчви  была  захвачева  кврпичиой  сточной  трубой,  проходившей  отъ  Дол- 
горуковскаго  переулка  черезъ  уввверситетск1й  садъ  до  Моховой  и  дал1}е  по  втой 
улицФ  до  впаден1я  въ  Неглвввую.  Труба,  въ  ковци  езда  доходила  до  высоты  окою 
дьухъ  аршивъ.  Труба  при  тщательвыхъ  розыскахъ  не  вашлась  ви  на  какяхъ 
картахъ  городскихъ  водостоковъ  и  до  того  вреиеви  была  совершевво  вевзв^стна 
городскоиу  управлевио.  Рфчка  ваправлялась  отъ  Долгоруковскаго  переулка  подъ 
лаборатор1ю.  Это  выясвяется  нзъ  того,  что  она  ве  встретилась  при  рытье  канавы 
для  Фувданеита  параллельнаго  переулку  ва  15  саж.  виже  того  иИста,  гдИ  появндса 
потокъ,  вынесш1й  рака,  а  также  изъ  того,  что  самая  глубокая  часть  оврага  в  при 
тонъ  въ  виде  яиы,  проходвтъ  подъ  стевой  старой  лаборатор1и.  Такъ  какъ  труба 
проходила  подъ  уввверсвтетсквни  воротаив  ва  Моховую  мвио  главваго  зданхя  уви- 
версвтета,  то  можво  дунать,  что  время  устройства  ея  совпадаетъ  съ  постройкой 
главваго  уввверсвтетскаго  корпуса  въ  царствовав1е  Блвзаветы  Пстроввы.  Подъ 
верхвимъ  слоемъ  мусора  найдены  были  остатки  деревяввыхъ  воровьвхъ  хлевовъ 
съ  коровьвмъ  пометомъ,  по  зеленоватому  цвету  в  излому  вмевшему  ввдъ  очень 
свежаго,  во  овъ  былъ  свльво  минерализовавъ  магвез1альвымв  в  взвествовынв  со^ямн. 

9^)  Прв  лвчвыхъ  свошев1яхъ  по  атому  вопросу  прОФ.  Марковвввовъ  объяевилъ, 
что  въ  короткое  время  ему  пришлось  разрабатывать  три  проекта.  Первый  ивъ  про- 
ектовъ  былъ  составленъ  безъ  квартвры,  а  затемъ,  вследств1е   предписания   правле- 
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шбораторхи  безъ  квартиры  „но  съ  тЬмъ,  чтобы  разх'Ьръ  лабораторныхъ 
по1гЬщетй  соотв'Ьтствовалъ  бы  разм'Ьрамъ  проектированной  орд.  проф. 
Марковниковыиъ  перестройки  стараго  здан1я*\ 

Не  зная  ничего  о  составлявшемся  новомъ  проекгЬ  лаборатор1и,  проф. 
Марковниковъ  продолжалъ  работать  Гпопрежнеыу  съ  архитекторомъ 
Каминскииъ,  съ  которымъ,  какъ  сказано,  уже  было  заключено  условхе, 
в,  согласно  постановлешю  объявить  конкурсъ  на  отоплеше  и  вентиляцио, 
разрабатывалъ  при  участ1и  спещалистовъ  программу  конкурса,  которую 
н  представилъ  Правлешю  16  ноября  1883  года,  прося  публиковать  ея 
въ  газетахъ  съ  гЬмъ,  чтобы  срокъ  конкурса  окончился  не  поздн'Ье 
февраля  1884  г. — 6  февраля  1884  г.  онъ  представилъ  Правлешю  планы 
и  дв-Ь  см'Ьты:  1)  въ  127,426  р.  68  в.  по  урочному  положенш  и  2)  хо- 
зяйственную на  81,803  р.  5  в.,  составленныя  архитекторомъ  Каминскнмъ 
согласно  предложешю  ему  Правлен1я  отъ  13  сентября  1883  г.,  за  №  2854. 
При  этомъ  Марковниковъ  приложилъ  справочный  св'Ьд'Ьнхя  отъ  различ- 
ныхъ  поставщиковъ  строительныхъ  матер1аловъ  и  производителей  ра- 
ботъ  о  ц'Ьнахъ  на  иатер1алы  и  работы  въ  зимнее  и  л'Ьтнее  время.  Изъ 
янхъ  было  ясно  ввдно,  что  при  заготовке  матер1аловъ  зимой  можно 
было  сд'Ьлать  зкономгю  до  107«  съ  общей  ихъ  стоимости.  Планы  и 
сзгЬты  Каминскаго  переданы  Правлен1емъ  архитектору  университета  для 
предварительнаго  разсмотр'Ьн1я  и  доклада  ректору.  Въ  то  же  время 
(8  февраля)  Правлен1е  препроводило  въ  физвко-математическ1Й  факультетъ 
проевтъ  на  постройку  новаго  здашя  безъ  квартиры:  въ  150,000  р.,  со- 
ставленную архитекторомъ  Быковскимъ,  прося  заключетя  факультета 
^0  научно-технической  сторонгь  проектируемаго  здашя ^,  при  чемъ  при* 
совокуплялось,  ^что  Правлеше  полагало  бы  съ  своей  стороны  предпо- 
честь перестройк'Ь  стараго  8дан1я  постройку  на  новомъ  м'ЬсгЬ  новаго 
здашя,  ибо  въ  такомъ  случа'Ь,  кром'Ь  устраненхя  расходовъ  по  найму  и 
1фиспособлен1Ю  пом'Ьщешя  для  химической  лаборатор1и  на  время  пере- 
стройки стараго  здашя,  въ  распоряжеши  университета  останется  нын'Ь 
существующее  здан1е  химической  лабораторш"".  Отв'Ьтъ  факультета  былъ 
сл^дующШ.  „По  обсуждеши  въ  засЪдан1и  15  февраля  вопроса  о  сравни- 
тельныхъ  выгодахъ  перестройки  стараго  здашя  химической  лабораторш 


Н1Я  уввверсятета,  въ  окончательный  проевтъ  введена  была  ввартнра.  Этотъ  про- 
екгь  бнлъ  раснотр1Ьиъ  и  одобревъ  Факультетомъ.  Теперь  отъ  него  требуется  еще 
4й  ороеггъ.  Лнчно  онъ  вполне  доволевъ  своей  настоящей  квартирой^  находящейся 
въ  в^сжольжнхъ  шагахъ  отъ  лаборатор1и.  Но  овъ  увфренъ^  что  заслукитъ  упрекъ 
отъ  всьхь  руссвихъ  хиниковъ^  оетавивъ  на  произволъ  случая  евоихъ  прееиниковъ 
я  не  позаботившись,  чтобы  по  крайней  и'Ьр'Ь  одинъ  изъ  завФдующихъ  ии'Ълъ  помф- 
щев1е  при  лаборатор1й,  что  существенно  важно  въ  интересахъ  преподаван)н  и  охра- 
вевхя  отъ  яеечастныхъ  случаевъ  самой  лаборатор1и. 
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ПО  проекту,  уже  прежде  одобренному,  и  постройки  новдго  здатя  по 
проекту,  переданному  Правлешемъ  университета,  факультетъ  пришелъ 
къ  тому  заключен1ю,  что  устройство  при  самой  лаборатор1И  квартиры 
зав-Ьдующаго  профессора  есть  обстоятельство  существенно  важное  для 
усп'Ьшной  деятельности  лаборатор1и  и  потому  въ  высшей  степенв  жела- 
тельное; всл'Ьдств1е  этого  съ  точки  зр'Ьшя  интересовъ  факультета  проектъ 
перестройки  съ  устройствомъ  квартиры  долженъ  быть  безусловно  пред- 
почтенъ  передъ  нам'Ьрешемъ  возвести  новое  здаше  безъ  квартиры.  Вы- 
годы новаго  пом'Ьщен1я  были  бы  несомн'Ьнны  только  въ  томъ  случа-Ь, 
если  бы  средства  позволяли  его  выстроить  такъ  же  съ  квартирой  для 
профессора" . 

ТЬ  выгоды,  которыя  могли  представиться  отъ  постройки  для  лабо- 
ратор1и  новаго  здан1я^  принимались  въ  соображен1я  еще  годъ  тому  на- 
задъ.  Съ  этой  ц'Ьлью  разработанъ  былъ  съ  Каминскимъ  проектъ  (съ 
квартирой)  стоимостью  до  120,000  р.  Комбинащя  эта  не  осуществилась, 
во  Ьхъ,  за  отказомъ  медицинскаго  факультета  отъ  старой  лабораторш, 
какъ  сказано  выше,  и  во  2-хъ,  за  недостаткомъ  средствъ.  Правлен1е 
ин'Ьло  уже  тогаа  въ  рукахъ  представлете  физико-математическаго  фа- 
культета, изъ  котораго  видно,  что  для  временнаго  пом'Ьщен1Я  химической 
лаборатор1и  не  потребуется  нанимать  пом'Ьщен1Я,  ибо  для  этого  пред- 
ставлялась возможность  воспользоваться  пом'Ьщен1ями  технической  ла- 
боратор1и,  гжЪ  някакихъ  практическихъ  занят1Й  не  происходило,  ибо  ка- 
еедра  технической  хим1и  тог^а  оставалась  вакантной. 

Несмотря  на  категорическое  указате  факультета,  его  „научно-техни- 
ческому заключен1ю''  не  было  придано  никакого  значешя,  и  архитектору 
Быковскому  предписано  составить  по  урочному  положенш  см'Ьту  по 
другому  совращенному  проекту  безъ  квартиры,  для  представлетя  ея  на 
утверждсше  Губернскаго  Правлен1я;  въ  то  же  время  отосланы  въ  Гу- 
бернское Правлеше  см-Ьта  и  чертежи  Каминскаго  по  проекту  Марковни- 
кова  и  Каминскаго,  давно  уже  разсмотр'№ному  и  одобренному  и  факуль- 
тетомъ  и  прежнимъ  Правлешемъ. 

Хотя  Правлен1е  стало  потомъ  сп'Ьшить,  но  теперь  было  уже  ясно, 
что  въ  эту  зиму  нельзя  будетъ  приступить  къ  заготовкамъ  экономиче- 
скимъ  способомъ  матер1аловъ,  и  приходилось  все  отложить  на  ц'Ьлый 
годъ.  Этотъ  потерянный  для  интересовъ  преподавашя  химш  въ  москов- 
скомъ  универсптет'Ь  годъ  11равлен1е  употребило  на  то,  чтобы  учиться 
вести  хозяИственныя  д'Ьла.  Насколько  нерашонально  велось  д:Ьло,  ви- 
дно изъ  того,  что  составленная  Правленхемъ  новая  (5-я  по  счету)  ко 
МИСС1Я  подъ  предс^дательствомъ  сов-Ьтника  11равлен1я  изъ  трехъ  архи- 
текторовъ,  безъ  всякаю  участгя  преподавателей  химш,  занималось  опре- 
д'Ьлешемъ  стоимости  такихъ  спещальныхъ  работъ,  какъ  1)  устройства 
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отоплешя  и  вентнлящИу  когда  еще  было  совершенно  неизвестно,  какая 
будетъ  принята  система,  и  по  атому  вопросу  ран'Ье  было  р'Ьшено  объ- 
явить конкурсъ;  2)  стоимости  устроЯства  водо-  и  газопровода,  3)  коли- 
чества и  устройства  химическихъ  печей,  рабочихъ  столовъ  и  т.  п.  Ко- 
нечно,  всЬ  эти  см'Ьты  были  чисто  фиктивный  и  нисколько  не  опреде- 
ляли будущую  действительную  стоимость  этихъ  работъ.  Правлеше  было 
вполжЬ  уверено,  что  40,000  р.,  отпущенныя  изъ  казны,  останутся  въ 
его  распоряженга  еще  въ  течете  двухъ  летъ,  а  потому  и  не  находило 
нуашымъ  спешить.  Но  оно  ошибалось. 

Убедившись  въ  совершенной  безполезности  его  просьбъ  о  скорей- 
шемъ  ведети  дела  и  въ  полиомъ  недовер1и  къ  нему  представителей 
Правлешя,  проф.  Марковниковъ  прибегнулъ  къ  хитрости.  Разсчитывая 
на  незнаше  11равлен1емъ  правилъ  о  каэенныхъ  кредитахъ  онъ  поре- 
шилъ  молчать  до  поры—до  времени.  Выждавъ  9  месяцевъ  и  видя,  что 
дело  по  существугдальше  не  двигается,  .онъ  обратился  въ  ноябре  1884 
года  съ  словеснымъ  заявлешемъ  къ  попечителю  округа.  Онъ  обратилъ 
его  внимаше  на>  то,  что  университету  угрожаетъ  опасность  потерять  от- 
крытый ему  Государственнымъ  Казначействомъ  кредитъ  въ  40,000  р.  на 
переустройство  химической  лаборатораи.  Таюе  кредиты  по  закону  от- 
крываются только  на  два  года,  и  если  въ  течеше  этого  срока  не  будеП| 
заключено  контракта  хотя  бы  на  часть  ассигнованной  суммы,  то  кре- 
дцтъ  закроется,  и  о  немъ  придется  хлопотать  вновь.  А  между  темъ 
Правлешю  университета  необходимо  начать  съ  торговъ,  о  торгахъ  и 
переторжке  должны  быть  сделаны  публикащи,  о  результатахъ  торговъ 
необходимо  представить  на  утверждеше  въ  министерство  и  т.  д.  Хотя 
предвидится  производить  постройки  хозяйственнымъ  способомъ,  но  со- 
блюдете всей  этой  формальной  процедуры,  требующей  очень  много  вре- 
мени, темъ  не  менее  необходимо.  Затемъ  потребуется  подыскать  под- 
рядчика для  постройки  хозяйственнымъ  способомъ,  потомъ  снова  обра- 
щаться въ  министерство,  и  лишь  после  получешя  соглас1я  министра  можно 
будетъ  заключить  съ  подрядчикомъ  услов1е.  На  все  это  потребуется 
много  времени,  а  между  темъ  для  кредита  остается  три  съ  половиной 
месяца,  потому  что  университетъ  былъ  извещенъ  о  немъ  въ  феврале 
1883  г.  Необходимо,  следовательно,  вести  дело  возможно  скорее.  По- 
печитель съ  этимъ  согласился  и  двину лъ  дело.  По  наведенной  вновь 
справке  въ  Казенной  Палате  оказалось,  что  до  окоячашя  срока  кре- 
дита оставалось  только  47»  месяца  (до  30  марта  1885  г.),  а  не  167^  ме- 
сяцевъ, какъ  предполагало  Правлеш'е. 

Выжидательная  политика  оказалась  верной.  Теперь  Правлешю  уже 
не  оставалось  времени  добиваться  совершенной  переработки  проекта, 
составленнаго  Каминскимъ;  приходилось   спешить.  Узнавъ  о  вышеизло- 

ПРО*.  в.  в.  МАРКОВВИЖОВА.  12 


178  ХИМИЧЕСКАЯ  ДАВ0РАТ0Р1Я 

жеявомъ   и  не  им-Ья  бол'Ье  прежняго  оаытнаго  секретаря,  вышедшаго 
изъ  школы  Тихонравова,  Правлен1е  совершенно  растерялось,  какъ  это 
видно  теперь  изъ  черновыхъ  бумагъ,  находяш^ихся  въ  ^Л^Л*"^  и  возбу- 
дило ходатайство  о  продолжевш  кредита  иди,  въ  случа'Ь   невозмож- 
ности этого,  объ  открытш  его  вновь.  Но  это  было  совершенно  излишне, 
какъ  видно  изъ  преддожешя  попечителя  Правлешю  университета  отъ  5  фев  • 
радя  1885  г.  Времени  для  занесешя  въ  спвсокъ  кредиторовъ  казны  под- 
рядчика, который  приметь  на  себя  работы  было  еще  достаточно,  если  не 
тратить  его  вновь  на  ненужный  для  д'Ьла  комисс1и  и  препирательства  ^*) 
Оно,  однако,  сд'Ьлало  посл'Ьднюю  попытку,  хотя-^ы  н-Ьсколько  изм'Ьнить 
разм'Ьщеше  лабораторныхъ  помЪщешй  и  снова  внесло  д'Ьло  въ  факультетъ. 
Но  посл'Ьдн1й  далъ  отв-Ьтъ  такой  же,  какъ  и  прежде  (си.  Прибавлен1е). 
Предоставивъ  Правлешю  ведете  формальной  стороны  д'Ьла,  попечи- 
тель съ  своей  стороны  занялся  лично  его  сущностью,  т.  е.  переговорами 
съ  подрядчиками,  которыхъ  пр1искивали  архитекторъ  Каминск1Й  и  проф. 
Марковниковъ.  Чтобы  достичь  наибольшей  скидки  со  смЪтныхъ  ц'Ьнъ, 
предположено  было  вести  постройку  хозяйствоннымъ  способомъ,  д'Ьлая 
при  этомъ  всевозможныя,  не  во  вредъ  постройки^  льготы   подрядчику. 
Заготовку  бутоваго  камня  и  кирпича  можно  было  успеть  сд'Ьдать   еще 
по  зимнему  пути.  Вскор'Ь  переговоры  были  окончены  съ  подрядчвкомъ 
Веден'Ьевымъ ,  ревомендованнымъ  Камивскимъ,  которому  было  об'йшдно, 
что  онъ  можетъ  начать   поставку  матер1адовъ,  не  дожидаясь  формадь- 
наго  заключен1я  контракта;  какъ  за  доставленные  матерхалы,  такъ  и  за 
работы  деньги  будутъ  уплачиваться  немедленно  по  доставк1^  матер1аловъ 
и  по  освид'Ьтельствованш  произведенныхъ  работъ.  Это  давало  возмож- 
ность подрядчику  вести  работы  почти  безъ  всякой  затраты  своего  ка- 
питала. Вм-Ьсто  проектированнаго  по  см-ЬгЬ  сводчатаго  потолка  въ  под- 
вадьномъ  этаж'6  р'Ьшено  ограничиться  обыкновеннымъ  потолкомъ  **),  а 
вместо  свай  возводитъ  фундаментъ  на  кирпичныхъ  сводахъ.  Бьио  06*6- 


*^)  Въ  сдуча'Ь,  если  бы  ве  усохли  ааключнть  контрактъ  ва  переет^юйку,  то  можно 
было,  вапр.^  сдать  работу  ваотводъ  городской  сточной  трубы.  Эта  работа,  ве  пре- 
вышавшая 3000  р.  могла  быть  едава  въ  течев1е  одного,  много  двухъ  м'Ьсяцевъ. 

М)  Своды  предполагались  въ  подвальвонъ  втаж^  какъ  для  предпхравевхя  отъ  по- 
жара, такъ  в  для  большей  прочвостя  половъ  перваго  втажа.  ЗамФва  сводовъ  потол- 
вакя  принята  была  комиссией  архятекторовъ  радя  8юнок1а,  ■  вместо  расхода  аа 
своды  вомисс1я  предлагала  возводить  прнстройкн  на  сввяхъ.  Увячтонев1е  сводовъ 
оказалось  вепрахтичнымъ,  потому  что  вслФдств1е  авачнтельвой  длввы  балокъ  потолки 
въ  большой  компат'В  подвальваго  этажа  и  въ  пом%щен1в^  ваходящемся  подъ  аналити* 
чесвнмв  калаив,  проввслв  отъ  вначвтельвоЙ  нагрузка  вадъ  вими  половъ  рабочими 
столами  я  отъ  большаго  волвчества  работающвхъ  въ  втяхъ  помФщев1яхъ  практи- 
кинтовъ.  Отъ  отсутств1я  сводовъ  полъ  въ  оргавичесвомъ  отделен! в  оказался  ве  до- 
статочно устойчивымъ. 
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щано  разр'Ьшнть  частнымъ  образонъ  устроить  въ  части  здашя  въ  те- 
чев1е  зимы  1885 — 86  гг.  столярную  мастерскую  для  заготовки  столяр- 
ныгь  работъ.  На  этихъ  уолов1яхъ  и  съ  правомъ  польвоватя  старымъ 
]|атер1ало1гь  ВеденЬевъ  брался  исполнить  в&к  работы,  оц'Ьненныя  по 
утвероденной  С1гЬгЬ  въ  97,095  р.  за  83,000  р.  и  окончить  ихъ  къ 
1  ноября  1886  г.  За  дополнительныя  работы,  если  стоимость  ихъ  не 
аревыситъ  500  р.,  никакой  платы  не  полагалось. 

Въ  этомъ  смысл'Ь  подрядчикъ  подалъ  30  января  1885  г.  заявлете 
въ  Пр&влеше  университета,  послЪ  того  какъ  произведенные  торги  ока- 
зались неуспешными,  а  съ  10  февраля  уже  начался  подвозъ  кирпича  ^). 
19-го  марта  министръ  народнаго  просв'Ьпхешя  телеграммой  разр'Ьшилъ 
произвести  перестройку  хозяйствевнымъ  способомъ,  всл^дствхе  чего  по- 
печитель нредписалъ  Правлешю  заключить  контрактъ  съ  ВеденЬевымъ, 
и  занести  его  въ  списокъ  кредиторовъ  казны.  Контрактъ  былъ  заклю- 
чеаъ  лшйь  15-гр  апр'Ьля  1885  г.,  а  25-го  апргЬдя  подрядчикъ  уже  по- 
дучидъ  11,570  р.  за  доставленные  матерхалы.  Въ  то  время,  какъ  мини- 
стерство и  управлеше  округа  сносилось  телеграммами,  чтобы  не  пропу- 
стить срокъ  кредита  30  марта,  Правлешю  оказалось  недостаточнымъ 
десяти  дней  для  заключен1я  контракта  и  оно  всетаки  запоздало  на  15 
двей,  всл^дствхе  чего  пришлось  частнымъ  образомъ  просить  министра 
финансовъ  не  протестовать  противъ  этого. 

Для  наблюдешя  за  ходомъ  работъ  составлена  была  комиссхя  изъ 
оредсЪдателя  проф.  Марковникова  и  членовъ  проф.  Сабан^Ьева  и  сов^Ьт- 
вика  Правлешя  М.  БоголЪпова. 

Прежде  ч^Ьмъ  начать  выемку  земли  для  фундамента,  необходимо  было 
отвести  подземную  водоотводную  трубу.  Городъ  отказался  произвести 
эту  работу  на  свой  счетъ.  Она  обошлась  университету  въ  2,720  р.  96  к. 

Въ  октябр'Ь  1885  года,  согласно  контракту,  все  здате  было  готово 
вчерн^^  и  покрыто  крышей,  а  къ  1-му  ноября  1886  года  оно  уже  было 
вполне  готово  къ  сдач'Ь  за  исключешемъ  нЬкоторыхъ  мелочннхъ  маляр- 
ныхъ  работъ  и  асфальтовыхъ  половъ,  не  доконченныхъ  всл^Ьдств1е  за- 
держки въ  работахъ  по  отоплеиш  и  вентидящи  и  прокладки  водо-  и 
г&зо-проводныхъ  трубъ,  производившихся  другими  подрядчиками.  Въ 
шлЬ  1887  г.  подрядчикъ  получилъ  окончательный  расчетъ. 

Архитектору  Еаминскому  въ  разные  сроки  уплачено  всего  3,320  р. 
При  этомъ  по  своей  разсЬянности  и   неакуратности  онъ  забылъ  полу- 


^)  Въ  8Т0  вреия  случился  ивцидентъ^  указывающ1й  на  В08вращвв1е  старыхъ 
почти  уничтожившихся  прижииокъ  и  выиогательствъ.  Когда  началась  возка  внроича 
экзевуторъ  унинерситета,  виФсто  того  чтобы  спросить  объ  втоиъ  ректора^  остано- 
вилъ  возку^  ссылаясь  на  то,  что  онъ  не  получилъ  еп^е  предписан1я  Правлешя«  Чтобы 
пр1обрФсть  расаоложен1е  экзекутора,  подрядчикъ  првнялъ  соотвФтствующ!я  ифры. 

12* 
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чить  еще  92  р.  по  см'ЬгЬ  за  работы  по  отводу  городской  трубы  и, 
сверхъ  того,  онъ  совершенно  беавозмездно  помогалъ  при  разработв^Ь 
проектовъ  по  столярнымъ  работамъ,  спещально  лабораторнымъ,  не  от- 
носившимся къ  обп^ему  подряду  по  постройк'Ь  здашя,  и  сд'Ьлалъ  всЬ 
исполнительные  къ  нимъ  чертежи.  Но  по  своей  артистической  натур'Ь 
онъ  не  любилъ  сл'Ьдить  за  всЬми  мелочными  деталями  постройки,  пре- 
доставляя это  своему  помощнику  и  десятнику.  Всл^ЬдстЫе  этого  потомъ 
открылись  нЪкоторыя  упущешя,  хотя  мелочныя  и  легко  устранимый 
при  самомъ  производстве  работъ,  но  исправлеше  ихъ  ваосл^Ьдств^и,  какъ 
это  всегда  бываетъ,  обходятся  гораздо  дороже.  Коиисс]я,  наблюдавшая 
за  постройкой,  несмотря  на  внимательное  отношеше  къ  возложеннымъ 
на  нее  обязанностямъ,  не  могла  зам'Ьтить  своевременно  этихъ  недостат- 
ковъ,  по  невозможности  сл'Ьдить  шагъ  за  шагоиъ  за  ходомъ  работъ, 
хотя  предс^Ьдатель  ея  въ  летнее  время  прх'Ьзжалъ  на  постройку  еже- 
нед^ьно.  Кром'Ь  того,  эти  недосмотры  были  всЬ  чисто  техническо- 
строительнаго  характера.  Сл'Ьдуетъ  прибавить,  что  подрядчикъ,  обя- 
завш1Йся  произвести  безвозмездно  сверхсм^тныхъ  работъ  на  сумму  не 
превышавшую  500  р.,  въ  дЬйствительности  сд'Ьлалъ  ихъ  бол^е,  чЪиъ  на 
1000  р.  Эти  дополнительный  работы  не  вошли  въ  дополнительную  см'Ьту, 
представленную  архитекторомъ  Каминскимъ  на  1414  р.  52  к. 

При  постройкЬ  лабораторш  обращено  внимаше  на  хорошее  оев'Ь- 
щенхе,  особенно  въ  аналитическихъ  залахъ,  для  чего  окнамъ  дана  почти 
четырехъ-аршинная  высота  ®^).  Рамы  и  двери,  въ  предупреждеше  по- 
темнен1я  отъ  сЬроводорода,  окрашены  жел'кзнымъ  сурикомъ.  Полы  во 
всЬхъ  рабочихъ  пом'Ьщешяхъ  сд'Ьланы  асфальтовые.  Они  гораздо  пр!- 
ятнЪе  для  ногъ,  ч'Ьмъ  мозаичные,  не  разъ'Ьдаются  кислотами,  не  пач- 
каются, не  даютъ  пыли  и  при  томъ  же  гораздо  дешевле.  Покрывъ  одинъ 
разъ  асфальтовымъ  лакомъ,  разведеннымъ  бензиномъ  съ  прибавлев1еиъ 
небольшого  количества  скипидара,  имъ  можно  придать  совершенно  чер- 
ную окраску  и  впосл'Ьдотвш  даже  натирать  воскомъ.— Въ  аналитическихъ 
залахъ  полу  приданъ  незаметный  для  глаза  уклонъ  къ  одной  стЬтЪ  и 
въ  углахъ  устроены  квадратный,  пятивершковыя  отверст1я,  покрытыя 
железными  пластинами  съ  мелкими  отверст1ями.    Это  имело  назначете 


Кб)  Векор11  П0С1Ф  перехода  въ  новую  дабораторио  протнвъ  анадятвчеекххъ  лллъ 
на  разстояшв  мев1»е  пяти  сажевъ^  по  распоряжению  Правдвв1я,  построево  одвовтаж- 
вое  неоштуватуренвое  8дав1в  для  помФщев1я  жввотныхъ  прв  ФВ81одогвчесжо1гь  и 
гвстодогичесвомъ  ивствтутахъ.  Этвмъ  отчасти  ватеивева  вала  перввго  втажа  и  въ 
особенности  подвальваго  втажа,  гдф  охва  очевь  малы. 

Съ  той  же  сторовы  лаборатор1в,  прямо  протввъ  во8Духопр}емныхъ  отверст1Й, 
нара8стояв)я  пяти  сажевъ  устроены  сортиры  для  прислуги,  помойная  яма  в  свалжа 
для  мусора  п  куховвыхъ  отбросовъ. 
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Д4Я  стока  воды  при  мыть'Ь  половъ.  Во  всЬхъ  большигь  залахъ  нахо- 
дились пожарные  враны  и  при  нихъ  шланги. 

Въ  физическое  комнатЬ  устроены  только  черный  внутреннхя  ставни, 
друпя  же  приспособ лешя  предполагалось  сделать  впосл'Ьдств1и,  смотря 
по  надобности.  Она  предпазначалась  теперь  только  для  спектральнаго 
анализа  и  другихъ  оптическихъ  изсл'Ьдован1в,  а  также,  въ  случа'Ь  на- 
добности, для  газоваго  анализа. 

Общая  органическая  зала  не  ивгЬла  отд'Ьльныхъ  рабочихъ  и'Ьстъ. 
Въ  ней  посередине  поставлены  два  большихъ  стола  для  установки 
большихъ  приборовъ,  неудобныхъ  для  пом'Ьщешя  на  рабочихъ  мЪстахъ. 
Для  тов  же  ц'Ьли  у  одной  изъ  сгЬнъ  поставленъ  столъ  со  шкафами,  а 
00  другой  сгЬн'Ь  находится  длинный  и  высошй  вытяжной  шкафъ;  ря- 
докъ  съ  нимъ — водяной  насосъ.  Въ  правомъ  углу  отъ  входа  стоить  пе- 
регонный кубъ  съ  паровымъ  сушильнымъ  шкафомъ,  а  въ  противопо- 
ложномъ  углу  ящикъ  для  мытья  посуды  (таше  же  ящики  им'Ьются  въ 
каждой  изъ  кладовыхъ). 

Перегонный  кубъ  служитъ  въ  то  же  время  баней  для  нагр'Ьвашй 
запалнныхъ  трубокъ  при  100^,  для  чего  ему  придана  особая  форма. 
Обыкновенно  трубки  въ  кубахъ  ставить  вертикально  или  немного  на- 
клонно. Всл1^дств1е  этого,  при  реакщяхъ  веществъ,  взаимно  не  раство- 
ряющихся, плоскость  соприкосновен1я  реагирующихъ  веществъ  очень 
нала,  почему  реакщя  замедляется;  чтобы  трубки  можно  было  пом'Ьщать 
горизонтально,  кубу  придана  четырехугольная  форма.  Черезъ  дв'Ь  сто- 
роны его  проходить  въ  шахматномь  порядкЬ  два  ряда  жел^зныхъ  цин- 
кованныхъ  трубь,  концы  которыхъ  выдаются  съ  двухь  сторонъ  на  два 
вершка  за  кладку  печи  и  запираются  такими  же  жел1Ьзными  колпаками. 
Десять  такихь  трубъ  впаяны  герметически  въ  ст'Ьнки  куба.  Для  предо- 
хранешя  трубъ  отъ  порчи  при  взрывахъ  стеклянный  трубки  должны  по- 
м'Ьщаться  въ  особый  железный  трубки  съ  завинчивающимися  колпа- 
ками. При  соблюдеши  этихъ  услов1Й  внутренн1я  трубы  въ  течен1е  12  л^тъ 
ори  самыхъ  сильныкъ  взрывахъ  ни  разу  не  подвергались  порч'Ь. 

Вонючая  комната  предназначена  для  нагр'Ьван1я  въ  запаянныхъ  труб- 
кахъ  въ  воздушныхъ  баняхъ.  Рядь  такихь  бань  пом'Ьщается  въ  вы- 
тлжномь  шкафу  вдоль  одной  изъ  сгЬнь.  Въ  этой  же  комнагб  произво- 
дятся всЬ  работы  съ  воздуходувными  гор'Ьлками. 

Изъ  вонючей  комнаты  дверь  ведеть  въ  стеклянную  галлерею,  идущую 
по  солнечной  сторон^Ь  внешней  ст^ны  аудитор1и.  Галлерея  назначена  для 
работъ,  нуждающихъ  въ  прямомь  солнечномь  св'ЬгЬ,  а  также  для  ра- 
ботъ  съ  хлоромь.  Въ  случаяхь  надобности  верхн1я  части  стеклянныхь 
рамъ  открываются  съ  помощью  шарнировь  и  отворяется  дверь  на  плат- 
форму, такъ  что  все  пом'Ьщен1е  быстро  вентилируется. 
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Изъ  гаиереи  ведетъ  лестница  на  совершенво  открытую  платформу 
для  работъ  на  воздугЬ,  для  чего  туда  проведены  газъ  и  вода.  На  плат- 
форме, занимающей  обширное  простраисл^о  на  врыш'Ь  вестибюля,  можно 
пользоваться  продолжительно  солнечнымъ  св1Ьтомъ.  Зимой  она  служить 
для  прессовашя  и  кристаллизашй  на  холоду  и  т.  п. 

Устроенные  для  обоихъ  отд-Ьлешй  лабораторш  погребъ  подъ  вести- 
бюлемъ  оказался  неудобнымъ.  Близость  подпочвенной  воды  не  позво- 
лвла  дать  погребамъ  достаточную  глубину,  при  томъ  же  ата  часть  зда- 
шя  обращена  на  югъ.  ВслЪдствхе  этихъ  причинъ  ледъ  въ  погребахъ 
скоро  исчезаетъ^такъ  что  лабораторхя  не  имЬетъ  собственнаго  погреба, 
и  это  представляетъ,  конечно,  неудобство. 

Параллельно  южнымъ  сгЬнамъ  аналитическихъ  залъ,  на  разстоян1и 
одной  сажени  отъ  стЬны  поставлены  стеклянный  перегородки  въ  */,  вы- 
соты залы.  Такимъ  образомъ,  не  загораживая  св^та  отъ  8-хъ  ововъ, 
получились  помЪщешя  достаточный  для  занят1й  объемнымъ  аналвзомъ, 
а  также  электролизомъ. 

Назвашя  на  планахъ  указываютъназначешевсЬхъдругихъ  пом^ЬщешП. 
Для  пояснешя  обратимъ  внимаше  на  иЬкоторыя  изъ  нихъ.  Устройство  ве- 
стибюля вышло  очень  удачно  и  красиво.  Онъ  представляетъ  одноэтажную 
шестиугольную  пристройку,  соединенную  л1Ьстницей  въ  дв^Ь  ступени  съ 
галлереей,  обхватывающей  полукруглую  старую  сгЬну  аудиторш.  Это 
дало  возможность  устроить  въ  аудиторш  двЪ  двери,  что  представляетъ 
то  удобство,  что  студенты,  часто  сп^шапие  на  лекщи  въ  друпя  уни- 
верситск1я  здашя,  им'Ьютъ  возможность  быстро  выйти  изъ  аудитора  по 
окончаши  лекщи. 

ДвЪ  довольно  просторный  комнаты  для  работъ  съ  сЬроводородомъ 
пом'Ьщаются  непосредственно  рядомъ  съ  аналитическими  залами,  и  хоти 
въ  нихъ  имеется  по  дв'Ь  двери,  но  двери,  выходяпця  въ  корридоръ,  пред- 
назначены только  для  прислуги,  студенты  же  входятъ  черезъ  двери 
прямо  изъ  аналитическихъ  залъ. 

1Сомваты  для  лаборантовъ  расположены  вблизи  тЬгь  залъ,  гд'Ь  ра- 
ботаютъ  руководимые  ими  практиканты. 

Въ  подвальномъ  этаж'к  им'Ьется  особая  комната  съ  песчаной  баней 
для  заготовки  въ  большихъ  количествахъ  реагентовъ  для  аналитиковъ. 
Растворы  сохранялись  въ  большихъ,  особо  заказанныхъ,  толстосгЬн- 
ныхъ,  стеклянныхъ  бутыляхъ  съ  тубусами  окола  дна.  Изъ  бутылей, 
посредствомъ  гуттаперчевыхъ  крановъ,  жидкости  разливались  въ  реагент- 
ныя  стклянки  и  съ  помощью  подъемной  машины  П  доставлялись  ва 
верхъ  прямо  въ  кладовыя  при  аналитическихъ  залахъ.  Этвмъ  же  пу- 
темъ  доставлялось   и  стекло  изъ  главнаго  сиада  ^).  Приготовлешеиъ 

^в)  Зам'Ьчательно^  что  прислуга  предпочитала  носвть  все  по  л^етнвцамъ  и  иаби- 
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растворовъ  занимался  одинъ  изъ  служителей  лаборатор1и  подъ  наблю* 
дешемъ  лаборантау  зав'Ьдывавшаго  хозяйственной  частью. 

Въ  подвальноиъ  этаагЬ  полъ  приподнять  на  аршинъ  противъ  преж- 
няго,  а  такъ  к&въ  онъ  быль  асфальтовый  и  подъ  нимъ  было  еще  боль- 
шое пространство,  занятое  вентилящонными  трубами,  то,  несмотря  на 
близость  грунтрвой  воды  подъ  старой  частью  здашя,  доступъ  атимъ 
аутеиъ  сырости  совершенно  преграждался.  Нельзя  вполн'Ь  того  же  ска- 
зать о  сгЬнахъ.  Въ  цристройкахъ  нижняя  часть  сгЬнъ  сложена  на  ги- 
дравличесвомъ  цеменгЬ,  а  выходящая  изъ  земли  на  романскомъ  це- 
хентЬ  почти  до  оконъ  1-го  этажа;  всл'Ьдствхе  этого  въ  подвальныхъ 
пристройкахъ  н^Ьть  сырости.  Но  старый  стЬны,  хотя  и  были  ошту* 
катурены  внутри  романскимъцементомъ,  все-таки  плохо  держатъ  окраску. 
Окна  подвальнаго  этажа  увеличены  въ  разм'Ьрахъ  и  тоже  приподняты 
на  аршинъ;  это  предохраняетъ  отъ  заливашя  воды  во  время  наводнешй, 
повторяющихся  почти  каждый  годъ  разъ  въ  л'Ьто.  Центральная  часть  под- 
вала занята  двумя  черными  лабораторными  отд'Ьлешями  и  складомъ;  въ 
пристройкахъ  находятся  жилыя  пом'Ьщешя  прислуги,  но  большая  часть 
ея  пом'Ьщается  въ  другихъ  здан]яхъ  и  даже  на  наемныхъ  квартирахъ. 
Посл-Ьднее  особенно  неудобно.  По  окончанш  постройки  здан1я  физике* 
математическШ  факультетъ  распред'Ьлилъ  всЬ  пом'Ьщен1я  лаборатор1и 
между  ея  двумя  отд'Ьлешями  сл'Ьдующимъ  образомъ.  Неорганическое 
отд'Ьлеше  составляли:  больщая  комната  для  рабочаго  кабинета  про- 
фессора и  рядомъ  съ  нимъ  большая  комната  для  лаборанта  и  для  Н'Ь- 
сколькнхъ  практикантовъ  спещалистовъ.  Комната  для  в'Ьсовъ  и  др. 
физическихъ  ннструментовъ.  Въ  подвальномъ  этаж'Ь  черная  лаборатор1я 
хеньшаго  размера.  Аудитор1я,  комната  для  коллекщй  и  для  пригото- 
влешя  къ  лекц1ямъ,  библ1отека,  погребъ  и  пом'Ьщеше  надъ  нимъ  должны 
были  состоять  въ  общемъ'пользованш.  ВсЬ  остальныя  пом'Ьщешя  соста- 
вляли аналитическо-органическое  отд'Ьлеше  *^). 

Во  время  перестройки  лаборатор1н  практическ1я  занятхя  не  прекра- 
щались. Для  этого  воспользовались  пом'Ьщешемъ  технической  лабора- 
торш.  По  случаю  перехода  проф.  Архипова  на  службу  въ  министерство 
государственныхъ    имуществъ,  каеедра  технической  хим1и  оставалась 

гала  пользоваться  подъемомъ^  опасаясь  упасть.  Сл'^дуетъ,  впрочсмъ  сказать,  что 
устройство  подъема,  сд'Ьлавнаго  въ  мастерсвихъ  техняческаго  училища,  было  ве 
совсВмъ  удовлетворительно. 

*^  Всл'Вдств1е  желав1я  проФ.  Сабанеева  Правлев1е  измФвило  ато  распределение 
елФдующимъ  образомъ.  Комната  въ  которой  предполагалось  пом-^стить  въ  отд-Вль- 
выхъ  шкафахъ  есл  ■оллекц1и  лабораторгв,  раядфлена  перегородкой  почти  на  двФ 
ровный  половины.  Раадълены  перегородками  погребъ  и  помФщен1е  надъ  нимъ.  Въ 
рвбочемъ  кабинете  профессора  отделена  комната  въ  одно  окно  и  снята  перегородка, 
отд-влявшая  весовую  комнату  отъ  рабочей. 
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незанятой,  и  8ав'Ьдыван1е  технической  лаборатор1ей,  по  постановленхю 
факультета,  передано  проф.  Марковнякову.  Такъ  какъ  въ  этой  лабо- 
ратор1и  практичесшя  занят1я  почти  не  производились,  то,  вро^Ь  пере- 
носа рабочихъ  столовъ  изъ  старой  лабораторги  и  новаго  устройства 
газопровода  и  водопровода,  потребовалось  еще  завести  н'Ькоторую  вен- 
тилящю  въ  вытяжныхъ  шкафахъ.  ВсЬ  эти  приспособлешя  обопишсь  не- 
дорого, а  главное  то,  что  деньги  были  потрачены  не  для  временнаго 
лишь  пользовашя.  Большинство  улучшешй,  какъ -то:  половина  рабо- 
чихъ столовъ,  вытяжные  шкафы  и  вентйлящя  ихъ,  водопроводъ  и  мно- 
гое другое,  осталось.  ВсЬиъ  этииъ  техническая  лабораторЫ  пользуется 
и  по  настоящее  время. 

Оба  отд'ЬлбН1я  химической  лаборатор1и  оставались  въ  гостяхъ  у  тех- 
нической лаборатор1н  съ  сентября  1885  г.  до  конца  1887  г.,  и  можно 
сказать,  что  посл'Ьдняя  не  можетъ  соасал1Ьть  объ  этомъ  невольномъ  го- 
степршмств^  *'). 
Отопдви1в  ■  13  Декабря  1884  г.  Правлеше  университета  образовало,  по  пред- 
митмяц1я.  л(щенио  ректора,  новую  комиссхю  по  постройк'Ь'  лабораторш  подъ  пред- 
сЬдательствомъ  проф.  Марковникова  изъ  проф.  физивн  Столетова, 
проф.  прикл   механ.  Орлова  и  советника  правлен1я  Вогол^пова. 

8  февраля  1885  г,  былъ  наконецъ  объявленъ  двухм^Ьсячный  конкурсъ 
на  проектъ  отоплети  и  вентиляши  лабораторш.  За  проектъ,  признанный 
наиболее  удовлетворительнымъ  и  наибол'Ье  выгодный  по  ц-Ьн'Ь,  назначена 
400  р.  прем1и,  при  чемъ  составителю  проекта  предоставлялось,  поже- 
лашю,  принять  на  себя  устройство  или  только  техническШ  надзоръ  за 
его  выполнешемъ  съ  вознаграждешемъ  47о  стоимости  работъ.  На  кон- 
курсъ представлено  было  гиесть  проектовъ  разсмотр'Ьнныхъ  комис€1ей 
съ  участхемъ  спешалистовъ:  преподавателя  строительнаго  искусства  въ 
Техническомъ  Училищ-Ь  М.  М.  Черепашинскаго,  военнаго  инженера 
А.  Н.  Семенова  и  ннженеръ  архитектора  В.  Г.  ЗаигЬсскаго.  Въ  окон- 
чательномъ  засЬдаши  17  мая  комиссхя  остановилась  на  проекгЬ  стои- 
мостью въ  14,318  р.  88  к.,  который  оказался  принадлежапщмъ  гг.  Ме- 
рингъ  и  фонъ-Эльцъ.  Такъ  какъ  авторы  проекта  не  пожелали  принять 
на  себя  работы,  то  посл^Ь  сношешй  съ  различными  фирмами,  занимав- 
шимися такого  рода  работами,  комиссхя  (хозяйственная)  остановилась 
на  фирм'Ь  А.  Гусарева  и  К^,  и  предложила  Цравленио  поручить  ему 
безъ  торговъ,  означенный  въ  проектЬ  работы. 


^)  Хота  въ  втотъ  промежутогь  времени  на  каеедру  технячесной  ханш  былъ 
взбранъ  8.-0.  проФ.  И.  И.  Кановвивовъ,  во  времевво  да6оратор1ей  врододжадв  поль- 
доватьса  почти  искдючительно  дда  потребностей  чвстоЙ  хин1и.  Оро#евсоръ  Кавов> 
нивовъ  пользовалсн  той-же  лабораторией  и  аудятор1ей. 
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Прехжагая  хозяйственные  способъ  производства  работъ,  комиссхя 
руководилась  т']}мъ  соображен1емъ,  что  при  отдач-Ь  съ  торговъ  подоб- 
наго  рода  спещальнаго  подряда  можетъ  быть  случай,  что  подрядъ  по- 
а&детъ  въ  руки  людей  недостаточно  св^дущихъ  въ  такого  рода  рабо- 
тать и  будетъ  выполненъ  неудовлетворительно,  вакъ  это  случилось  прв 
устройстве  отоплешя  и  вентилящи  въ  новой  лаборатор1и  Шевскаго  уни- 
верситета. ЗдЪсь  же  К0ИИСС1Я  была  гарантирована  въ  этоиъ  отношенхв 
гЬмъ,  что  Гусаревъ,  какъ  ей  было  изв'Ьстно,  приглашалъ  къ  себ'Ь  для 
производства  работъ  инженера  Меринга,  автора  проекта.  Г.  Мерингъ, 
фЕндяндскШ  подданный,  производи лъ  на  членовъ  коииссш  и  на  спеща- 
лястовъ  впечатл-Ьше  не  только  челов'Ьва  основательно  знаюшаго  свое 
хУо,  но  и  весьма  добросов'Ьстнаго.  КровгЬ  того  при  хозяйственноиъ 
саособ-Ь  К0ИИСС1Я  ивгЬла  въ  виду  возможность  получить  изъ-за  границы 
безаошлинно  всЬ  металлическая  принадлежности  устройства  и  на  этонъ 
сделать  значительную  эконом1ю.  Правлеше  университета  согласилось 
съ  мнЬшемъ  комиссш,  но  попечитель  сначала  требовалъ  торговъ.  Съ 
разр'Ьшешя  министра  подрядъ  былъ  отданъ  16  декабря  1885  г.  Гуса- 
реву  и  К^  на  сл^^дующихъ  услов1яхъ.  Гусаревъ  принялъ  на  себя  все 
устройство  за  10,800  р.,  за  исключетемъ  каменныхъ,  бетонныхъ  и  де- 
ревянныхъ  работъ,  съ  гЬмъ  условхемъ,  что  металличесшя  принадлеж- 
ности устройства  будутъ  выписаны  университетомъ  изъ-за  границы.  Ка- 
менныя,  бетонный  и  деревянный  работы  должны  быть  произведены  осо- 
былъ  подрядчикомъ,  но  по  его,  Гусарова,  указашямъ  и  за  его  отв'Ьт- 
бтвенностью.  Все  устройство  должно  быть  окончено  къ  сентябрю  1886  г.  и 
затЪиъ  подвергнуто  испытанхю  въ  течеше  осени,  зимы  и  весны  1886—87  гг. 
до  1-го  мая  1887  г.  Окончательный  расчетъ  Гусаревъ  долженъ  былъ 
получить  только  посл'Ь  надлежащаго  испытан1я  всего  устройства. 

Такая  дешевизна  устройства  достигалась  главнымъ  образомъ  тЬмъ, 
что  всЪ  металличесюе  проводники  тепла,  какъ  наиболЬе  цЬнные,  сосре- 
доточивались на  небольшомъ  пространств'Ь  въ  подвальномъ  этаж'Ь,  а  на- 
гретый и  испорченный  воздухъ  шелъ  по  каналамъ  внутри  сгЬнъ  здатя, 
устройство  же  каналовъ  ничего  не  стоило,  потому  что  входило  въ  устрой- 
ства самаго  здангя  и  заключалось  въ  контракгЬ  Веденеева.  Им^^ли  ц'Ьн* 
вость  только  бетонный  вентилящонныя  трубы,  кирпичная  вентилящонная 
труба  и  деревянный  камеры  для  колориферовъ.  Эти  посл'Ьдтя  работы 
были  поручены  за  2000  р.  подрядчику  Веден'Ьеву.  Считая  еще  1000  р. 
за  постройку  пом'Ьщени  для  паровиковъ,  все  устройство  вентилящи  и 
отоплешя  обошлось  такимъ  образомъ  въ  15,800  р. 

Тавъ  какъ  комисс1я  д'Ьйствовала,  не  дожидаясь  исполненхя  формаль- 
ностей сдачи  подряда,  и  заран'Ье  выписала  изъ-за  границы  металличе- 
сш  части,  то  уже  21  декабря  цриняты   были  паровики,  паровая    ма- 
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шина,  паропроводныя  трубы  и  проч.  принадлежности.  Исполнеюе  работъ 
однако  задержалось.  Предполагалось,  что  съ  сентября  1886  г.  новая 
лаборатор1Я  начнетъ  уже  вполн'Ь  функщонировать  и  въ  течен1е  зимы 
можно  будетъ  на  д'Ьл'Ь  испытать  отоплен1е  и  вентилящю.  Но  медленное 
производство  работъ  по  отоплен1Ю  задерживало  также  окончате  работъ 
по  устройству  самаго  здан1я.  Такъ,  ваприм'Ьръ,  невозможно  было  при- 
ступить  къ  устройству  асфальтовыхъ  половъ  въ  подвальномъ  этаж^, 
потому  что,  проходяпце  подъ  ними,  вентилящонныя  каналы  не  были  еще 
вполн'Ь  исправны. 

Въ  октябр'Ь  1886  г.  умеръ  подрядчикъ  Гусаревъ  и  его  обязательства 
перешли,  съ  соглас1я  Правлен1я,  въ  инженеру  архитектору  В.  Г.  Зал^с- 
скому,  бывшему  компатону  Гусарова.  Теперь  работы  пошли  еще  мед- 
леннее. 2  января  1887  г.  комисс1Я,  освид'Ьтельствовавъ  съ  учаспемъ  ар- 
хитектора университета  Быковскаго  ноложеше  работъ,  просила  Правлен1е 
принять  м-Ьры  къ  ихъ  скор'Ьйшему  окончаи1ю.  2-го  февраля  комисс1я 
вновь  произвела  осмотръ  работъ  и,  найдя  опять  не  все  готовымъ,  ходатай- 
ствовала о  назначен1и  1 0-го  февраля  крайнимъ  срокомъ  окончашя  всЬхъ 
работъ,  ибо  въ  противномъ  случа'Ь  испыташе  пришлось  бы  отложить  до 
сл'Ьдующей  зимы.  Въ  то  же  время  комисс1Я  просила  пригласить  профес- 
сора строительнаго  училиш;а  Лукашевича  для  освид^тельствовашя  и 
испыташя  всего  устройства.  Г.  Лукашевичъ,  известный  тогда  спеша* 
листъ  по  отоплен1Ю  и  вентилящи,  соглашался  прибыть  съ  згой  ц'Ьлью 
въ  Москву  за  крайне  ум'Ьренное  вознаграждеше  въ  250  р. 

Въ  половин'Ь  февраля  проф.  Лукашевичъ  съ  инженеръ-архитекто- 
ромъ  Сахаровымъ  производи лъ  изсл'Ьдовате  д'Ьйств1я  всей  системы,  и 
27  марта  прислалъ  очень  подробный  отчетъ.  Отчетъ  этотъ  предста- 
вляетъ  образецъ,  мало  сказать,  добросов'Ьстнаго,  но  съ  особенной 
тшдтельностью  и  любовью  исполненнаго  д'Ьла.  Изсл'Ьдователи  не  огра- 
ничились принятий  на  себя  обязанностью  пров'Ьрить  насколько  устрой- 
ство отв^чаетъ  услов1ямъ  контракта,  во  дали  также  указанхя,  какимъ 
образомъ,  по  ихъ  мнЪн1ю,  могутъ  быть  исправлены,  зам'Ьченные  недо- 
статки. Проф.  Лукашевичъ  не  отказывался  и  впосл1Ьдств1и  отв'Ьчать  на 
обращенные  къ  нему  проф.  Марковниковымъ  вопросы  по  поводу  воз- 
никавшихъ  иногда  пререканШ  и  несоглас1Й  съ  контрагентомъ. 

Изсл'Ьдован1я  показали,  что  почти  во  вс^хъ  пом'Ьщешяхъ  отоплеше 
д'Ьйствовало  удовлетворительно,  хотя  стЬпы  здан1я  были  еще  сыры. 
Общее  количество  вытягпваемаго  воздуха,  въ  среднемъ,  равнялось 
1907  куб.  саж.  въ  1  часъ,  по  контракту  же  требовалось  1597  к.  саж. 
Но  въ  частности  въ  н'Ькоторыхъ  пом'Ьщепгяхъ,  въ  особенности  въ  ана- 
литическихъ  залахъ,  вевтилящя  оказалась  ниже  нормы  проекта,  но  не 
особенно  значительно. 
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Практичесшя  наблюдешя  въ  течете  двухъ  сл^Ьдующихъ  л'Ьтъ  пока- 
зали, что  не  было  надобности  поддерживать  отоплен1е  въ  зиинее  время 
по  ночамЪу  какъ  этого  сначала  опасались.  Оказалось,  что  въ  об'Ьихъ 
аиалитичесЕихъ  залахъ,  наиболее  подвердсенвыхъ  охлажденш,  ибо  он1^ 
югЬютъ  по  тренъ  сгЬнамъ  4-хъ  аршинныя  окна,  температура  не  па- 
л&ла  къ  утру  въ  самые  сильные  морозы  ниже  8^;  если  паровой  котелъ 
затапливался  въ  6  час.  утра,  а  впосл^Ьдствш  при  нефтяномъ  отоплен1и. 
п  7  ч.,  то  къ  началу  занят1Й  въ  лабораторш  т.  е.  9  ч.  утра  темпера- 
тура поднималась  въ  нихъ  до  +  13^  Р.  ЗатЬмъ  во  время  занят1Й  ртъ 
Бунзеновскихъ  гор'Ьлокъ,  а  вечеромъ  отъ  гор'Ьлокъ  для  осв'Ьщешя  тем- 
пература поднималась  настолько,  что  отоплеше  приходилось  даже  ум'Ь- 
рлъ.  Н-Ькоторыя  помЬщенхя  нагр'Ьвались  однако  недостаточно  и  въ  ма- 
юв  ауднторш  и  библ10текЬ  оказалось  необходимымъ  поставить  батареи , 
иагргЬваемыя  паромъ.  Недостатки  отоплешя  обусловливались  не  недо- 
етатками  самой  системы,  а  неудовлетворительностью  исполнешя  работъ. 

Вентиляшя,  посл^  надлежащихъ  исправлешй,  оказалась  удовлетво- 
рителной,  а  въ  большой  аудитор1и  превосходной.  Существеннымъ  не- 
доетатЕОмъ  ея  было  проникате  запаха  сЬро-водорода  въ  жилое  пом'Ьщв' 
ше,  подъ  аналитическими  залами.  Это  зависЬло  отъ  неудовлетворитель- 
наго  устройства  и  укладки  вептиляцюнныхъ  каналовъ  ^). 

Окончательная  прхемка  всего  устройства  однако  затянулась  слиш- 
комъ  долго  и  причиняла  не  мало  хлопотъ,  всл'Ьдств1е  уклонен1я  контр- 
агента отъ  непредвид^Ьнныхъ  расходовъ.  СмЬта  была  составлена  д'Ьй- 
етвнтельно  очень  экономно  и  сл'Ьдовало  бы  прибавить  тысячи  двЬ,  но 
этого  сд:Ьлать  было  уже  невозможно.  Окончательный  расчетъ  съ  контр- 
агентомъ  былъ  сд'Ьланъ  только  19  января  1889  г.  Это  не  мЬшало  однако 
лаборатор1и  функшонировать  въ  течен1и  двухъ  посл1Ьднихъ  академиче- 
сквхъ  годовъ. 

Система  отоплешя  была  паровоздушная.  Нагр'Ьтый  воздухъ,  служов- 
шШ  для  нагр^вашя  пом'Ьщешй,  въ  то  же  время  служилъ  для  замены 
воздуха,  удаляемаго  вентилящей.  Сл'Ьдовательно,  вся  система  отопле-  * 
т  и  вентилящи  была  такъ  называемая  см'Ьшанная  т.  е.  не  им'Ьла  осо- 
баго  притока  воздуха,  нагр'Ьваемаго  до  комнатной  температуры.  Устрой- 
ство ея  въ  общихъ  чертахъ  было  следующее. 

К)  Оказалось,  что  некоторые  недостатки  отопленхя  и  въ  осо(^вности  вентилящи 
завкеЬаи  ве  отъ  ковтрагевтоьъ,  а  отъ  веряшливости  русскихъ  рабочихъ.  Такъ, 
н^оторые  тепловые  и  веатвляц!овные  каналы  въ  стФвахъ  были  ваоореаы  кирпи- 
чанн,  а  въ  одвомъ  нашли  шайку  каиеньщиковъ.  Были  случаи  очевидно  злостной 
аорчв  каналовъ  со  стороны  десятника  архитектора^  НапримИръ,  въ  одномъ  большомъ 
вевтвляцюнаоиъ  жанал!!  часть  его  оказалась  рааломавной^  а  въ  однонъ  иаъ  стФнныхъ 
Еаналовъ  былъ  утверждснъ  кояецъ  переводнаго  бруеа^  совершенно  оочти  вакрывав- 
Ш1Й  кввалъ  и  т.  п. 
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Наружный  воздухъ  получался  по  воздухопр1еиникакъ  А  и  направ- 
лялся^ смотря  по  надобности,  или  прямо  или  по  подвемнымъ  каналамъ 
въ  шесть  камеръ,  гд'Ь  располагались  нагр'Ьвательныя  батареи.  Изъ  ка* 
меръ  теплый  воздухъ  въ  отд'Ьдьныя  пом^щешя  притекалъ  по  сгЬннымъ 
каналамъ,  обозначенныхъ  на  планахъ  стр'Ьлками,  обращенными  въ  ком- 
нату. Отверст1я  каналовъ  располагались  на  значительной  высотЬ  отъ 
пола  такъ  что  высокая  температура  не  была  ощущаема.  Течен1в  воздуха 
происходило  не  только  всл^дств1е  его  подогр'Ьва,  но  и  всл'Ьдств1е  вы- 
сасывающаго  д'Ьйств1я  вентилятора.  Калириферы  нагр'Ьвались  паромъ 
двухъ  паровиковъ  В,  который  разводился  по  трубамъ,  расположенныиъ 
подъ  потолками  подвальнаго  этажа;  онЬ  обозначены  на  план^  ц'Ьль- 
ными  ЛИН1ЯМИ.  Коцденсащонная  вода  стекала  изъ  калориферовъ  по  тру- 
бамъ (перечеркнутыя  лин1и),  идущимъ  надъ  поломъ  подвала,  около  сгЬнъ, 
и  собиралась  въ  резервуаръ  С,  изъ  котораго  инжекторомъ  накачивалась 
обратно  въ  паровые  котлы.  Два  паровика  поставлены  для  особенно  хо- 
лодиыхъ  дней  и  вообще  для  случаевъ  когда  одного  было  недостаточно, 
а  также  и  для  запасна  на  случай  порчи  одного  изъ  нихъ.  ТЬ  же  паровики 
служили  для  д'Ьйств1я  4-хъ  сильной  паровой  машины,  приводившей  въ 
движегае  вентиляторъ.  Такъ  какъ  городского  водопровода  тогка  не  су- 
ществовало, то  машина  служила  также  для  накачивашя  воды  въ  баки, 
расположенные  на  чердак'Ь*  Накачиваше  производилось  во  время  ире- 
кращешя  заняпй  въ  лаборатор1и,  когда  вентиляторъ  не  д'Ьйствовалъ  или 
д'Ьйствовалъ  слабо  лишь  для  очистки  воздуха  посл%  прекращешя  за- 
няли, а  раннимъ  утромъ  для  усилешя  притока  иагр^таго  воздуха,  чтобы 
ускорить  обогр'Ьваше  пом'Ьщешй.  Машиной  предполагалось  пользоваться 
также  для  нЬкоторыхъ  химическихъ  операщй  ^). 

Большею  част1Ю  дЬйствовалъ  только  одинъ  котелъ*  Нагр'Ьтые  газы 
изъ-подъ  котельныхъ  топокъ  были  проведены  по  железной  труб-Ь,  про- 
ходившей въ  центр'Ь  вытяжной  трубы,  съ  ц'Ьлью  усилить  въ  ней  тягу. 

По  совету  большинства  директоровъ  новыхъ  лаборатор1Й  отдано 
'  предпочтете  механической  вентилящи,  потому  что  она  можетъ  быть 
усиливаема  или  ослабляема  по  произволу.  Существуетъ  двЪ  системы  ме- 
ханической вентилящи:  нагнетательная,  когда  чистый  воздухъ  вго- 
няется вентиляторомъ  въ  пом'Ьщешя  и  высасывающая,  когда  вентиля- 
торъ д'Ьйствуегь  въ  обратномъ  направлев1и.  Принята  была  высасываю- 
щая система. 

Вентилящя  во  всЬхъ   пом^щенЫхъ  происходила  чфеэ»  шкафы  для 


я*)  Для  8Т0Г0  въ  жоррвдорФ  подвальнаго  втаяга,  блшьь  главной  рабочей  комнаты^ 
аодъ  потоляомъ  проходилъ  ведФвный  валъ  со  шкивами,  получавш1й  дввжен1е  отъ 
машнпы  и  переда8авш1й  его  ремеввой  передачей  въ  рабочую  вожвату.  Этой  силой 
предполагалось  приводить  въ  движете  центрофуги,  скФшнваюпце  аппараты  и  др. 
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работъу  портящихъ  воздухъ.  Это  услов1е  было  поставлено  въ  про- 
грамму конкурса.  Ц'Ьль  его  та,  чтобы  кавъ  можно  бол'Ье  усилить  тягу 
въ  этихъ  швафахъ.  Отверст1я  вентилящонвыхъ  каналовъ  лежали  зна- 
чительно ниже  отверст1Й  для  притока  нагр'Ьтаго  воздуха.  На  планЪ  вен- 
71ЛДЩ0ННЫЯ  отверст1я  обозначены  стрелками,  направленными  къ  стЬн'Ь. 
Вентвлящонные  каналы,  проходя,  внутри  стЬнъ,  впадали  въ  горизон- 
тиьные  каналы  а  проходивппе  подъ  поломъ  подвальнаго  этажа.  Зд'Ьсь 
меше  кирпичные  каналы  соединялись  въ  бол^^е  и  бохЬе  крупные  бе- 
юнныя  а,  соединявш1еся  въ  одинъ  общхй  резерву аръ  а',  изъ  котораго 
аосредствомъ  вентилятора  Д  непорченый  воздухъ  по  каналу  а"  выго* 
шися  въ  вытяжную  трубу  Б.  В&к  каналы,  для  предохранешя  отъ  ;гЬв- 
стшя  кислыхъ  паровъ,  густо  смазывались  внутри  газовой  смолой  ^^. 

Съ  ц'Ьлью  сокращен1я  расходовъ  на  устройство  отоплетя  и  вен- 
тияцш,  посл'Ьдвяя  въ  программ'Ь  конкурса  назначена  не  во  всЬхъ  по-' 
м^щешяхъ  одинаковой.  Тамъ  гд'Ь  воздухъ,  всл^Ьдств1е  химнческихъ  опе- 
р&цШ,  портится  бол^Ье,  наприм'Ьръ,  въ  аналитическихъ  залахъ,  въ 
гкроводородныхъ  комнатахъ,  въ  органическихъ  залахъ  и  т.  п.  назна- 
чекь  обм'Ьнъ  воздуха  по  три  объема  въ  часъ,  въ  другихъ  по  Р/г 
объема  и  въ  весьма  немвогихъ,  гд^Ь  порча  воздуха  тоже  какъ  въ  обык- 
новеяныхъ  жилыхъ  пом'Ьщешяхъ,  по  ^/,  объему.  Объемы  воздуха  для 
каждаго  пом'Ьщешя  обозначены  на  прнлагаемыхъ  планахъ  цифрами: 
3  об.  и  проч. 

Изъ  т^хъ  же  ЭЕОномическихъ  соображешй  аудиторхя  вентилировалась 
тоАво  во  время  лекщй.  Въ  остальное  время  она  разобщалась  отъ  об- 
щей системы  клапаномъ  Б.  Для  аудиторш  принято  во  внимаше  сообра- 
хеше  Гофмана,  чтобы  токъ  воздуха  направлялся  изъ-подъ  ногъ  слу- 
шателей. Для  этого  ниже  лавокъ  для  сид'Ьнья  въ  амфитеатр'Ь  были 
врезаны  отверст1я,  а  испорченный  воздухъ  выходи лъ  по  четыремъ  от- 
верст1ямъ^  расположеннымъ  по  полукругу  недалеко  отъ  пола  подъ  амфи- 
театромъ.  На  стол'Ь  для  опытовъ  им^Ьлся  особый  вытяжной  каналъ. 
Притекавппй  въ  аудиторш  по  двумъ  сгЬннымъ  каналамъ  воздухъ  итЬдъ 
температуру  несколько  ниже  комнатной,  и  такъ  какъ  свЪж1Й  воздухъ 
направлялся  сверху  внизъ,  то  даже  при  совершенно  наполненной  ауди- 
торов кь  ней  не  было  жарко  (въ  особенности  для  головы),  и  вообще  вен- 
тиляц1я  ея  удалась  превосходно.  Понижеше  температуры  воздуха  при- 
текавшаго  изъ   калориферовъ  достигалось  см'Ьшен1емъ  съ  наружнымъ 


^^)  Вевтидящоввые  хавады  раеполошевы  не  на  чердажФ,  что  было  бы  весраввевво 
удобвФе  для  нхъ  осмотра  и  ясоравлев1я^  а  сведевы  подъ  поды  ввъ  вковохическихъ 
соображва1й.  Чердачвое  расподожев1в  потребовало  бы  во8вышен1я  сгЬнъ  всего  вда- 
ш  ва  два  арпшва.  Это  увеличило  бы  стоимость  построЯвн  тысячи  на  три. 
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воздухомъ   съ    ПОМОЩЬЮ  особаго  канала,  закрывавшагося  клапаномъ, 
когда  декц1я  ирекращалась  ^^^). 

Изъ  особенностей  вентилящоннаго  устройства  обратимъ  внимаше 
на  шкафы  въ  сЬро^водородныхъ  комнатахъ.  Для  усилен1я  обм'Ьна  въ 
нихъ  воздуха  пмъ  даны  небольш1е  разм'Ьры.  Один  изъ  шкафовъ  слу- 
жили для  пропускания  сЬроводорода,  друпя— для  фильтровашв,  выпа- 
риван1Й  и  пр.  Для  первыхъ  принято  устройство,  предложенное  Кольбе 
и  состоявшее  въ  томъ,  что  испорченный  воздухъ  направлялся  рядомъ 
довольно  узкихъ  щелей  въ  общую  коробку,  а  взъ  нея  уже  въ  вытяж- 
ное отверспе.  Пропускаше  сЬроводорода  велось  при  почти  закрытыхъ 
дверкахъ  шкафа  и  воздухъ  притекалъ  въ  него  еще  по  1фуглымъ  от- 
верст1ямъ  въ  днЬ  шкафа.  Шели  были  гЬмъ  шире,  ч'Ьиъ  он*Ь  дальше  от- 
стояли отъ  вытяжного  канала. 

Шкафы  для  фильтрован1я  имЬли  тоже  заднюю  ст'Ьнку  съ  отверст1ями, 
постепенно  увеличившимися  по  м'Ьр'Ь  отдалешя  отъ  вытяжки.  Нижн1л 
отверст1я  служили  не  для  тяги,  а  для  очистки  отъ  брошенныхъ  за 
сгЬнку  бумаги,  фильтръ  и  т.  п.,  а  потому  им^^ли  дверцы  (см.  чертежи). 

Особенностью  устройства,  придуманной  въ  Москве,  отличались  еще 
вытяжные  шкафы  аналитйческихъ  задъ.  Въэтвхъ  шкафахъ  практиканты 
должны  были  производить  всЬ  выпариваЪ1я  кислыхъ  жидкостей^  прокали- 
вашя  съ  образовашемъ  тяжелыхъ  паровъ  и  дыма,  на  рабочихъ  же  сто- 
лахъ  исполнились  только  операц1и,  не  портлщ1я  воздуха.  Для  лучшаго 
удаленая  изъ  шкафовъ  вредныхъ  паровъ  операщи  производились  въ 
нихъ,  повозможвости,  при  закрытомъ  шкаф'Ь.  Но  такъ  кавъ  вентилящя 
всей  залы  шла  черезъ  эти  шкафы  и  при  томъ  для  удалешя  паровъ  тре- 
бовался притовъ  воздуха,  то  шкафы  были  устроены  такъ,  чтобы  прв- 
токъ  воздуха  въ  шкафахъ  не  прекращался.  Это  достигалось  съ  помощью 
передней  подъемной  рамы,  им'Ьвшей  ^/,  высоты  всего  шкафа.  Въ  стЬнЬ, 
въ  нижней  части  шкафа,  им^ось  четырехъугольное  отверспе,  ло  пло- 
щади сЬчешя,  равное  вытяжному  каналу;  оно  закрывалось  подвижной 
доской  съ  тяжестью.  Задвижка  эта  соединялась  ремнемъ  черезъ  блокъ  съ 
подъемной  рамой;  подъ  шкафомъ  было  отверспе,  соединявшееся  кана- 
ломъ  съ  первымъ  отверстхеиъ.  Ког;1а  рама  опускалась  и  шкафъ  закры- 
вался, то  тЬмъ  самымъ  поднималась,  служащая  противов^Ьсомъ  задвижка, 
и  открывалось  сообщеше  съ  воздухомъ  залы  посредствомъ  двухъ,  сое- 
диненныхъ  каналомъ  отверст1Й. 

Остальные  вытяжные  шкафы  не  представляли  никакихъ  особенностей. 


^^^)  Это  не  представляло  нвкакихъ  8атруднев1й  и  делалось  швейцаромъ  передъ  на- 
чаломъ  и  послъ  окончания  лекц1и.  Овъ  те  давалъ  ввать  съ  повощью  рявговорвой 
трубы  въ  машнввое  отд%леа1е  объ  отврыт1в  и  8а1грыт1и  вевтвляц10Ннаго  влапаяа  В. 


Вытяаной  шкафъ  въ  ашиштвческихъ  залахъ. 

1 


Л        г 


Рабочш  столг  для  аналитиковъ. 


> 


^ 
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Въ  общей  органическое  швафъ  былъ  высокий  и  длинный,  дабы  въ  немъ 
)10Г1в  поигЬститься  заравъ  н'Ьсколько  сложныхъ  пр^боровъ. 

О  выбор'Ь  лвцъ,  которымъ  можно  было  поручить  газо-  и  водооровод*  Газолроводъ  и 
выя  работы,  не  могло  быть  и  р-Ьчи.  Въ  то  время  въ  Москве  по  газопровод-  "адопроводъ. 
ныхъ  работамъ  существовала  одна  единственная  фирма  Блюзъ  и  К^, 
ар1ютнвшаяся  около  газоваго  общества  и,  всл'Ьдств1е  неправильно  тол- 
Еуемаго  контракта  посл'Ьдняго,  монополизировавшая  себ'Ь  всю  Москву. 
Бол^е  или  мегЬе  значительныхъ  работъ  по  устройству  въ  домахъ  во- 
допроводовъ  тоже  не  производилось.  Кром'Ь  Блюза,  ими  занимались  миого 
хелквхъ  мастеровъ,  но  все  это  было  не  бол'Ье  какъ  „ватерклозетчики**, 
Б&къ  ихъ  тогда  называли.  Московская  лаборатор1я  по  водопроводнымъ 
работамъ  оказалась  въ  конц'Ь  80  хъ  годовъ  въ  томъ  же  почти  положе* 
н1в,  въ  какомъ  была  въ  начале  60-хъ  годовъ  казанская  лаборатор1я  по 
устройству  газоваго  завода  и  газопровода  ^**). 

Въ  виду  несомн^ннаго  удобства  вести  водопроводныя  и  газопровод- 
выя  работы  единовременно,  необходимо  было  поручить  ихъ  одному  под- 
рядчвку  и  припиось  остановиться  на  БлюзЪ,  хотя  это  было  весьма  не- 
селательно;  фирма  въ  это  время  въ  д'Ьйствительности  не  существовала. 
Ова  передала  свое  д'Ьло  н^Ькоему  Зюслаку,  который  былъ  нечто  иное, 
какъ  обыкновенный  мастеръ,  безъ  всякаго  техническаго  образоватя  и 
не  шгЬвппй  большихъ  средствъ.  До  того  времени  ему  приходилось  ис- 
аолнять  только  очень  мелшя  работы  по  устройству  ватерклозетовъ  и 
саиыя  обыкяовенныя  газопроводныя .  За  неим'Ьв1емъ  другихъ  крупныхъ 


!•>)  Ватермоветчяви  нли,  по  другому  навваниОч  „сортирщиви^  аавнмдлнеь  только 
угтройствомъ  вятервлоаетовъ  и  надзоромъ  за  нхъ  исправвымъ  д<Ёйетв1емъ.  Уаотре- 
6^ев^е  другихъ  тру бъ^вромФ  свивцовыхъ,  они  ве  авали, -а  тавъ  вавъ  за  трубы  имъ  ола- 
тиюеь  по  вФсу,  то  ови  ставили  трубы  неимовФрвоЙ  толв1^вны.  хотя  ов'Ь  предвавва- 
цлась  длв  вичтожваго  давлвв1я^  Фирма  Блюзъ,  контрагевтъ  газоваго  общества,  при- 
своила себи  нсключительвое  право  на  устройство  газоороводовъ  ввутри  домовъ, 
хотя  безъ  всякаго  основавха,  потому  что  т»  контракту  газовому  обществу  привад- 
1ежало  исключительное  право  на  проведете  газа  только  до  числителя.  Но  общество 
(гтЕмывалось  давать  газъ  въ  гВ  дома,  гдф  ве  желали  поручить  Блюзу  разводку  газа 
ввутрв.и  даже  угрожало  воа6уждев1емъ,  въ  противвомъ  елучаф,  иска,  ссылаясь  ва 
ювтрактъ^  котораго  обыв1^тели  разумеется  ве  звали.  Городское  управлеше  остава- 
доеь  къ  этому  равводушво  и  было  въ  свой  чередъ  тоже  аксплуатируемо  обществомъ 
по  другимъ  статьямъ,  то  же  якобы  ва  основав] и  контракта. 

При  первыхъ  же  передфлкахъ  въ  лабораторхи  въ  70*хъ  годахъ  эта  иллющя  была 
разрушена  приглашен! емъ  для  устройства  газопровода  частнаго  мастера^  предложив- 
шаге  гораздо  более  выгодный  услов1я.  На  заявлевную  Блюзомъ  претензию  было  от- 
в^чево  ука8ан]емъ  ва  иствнвый  смыслъ  контракта.  Но  такъ  какъ  некоторый  врнвад- 
леивости  газо  устройства  ножво  было  получить  тогда  только  отъ  Блюза^  то  послед- 
ней отЕвзался  отпустить  ихъ.  Препятств1е  было  устанево  угрозой  напечатать  въ  газе- 
тахъ  о  веправильномъ  пользован1и  вонтрактомъ. 
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мастеровъ,  комисс1я  преддоакила  Правлешю  передать  работы  Зюслаку  хо- 
зяйственнывгь  способрмъ,  при  чемъ  просила  непосредственное  наблюдете 
за  работами  поручить  проф.  Марковникову.  30  1юля  1886  г.  съ  Зюсла- 
Бомъ  былъ  заключенъ  контрактъ,  по  которому  онъ  обязался  исполнить 
ао  см'Ьт'Ь  всЬ  газопроводный  работы,  за  исключешемъ  числителей,  за 
1,681  руб.  69  коп.,  а  водопроводныд  за  3,574  руб.  19  коп.  По  гЪиъ 
же  ц'Ьнамъ  подрядчикъ  обязанъ  произвести,  въ  случа'Ь  надобности,  на 
1(Я/0  сверхсм'Ьтныхъ  работъ.  ВсЬ  принадлежности  онъ  долженъ  былъ 
получить  изъ-за  границы  къ  22  августу,  уплата  же  пошлинъ  дежнида 
на  обязанности  университета.  Въ  случа'Ь  несвоевременной  доставки  изъ- 
за  границы  работы  должны  были  производиться  изъ  матерхаловъ  ыо- 
сковскаго  склада  фирмы.  ВсЪ  работы  должны  быть  окончены  къ  10-му 
октября  ^^). 

Предполагалось  вновь  сдЪлать  дконом1Ю  на  пошдинахъ,  но  въ  это 
время  министромъ  финансовъ  былъ  уже  Вышнеградсшй  и  начались  раз- 
личный строгости  со  стороны  таможенъ  ко  всЬму,  что  выписывалось 
уииверситетоиъ  изъ-за  границы.  Университету  пришлось  обратиться  въ 
Таможенный  Департаментъ  съ  ходатайствомъ  о  безпошлинномъ  пропуск-Ь 
принадлежностей  газо-  и  водопровода.  Департаментъ  потребовалъ  отъ 
университета  св'Ьд'ЬнШ,  на  какую  сумму  пошлины  будетъ  сд'Ьлана  вы- 
писка, и  когда  оказалась,  что  пошлина  составитъ  954  р.  92  р.  золот., 
то  министръ  финансовъ  нашелъ  убыточнымъ  для  казны  терять  такой 
значительный  доходъ  съ  университета  и  посл^Ьдн^й  заплатилъ  пошлины 
1,432  р.  38  к.  кредитныхъ. 

Сверхсм'Ьтныхъ  работъ  было  исполнено  по  газопроводу  на  168  р.  9  к. 


108)  До  важой  степени  бьмв  ограничены  техняческ1я  П08ватя  у  проивводителя  ра- 
ботъ, видно^  напр.,  В8ъ  того,  что  онъ  не  повималъ  какую  раанвцу  на  трев1е,  а  сжъло- 
вате1ьво  и  на  давлев1е  водяного  столба,  оха8ываетъ  аам^ва  угольввковъ  отводами, 
при  енычки  водопроводвыхъ  трубъ.  Тамъ,  гд%  требовалось  сохраввть  по  вовиоя- 
ноети  бол1^е  высокое  давление  водонапорныхъ  бавовъ  для  дфйств1я  водявыхъ  ваео- 
совъ,  по  см1ктЬ  полагались  отводы,  но  таяъ  хахъ  угольники  дешевле  и  поставовка  вхъ 
д1маетея  скорее,  то  подрядчикъ  вевдф  старался  ваифвить  отводы  угольниками.  При- 
ходилось вообще  очевь  внииательво  следить  ва  работами  в  нередко  ваставлять  лхъ 
передаивать. 

При  постройке  химической  лаборатор1и  пришлось  вообще  уввать,  до  какой  сте- 
пени мало  можво  положиться  ва  московскаго  рабочаго,  отлнчающагося,  сравнительно <, 
наименьшей  добросовестностью  между  руссвимк  рабочими  и  мастерами.  Пришлось 
также  убедиться,  какъ  мало  еще  было  тогда  у  васъ,  хорошо  понимающихъ  свое  д1иЕО, 
технивовъ  для  проивводства  спещальныхъ  работъ.  Въ  большинстве  случаевъ  они  не 
владели  влементарвыми  освовав1ями  для  своей  спец1альности  и  основвое  8нан]е  аа- 
менялось  навыкомъ  и  сметкой.  Некоторые  ивъ  представлевныхъ  на  ковкурсъ  проек- 
товъ  отоплен! я  и  вевтиляц1и  укааывали  на  совершенное  вевнавхе  втого  дела  ихъ  со- 
ставвтелями. 
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ао  водопроводу   на  357  р.  41  к.  Постановка   двухъ   газовыхъ   числи- 
телей на  250  гор'Ьлокъ  каждыв  обошлась  850  р. 

Постановка  собственныхъ  числителей  представлялось  бол^е  выгодной 
тЬмъ  яаемъ  ихъ  у  газоваго  общества,  какъ  это  делалось  до  сихъ  поръ. 
Годичная  плата  за  пользован1е  числителеиъ  такъ  высока,  что  въ  тече- 
те шести  л^тъ  числитель  окупается,  а  между  гЬмъ  за  него  приходи- 
лось платить  до  безконечности  ^^). 

Все  устройство  по  газопроводу  стоило.    .  2699  р.  78  к. 

„  „  водопроводу 3931    „  60  „ 

Таможенныхъ  пошлинъ 1432    „  38  „ 

2  числителя 850    „  —  „ 

Итого.     8913  р.  76  к. 

Газопроводный  трубы  употреблялись  железный,  водопроводвыя — 
оивковыя. 

Сточныя  трубы  въ  аналихическихъ  залахъ,  въ  органическонъ  отд'Ь- 
деюи  и  главныя  сточныя  трубы  были  поставлены  свинцовыя.  Но  вгь 
адалитическихъ  залахъ  он'Ь  скоро  были  разъ'Ьдены  кислотами  и  часто 
засорялись  накоплявшимися  въ  нихъ  осадками;  это  происходило  отъ 
того,  что  трубамъ  не  быль  дань  достаточный  уклонъ,  частью  же  отъ 
того,  что  практиканты  выливали  въ  раковины  кислоты  и  бросали  бу- 
й&гу,  хотя  для  этого  въ  каждомъ  стол'Ь  им^^лся  особый  глиняный  гор* 
шогь.  Необходимость  ремонта  и  прочистка  сточныхъ  трубъ  была  пред* 
уемотр'Ьна,  и  трубы  подъ  поломъ  были  уложены  такимъ  образомъ,  чтобы 
п»  нимъ  можно  им'Ьть  доступъ.  Съ  этой  1гЬлью  вдоль  всего  трубопро- 
вода въ  полу  сд'Ьланы  отверстая,  закрывавш1яся  особыми  пластинами. 
Однако,  частая  лорча  заставила  вскор'^Ь  зам'Ьннть  свинцовыя  трубы  ша- 
мотными большего  Д1аметра  и  съ  бол^е  крутымъ  уклономъ.  Последнее 
обстоятельство  вынудило  приподнять  полъ  въ  аналитическихъ  залахъ  на 


^)  Было  иавФство,  что  числители  газоваго  общества  часто  показывали  непра- 
виьво  и  при  тоиъ  всегда  въ  пользу  общества,  хотя  числители  передъ  постановкой 
Д01ЖЯЫ  были  проверяться  однимъ  иаъ  иваенеровъ  городской  управы.  При  предстояв- 
шенъ  аначительвомъ  расход'^  газа  лаборатор1ей,  тавая  переплата  могла  составить  еже- 
годно яврадную  сумму.  ПроФ.  Марвоваиковъ  заявилъ  городскому  голове,  что  келаетъ 
крвеутствоватьпри  пров1|рвФ  числителей  на  газовомъ  заводф.  Еокънебрехно  относились 
гь  пров^ркЬ  числителей  видно  изъ  слФдующаго.  Когда  въ  пров1;ревнынъ  числителямъ 
нотребовалоеа  приложить  печать  городского  инженера,  то  оказалось^  что  на  втотъ 
годъ  у  него  еще  не  было  заготовлено  печати,  а  дЪло  происходило  уже  въ  миф.  Слу- 
чалось, что  городск1е  потребители  газа  должны  были  платить  по  повазавш  числи- 
теля^ когда  они  совсбмъ  не  зажигали  газа.  Это  заставило  многвхъ  изъ  нихъ  перейти 
гь  лавкахъ  на  керосиновое  осв'Ьщен]е.  Трудно  сказать,  какую  массу  денегъ  перепла- 
тали  даромъ  москвичи  за  газъ. 

ПРОФ.  в.  в.  МАРКОВВИВОВА.  13 


194  ХИМИЧЕСКАЯ   ЛАБ0РДТ0Р1Я 

поларшина.  Главная  сточная  свинцовая  труба  тоже  зам'Ьвена  шамотными. 
^При  этомъ  оказалось,  что  московсше  мастера  не  знали  такой  замазки, 
которая  не  разъ-Ьдалась  бы  кислыми  жидкостями.    Трубы  въ  стыкахъ 
были  залиты  с'Ьрой. 

По  недостатку  воды,  привозившейся  тогда  бочками  съ  городского 
бассейна,  на  рабочихъ  столахъ  не  были  поставлены  насосы  для  филь* 
тровашя  осадковъ,  значительно  ускоряюшихъ  работы,  особенно  при 
количественномъ  анализ']^  и  въ  н'Ькоторыхъ  органическихъ  работахъ. 

Работы  по  водопроводу  и  газопроводу  также  значительно  затянулись 
по  неаккуратности  контрагента.  Часть  выписанныхъ  изъ  Лондона  мате* 
рхаловъ  запоздала  противъ  условленнаго  контрактомъ  срока  и  не  могла 
быть  зам'Ьнена  изъ  склада  фирмы  по  его  б'Ьдности.  Самыя  работы  ве- 
лись медленно  по  недостаточному  количеству  рабочихъ  и  т.  п.  Словомъ, 
повторилась  обыкновенная  истор1я:  лишь  бы  захватить  въ  руки  под- 
рядъ,  а  зат^мъ  какъ- нибудь  и  когда-нибудь  кончить.  Комиссхя  не 
однократно  доносила  Правлешю  о  замедлеш'и  въ  работахъ  и  вынуждена 
была  даже  просить  разр'Ьшешя  прхобр'Ьсти  н'Ьвоторые  матер1алы,  согласно 
контракту,  за  счетъ  подрядчика,  такъ  какъ  вс^^  сроки  имь  былн  пропу- 
щены. Замедлеше,  въ  работахъ  въ  этомъ  случа'Ь,  какъ  и  при  работахъ 
по  отопленш  и  вентилящи,  вызывало  задержку  по  окончан1ю  внутреннихъ 
работъ  въ  здан1и,  напр.,  настилку  половъ,  устройство  асфальтовыхъ  по- 
ловъ,  окраску  стЬнъ.  Подрядчикъ  ВеденЪевъ  заявлялъ  претензш,  такъ 
какъ  это  задерживало  получеше  имъ  расчета  и  своихъ  залоговъ.  Архи- 
текторъ  тоже  не  получалъ  расчета.  Ко  времени  перехода  лабораторш 
въ  новое  здан1е  главный  работы,  съ  помощью  различныхъ  побуждешВ, 
были  окончены,  полный  же  расчетъ  съ  контрагентомъ  былъ  произведенъ 
только  въ  1889  г.  2  мая. 
Мебель  и  Хотя  старая  лабораторная  мебель  была  очень  плохая,  но  въ  виду 
об8аведен1е.  скупости,  съ  какою  Правлеше  университета  отпускало  теперь  деньги  на 
устройство  лаборатор1и  ^^'^) ,  значительная  часть  прежней  мебели  была  пере- 
д'Ьлана.  На  устройство  новой  было  ассигновано  9612  р.  24  к.  Какъ 
ремонтъ,  такъ  и  новая  мебель  сд'Ьлапн  столяромъ  Булановымъ,  кото- 
рый былъ  уже  изв'Ьстенъ  лабораторхи  по  прежнимъ  работамъ,  всегда 
исполненнымъ  добросов'Ьстно.  Изъ  трехъ  конкурентовъ  Булановъ  объ- 
явилъ  при  томъ  же  самую  низкую  Ц'Ьну.  ВсЬ  чертежи  на  новую  мебель, 
по  увазашю  профессора,  были  сд'Ьланы  архитекторонъ  Каминскимъ.  Вся 
новая  мебель  постановлена  на  мЬста  своевременно  къ  началу  занят1Й 


1<К()  По  уставу  1884  года  ра8смотр'Ьн1е  и  утвер»ден1е  университетекаго  бюджета 
оривадлежягь  Сов'Ьту  университета,  а  Правлев1е  должно  расходовать  лишь  по  утвер- 
жденвымъ  смФтамъ,  но  Фактически  Правлен1е  совершенно  устранило  СовФтъ  тотчасъ 
по  введев1и  поваго  устава. 
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въ  новой  лаборатор1и  и  окончательно  принята  только  посл^Ь  того,  какъ 
прочность  ея  и  сухость  матер1ала  были  испытаны  въ  течеше  ц'Ьлой  зимы 
зри  значительной  сухости  лабораторной  атмосферы,  умышленно  поддер- 
гиваемой кавъ  для  испыташя  мебели,  такъ  и  для  окончательной  про- 
сушки сгЬнъ.  Упомянемъ  только  о  той  мебели,  которая  им-Ьла  н'Ькото- 
рую  особенность  въ  устройств*. 

Недостатокъ  общаго  пространства  въ  аналитическихъ  залахъ  заста- 
вить поставить  зд'Ьсь  рабоч1е  столы  настолько  близко  одинъ  отъ  дру- 
гого, насколько  это  было  возможно,  чтобы  практиканты  не  мешали  другъ 
другу  при  своихъ  движешяхъ.  По  той  же  причин-Ь  и  рабоч1Я  М'Ьста  им'Ьлн 
оощадь  только  18  вершковъ  длина  и  14  вер.  ширины.  Чтобы  н'Ьсколько 
увеличить  площадь  рабочаго  м'Ьста,  шкафчики  для  реактивовъ  не  стояли, 
какъ  обыкновенно,  прямо  на  стол'Ь,  но  были  приподняты  настолько,  что 
подъ  ними  могли  пом'Ёститься  колбы  и'стаканы  средняго  разм'Ьра  (см.  чер- 
техи).  Такъ  какъ  склянки  съ  реактивами  и  вся  посуда  выдавались  на  от- 
ветственность практикантовъ,  то  необходимо  было  устроить  запоры  къ  сто- 
л&гь.  Оаытъ  показалъ  большое  неудобство  обыкновенныхъ  замковъ: 
К.1ЮЧИ  часто  теряются,  а  замки  портятся,  главнымъ  образомъ  отъ  того, 
что  работаюлце  отпираютъ  столы  другъ  у  друга  разными  ключами. 
Вместо  4-хъ  замковъ,  что  составило  бы  для  двухъ  только  залъ  352  замка, 
каждое  рабочее  м'Ьсто  им-Ьло  только  два  заика  висячихъ:  одинъ  для  реак- 
тивовъ и  другой  для  двухъ  выдвижныхъ  ящиковъ  и  шкафа;  послЪдше  за- 
пирались особо  придумавнымъ  запоромъ,  состоящимъ  изъ  стального  прута, 
ароходящаго  горизонтально  между  выдвижными  ящиками  и  нижннмъ 
шкафовгь.  Какъ  ящики,  такъ  и  одна  дверка  шкафа  имЪли  отверспя;  въ 
эти  отверст1Я  при  вдвигаши  прута  входили  крючки,  припаянные  въ 
опред-кленныхъ  м'бстахъ  къ  пруту;  прутъ  снаружи  оканчивался  коль- 
цохъ.  Если  одна  дверка  шкафа  заперта  на  внутреннШ  обыкновенный 
крючекъ  и  прутъ  вдвинутъ  внутрь,  то  всЬ  ящики  и  шкафы  запираются 
сразу.  При  этомъ  кольцо  прута  пОдходитъ  къ  другому  кольцу,  привин- 
ченЕоиъ  сбоку  стола,  и  вся  система  запирается  однимъ  висячимъ  за- 
зсочкомъ.  Замки  практиканты  покупали  собственные,  различные,  чЪыъ 
устранялась  возможность  проникать  въ  чужой  столъ. 

Так1е  же  запоры  устроены  и  для  столовъ  органическаго  отд'Ьлешя. 
Зааоры  эти  оказались  очень  практичными. 

Въ  органической  зал'Ь  рабоч1я  м-Ьста  сд'Ьланы  гораздо  большаго  р^- 
згЬра.  По  прим'Ьру  мюнхенской  лабораторхи  для  стока  воды  изъ  холодиль- 
никовъ  служилъ  6бш1й  жолобъ  вдоль  средины  четырехъ-м'Ьстнаго  стола, 
чтобы  изб'Ьжать  сточныхъ  крацовъ,  обыкновенно  у  потреб  ляемыхъ;  ч'Ьмъ 
меньше  на  рабочемъ  стол-Ь  крановъ,  гЬмъ  вообще  лучше.  При  томъ  же. 
новые  практиканты  нер'Ьдко  соединяютъ  холодильникъ,  вм']Ьсто  сточнаго 

13* 
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крана,  съ  газовымъ  и  вапускаютъ    въ   газовую  трубу  воды,   которую 
приходится  потомъ  откачивать. 

Въ  комнагЬ  для  приготовлен1я  опытовъ  къ  лекц1ямъ  устроенъ  шЕа4)ъ 
для  вонючихъ  лекшонныхъ  демонстращй,  требующихъ  большвхъ  прибо- 
ровъ,  которые  не  могутъ  повгЬщаться  подъ  стеклявяынъ  шкафчикомъ 
надъ  вытяжной  трубой  на  стол'Ь  аудитор1и.  Шкафъ  этотъ  пом'Ьщенъ 
на  средин'Ь  ниши,  противъ  средины  лекшоннаго  стола  такимъ  образомъ, 
что  задняя  его  сгЬна  находилась  въ  уровне  со  сгкной  ниши,  а  три 
стороны  выходили  въ  препаратную  комнату.  Во  время  опыта  отодвига- 
лась въ  сторону  лекщонная  доска,  закрывающая  заднюю  сгЬнку  шкафа, 
и  тогда  получался  сквозной  шкафъ,  очень  хорошо  осв'Ьщенный  окнами 
препаратной,  а  вечеромъ  газовыми  гор'Ьлками  или  электрическими  лам- 
почками. Внутренность  шкафа  была  хорошо  видима  со  всЬхъ  м1^сгь 
амфитеатра. 

Устройство  затемн^н1я  аудитрр1и  казалось  въ  начал'Ь  очень  затруд- 
нительной задачей.  Обыкновенный  способъ  тенныхъ  шторъ,  навертывае- 
мыхъ  посредствомъ  ручного  ворота  на  обпцй  блокъ,  и  т.  п.,  для  нашей 
аудиторш  былъ  неприм'Ьнимъ:  окна  ея  расположены  не  оъ  боковъ ,  какъ 
обыкновенно,  а  по  полукругу;  сл']^довательно,  шторы  необходимо  было 
соединить  въ  одну  систему  посредствомъ  14-тн  зубчатыхъ  колесъ  ко- 
ническихъ.  Посл^Ьдн1я  сами  по  себЪ  должны  были  представлять  весьма 
значительное  сопротивлеше  двнжешю,  а  при  самой  незначительной  не- 
правильности въ  постановк-Ь  или  при  подомк-Ь  одного  изъ  зубцовъ,  со* 
противленхе  могло  быть,  такъ  велико,  что  одному  человеку  не  поворо- 
тить блока.  Затруднеше  устранено  весьма  остроумно  г.  Кирхгофомъ, 
предложившимъ  зам-Ьнить  зубчатыя  шестерни  системой  подвихныхъ  шар- 
нировъ.  Шторы  изъ  пропитанной  особымъ  составомъ  матерхи  (родъ 
клеенки),  нм'Ья  внизу  небольшую  жел-Ьзную  пластинку,  служившую  гру- 
зомъ,  двигались  въ  рейкахъ,  расположенныхъ  по  бокамъ  оконъ,  и  на- 
вивались одновременно,  но  каждая  на  свой  отд'Ьльный  валикъ.  Валики 
соединялись  другъ  съ  другомъ  съ  помощью  подвижвыхъ  шарняровъ  и 
жел^знаго  стержня.  Вся  система  приводилась  въ  движете  съ  помощью 
безконечной  ц-Ьпи  перекинутой  черезъ  зубчатый  блокъ,  утвержденный 
на  одномъ  конц-Ь  системы.  Ц'Ьпъ  опускалась  подъ  амфитеатръ.  Вся  си- 
стема д'Ёйствовала  такъ  легко  и  скоро,  что  стоило  только  дернуть  за 
одно  звено  ц'1^пи,  какъ  черезъ  7^  минуты  аудвтор1я  была  уже  темна. 
Поднят1е  шторъ,  съ  помощью  той  же  ц-Ьпи,  совершалось  въ  двгЬ  минуты. 

Лекщонная  доска  была  зам'Ьнена  безконечнымъ  полотномъ  изъ  осо- 
бой ткани,  двигающимся  на  валикахъ.  Полотно  прилегало  плотно  къ 
тонкой  доск-Ь,  вставленной  между  тканью.  Это  давало  возможность  не 
стирать  гЬхъ  формулъ,  къ  которымъ  приходилось  снова  возвращаться. 
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Доска  съ  подвижнымъ  полотноиъ  закрывала  вышеупомянутый  сквозной 
шкафъ.  Она  отодвигалась  по  рельсамъ  въ  тЪть  случаяхъ,  когда  явля- 
лась надобность  пользоваться  шкафомъ. 

Пространство  подъ  амфитеатромъ  служить  для  склада  лаборатор- 
шхъ  вещей. 

Чтобы  не  возвращаться  болЪе  къ  аудиторш  скажемъ  зд:Ьсь  же  сл'Ь- 
дующее.  На  стЪаЪ  надъ  нищей,  противъ  амфитеатра  подготовлены  были 
три  м^ста  для  таблицы  Менделеева  и  др.  Ближе  къ  краямъ  стЬны  на- 
ходятся дв-Ь  ниши  съ  гипсовыми  бюстами  Зинина  и  Бутлерова.  Первый 
сд^ланъ  сгь  бюста,  находящагося  въ  лаборатор1и  медицинской  акаде- 
)11а.  Но  пришлось  уменьшить  разм'Ьръ  и  сд'Ьлать  поворотъ  головы  въ 
другую  сторону.  Оба  бюста  исполнены  художникомъ  Оберомъ  ^^). 

Устройство  ниши,  давшее  возможность,  не  ломая  старыхъ  сгЬнъ,  по- 
дучить достаточной  вм'Ьстимости  аудиторхю,  сослужило  хорошую  службу 
п  для  ея  акустики,  которая  вышла  замечательно  удачной.  Даже  до- 
вольно тихая  р^чь  слышна  вполне  отчетливо  на  самыхъ  верхнихъ 
скамьяхъ  амфитеатра.  Такъ  какъ  лекторъ  не  всегда  обл^^аетъ  силь- 
аымъ  голосомъ,  то  подобное  устройство,  въ  особенности  при  полукруг- 
лой аудитор1и,  можетъ  быть  рекомендовано  самымъ  положительвымъ 
образомъ. 

Новую  лаборатор1ю  необходимо  было  снабдить  всЬмъ,  что  требуе'и... 
для  занят1б.  Такъ  какъ  для  исполнен1я  заказа  н'Ькоторыхъ  инструмен- 
товъ  потребовалось  бы  около  полугода,  то  представлен1е  объ  отпуск'Ь 
на  этотъ  п ре дметъ' 7.000  руб.  было  сд^ано  въ  Правлеше  еще  7  мая 
Ь86  г.  Сумма  эта  предназначалась  только  для  отд-Ьленхя  аналитическо- 
органическаго,  въ  виду  предстоящихъ  значительныхъ  единовременныхъ 
расходовъ  и  б'Ьдности  прежняго  инвентаря.  На  ходатайство  Правлешя 
объ  отпуске  этой  суммы  изъ  казны  попечитель  10  1юня  отв'Ьтилъ,  что 
ари  настоящихъ  условхяхъ  н-Ьтъ  возможности  разсчитывать  на  согласхе 
Министра  Финансовъ  и  предложилъ  Правлешю  взять  деньги  изъ  другихъ 
источниковъ.  15  ноября  того  же  года  комисс1я,  „озабочиваясь  т'Ьмъ, 
чтобы  всЬ  неоконченныя  работы  были  приведены  къ  окончанш  никакъ 
не  поздн'Ье  1  апр'Ьля  1887  г."",  ходатайствовала  вновь  объ  отауск'Ь 
7.000  на  обзаведеше  лабораторш  посудой,  инструментами  и  аппаратами. 
При  этомъ  руководствовались  гЬмъ  соображен1емъ,  чтобы  возможно  было 
перейти  въ  новую  лабораторхю  до  наступлен1я  л'Ьтней  вакацш  1887  г.; 
ори  такихъ  услов1яхъ  лаборатор1я  могла  начать  действовать  съ  самаго 
начала  1887 — 88  академическаго  года;  въ  противномъ  же  случа'Ь  пере- 


ем) Модедь  бюста  Зивнаа  служила  аотомъ  для  ваввзовъ  Казанской  ■  Харьковской 
даборатор1й. 
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НОСИТЬСЯ  пришлось  бы  зимой  и  ц'Ьлое  полугодае  работать  во  временномъ, 
весьма  мало  удобномъ  и  гЬсномъ  пом'Ьщеши.  Испрашиваемая  сумма  ас- 
сигнована изъ  остатковъ  отъ  см^тныхъ  назначешй  въ  сентябр'Ь  1887  г. 
Бели  бы  ожидать  этого  р'Ьшенгя,  то  пришлось  бы  открыть  лабораторш 
въ  январ'Ь  1888  г.,  поэтому  зав']Ьдующ1И  отд'Ьлен1емъ  профессоръ  распо- 
рядился, чтобы  новая,  существенно  необходимая,  посуда  была  куплена 
заран'Ье,  а  прюбр-Ьтеше  остального  пришлось  отложить. 

Одновременно  съ  отпускомъ  деиегъ  на  обзаведете  разр'Ьшенъ  во- 
просъ  и  о  новыхъ  штатахъ  личнаго  состава;  потребную  для  этого  сунну 
7.400  р.  разр'Ьшено  отпускать  ежегодно  изъ  спешальныхъ  средствъ 
университета. 

До  сего  времени  штаты  обоихъ  отд'Ълен1й  лаборатор1и  были  сл-Ь- 
дуюпце: 

Аналитическо-органическое  отд'Ьленге  на  содержаше  свое  получало  '^'): 

Штатной  суммы 1,700  р. 

Изъ  суммы  на  усилете  преподаван1я 900  ^ 

Изъ  спещальныхъ  средствъ  университета 300  „ 

2,900  р. 
Съ  сентября  1887  г.  изъ  суммы  сбора  за  слушаше  лекц1й 

на  хозяйственныя  надобности  лабораторш,  въ  томъ 
числ'Ь  на  плату  жалованья  новыхъ  служителей,  отпу- 
скалось, за  вычетомъ  312  р.  на  3  новыхъ  служителя,  .      3,688  р. 

Всего 6,588  р. 

Личный  составъ  къ  сент.  1887  г.  ^^). 

Изъ  штатныхъ  суммъ: 

1  лаборантъ .         800  р. 

2  служителя  по  90  р 180  ^ 


107)  Хотя  съ  1874  г.  въ  отд'Ьлевги  шло  преподаван1е  аналитической  и  органической 
хвЫи,  а  также  ему  поручены  были  и  практачесв1я  ааннпя  по  втимъ  отдФламъ  хим1я^ 
во  почему-то  отдФлен1е  ОФФиц1альво  имевовалось  только  оргавичесвииъ.  9то  им^ло 
8вачев!е  при  расвред'Ьлев1и  суммъ.  Игнорируя  завят1е  авалитической  хим1ей  в  соеди- 
венвые  съ  ними  расходы,  распред'Ьлев1е  суммъ  делалось  не  вполвФ  пропорц1ональпо 
расходовъ  обоихъ  отд'Ълен1Й.  Назвав1е  авалатвчесво-оргавичесваго  получило  право 
граждавства  только  съ  1893  г. 

1<^)  Къ  личному  составу  этого  отд'Ьлен1я  отнесены  Правлен1емъ,  очевидно  по  не- 
доразум'Ъвш,  швейцаръ»  108  р.  и  вааначенные  съ  1886  г.  для  отоплев1я  в  вевтвляц1в 
машинистъ — 600  р.  и  кочегаръ — 120  р.  всего  ва  828  р  ,  Эта  лица  обслуживаютъ  всю 
лабораторш,  а  ве  одно  какое-либо  яаъ  ей  отд'Ьлен1Й.  Изъ  пяти  лаборавтовъ  одввъ 
првчислевъ  съ  1893  г.  къ  отдФлешю  проФ.  Марковвивова.  КромЪ  того,  въ  1898  г. 
при  авалитическо-оргавическомъ  отдФлен1и  учреждена  еще  одна  должность  сверх- 
штатваго  лаборанта  съ  содер2ав1емъ  800  р. 
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Изъ  спещальныхъ  средствъ: 

1  сверхштатный  лаборавтъ 600  р. 

1,580  р. 
Съ  сентября  1887  года. 

3  сверхштатныхъ  лаборанта  по  800  р 2,400  р. 

2  служителя  по  90  р 180    „ 

1  служитель 132    „ 

■  2,712  р. 

А  всего  на  личный  составь 4,284   „ 

Вс*  расходы   по  отд-Ьлеюю 10,872  „ 

Неорганическое  отд'Ьлеше  получало  на  содержаше: 

Штатной  суммы 800  р. 

Изъ  суммы  на  усилеше  преподаванхя 800   „ 

1,600  р. 
Съ  сентября  1887  г.: 

Изъ  суммы  сбора  за  слушаше  лекц1Й  на  хозяйственные 
расходы,  въ  томъ  числ'Ь,  если  понадобятся,  на  новыхъ 
служителей  ^^) 1,000  р. 

Всего 2,600  р. 

Личный  составъ  къ  сентябрю  1887  г. 
Изъ  штатныхъ  суммъ: 

1  лаборавтъ 800  р. 

2  служителя  по  90  р 180    „ 

980  р. 
ВсЬ  расходы  по  отд'Ьлешю  3,580  ^^®). 

Содержаше   всей  лаборатор1и,  считая  швейцара,  маши- 
ниста и  кочегара 15,290   р. 

Приведенное  распредЬленхе  вновь  назначенныхъ  на  лабораторш 
7,400  р.  сд'Ьлано  попечителемъ  округа  безъ  предварительнаго  осв'Ьдо- 
млен1я  о  мн-Ёнш  факультета. 

При  воздержаши  отъ  излишнихъ  расходовъ  и  наблюденш  за  практи- 
кантами, отпущенныхъ  на  аналитическо-органическое  отд'Ьлеше  средствъ 
было  вполн1>  достаточно.  Почти  ежегодно  получался  даже  остатокъ. 
Особенно  тяжело  ложится  на  отд'Ьлен1е  расходъ  на  газъ.  Для  при- 
м-Ьра  скажемъ,  что  въ  1892  г.  уплачено  за  газъ  1,329  р.,  въ  1893  г. — 

)**)  Число  служителей  осталось   прежнее. 

1**)  Въ  д-ьВствительности^  какъ  будетъ  видно  дальше,  неорганическое  отд'Ьлен1е 
получало  гораздо  больше. 
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1,359  р.  Беря  очень  дорогую  ц'Ьну  за  газъ  (3  р.— 1,000  к.  ф.),  московское 
газовое  общество  держало  днемъ  такое  низкое  давленхе,  что  осенью  до 
3  часовъ,  а  весной  до  сумерокъ  очень  часто  невозможно  было  д'Ьлать 
органическ1в  анализъ. 

14  сентября  1887  года,  въ  присутств1и  попечителя  округа  графа 
Капниста,  декана  факультета  Н.  В.  Бугаева,  Московскаго  губернатора 
князя  Голицына,  н'Ёкоторыхъ  профессоровъ  факультета,  лаборантовъу 
студентовъ  и  др.  лицъ,  совершено  освящеше  лаборатор1и  прото1ереемъ 
университета  проф.  Серг1евскимъ.  Посл'Ь  молебствхя  и  освящешя,  при 
чемъ  при  водосвятш  употреблялась  новая  фарфоровая  и  никелевая  ла- 
бораторная посуда,  профессоръ  Марковниковъ  въ  краткой  р'Ьчи  озна- 
комилъ  присутствующихъ  съ  исторхей  оконченной  постройки,  съ  устроИ- 
ствомъ  лаборатор1и  и  зат-кмъ  предложилъ  желаюп^имъ  осмотр'Ьть  ее. 
(См.  Приложеше). 

Въ  шесть  часовъ  состоялся  товарищескШ  об'Ьдъ  въ  ресторан'Ь  „Эр- 
митажъ",  въ  которомъ  приняли  участхе  деканъ  факультета,  н'Ькоторые 
профессоры  факультета,  весь  персоналъ  лабораторхи  и  н'Ьсколько  сту- 
дентовЪ'Практпкантовъ.  Г.  попечитель  любезно  принялъ  приглашен1е  на 
эту,  совершенно  экспромтомъ,  составившуюся  товарищескую  трапезу. 

Стоимость  всего  переустройства  лабораторш  составляла: 

Здан1е  по  первоначальной  см'ЬгЬ 83,000  р.  —  к. 

Дополнительный  работы  по  см'Ьт'Ь  архит.  Каминскаго.  1,414   ^  62 
Подъемная  машина,  проф.  Лукашевича,  шторы  въ 

аудиторы 1,530 

Отводъ  городской  трубы 2,720   „  96 

Газопроводныя  и  водопроводный  работы 8,063   ,,  76 

Отоплеше  и  вентилящя.    ...           14,050  .,  — 

Мебель,  химическ1я  и   друг1я  печи,   замена  частр 

простыхъ  половъ  паркетными 9,612„  24 

Снабженхе  посудой,  инструментами,  приборами  и  пр.  7,000  „  —  ^ 

127,391  р.  48  к. 
Расходы  эти  оплачены  средствами: 

Государственнаго  казначейства 80,000  р.  -^  к. 

Изъ  спец1альныхъ  средствъ  университета 38,561   „    48  « 

Изъ  благотворите  л  ьнаго  капитала  Марецкаго.  ...  1,530  „—>  „ 

Изъ  остатковъ  отъ  см-Ьтныхъ  назначенШ 7,000  „    —  „ 


»< 


*1  « 
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127,391  р.  48  к. 
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На|блюдев1е  за  отоплешемь  и  вентилящей  лежало  на  зав'^^дующемъ 
авалитвческо-органическивгь  отдЪлен1емъ,  но  расходы  на  этотъ  предиетъ 
производились  изъ  соотв'Ьтствующвхъ  штатныхъ  суммъ  университета.  Въ 
течеше  н^котораго  времени  эти  обязанности  были  переданы  сверхштат- 
вому  лаборанту  Яковкину. 

Пользуясь  т^иъ.  что  машвнистъ  былъ  хорошимъ  слесаремъ  и  послЪ 
введешя  нефтяного  отоплешя  им'Ьлъ  иного  свободнаго  времени,  отд'Ьлевге 
аналитическо-органической  хим1и  устроило  на  свои  средства  въ  коче- 
гарке мастерскую,  снабдивъ  ее  необходимыми  инструментами  и  прина- 
длежностями; это  давало  возможность  производить  домашнимъ  способомъ 
не  только  весь  ремонтъ  иеталлическихъ  вещей,  но  даже  д-Ьлать  мнопя 
нзъ  нвхъ  совершенно  вновь,  несравненно  дешевле,  ч-Ьмъ  при  заказе  ихъ 
на  стороне  или  покупк'Ь  за  границей. 

Ниже  приводится  списокъ  лицъ,  состолвшихъ  лаборантами  аналити- 
чееко-органическаго  отдЬлешя.  Двое  изъ  вихъ  (Жуковск1Й  и  Реформат- 
скШ)  приглашены  по  рекомендац1и  проф.  А.  М.  Зайцева  изъ  окончив- 
швхъ  курсъ  въ  казанскомъ  университегЬ.  Студентовъ,  работавшихъ  въ 
лаборатор1и,  было  тогда  еще  не  настолько  много,  чтобы  иногда  не  пред- 
ставлялось затруднешя  выбрать  изъ  окончившихъ  въ  томъ  же  году  курсъ 
подходящее  лицо,  при  столь  непривлекательномъ  содержати  (800  р.  и 
60О  р.)  и  даже  не  освобожденвыхъ  отъ  воинской  повинности.  Изъ  ран^е 
ОБОнчввшихъ  курсъ  взять  лаборанта  р-Ёдко  возможно,  ибо  въ  большвн- 
ствгЬ  случаевъ  ихъ  н%тъ  уже  на  лицо,  въ  Москв-Ь.  Когда  была  устроена 
новая  лаборатор1я,  то  въ  лицахъ,  которыхъ  можно  было  опред'Ьлять 
лаборантами,  недостатка  уже  не  было.  Напротивъ,  того  лаборатор1я 
снабжала  теперь  лаборантами  даже  друг1я  московсв1я  учебный  заведетя. 
Лаборантами  охотно  остаются  обыкновенно  только  гк,  которые  им'Ьютъ 
въ  виду  посвятить  себя  научной  д-^ятельности.  Вотъ  почему  мнопе 
изъ  состоявшихъ  пркг  отдкпети  лаборантовъ,  спустя  н^^которое  время, 
орюбр^тали  звав1е  приватъ-доцента.  Выборъ  затруднялся  также  обяза- 
тельной аттестащей  полищи.  Нередко  случалось,  что  вполн^Ь  подходяпцй 
молодой  челов-ккъ  не  былъ  утверждаемъ  лаборантомъ  всл*Ьдств1е  неудо- 
влетворительной аттестац1и. 

Изъ  бывшихъ  при  отд'Ьлеши  лаборантовъ  мнопе  получали  высппя 
ученыя  степени  или  выдержали  экзаменъ  на  магистра  хим1и.  Шесть 
изъ  нихъ  состоять  профессорами  или  преподавателями  въ  университетахъ 
вли  другихъ  высшихъ  учебныхъ  заведен1яхъ,  (Каблуковъ,  М.  Коно- 
валов'ь,  Кижверъ,  А.  Реформатскхй,  Яковкинъ,  Щербаковъ).  А.  Сивало- 
бовъ  состоитъ  директороиъ  высшаго  ремесленнаго  училища.  Изъ  рабо- 
тавшихъ въ  отд'Ьлеши  Н.  Я.  Демьяновъ  и  Ы.  Д.  Прянишниковъ  состоятъ 
профессорами  Сельскохозяйственнаго  института,  П. С.  Еосовичъ — профес- 
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сороиъ  Л-Ьсного  института.  Объ  остальныхъ  ученикахъ  отд'Ьленхя  зд'Ьсь 
не  упоминается,  потому  что  о  большинств'Ь  лицъ,  прошедшихъ  въ  те- 
чен1и  двадцати  л'Ьтъ  чрезъ  лабораторхи,  не  им-Ьется  св'Ьд'Ьшв. 

Порядки  въ        Новая  лаборатор1я  съ   новымъ  штатомъ  лаборантовъ   давала    пол- 
иовой      ную  возможность  завести  порядокъ  и  дисциплину,   столь  существенно 

лабораторЫ.  необходимые  при  занятхяхъ  большого  числа  лицъ.  Хотя  на  это  обра- 
щалось вниман1е  я  раньше,  но  гЬснота  и  неудобство  расиоложен1я  ра- 
бочихъ  пом'Ьщен1Й  вынуждали  отказываться  отъ  мысли  вполне  достиг- 
нуть желаемаго.  Этому  м'Ьшади  также  и  старые  порядки,  укоренивш1еся 
не  только  у  учащихся,  но  также  и  у  лаборантовъ.  Теперь  отд'Ьленхе 
лаборатор1и,  въ  которомъ  сосредоточивались  всЬ  обязательный  практи- 
ческ1я  занят1я  и  большая  часть  факультативныхъ  (по  новымъ  ырави* 
ламъ  тоже  обязательныхъ),  им'Ьло  пять  лаборантовъ.  Трое  изъ  нихъ  ру- 
ководили практическими  занят1ями,  одинъ  ассистировалъ  на  лекщяхъ, 
им'Ья  въ  то  же  время  н-Ьсколько  практикантовъ,  а  пятый  наблюдалъ 
исключительно  за!  хозяйственной  частью.  На  его  отв-Ьтственности  ле- 
жало, чтобы  лаборатор1я  была  снабжена  вполне  вс1^мъ  необходимымъ 
изъ  матер1аловъ  и  посуды,  дабы  не  происходило  никакой  задержки  въ 
8анят1яхъ  практикантовъ  и  въ  научныхъ  работахъ.  Посуда  и  матер1алы 
выдавались  какъ  студентамъ,такъ  и  другимъ  работающимъ  въ  лабора- 
тор1и  только  два  раза  въ  день  въ  опред'Ьленные  часы.  Аналитики  по- 
лучали посуду  изъ  небольшихъ  складовъ,  находившихся  при  каждой 
аналитической  зал'Ь,  не  поздн'Ье  какъ  черезъ  полчаса  по  заявленхи  ими 
требован1я.  Этого  нетрудно  было  достигнуть,  потому  что  при  каждой 
изъ  аналитическихъ  залъ  состоялъ  грамотный  служитель.  Каждый  сту- 
дентъ  получалъ  книжку  съ  отрывными  записками,  на  которыхъ  онъ  пи- 
салъ  требован1е  посуды  и  передавалъ  въ  окно  матерхальной  служителю» 
обозначая  т'^  же  вещи  въ  своей  книжк'Ь  на  корешк'Ь  оторванной  за- 
писки. Служитель  подбиралъ  для  каждаго  посуду  и  загЬмъ  черезъ  то 
же  окно  выдавалъ  студентамъ,  оставляя  у  себя  записку  для  передачи 
хозяйственному  лаборанту,  который  вносилъ  ее  въ  отдельный  счетъ 
каждаго  практиканта.  Каждый  аналитикъ  нм-Ьлъ  свой  наборъ  реактивовъ 
подъ  замкомъ.  Реактивы  разливалась  только  разъ  въ  нед'Ьлю  по  суббо- 
тамъ^  дабы  практиканты  употребляли  ихъ  безъ  излишества  и  не  тратили 
бы  потомъ  непроизводительно  свое  ^время  на  удален1е  излишне  прили- 
таго  реактива. 

Практиканты  высшихъ  курсовъ  получали  посуду  и  матерхалы  изъ 
главнаго  склада  непосредственно  отъ  лаборанта,  но  обыкновенные,  ча- 
сто употребительные  матер1алы,  ровно  какъ  и  приборы,  имелись  всегда 
на  опред'кленныхъ  м'Ьстахъ  для  общаго  пользовашя.  По  окончаши  за- 
НЯТ1Й  къ  7  ч.  вечера,  аналитики  должны  были  убирать  всЬ  предметы  въ 
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свои  зат1рающ{еся  шкафы.  Вещи,  оставш1Яся  неубранными,  служитель 
убир&дъ  въ  свладъ  и  практикантъ  терял ъ  на  нихъ  право.  По  субботамъ 
завят1я  аналитиковъ  оканчивались  къ  2-мъ  часамъ,  чтобы  служители 
им^и  время  наполнить  склянки  съ  реактивами  и,  приведя  въ  поря- 
докъ  лаборатор1Ю,  свободно  пользоваться  воскреснымъ  днеиъ.  Въ  ор- 
ганическомъ  отдЪлеши  уборка  посуды  и  проч.  происходила  разъ  въ  не- 
хЬлю  по  субботамъ.  Сверхътого,  наблюдалось,  чтобы  вещи  и  приборы, 
иуЬюпцеся  въ  ограниченномъ  количеств'Ь,  возвращались  по  минован1и 
въ  нихъ  надобности. 

Поддержаше  подобныхъ  порядковъ  въ  лабораторш  даетъ  возмож- 
ность съ  меньшими,  сравнительно,  денежными  средствами  не  только 
лучше  удовлетворять  потребности  практическихъ  занятхй,  но  и  богаче 
снабжать  лаборатор1Ю  всёмъ,  что  относится  вообще  къ  преподавашю  и 
ея  научной  д^^тельности.  Кром'Ь  того,  при  такихъ  условЫхъ  какъ  самъ 
нрофессоръ,  такъ  и  въ  особенности  его  помощники  гораздо  лучше  мо- 
гугъ  использовать  время,  посвящаемое  ими  лабораторш.  Ые  отвлекаемые 
безпрестанно  практикантами,  они  получаютъ  возможность  бол'Ье  отда- 
ваться своимъ  научнымъ  изсл^дован1ямъ^  практиканты  же,  не  им'Ья  воз- 
иожностн  искать  помошд  для  разр'Ьшен1я  каждаго  мелочнаго  вопроса, 
вынуждены  бол^е  вдумываться  и  соображать,  следовательно,  вести  свои 
работы  бол^е  самостоятельно.  Такимъ  путемъ  им-ёлось  въ  виду  также 
пр1учить  работающихъ  къ  порядку  и  аккуратности  въ  рабогЬ,столь  важ- 
ныхъ  вообще  для  усп^Ьшнаго  хода  работъ. 

Отъ  лаборантовъ  требовалось,  чтобы  они  въ  первые  два  месяца 
занятой  начинающихъ  практикантовъ  посвящали  имъ  возможно  больше 
времени  сверхъ  назначенныхъ  часовъ,  а  загЬмъ  постепенно  болЪе  и  бо- 
л^е  предоставляли  ихъ  самодеятельности.  Такъ  какъ  одинъ  изъ  лабо- 
рантовъ, бол'Ье  опытный,  состоялъ  при  занимающихся  органической  хи- 
М1ей,  то  двоихъ  лаборантовъ  было-бы  недостаточно  для  руководства  96 
арактикантовъ  по  качественному  и  количественному  анализу.  Затру  дие- 
те избегалось  темъ,  что  на  степендаатовъ,  остававшихся  при  отделе - 
Н1н,  возлагалась  обязанность  руководить  студентами  наравне  съ  ла- 
борантами, равно  какъ  и  на  сверхштатныхъ  лаборантовъ,  не  получав- 
шихъ  содержашя.  Притомъ  же  профессоръ  для  своихъ  научныхъ  изсле- 
довашй  въ  очень  редкихъ  случаяхъ  пользовался  услугами  лаборантовъ. 
Руководство  количественнымъ  анализомъ  (около  20  человекъ)  часто 
поручалось  приватъ-доценту  за  особое  вознагражден1е.  Такимъ  обра- 
зомъ  редко  случалось,  чтобы  лаборантъ  имелъ  более  20  практикантовъ 
по  качественному  анализу. 

Большую  услугу  при  устройстве  и  организащи  лабораторхи  оказалъ 
штатный  лаборантъ  А.  X.    Тегартенъ.  Требовалось  не  мало  настойчи- 
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япгш  II  пиыоао'ли'угион91шп  для  того,  чтг)бн  провести  и  утвердить  но- 
вый (шридглсг,  аоел'Ь  пр^^жн^'Л  б^ааорядо«гао€тн,  вазавш|йся  иныиъ  сгЬ- 
«иит»!льяиа1'1.  и  я^лишнямг,  Ал1^^ртъ  Хриет1ановичъ  по  своей  аккурат- 
Я1И5ТИ  Лылт*  иннъ  Н1^льдя  6ол1м*  подходяпив  ддя  этого  чвлов*къ.  Проф. 
Члркптшыаьъ,  у  котораго  ояъ  слушалъ  лекщж  въ  казанскомъ  универ- 
питетй  в  ;|агЬ1П»  быль  одинъ  годъ  идадотгь  лаборантонъ,  а  впо&2гЬд- 
етвЫ  штатиимг  лаборавтомг  въ  Одессе,  бы^^ь  чрезвычайно  радъ,  когда 
Тегартеиъ  оставивъ  службу  аъ  {^олгарш,  выразилъ  желан1е  поступить 
гъ  вену  вновь  лаборантоиъ  въ  МосквЬ.  Тегартевъ,  несмотря  на  зам'к- 
чае«ое  нмъ  неудонольстввв  товарвшев,  веуклонно  шелъ  къ  навгЬченной 
ц^ля  Я  въ  течен10  двухъ  л-Ьп*  вполи'Ь  посвятилъсебя  лаборатор1И.  Благо- 
даря егоаякуратностя  и  вняиатю  новая  лабораторья  была  даже  спасена 
отъ  пожара  •**). 

Правильное  счетоводство  имуществу  лабораторш  было  заведено  еще 
въ  1874  г.  За  обрааецъ  привятъ  тотъ  способъ,  который  практиковался 
въ  казанской  ла(^ратор1и,  т.  е.  все  имущество  вносилось  въ  дв'Ь  книги: 
документальный  каталогъ  и  иатер1альную  книгу.  Въ  первой  записыва- 
лись век  предметы,  неподлежапие  скорой  порч'Ь  и  взрасходован1Ю .  Въ 
отлвч1е  отъ  казанскаго  образца  предметы  разд'Ьляднсь  на  группы.  Въ 
матер1альвую  книгу  вносится  все  поступившее  въ  изв'Ьстномъ  году  в 
загкмъ  йзъ  нея  переносится  въ  документальный  каталогъ,  то,  что  над- 
лежитъ  въ  немъ    записывать,   съ  отм-Ьткой  о  томъ  въ  матер1альной 


^^^)  Тегартенъ  поетави1ъ  себк  за  оравв1о  каждый  день  въ  11  ч.  вечера,  передъ 
т^мъ  вагь  лонятьея  спать,  обходить  всю  аабораторио  съ  «онарвкомъ  въ  рувф. 
При  одвомъ  вгь  таввхъ  обходовъ  овъ  увид^ъ  вачхвающШся  пожаръ  въ  вла1ДОвоЙ 
подъ  швейцарской,  гд'Ь  оаходмиеь  два  бодьшвхъ  бадлова  со  епиртомъ,  баионъ  съ 
ВФиромъ  и  шиото  бутылей  съ  различными  дистиллятами  ве«тя,  нзслфдованхемъ  кото- 
рой заиинался  аро«ессоръ.  Оиъ  немедленно  сообщилъ  ему  объ  опасности.  Оказалось, 
что  загорался  уже  полъ  кладовой.  Если  бы  огонь  коснулся  одной  изъ  бутылей^  и  въ 
оеобеяиости  баллона  съ  в^иромъ,  то  посл1(довалъ  бы  немивуемый  взрывъ  и  общ1Й  по- 
жаръ. Быстро  орявятыки  м'краии  распростравев1е  огня  было  оставовлево  химическихъ 
саог^>бонЪу  (зажигав!  енъ  с^рилго  цвФта  при  затворе  на  ыхъ  дверяхъ),  тахъ  что,  когда 
явились  пожарные  и  по  обыкновевхю  хотели  начать  съ  выбиван1я  оконъ,  то  имъ 
•то  и«  было  дозволено.  Плакя  уже  прекратилось^  в  тл'Ьющ1й  полъ  былъ  залить  н-Ь- 
сволькими  ведрами  воды. 

Пожаръ^  по  всФмъ  соображев1ЯМЪч  произошелъ  отъ  того^  что  помощникъ  жаши- 
ияета  съ  помощью  подд'Ьльиаго  ключа  забрался  въ  кладовую,  намереваясь  отлить 
себи  спирту,  и  вставвлъ  стеариновый  огарокъ  въ  одну  изъ  бутылей,  въ  которой  было 
немного  скипидару.  Огарокъ  провалялся  въ  бутыль  и  скипидаръ  загор'Ёлсв  а  воръ 
испугавшись,  уб11жалъ. 

Этотъ  случай  показываетъ,  какъ  важно,  чтобы  при  лаборатор1И  жилъ  лаборантъ 
N  оро^ессоръ.  Кольбе  въ  описав1и  ЛейпцигскоЙ  лаборатор1и  разсказываегь  оодоб- 
ный  же  случай. 
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кннг^;  загЬмъ  изъ  матер1альной  книги  въ  начад'Ё  сл^дуюшаго  года 
исключаются  всЬ  иатер1алы  и  посуда,  израсходованные  въ  теченхе  года» 
а  оетатокъ  переноситол  въ  матер1альвую  книгу  новаго  года.  Матер!- 
адьная  книга  им'^^етъ  два  ряда  номеровъ,  обозначаемыхъ  противъ  каж- 
даго  предмета:  №  матерхальной  книги  предшествовавшаго  года  и  № 
но  порядку  книги  текущаго  года.  Въ  документадьномъ  каталоге  тоже 
дв-Ь  ноиераши:  №  матерхальной  книги,  изъ  которой  перенесенъ  пред- 
метЪу  и  №  00  порядку.  Такая  система  даетъ  возможность  проследить 
каждую  вещь  со  времени  ея  появлешя  въ  лаборатор1и  до  времени  ис- 
ключен1я,  а  также  опред:Ьлить  стоимость  имущества  въ  каждый  годъ  ^^^). 

Для  библ1отеки  лаборатор1И  составлена  опись  всЬмъ  книгамъ  и  вне* 
сева  въ  документальный  катал огъ. 

Ко  времени  сдачи  аналитическо-органическаго  отд'Ёлен1я  профессору 
Н.  Д.  Зелинскому  въ  лабораторш  состояло  имущества  по  9  отд-Ьламъ 
документальнаго  каталога.  I.  Золотыхъ,  платиновыхъ  и  серебряныхъ 
84  предмета  на  1,250  р.  83  к.  П.  М'Ьдныхъ  вещей  367  преднетовъ  на 
1,869  р.  79  к.  Ш.  Жел^аныхъ  и  другихъ  металлическихъ  вещей  624 
предм. — 2,766  р.  66  к.  IV.  Физическихъ  инструментовъ и  приборовъ  метал- 
лическлхъ  118  предм. — 2,833  р.  25  к.  V.  Различныхъ  стеклянныхъ  при- 
боровъ 80  предм  — 494  р.  49  к.  VI.  Снарядовъ  для  нагр'^вангя  и  осв-Ь- 
щешя  512  предм.  1978  р.  99  к.  VII.  Деревянныхъ,  к^менныхъ  и  дру- 
гихъ вещей  113  предм.— 368  р.  32  к.  VШ.  *Мебели  №№  149  на 
8,463  р.  51  к.  А  всего  на  19,825  р.  43.  к.  IX.  Книгъ  332  назвашя 
въ  490  томахъ  и  9  перюдическихъ  изданхй  ^^').  Матер1аловъ  и  посуды 
на  5,279  р.  66. 

Съ  1874  года,  по  недостатку  средствъ,  лаборатор1я  получала  изъ 
перюдическихъ  издатй  только  ЫеЬ1^*8  Аппа1еп,  Ж.  Р.  Хим.  Общ.  и 
^а^1^е8ЬепсI1^.  Вскор'Ь  были  пополнены  дефекты  прежнихъ  перюдиче- 
скихъ издавШ,  апотомъ^  по  М'Ьр'Ь  возможности,  увеличивалось  число 
выписываемыхъ  журналовъ.  Это  въ  особенности  стало  возможнымъ  съ 
прибавлен1емъ  суммы  на  содержаше  новой  лабораторш.  Книги  и  жур- 
налы выписывались  почти  исключительно  на  средства  аналитическое 
органическаго  отд'Ьлев1я.  Неорганическое  отд'Ьлеше  давало  иногда  не 
бохбе  50  р.  Но  пользоваше  библхотекой,    согласно   постановлена  фа- 


1>3)  КФмъ  заведена  такая  «орма  отчетности  в  хнигъ  въ  казанской  1аборатор]11, 
ванъ  неизвестно,  но  при  Бутдеров'Ь  она  уже  существовала. 

Ш)  Отчетность  выведена  по  1894  г.^  такъ  вакъ  после  сентября  1893  г.  пр1обре- 
тев1Й  по  документальному  каталогу  почти  совсЬмъ  ае  было.  Стоимость  книгъ  не 
указана,  потому  что  неизвестна  стоимость  книгъ,  оставшихся  въ  лаборатории  отъ 
ореянкхъ  врененъ.  Въ  каталоге  обозначена  только  стоимость  вновь  пр1обретеп- 
нихъ  книгъ  ж  пергодическихъ  иадашй. 
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культета,  было  общее.  Въ  1893  г.  получались  сл'Ьдующ1я  перюдичесшя 
издашя:   Журн.   Р.  Ф.  X.   О.,  ЫеЫ^'з  Апп.,  ВепсЫе  (1еи15с11    сЬ.  Се- 
8е118сЬ.,  ^а}1^с8Ъе^.,  ВиИеПп  зос.  сЬ.  Раш,  СЬст.  2еп1га1Ыа1,  2е115сЬг 
е.  апаЬ  СЬ.,  2.  Г.  апог^.  СЬ.,  ^оигп.  {.  рг.  СЬетш'е. 

20  сентября  1893  г.  аналитическо-органическое  отд'Ьленхе  лабора- 
тор1й  сдано  съ  полныиъ  запасомъ  матер1аловъ  и  посуды,  необходииыхъ 
для  занят1Й  до  конца  1893  г. 

Свободной  суммы  до  1-го  января  1894  г.  оставалось  2,255  р.  67  к. 

Въ  189'/|  акад.  г.  руководство  практическими  занятхями  въ  отд-Ьлеши 
были  разд1Ьлены  по  равнымъ  частямъ  между  заслуженнымъ  профессо- 
ромъ  Марковниковымъ  и  вновь  назначеннымъ  г.  минвстромъ  э.-о.  про- 
фессоромъ  Зелинскимъ.  Съ  1894  —  95  акадомическаго  года  всЬ  ана- 
литики и  половина  практикантовъ  по  органической  химш  (12  м'Ьстъ) 
поступили  въ  в'Ьд'Ьше  проф.  Зелинскаго,  а  другая  половина  органиче- 
ской залы — профессора  Марковникова  ^'^).  По  соглашевш  между  профес- 
сорами Зелинскимъ  и  Марковниковымъ,  соотв-Ьтствовавшему  положешю 
д'Ьлъ  того  времени,  утвержденному  факудьтетомъ,  отд'Ьлеше  профессора 
Марковникова  должно  было  получать  всЬ  необходимые  матер1алы  и  по- 
суду изъ  отд'Ьлен1Я  проф.  Зелинскаго  и,  сверхъ  того,  500  р.  въ  годъ 
изъ  спещальныхъ  средствъ,  ассигнуемыхъ  ежегодно  на  органическо-ана- 
литическое  отд-Ьленхе  предоставлялось  въ  распоряжеше  проф.  Марковни- 
кова, для  пр1обр'Ьтен1я  матерхаловъ  и  инструментовъ  для  спедгальныхъ 
работъ  профессора,  его  лаборанта  и  студентовъ. 

При  вновь  учрежденномъ  отд-Ьленхи  состоитъ  одинъ  изъ  сверх- 
штатныхъ  лаборантовъ  съ  жалованьемъ  800  руб.  и  одинъ  служитель. 
Лаборантъ  им'Ьетъ  отд-Ьльное  пом'6щен1е,  занимавшееся  ран^е  лаборан- 
томъ  при  органической  зал^;  профессоръ  занимаетъ  кабинетъ  рядомъ. 
Черная  лаборатор1Я,  общая  органическая  комната,  равно  какъ  и  друг!я 
пом'Ьщешя,  не  им^ющ1я  отд'Ьльныхъ  м'Ьстъ,  и  библхотека  находятся  въ 
общемъ  пользоваши. — Сверхъ  500  р.,  отд'Ьлеше  пользуется  также  остат- 
ками капитала  Марецкаго,  распоряжеше  которымъ,  согласно  вол'Ь  жертво- 
вателя, предоставлено  личному  усмотр'Ьшю  проф.  Марковникова.  Лабо- 
рантами при  втомъ  отд'Ьлен1И  состояли  посл'Ьдовательно:  докторъ  хим1в 
М.  И.  Коноваловъ,  кандидатъ  Вл.  Рудевичъ,  магистрантъ  А.  В.  Але- 
хинъ  и  въ  настоящее  время  Вл.  А.  Чердынцевъ.  При  немъ  состоитъ  ос- 
тавленный при  унивсрситегЬ  безъ  содержав1я  кандидатъ  Н.  И.  Курсановъ. 


114)  ВсЛ^дъ  8а  атвкъ  ра8дЪ1ев1е1съ  чвсю  мФстъ  для  работающихъ  по  органиче- 
ской ХИ111И  въ  отдФлев1и  прОФ.  Зеливсваго  тотчасъ  же  было  увелвчево. 
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Предполагалось  довести  истор1Ю  лабораторхи,  такъ  сказать,  до  по- 
сл'Ьднаго  момента.  Къ  сожал'Ьн1Ю,  мы  ихъ  не  им'Ьемъ  возможности  это 
всполнить,  а  потому  о  посл'Ьдвихъ  шести  годахъ  скажимъ  лишь  следую- 
щее. Лабораторш  за  это  короткое  время  подверглась  значительнымъ  пе- 
ред'Ьлкамъ.  Внутренн1Я  перед'Ьлки^  за  исключевхемъ  вревращевхя  квар- 
тиръ  двонхъ  лаборантовъ  въ  подвальномъ  этаж'Ь  въ  новую,  вторую  залу 
хля  занят1Й  органическоЯ  хим1ей,  были  незначительны:  расширена  на 
сяетъ  прилегавшаго  къ  ней  корридора  комната  для  лаборантовъ  въ  1-мъ 
этаагЬ  и  уничтожена  физическая  комната.  Она  превращена  въ  рабочее 
пом-Ьщеше  для  лаборантовъ  и  оставляемыхъ  при  университегЬ  стипен- 
датовъ.  Малая  аудитория,  прилегающая  непосредственно  къ  квар^ир'Ь* 
зав'&дующаго,  приспособлена  въ  его  рабочхб  кабинетъ.  Всё  эти  изм'Ь- 
нешя  вызваны  значительнымъ  иаплывомъ  студентовъ  вообще  въ  москов- 
ски университетъ  и  въ  частности  на  физико-математическ1Й  факультетъ, 
вогЬдствхе  чего  число  практикантовъ  въ  лабораторш,  возрастая  посте* 
пенно,  дошло  до  такого  количества,  что,  при  самомъ  тЬсномъ  ихъ  раз- 
1г6щеши,  н'Ьтъ  возможности  дать  всЬмъ  м'Ьсто  для  обязательныхъ  за- 
няли. Поэтому  часть  практикантовъ  не  только  по  количественному,  но 
и  качественному  анализу  работаетъ  въ  неорганическомъ  отдЬлеши  и  въ 
отд'Ьлеши  профессора  Марковникова. 

Бол'Ье  капитальныя  перед'Ьлки  въ  лабораторги  вызваны  были  осад- 
ков, построеннаго  на  сваяхъ,  стараго  здан1я  всл'Ьдств1е  понижешя  уровня 
грунтовыхъ  водъ.  Это   потребовало  подведев1я  подъ  него  фундамента. 

Вел-Ьдствге  неудовлетворительной  укладки  подпольныхъ  вентилящон- 
ныхъ  каналовъ ,  вентилящя  въ  аналитическихъ  залахъ  стала  не  вполн'Ь 
удовлетворительной  еще  въ  1894  году,  а  затЬмъ  она  еще  бол1Ье  ухуд- 
шилась. Все  устройство  отоплетя  и  вентиляши,  принятое  комисс1ей 
спещалистовъ,  разсматривавшей  конкурсные  проекты,  было  радикально 
изменено.  Въ  настоящее  время  устроено,  дорого  стоившее,  обыкновен* 
ное  батарейное,  водяное  отоплеше  и  механическая  вентиляц1я  зам'Ьнева 
нагр^вомъ  воздуха.  По  отзыву  проф.  Зелинскаго  ова  д'кйствуетъ  не  везд'Ь 
удовлетворительно.  А  въ  туманную  погоду,  скажемъ  отъ  себя,  даже  хуже 
ч^нъ  прежняя.  ВсЬ  эти  неправ лешя  и  переделки  стоили  60,000  р. 

Существуетъ  предположете  значительно  расширить  лабораторхю, 
возведешемъ  новой  пристройки.  Вм-ЬсгЬ  съ  другими  постройками  на  это 
были  ассигнованы  средства,  но  они  израсходованы  всл'Ьдствхе  передер- 
хекъ  на  друв1Я,  ран'Ье  начатый  постройки,  всл'Ьдствхе  чего  расширеше 
замедлилось. 

Аналитическо-орган.  отд'Ёлен.  подучаетъ  т'Ьже  средства  какъ  прежде, 
но  въ  1899  г.  получило  еще  добавочныхъ  1400  р.,  а  въ  1900  г.— 
900  р.  изъ  спещальныхъ  средствъ  университета. 


208  ХИМИЧЕСКАЯ   ЛАВОРАТОРШ 

Въ  преподаванш  хиши  слгЬдустъ  отм'Ьтить  существенное  идм%вев1е, 
введенное  въ  преподаваше  натематикамъ.  Съ  давнихъ  вреиенъ  во  всЬхъ 
русскихъ  университетахъ  студенты  математическаго  отд'каевхя  слушали 
только  неорганическую  хим1ю.  Лекщи  читались  обыкновенно  ввгЬстЬ  съ 
естественниками,  но  знанхя  отъ  математиковъ  требовались  нер'Ьдко  мен'Ье 
ч^Ьмъ  поверхноетныя.  Между  'х*^мъ  ра8вит1е  физики  и  все  бол^е  и  бол^е 
устанавливавпхался  гЬсная  связь  между  физикой  и  хим1ев  уже  давно  вызы- 
вали попытки  изм'Ьнить  установввп118ся  при  другихъ  услов1яхъ  порядоБЪ 
преподавашн.  Въ  московскомъ  уняверситегЬ  первая,  сорершенно  неудав- 
шаяся, попытка  была  сд'Ьлана  въ  1875  г.  ЗатЬмъ  въ  1882  г.  этому 
воспрепятствовало  министерство,  занятое  идеей  введен1Я  новаго  универ- 
ситетскаго  устава.  Несколько  поздн'Ье,  при  утвержден1И  плановъ  пре- 
подаван1я  на  физико  -  математическомъ  факультет'Ь,  министерство  при- 
мкнуло къ  отд-Ьльному  мн-Ьнхю  профессоровъ  физики  Столетова  и  Соко- 
лова и  профессоровъ  Марковникова  в  Тимирязева.  Отд'Ьльное  мн'Ьвте 
предлагало  преподавать  для  жслающихъ  студентовъ  математическаго 
отд'Ьлен1я,  ви'Ьсто  обычнаго  курса  изъ  одной  неорганической  хим1и, 
обпий  курсъ  химш,  приноровленный  въ  потребностямъ  физики.  Въ 
1887—88  гг.  такой  курсъ  былъ  объявленъ  проф.  Марковниковымъ .  За- 
пасалось 32  слушателя.  Курсъ,  однако,  не  состоялся,  по  причин'Ь  бол'Ьзни 
профессора  и  многочисленныхъ  заш1Т1Й,  которыхъ  требовала  огь  него 
организашя  новой  лабораторш.  Въ  1897—98  гг.  факультетъ  постано- 
вилъ  ввести  преподаваше  общаго  курса  хим1и  обязательно  для  всЬхъ 
студентовъ  математи^скаго  отд'Ьлен1я.  Преподававхе  разделено  на  два 
года  у  по  два  часа  годовыхъ.  Первый  такой  курсъ  читалъ,  по  порученгю 
факультета,  приватъ-доцентъ,  докторъ  хим1и  М.  И.  Коноваловъ. 
Зелиисим,  Николай  Диитрхевичъ  Зелинсшй  родился  въ  1861  году  въ  г.  Тирас- 
н*  Д-  пол'Ь,  Херсонской  губ.  Происходитъ  отъ  потомственныхъ  дворянъ  той 
же  губерши.  ПослЪ  смерти  отца  и  матери,  которыхъ  лишился  въ  пя- 
тил'Ьтнемъ  возрасгЬ,  взятъ  былъ  на  воспиташе  родной  бабушкой  и 
д'Ьтство  провелъ  у  вея  въ  деревн1^;  благодаря  исвлючательно  ея  забо- 
тамъ,  им'Ьлъ  возможность  получить  образовате,  которое  началось  въ 
уЬздномъ  училище  г.  Тирасполя,  продолжалось  въ  Ришельевской  гим- 
назш  г.  Одессы  и  закончилось  въ  Императорскомъ  новороссШскомъ  уви- 
верситет'Ь.  Мой  кратшй  б10графическ1Й  очеркъ  страдалъ  бы  суще- 
ственнымъ  недочетомъ,  если  бы  я  не  упомянулъ  съ  чувствомъ  глу- 
бокой благодарности  о  св'Ьтломъ  для  меня  образ'Ь  покойной  бабки 
моей,  Марш  Петровны  Васильевой,  зам'Ьнившей  мн1}  отца  и  мать. 

Университетъ  окончилъ  въ  1884  году,  а  въ  сл'Ьдующемъ  году  въ 
качестве  факультетскаго  стипендаата  (на  средства,  находивппяся  въ 
распоряжеши  факультета)  былъ  командированъ  съ  содержашемъ  1,200  р. 


съ  1893  г. 
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въ  годъ  съ  ученой  ц'Ьлью  за  границу,  гд*  работалъ  у  профессора 
I.  Виелнценуса  въ  ЛеВпцигЬ,  а  загЬмъ  въ  Геттинген^  въ  лабораторш 
проф.  В.  Мевера.  По  возвращети  изъ-за  границы,  выдержалъ  въ  1888  г. 
экзаменъ  ва  степень  магистра  и  зачнсленъ  приватъ-доцентомъ  ново- 
россШскаго  университета.  Съ  этого  года  началъ  чтенхе  лекщЯ  общей 
хюои  по  порученш  факультета  для  студентовъ  математвческаго  отд*- 
лешя  съ  вознаграждетемъ  въ  600  р.  въ  годъ  ^^'). 

Крох-Ь  этого  курса,  читалъ  еще  избранныя  главы  изъ  органической 
хнмш  для  студентовъ  естественнаго  отд'Ьленхя.  Диссертащю  магистер- 
скую „Къ  вопросу  объ  изомерш  въ  тюфеновомъ  ряду"*  защищалъ  въ 
1889  году.  Въ  1890  г.  л^тшй  семестръ  работалъ  въ  лаборатор1и  проф. 
Оствальда  въ  ЛейпцигЬ.  Докторскую  диссертащю  „Изсл^довате  явлешй 
стереизомер1и  въ  рядахъ  пред'Ьльныхъ  углеродистыхъ  соедйнен1Й''  за- 
щитилъ  въ  1891  году. 

23  шня  1893  г.  былъ  назначенъ  экстра-ординарнымъ  профессоромъ 
въ  Императорск1Й  московсюй  университетъ. 

Первую  работу  „О  продукте  присоединетя  метиламина  къ  /9-метил.- 
глицидной  кислогЬ'',  сд'Ьланную  по  предложешю  проф.  П.  Г.  Мели- 
кова,  напечаталъ  въ  журналЬ  Р.  Ф.  X.  О.  лъ  1884  году.  Изъ  времени 
своей  студенческой  жизни  я  никогда  не  забуду  тЬхъ  многигь  хоро- 
шихъ  часовъ,  которые  выпадали  на  занят1я  въ  химической  лаборатор1и 
новоросс1Йскаго  университета.  Первымъ  моимъ  учителемъ  былъ  Е.  Ф. 
Клименко,  а  загЬмъ  на  старшихъ  курсахъ  А.  А.  Вериго,  П.  Г.  Ме- 
лнковъ  и  В.  М.  Петр1евъ.  Особенно  много  во  время  студенчества  и  посл'Ь 
того  мн*Ь  приходилось  работать  подъ  руководствомъ  П.  Г.  Меликова,  съ 
которыиъ  меня  т^Ьсно  связываетъ  начало  моей  научной  д'Ьятельнбсти; 
пользуюсь  случаемъ,  чтобы  выразить  ему  зд'Ьсь  мое  коллепальное  спа- 
сибо. Не  могу  не  вспомнить  съ  чувствомъ  глубокой  благодарности  о  томъ, 
что,  по  возвращеши  моемъ  изъ-за  границы,  проф.  А.  А.  Вериго,  за- 
в^Ьдывавппй  тогда  университетской  лабораторхей,  оказалъ  мн'Ь  полное 
гостепр1имство  у  себя  въ  лабораторш  и  сд'Ьлалъ  все  зависящее  отъ 
него  для  предоставлен1я  мн-Ь  возможности  самостоятельной  научной  и 
преподавательской  д'Ьятельности. 

Во  время  заграничной  командировки  я  напечаталъ  въ  Вег.  (].  (1еи18сЬ. 
сЬет.  безеИ.  за  1887  годъ  сл*дующ1я  работы:  „11еЬег  РЫакйигесЫо- 
п(1ае1Ьу1е81;ег  пой  8е1пе  1Тт8е12ип5  тИ  Nа1^^иттаIоп8аигее8^е^** ;  „2иг 
Еепп1п188  йег  ТЫорЬепршрре"  и  „ПеЬег  ете  Ьедпете  ^а^8^еIIип28^Vе^8е 
уоа  а-Ьготргор10П8аигее81ег** .  Съ  1887  г.  и  по  настояпцй  годъ  напеча- 

^и)  Въ  1890  г.  читалъ  обязательные  отд'Ьды  орган.  хик1и  съ  воанагравдетемъ 
1^200  р.  въ  годъ.  См.  «ормудяръ.  Ред, 

то:  в.  в.  КАРковниковА.  14 
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талъ  отъ  имени  своего  и  совм-Ьстно  со  своими  учениками  рядъ  работъ, 
относящихся  къ  изсл1Ьдовашю  стереоизомерныхъ  янтарныхъ,  глутаро- 
выхъ^  адининовыхъ,  пимелиновыхъ  и  трикарб&ллиловыхъ  кислотъ,  а 
также  работы,  относяицяся  къ  синтезу  циклическихъ  нефтяныхъ  угле- 
водородовъ,  и  работы,  отяосяацяся  къ  изучен1ю  химнческихъ  превра- 
щешй  углеродистыхъ  цикловъ.  Изсд1Ьдован1я  свои  за  указанный  перь 
одъ  времени  печаталъ  въ  Ж.  Р.  Ф.  X.  О.,  въ  Занискахъ  НовороссШ- 
скаго  Общества  Естествоиспытателей  и  въ  Вег.  с1.  (1еи15сЬе.  сЬет. 
ОезеИ. 

Л'Ьтоиъ  1891  года  принимадъ  учаспе,  по  продложенш  академика 
А.  О.  КовалевскагОу  въ  глубоководной  экспедипхи  по  изсл-Ьдованш  водъ 
Чернаго  моря,  снаряженной  при  помощи  Морского  Министерства  и  на 
средства  Новоросс1йскаго  Общества  Естествоиспытателей,  Император- 
скаго  Географическаго  Общества,  а  также  г.  Одессы. 

Въ  1893  г.  напечаталъ  въ  Ж.  Р.  Ф.  X.  О.  статью:  „О  сЬроводо- 
родномъ  брожеши  въ  Черномъ  мор'Ь  и  въ  Одесскихъ  лиманахъ*'. 

Изъ  учениковъ  моихъ  нижеслЪдуюпце  занимаются  научной  и  препо- 
'давательской  д-Ьятельностью: 

С.  Г.  Крапивинъ,  лаборантъ  Московскаго  университета.  А.  А.  Бы- 
чихинъ,  приватъ-доцентъ  агрономш  НовороссШскаго  университета.  А.  Г. 
ДорошевсюИ,  лаборантъ.  С.  М.  Безр'Ьдка  О-г,  ассистентъ  бактерЬлогш 
и  бшлогичесБОЙ  хим1и  въ  Пастеровскомъ  институте,  при  проф.  И.  И. 
Мечников'Ь  въ  Париж'Ь.  Л.  А.  Чугаевъ  ^^^),  приватъ-доцентъ  и  ассистентъ 
при  бактерюлогическомъ  институте  въ  Москв'Ь.  6.  А.  Корбе,  лаборантъ 
Московскаго  университета.  А.  В.  Генерозовъ,  лаборантъ  Сельско-хо- 
зяйств.  института  въ  МосквЪ  и  лаборантъ  московскаго  университета. 
Н.  А.  Шиловъ,  лаборантъ  московск.  университета.  С.  Н.  Наумовъ,  ла- 
борантъ Московск.  университета.  В.  А.  Исаевъ,  стипендаатъ  варшав- 
скаго  Технологическ.  института.  М.  С.  Рождественскхй,  стипендхатъ  Ми- 
нистерства Народнаго  Просв'Ьщенхя.  П.  П.  Лебедевъ,  лаборантъ  Инже- 
нернаго  училища  въ  Москв'Ь.  Н.  Н.  Лепешкинъ,  оставденъ  при  универ- 
ситегЬ.  И.  А.  Щликовъ,  оставленъ  про  университегЬ.  Изъ  учениковъ 
моихъ  выдержали  магистерсшй  экзаменъ  гг.  Крапивинъ,  Бычихинъ, 
ДорошевскШ,  Чугаевъ  и  приступилъ  къ  экзамену  Шиловъ. 

Факультетомъ  оставлены  были  по  предложешю  з.  орд.  пр.  В.  В. 
Марковникова,  и  моему  В.  С.  Зерновъ  въ  1893  году  и  въ  посл^^дую> 
пце  году  по  моему    предложешю   йижесл'Ьдуюпця    лица:  6.  А.  Корбе, 


^Щ  Гг.  Корбе,  Шиловъ  и  Чугаевъ  слушали  левщи  неоргавичесвой  и  оргавиче- 
свой  хивНи,  а  тавже  проходили  правтичесв]е  курсы  качеетвеннаго  и  количествениаго 
авалива  въ  1891—93  ажаденичесвихъ  годахъ,  Генерововъ  в  Науновъ  —  неорганиче- 
свую  в  авалитичеекую  хиюю.  Ред» 
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и.  А.  Шидовъу  А.  в.  Генерозовъ,  С.  Н.  Наумовъ,  М.  С.  Рождествен- 
тй,  Н.  Н.  Лепешкивъ  и  И.  А.  Ц'Ьлнковъ. 

ВсЬхъ  лаборантовъ  при  лабораторхи  органической  и  аналитическо 
химш  числится  9;  нзъ  нихъ  6  получаютъ  определенное  содержан1в  (5  по- 
500  р.  въ  годъ,  а  1  получаетъ  600  р.).  Остальные  3  жалованьл  не  по- 
лучаютъ. 

Къ  1  января  1900  года  состоитъ  по  инвентарю  (документ,  каталогъ). 
I.  Платиновыхъ,  серебряныхъ,  золотыхъ  вещей  58  №№,  въ  136  предм., 
на  1,450  р.  21  к.  II.  М'Ьдныхъ  вещей  122  ^^Л!,  въ  523  предмет.,  на 
1,989  р.  63  к.  III.  Жел-Ьзныхъ  вещей  и  другихъ  металловъ  196  ММ, 
въ  1161  предметахъ,  на  З^ЗЫ  р.  40  к.  1У.  Физическихъ  инструментовъ 
и  приборовъ  металлическихъ  172  №№,  въ  212  предм.,  на.  4,686  р.  79  к. 
V.  Стеклянныхъ  приборовъ  60  Л?№,  въ  114  предм.,  на.  697  р.  26  к. 
П.  Снарядовъ  для  нагр'Ьван1я  и  осв1щен1Я,  154  3^^,  въ  709  предм., 
на  2,569  р.  36  к.  УН.  Деревянныхъ  и  каменныхъ  вещей  52  №№,  въ 
159  предм.,  на  391  р.  12%  к.  УШ.  Мебель  156  ЛоД;,  въ  340  предм., 
на.  9,154  р.  51  к.  Всего  на  24,753  р.  287)  к.  Енигъ  347  назвашй, 
въ  537  томахъ  на  2,305  р.  62  к. 

Работающихъ  было  въ  1900  году:  весентй  семестръ-— занимавшихся 
качественнымъ  анализомъ  89,  количественнымъ— 42,  органической  хи- 
жЫ  26;  всего  1 57;  осоншй  семестръ — занимавшихся  качественнымъ  анали- 
зомъ 175,  количественнымъ—65,  органической  хим1ей  22;  всего  262  ^'^). 

Приватъ-доцентами  по  хим1и  въ  настоящее  время  состоятъ  въ  по- 
ряд1с^  старшинства  л^тъ  сл'Ьдующгя  лица:  И.  А.  Каблуковъ,  А.  Н. 
Реформатсюй,  Н.  М.  Кижнеръ,  С.  Г.  Крапивинъ,  А.  Г.  Дорошевск1Й  в 
Л.  А.  Чугаевъ. 

Сообщаемъ  краткья  б1ографическ1я  св'Ьд'Ьвгя  о  состоявшихъ  при 
аналитическо-органическомъ  отд'Ьлеши  лаборантахъ  съ  1875  г.  по  1893 г.; 
св^д-Ьшя  эти  извлечены  изъ  формуляровъ  и  только  относительно  немно- 
гвхъ  пополнены  частью  по  даннымъ,  доставленнымъ  самими  лицами, 
частью  изъ  другихъ  источниковъ.  ^^^). 

1.  Миллеръ,  Освальдъ  Еарловичъ  изъ  м-Ьщанъ  гор.  Везенберга  Эст- 
дяндской  губерши;  родился  3  августа  1848  г.  Образовате  получилъ 
юмашнее.  Съ  1865  г.  посвятилъ  себя  фармацевтической  д-Ьятельности 
в,  по  прохожден1и  соотв-Ьтствующаго  курса  въ  Московскомъ  универси- 


^^*)  Автоб10гра*ическ1я  св'Ьд11Шя  и  данный  объ  имуществе  ж  деятельности  анали- 
пчесю-органмческаго  отдФхешя  доставлены  про*.  Н.  Д.  Зехинскимъ. 

11^  При  каждокъ  изъ  приведенныхъ  вдфсь  лицъ  упоминаются  только  тИ  работы 
I  пуб1Ж1ац1и,  каждый  не  вошли  въ  обпцЙ  спиеокъ  работъ,  публиковаавыхъ  ивъ  Мо- 
еювекоЛ  хиивчесхой  лаборатории. 

14* 
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тегЬ,  по  подлежащеиъ  вспыташи  въ  1875  г.  медицинскинъ  ф&культе- 
томъ  того  же  университета,  утвержденъ  въ  степени  провизора.  Въ  тоиъ 
же  году  18  октября  быль  опред^ленъ  сверхштатнымъ  лаборантоиъ  прв 
химической  лаборатор1И  бевъ  жалованья.  Съ  февраля  1877  г.  получалъ 
жаловаше  въ  рази'Ьр'Ь  600  руб.  Съ  3  декабря  1877  г.  утвержденъ  штат- 
нымъ  лаборантомъ,  съ  окладоиъ  800  руб.  Вышелъ  въ  отставку  31  де- 
кабря 1882  г.  Съ  этого  времени  состоитъ  главнымъ  химикомъ  Трех- 
горной  Мануфактуры  Прохоровыхъ.  Состоитъ  членомъ  Русскаго  Хими 
ческаго  Общества,  Общества  Любителей  Бстествознан1я,  Общества  со- 
д'Ьйств1я  къ  развит1Ю  Мануфактурной  Промышленности  и  Н'Ьмешсаго  Хи- 
мическаго  Общества.  Во  время  Турецкой  компант  былъ  аптекаремъ  сани- 
тарнаго  псЬзда  Московско-Рязанской  жел.  дор.  и  принимадъ  д'Ьятельное 
участхе  въ  организащи  служебнаго  персонала  по'Ьзда.  Въ  бытность  лабо- 
рантомъ  совершенно  самостоятельно  руководилъ  практическими  занят1ями 
по  аналитической  химга.  Кром'Ь  другихъ  публикованныхъ  изсл^дованШ, 
числомъ  десять,  сл^дуетъ  особенно  упомянуть  о  выработанномъ  О.  К. 
метод'Ь  количественнаго  опред'Ьлен1и  явдиготина  въ  продажномъ  ин- 
диго, получившемъ  очень  важное  практическое  значеше.  Друпя,  не  во- 
шедш1я  въ  обпцй  списокъ,  работы,  публикованныя  въ  журнале  Русскаго 
Химиче<;каго  Общества,  были  сл'Ьдующ]я:  Новое  красящее  вещество,  ка- 
наринъ  16.380.  Объ  амидныхъ  производныхъ  азотистой  кислоты.  8в. 
(2)135.  Разложен]е  азотистыхъ  солей  ароматическихъ  аминовъ  при  низ- 
кой температур'Ь  Ш.  (2)138.  О  продуктахъ  распаден1я  диамидонафтола 
и  объ  амвно-а-нафтохинон%  27.67. 

2.  Щербакоеъу  Аленстьй^Ивамовичъ  родился  5  января  1858  г.  По  окон- 
чаши  курса  въ  Московскомъ  университегЬ  по  отд'Ьлешю  естественныхъ 
наукъ  физико-математическаго  факультета,  былъ  утвержденъ  въ  степени 
кандидата  1  декабря  1879  г.  Еще  въ  бытность  студентомъ  четвертаго 
курса  исполнялъ  обязанности  лаборанта,  а  загЬмъ,  27  октября  1879  г. 
назначенъ  на  должность  сверхштатнаго  лаборанта,  съ  содержашемъ 
600  р.  Вышелъ  въ  отставку  5  августа  1880  г.  и  поступилъ  въ  число 
студентовъ  Москов.  университета  на  медицинск{й  факультетъ.  Напеча- 
талъ  два  изсл-Ьдованхя,  сд'Ьланныя  за  время  пребывашя  въ  химической 
лаборатор1и.  Кром'Ь  научныхъ  работъ,  И.  А.  Щербаковъ,  во  время  сво- 
его студенчества  издалъ  на  2-мъ  кур&Ь  прекрасно  составленный  лито- 
графически  курсъ  лекщИ  органической  хим1и,  несколько  разъ  переиз- 
данный. Он'Ь  им'Ьли  лишь  тотъ  недостатокъ,  что  Щербаковъ  слишкомъ 
придерживался  учебника  Рихтера,  почему  въ  лекщяхъ  исчезла  значи- 
тельная доля  индивидуальности. 

По  окончан1и  курса  на  медицинск.  факультете  поступилъ  ординато- 
ромъ  пропедевтической  клиники,  гд-Ь   профессоръ  Чериновъ  поручилъ 
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ему  устроить  лабораторхю,  которая  была  первой  лаборатор1еВ  при  уни- 
верситетскихъ  клиникахъ.  Зд'Ьсь  А.  И.  были  организованы  правтичесшя 
упражнон1я  для  студевтовъ. 

Химическая  и  вообще  естественно-историческая  подготовка  отрази- 
лась и  на  иЬкоторыхъ  посл^дующихъ  научныхъ  работахъ  А.  И.  Щер* 
бакова  въ  области  медицины.  Еще  будучи  студентомъ  четвертаго  курса, 
онъ  во  время  л'ЬтнеВ  вакащи  состоялъ  помощникомъ  врача  при  Сакс- 
Бомъ  грязел^чебномъ  заведенш.  Плодомъ  этого  была  книга,  въ  которой 
обстоятельно  описано  какъ  Сакское  озерОу  такъ  и  способы  л^Ьченхя  его 
грязью  и  рапой.  А.  И.  Щербаковъ  ныиЬ  состоитъ  ордин.  профес.  тера- 
ши  въ  Варшавскоыъ  университетЬ. 

3.  Фриманъ^  Ивань  ИвановичЪу  финляндсшй  урозкенецъ,  родился 
27  декабря  1854  г.  Обучался  въ  Костромской  гимназ1и  до  4-го  класса. 
Прослуживъ  3  года  въ  аптек'Ьу  и  по  испыташю  въ  Московскомъ  уни- 
верситетЬ, утвержденъ  въ  званш  аптекарскаго  помощника  19  декабря 
1874  г.  2  шня  1878   г.  утвержденъ  въ   степени  провизора.  17  нояб. 

1881  г.  назначенъ  сверхштатнымъ  лаборантомъ  при  химической  лабо- 
раторш  Моск.  универс.  съ  окладомъ  въ  600  руб.  Вышелъ  въ  отставку 
7  декабря  1882  г. 

4.  Стародубскгй^  Николай  Николаевичг  изъ  дворянъ  Рязанской  гу- 
берши;  родился  въ  1853  г.  (?);  в'Ьроиспов'Ьдан1я  православнаго.  20  ноября 
1874  г.  поступилъ  въ  военную  службу;  26  мая  1875  г.,  былъ  прикоман- 
дированъ  къ  Московскому  Военному  госпиталю  и  исключенъ  изъ  спис- 
ковъ  роты;  съ  31  мая  1875  г.  исполнялъ  должность  аптечнаго  фельд- 
шера, 28  апреля  1877  г.  утвержденъ  младшимъ  аптечнымъ  фельдше- 
ромъ.  31  мая  1877  г.  утвержденъ  провизоромъ.  По  перечислен1и  въ 
зааасъ  арм1и  былъ  назначенъ  штатнымъ  преподавателемъ  въ  Москов- 
скую  военно-фельдшерскую   школу,    20  мая   1879  г.   съ   18  декабря 

1882  г.  утвержденъ  въ  должности  сверхштатнаго  лаборанта  при  хими- 
ческой лаборатор1и  Московскаго  университета  съ  жалован1емъ  600  руб., 
продолжая  вм-ЬсгЬ  съ  гЬмъ  службу  при  Московской  военно-фельдшер- 
ской шк6л*Ь.  Держалъ  экзаменъ  на  магистра  фармащи,  и  впосл^дствш 
получивъ  эту  степень,  вскоре  померъ.  Вышелъ  изъ  лаборантовъ  въ 
1887  г. 

5.  Сгмолобовь^  Александрь  Васильевичъ  изъ  сословгя  казачьяго  Орен- 
бургскаго  войска,  род.  25  авг.  1857  г.  По  окончаши  курса  въ  Орен-  ^ 
бургской  гимназ1и  съ  золотой  медалью  поступилъ  въ  Московск1ё  уни- 
верситетъ  на  естест.  отд'Ьл.  физ.-матем.  факультета.  Утвержденъ  въ 
степени  кандидата  28  янв.  1884  г.  8  окт.  1883  г.  утвержденъ  въ  долж- 
бости  штатнаго  лаборанта  съ  окладомъ  въ  800  р.  Въ  1884  г.  участво- 
вадъ  съ  проф.  Марковниковымъ  въ  экскурс1и  на  соляныя  озера.  3  мая 
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1885  г.  назначенъ  учителемъ  естественныхъ  наукъ  Высшаго  Ремесленнаго- 
училища  въ  Лодз-Ь.  Въ  настоящее  время  состоитъ  директоромъ  Лодзин- 
скаго  Мануфактурно-Промышленнаго  училища.  Кром'Ь  трехъ  работъ^ 
публикованныхъ  изъ  лаборатор1Иу  имъ  напечатаны:  1)  КраткИ  курсъ 
ХИМ1И  для  школъ  при  красильныхъ  и  ситценабивныхъ  фабрикахъ. 
2)  Св'Ьд'Ьнхя  изъ  технолопи  красильнаго  и  ситценабивнаго  ироизводства. 
Учебникъ  для  ремесленныхъ  школъ.  3)  Красильное  искусство.  Руковод- 
ство для  среднихъ  техническихъ  училищъ.    С.-Пб.  1900  г. 

6.  Дворковичъ^  Павелъ  Семеновичъ  (Рубынъ  Пинхосъ)^  изъ  М'^щанъ, 
род.  15  окт.,  1858  р.  в'Ьроиспов'Ьдашя  1удейскаго.  Первоначальное  об- 
разован1е  получилъ  въ  4-хъ  классахъ  ковенской  гимназ1и  (1873  г.).  Съ 
1875  и  1876  занимался  фармацевтической  практикой  въ  различныхъ 
аптекахъ  Петербурга  и  25  янв.  1877  г.  выдержалъ  экзаменъ  на  апте- 
карскаго  помощника;  посл^  трехм'Ьсячной  службы  въ  Обуховской  ап- 
тек'Ь  поступилъ  аптекаремъ  на  санитарный  по^здъ  (съ  26  апр'Ьля  1877 
по  20авг.  1878  г.).  Съ  15  сент.  1878  по  27  марта  1880  г,  служилъ  въ 
тверской  аптек'Ь  и  въ  то  же  время  слушая  провизорсшя  лекцш  въ  Москов- 
скомъ  университегЬ.  2  1юня  1880  г.  получилъ  степень  провизора.  За- 
нимался въ  лаборатор1и  проф.  Сабан'Ьева  и  по  защищен1и  диссертащи 
„О  трибромэтилен^  и  изсл'Ьдоваше  н^^которыхъ  его  соединен1Й''  утвер- 
жденъ  въ  степени  магистра  фармащи  29  января  1883  г.  Съ  26  сент. 
1885  г.  по  17  сентября  1886  г.  состоялъ  штатнымъ  лаборантомъ  при 
отд'Ьлеши  аналитической  и  органической  хим1и.  Кратковременное  аре* 
бываше  лаборантомъ  зависало  отъ  того,  что  проф.  Марковниковъ  же- 
лалъ  предоставить  это  м'Ьсто  одному  изъ  кандвдатовъ  университета. 
Далья^Ьйшая  д'Ьятельность  Дворковича  была  посвящена  техяик'Ь  нефти 
на  бакинскихъ  заводахъ  и  въ  посл'Ьдн1е  годы  въ  Лондон'Ь. 

7.  СтаховскШ^  Олъцр(Ь  Еарловичъ^  сынъ  чиновника,  родился  18  нояб. 
1857  г.;  в'Ьроиспов%дан1я  католическаго.  По  окончан1И  курса  въ  тиф- 
лисской гимназ1я  поступилъ  въ  МОСК.  унив.  на  естественное  отд'Ьлете 
въ  1881  г.  По  окончанш  курса  въ  1886  г.  со  степенью  кандидата  въ 
томъ  же  году  назначенъ  штатнымъ  лаборантомъ  при  аналит.  и  орган. 
отд'Ьлен1И  Въ  1887  г.  перечисленъ  въ  сверхштатные  лаборанты.  Вы- 
шелъ  въ  отставку  въ  окт.  1890  г. 

8.  Тегартенъ,  Альбертъ  Христгановичъ  род.  3  апр.  1845  г.,  в1;ро- 
испов^дав1я  лютеранскаго.  Воспитывался  въ  Уфимской  гимназхи  до  7-го 
класса.  28  мая  1869  г.  получилъ  степень  провизора.  10  ноября  1869  г. 
опред'Ьленъ  хранителемъ  музея  химической  лаборатор1и  казанскаго  уни- 
верситета съ  жалован1емъ  300  р.  2  нояб.  1870  г.  уволенъ  въ  отставку. 
28  авг.  1872  г.  избранъ  лаборантомъ  химической  лабораторхи  Ново- 
росс1йскаго   университета.  Въ  1874  г.  выдержалъ  экзаменъ  на  магистра 
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фармашн  въ  Московскомъ  университетЬ.  Уволенъ  отъ  должности  лабо- 
ранта въ  дек.  1876  г.  30  мая  1877  г.  защитилъ  въ  Казанскомъ  уни- 
верситегЬ  диссертащю  на  магистра  фармащя.  13  ноября  1887  г.  опре- 
хкленъ  сверхштатнымъ  лаборантомъ  ири  химической  лаборатор1и  Мо- 
сковекаго  университета,  19  ноября  штатнымъ.  Уволенъ  отъ  должности 
18  еент.  1889  г. 

Къ  этимъ  сжатымъ  свЪд:Ьн1я11ъ  формуляра  необходимо  прибавить, 
что  въ  промежутки  его  лаборантской  д-Ьятельности  отъ  1870  по 
1872  г.  Тегартенъ  былъ  |управляющимъ  земской  аптекой  въ  гор. 
Глазове,  Вятской  губ.  Но  эта  служба  ему  была  мен-Ье  по  сердцу,  ч'Ьмъ 
д-Ьятельность,  им'Ьющая  бол-Ье  научный  характеръ.  Поэтому  онъ  воз- 
вращался въ  глазовскую  аптеку,  куда  его  всегда  охотно  принимали, 
только  тогда,  когда  по  какимъ-либо  обстоятельствамъ  прерывалась  его 
научно-учебная  д'Ьятельность.  Въ  1878  г.,  когда  управляюпий  медицин- 
ской частью  въ  Болгар1и  д-ръ  Молловъ  обратился  къ  проф.  Марков- 
никову  съ  просьбой  рекомендовать  изъ  своихъ  учениковъ,  магистра 
фармащи  на  службу  въ  Волгархю  для  устройства  судебно-химической 
даборатор1И  и  для  зав^дывав1я  казенными  аптеками,  то  тотчасъ  же  былъ 
рекомендованъ  Тегартенъ.  Служба  Альберта  Хриспановича  въ  Болгар- 
скомъ  Квяжеств-Ь  продолжалось  съ  1878  по  1887  г.  по  контрактамъ. 
Въ  первые  три  года  онъ  получалъ  5.000  франковъ.  При  всей  само- 
стоятельности характера  Тегартенъ  былъ  въ  то  же  время  очень  покла- 
дистъ  съ  людьми,  которымъ  онъ  в'Ьрилъ  и  которые,  онъ  зналъ,  ему  до- 
в-Ъряютъ;  это  былъ  челов'Ькъ  р'Ьдк1й  по  аккуратности  и  по  добросов-Ьст- 
ности  исполненШ  принятыхъ  на  себя  обязанностей.  Неудивительно  по- 
дтему, что  въ  Болгар1и  имъ  дорожили  и,  несмотря  на  частую  см-Ьну 
хивистерствъ  и  начальства,  его  старались  тамъ  удержать  и  при  каждомъ 
возобновлеши  контракта  ему  прибавляли  содержан1е,  такъ  что  за  по- 
следнее трехл'Ьт1е  онъ  получалъ  ужъ  10  тысячъ  франк,  при  готовой 
квартвр'Ь.  Устроенная  Тегартеномъ  лаборатор1я,  въ  посл-Ьднхе  годы  его 
оребывашя  въ  Соф1и  пом-Ьщалась  въ  отд']Ьльномъ  здан1и  и  им-Ьла  хоро- 
шую справочную  библ10теку.  Сверхъ  этихъ  обязанностей  Тегартенъ  пре- 
подавалъ  химш  въ  Соф1йскомъ  юнкерскомъ  училищ1&  и  хим1Ю  и  фар- 
ващю  въ  фельдшерской  школ-Ь.  Для  этого  преподавашя  имъ  состав- 
лены были  руководства  на  болгарскомъ  язык'Ь.  Несмотря  на  выгодныя 
иатер1альныя  услов1я  (посл'Ьдше  годы  онъ  зарабатывалъ  до  12  тысячъ 
франк.),  акизнь  въ  Софш  для  него  была  мало  симпатична  и  въ  своихъ 
длинныхъ  и  обстоятельныхъ  письмахъ  онъ  весьма  неодобрительно  от- 
зывался о  постоянной  эгоистичной  борьб'Ь  представителей  различныхъ 
аартШ,  выд'Ьляя  изъ  нихъ  только  д*ра  Моллова.  Постоянно  думая  о 
возвращеши  въ  Россзю^  онъ,  однако,  не  хогЬлъ  своимъ  отъ'Ьздомъ  по- 
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ставить  въ  затруднеше  Болгарское  правительство  и  заран'Ье  подучилъ 
и  подготовилъ  себ'Ь  иреемника .  Посл%  переворота,  произведеннаго  Стам* 
буловымъ  онъ  кажется  посл^днииъ  изъ  русскихъ  оставилъ  Болгарш  и 
снова  просилъ  взять  его  лаборантомъ  въ  лабораторхю.  Привыкши  къ 
соверпшнно  самостоятельной  д'Ьятельности,  только  дружеск1я  отношешя 
съ  профессоромъ  и  желаше  быть  полезнымъ  при  устровств*Ь  хозяйствен- 
ныхъ  д-Ьлъ  новой  лаборатор1и  побудили  его  принять  м'Ьсто  съ  содержа- 
Н1емъ  въ  800  р.  при  очень  неудовлетворительной  квартире. 

По  выход'Ь  въ  отставку  изъ  москов.  университета  онъ  снова  воз- 
вратился въ  свою  глазовскую  аптеку,  гд'Ь  и  оставался  до  своей  смерти 
Онъ  скончался  въ  1891  г.  отъ  рака  на  губ-Ь. 

Предокъ  Тегартена  былъ  пруссшй  подданный;  онъ  приглашенъ  былъ 
въ  Росс1Ю  въ  царствован1в  I  Екатерины  2-й  въ  качеств'Ь  мастера  гор- 
наго  д'Ьла.  По  услов1Ю  съ  прусскимъ  правите льствомъ  все  потомство 
освобождено  отъ  воинской  повинности.  Альбертъ  Хриспановичъ  при- 
нялъ  русское  подданство  только  передъ  отправлешемъ  въ  Болгарш. 
Кром'Ь  магистерской  диссертащи— О  бензойной  кислогЬ,  имъ  напечатано 
въ  Ж.  Р.  X.  О.  О  хлоробромацетон^;  изсл'Ьдовате  это  сделано  въ 
лаборатор1и  проф.  Марковникова  въ  ОдессЬ.  Въ  Болгарш  имъ  публи- 
кованы изсл^доваше  болгарскихъ  винъ  и  другхя  статьи  въ  м*Ьстныхъ 
журналахъ. 

9.  Шпади^  Иванъ  Васильевичъ  изъ  саратовскихъ  колонистовъ,  род.  въ 
1858  г.  Окончи лъ  курсъ  по  основному  отд-Ьлешю  въ  Вольскомъ  реаль- 
номъ  училищ'Ь.  За  представленную  имъ  диссертащю  подъ  заглавгемъ  „Объ 
а-изобутилъ-/^-изопропилъ-хинолин'Ь  и  его  продуктахъ  превращенай**  Ба- 
зельскимъ  университетоиъ  данъ  дипломъ  на  степень  доктора  филосо- 
ф1и  и  магистра  словесныхъ  наукъ.  21  декабря  1887  г.  избранъ  сверх- 
штатнымъ  лаборантомъ  химической  лабораторти  москов.  университета 
по  отд'Ьлен1Ю  органической  и  аналитической  хим1и  съ  вознаграждешемъ 
по  800  р.  въ  годъ.  Вышелъ  въ  отставку  по  домапшимъ  обстоятель- 
ствамъ  26  авг.    1888  г. 

8.  Серебряковъ^  СертмДлс«тр$е9мчг,сынъ купца;  род.  26  февр.  1870  г. 
Окончивъ  курсъ  въ  москов.  университете  по  естеств.  отд'Ьл.  физике- 
математ.  факультета  съ  дипломомъ  Ьй  степени  въ  1892  г.;  19  января 
1893  г.  былъ  утвержденъ  сверхштатнымъ  лаборантомъ  при  лаборатории 
органической  и  аналитической  хим1и  съ  окладомъ  800  р.  въ  годъ. 
Вышелъ  въ  отставку  въ  1894  г.  и  поступилъ  на  медидинскШ  фа- 
культетъ. 

10.  Жуковскгй,  Степанъ  Николаевичь^  родился  10  янв.  1864  г.  Воспя. 
тывался  въ  1-ой  Казанской  гимна81и;  затЬмъ  поступилъ  въ  Казансюй 
универс.   на  естеств.  отд.   физико-математ.    факультета,  гд-Ь  кончила 
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курсъ  съ  эвашемъ  кандидата  25  сент.  1887  г.  Въ  1888  г.  утвержденъ 
сверхштатнымъ  лаборантомъ  при  лаборатории  органической  и  аналити- 
ческой ХЕШИ  носков,  универс.  съ  вознаграждешеиъ  600  р.  въ  годъ. 
Въ  1889  г.  назначенъ  штатнынъ  лаборантомъ  съ  содерж.  800  р.  27  но- 
ября 1898  г.  переи^Ьщенъ  на  должность  сверхштатнаго  лаборанта  безъ 
содержашя.  Вышелъ  въ  отставку  25  сентября  1900  года.  Скончался 
2-го  декабря  1900  г.  въ  асих1атри ческой  клиннк'Ь  отъ  прогрессивнаго 
паралича. 

11.  РеформатскШу  Александръ  Николаевичг.  Сынъ  прото1ерея  Кине- 
шемскаго  собора.  Род.  25  ноября  1864  года  въ  с.  Борисогл-Ьбскомъ 
Юрьевецкаго  уЬзда,  Костромской  губ.  Первоначальное  образоваше  по- 
лучилъ  въ  Кинешемскомъ  духовномъ  училищ'Ь  и  въ  костромской  ду- 
ховное семннар1и.  Въ  1 883  г.  поступилъ  вольнымъ  слушателемъ  по  фи- 
знко-мат.  факульт.  (четв.  отд.)  Казанскаго  университета.  Въ  1884  г. 
сдалъ  Азаменъ  эр'Ьлости  при  1  -8  КазанскоБ  гимнааш.  Въ  1888  году 
оБончвлъ  курсъ  ест.  отд.  физико-мат.  фак.  съ  звашемъ  кандидата  есте- 
ственныхъ  наукъ  и  съ  золотою  медалью  за  ^Изсл^Ьдоваше  льняной  ки- 
слоты^. Съ  1  марта  1889  года  былъ  оставленъ  при  каеедр'Ь  хин1и  ка- 
занскаго университета  для  дальн1Ьйшихъ  занятШ  хим1ей.  Въ  конц'Ь 
1889  года,  по  приглашенш  проф.  В.  В.  Марковникова,  перешедъ  въ 
Московск1Я  университетъ,  гд*  до  1897  г.  и  состоялъ  сверхштатнымъ 
лаборантомъ  съ  содержашемъ  800  р.  въ  годъ.  Въ  1892  году  выдер- 
халъ  испытате  на  степень  магистра  хим1и  въ  казанскоиъ  университетЬ. 
Въ  1893  г.  получилъ  въ  московскомъ  университете  зваше  приватъ- 
доцента.  Съ  1893  г.  по  1900  г.  читалъ  лекщи  по  неорганической  и  ор- 
ганической ХИМ1И.  Въ  1893  и  1894  годахъ  состоялъ  преподавателемъ 
естественной  истор1И  въ  николаевскомъ  женскомъ  училищ'Ь.  Съ  1894  г. 
состоитъ  преподавателемъ  въ  московскомъ  коммерческомъ  училищ'Ь. 
Въ  1898  г.  избранъ  преподавателемъ  хим1и  на  механическомъ  отдЬле- 
ши  техническаго  училища.  Въ  1898  и  1899  гг.  читалъ  курсъ  химш  и 
велъ  лабораторный  занят1я  на  коллективныхъ  урокахъ  при  обществ'Ь 
воспитательницъ  и  учительницъ.  Съ  1900  года  читаетъ  лекщи  хим1и 
на  высшихъ  женскихъ  курсахъ,  Съ  1889  г.  состоитъ  членомъ  Фи- 
зико-Химическаго  Общества,  а  также.  Общества  Любителей  естество - 
знашя. 

А.  Н.  Р.  вапечаталъ  въ  общемъ  17  изсл^Ьдовашй  и  статей,  изъ  ко- 
торыхъ  назовемъ:  О  д'Ьйствш  юдистаго  метила  и  цинка  на  диэтилкетонъ. 
Синтезъ  дидтилметидкарбинола  (Ж.  X.  О.,  XIX,  44,  и  ^.  рг.  СЬ.  1887).  Из- 
сл^дован1е  льняной  кислоты  (Ученыя  записки  Казанск.  универс,  1889  г., 
и  Ж.  X.  О.  XXI,  202,  и  ^.  рг.  СЬ.  1890  г.).  Синтезъ  ароматическихъ 
альдегидовъ   (Докладъ   въ  химич.   отд.  О.  Л.  Ё.).  Опытъ  расширешя 
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курса  оргаиич.  хим1и  въ  Московскомъ  Коммерч.  училиш'Ь  (Труды  2-го 
съезда  русскихъ  д-Ьятелей  по  технич.  и  арофессюн.  образовашю).  До- 
кладъ  о  план^Ь  преподаван1Я  физики  и  хим1и  въ  младшемъ  отд^Ьлен1в 
средней  школы  новаго  типа  (Приложен1е  къ  циркулярамъ  по  Моск.  Учебн. 
Округу).  Объ  издан1и  перюдическихъ  выиусковъ  по  физико-хииическимъ 
наукамъ  (Протоколы  съ-Ьзда  преподавателей  физико-химическ.  наукъ  въ 
средней  школ^).  М.  В.  Ломоносовъ  и  современная  вамъ  хвм1и,  (въ  Памят- 
ной книжк-Ь  Моск.  Комм,  училища.  Тамъ  же).  Сборникъ  въ  помощь  са- 
мообразован1Ю.  Прошлое  хим1И.  Основные  принципы  хим!и.  Систематика 
химическихъ  элементовъ.  Отчетъ  о  съ'Ьзд'Ь  преподавателей  физико-химич. 
наукъ  средней  школы.  Въ  Физико-математич.  Бжегодник'Ь  курсъ  лекдгй 
по  неорганической  хим1и.  Москва.  1900  г.  Сверхъ  того,  А.  Реформат- 
СК1Й  привималъ  учаспе  въ  составленш  и  редактироваши  н'Ькоторыхъ 
сборвиковъ  и  книгъ  научного  содержашя* 

12.  Беркенгеймъ^  Абрамь  Моисеееичь  сынъ  купца;  в-Ьроисп^в-Ьдатя 
{удеИсваго;  род.  въ  1869  г.  По  окончаши  курса  въ  1-й  моек,  гимназш  въ 
1885  г.  и  въ  МОСК.  унив.  въ  1889  г.  назначенъ  сверхштатнымъ  лабо- 
рантомъ.  Въ  1892  г.  получилъ  степень  доктора  гетингенскаго  универ- 
ситета, а  въ  сл'Ьдующимъ  году  вышелъ  въ  отставку.  Въ  1895  г.  снова 
принятъ  лаборантомъ  безъ  седержан1я,  а  въ  1898  г.  окончательно  по- 
кинулъ  лаборатор1ю. 

13.  Омоблинъ,  Владимиръ  НиколаевичЪу  сынъ  священника,  род.  1-го 
1ЮЛЯ  1854  г.  Окончиэъ  курсъ  въ  шевскомъ  университегЬ,  получилъ  зва- 
н1е  кандидата  естественныхъ  наукъ  12  сентября  1880  года.  3-го  апр-Ьля 
1881  г.  утвержденъ  сверхштатныхъ  лаборантомъ  Московскаго  универ- 
ситета безъ  содержан1я.  Уволенъ  въ  отставку  въ  1883  г.  Съ  гЬхъ 
поръ  по  настояп1.ее  время  состоитъ  на  частной  служб'Ь  на  фабрикахъ. 
Влад.  Ник.  былъ  единственнымъ  за  все  время  частнымъ  лаборантоиъ 
у  проф.  Марковникова  при  его  изсл'Ьдован1яхъ  кавказской  нефти  и  по- 
лу чалъ  вознаграждеше  1200  р.  отъ  Товарищества  Рагозинъ  и  К*. 

14.  Яковкинъ^  Алекеандрь  Александровичъ^  изъ  духовнагозвашя,  род. 
въ  1860  г.  13  нояб.  По  окончаши  курса  въ  Пермской  гимназ1И  посту- 
пилъ  въ  Москов.  универс.  въ  1880  году.  24  нояб.  1884  г.  утвержденъ  въ 
степени  кандидата  естественныхъ  наукъ  и  служилъ  на  фабрик'Ь  до 
20  марта  1890  г.,  когда  былъ  избранъ  на  должность  сверхштатнаго  ла- 
боранта безъ  содержатя.  1  мая  1892  г.  принятъ  въ  число  приватъ- 
доцентовъ  Москов.  универс,  съ  1  шля  по  20  августа  1893  г.  былъ 
командированъ  за  границу  съ  ученой  ц1злью  безъ  содержан1я.  15  лек. 
1895  г.  вышелъ  въ  отставку.  По  защищея1и  диссертащи  подъ  заглав!- 
емъ:  „ Распре д'Ьлен1е  веществъ  между  2  растворителями  въ  прим'Ьнеши 
къ  ивучен1ю  лвлен]й  химической  статики**,  утвержденъ  въ  степени  ма* 
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гястра  ХИМ1И  16  дек.  1895  года.  30  ноября  1896  г.  назначенъ  адъюнЕтъ* 
орофессороиъ  Спб.  Техно логическаго  Института  Императора  Николая  1 
ас  хнмш.  Въ  настоящее  время  состоять  ординарнымъ  профессоромъ  въ' 
томъ  зке  учрежден!и.  Состоя лъ  директоромъ  лабораторга  Общества  со- 
хЬвств1я  развит1ю  мануфакт.  промышленности. 

15.  Рудевичъ^  Владимиръ  Винторовичь,  сынъ  чиновника,  род.  17  1юня 
1870  г.,  в'Ьроиспов'Ьдангя  правое  л  авнаго.  По  окончанш  курса  въ  мо- 
еков.  унвверс.  по  естеств.  отд.  фиаико-матем.  факультета  съ  дипло- 
момъ  1-оВ  степени,  былъ  вазначенъ  свёрхштатнымъ  лаборантомъ  при 
лаборатор1и  органической  и  аналитической  хим1и  съ  содержашемъ  въ 
600  р.  въ  1893  г.,  а  загЬмъ  800  р.  28  авг.  Вышелъ  въ  отставку  7 
октября   1897  г. 

16.  Чердынцееъ^  Владимгръ  Ллексгьевичь^  сынъ  потомственнаго  почетнаго 
гражданина;  род.  29  авг.  1879  г.  По  окончанш  курса  въ  пермской  гим- 
назш  поступилъ  въ  моек,  универс.  на  естест.  отд'Ьл.  физ.-матем.  фа- 
культ.  Окончилъ  курсъ  1899  г.  Въ  томъ  же  году  въ  дек.  м-Ьсяц-Ь  былъ 
назначенъ  исполняющимъ  должность  сверхштатнаго  лаборанта.  Въ  1900  г. 
едалъ  экзаменъ  въ  Государственной  комисс1и.  Сейчасъ  состоитъ  свёрх- 
штатнымъ лаборантомъ  при  химической  лабораторхи  въ  отд'Ёлен1и  проф. 
Марковникова. 


Число  лйцъ,  оставленныхъ  при  университегЬ  для  дальн-Ьйшихъ  за- 
няпй  хим1ей  при  аналитическо-органическомъ  отд'Ьлен1и  въ  пер10дъ  съ 
1874  по  1893  г.,  не  было  велико.  Вначал-Ь  хим1я  не  усп'Ьла  еще,  такъ 
сказать,  укорениться,  да  и  число  студентовъ  на  естественномъ  отд'Ьленш 
было  еще  столь  незначительно,  что  выборъ  былъ  необильный.  За  эти 
первые  годы  было  два  стипенд1ата.  Впосл^^дствш,  когда  число  работа- 
Бщихъ  въ  лабораторш  возросло,  подосп'Ьла  новая  лаборатор]я  съ  уве- 
лвченнымъ  штатомъ  лаборантовъ  и  лица,  желавш1я  продолжать  свои  за- 
нят1я  по  хим1и,  обыкновенно  получали  м'Ьста  лаборантовъ,  дающ1я  хотя 
и  недостаточное,  но  все-таки  ббльшее  содержаше,  ч'Ьмъ  стипенд1Я.  При 
томъ  же  стипеяд1я  дается  самое  большее  на  три  года,  и  за  это 
время  немнопе  успевали  подготовиться  къ  экзамену  на  магистра,  окон- 
чаа1е  котораго,  впрочемъ,  ничего  не  давало  въ  матер1альномъ  отноше- 
ши.  Поэтому  всЬ  стипенд1аты,  за  исключетемъ  И.  А.  Каблукова,  по 
окончаши  стипенд1и  переходили  въ  лаборанты. 

Каблукоеъ,  Иванъ  Алекаьевичь,  сынъ  зубного  врача,  род.  21-го  авг. 
1857  г.  въ  сельц*  Пруссахъ,  москов.  губ.  и  у-Ьзда,  и  до  11  л'Ьтъ  про- 
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жилъ  въ  деревне;  въ  1868  г.  поступилъ  во  2-ую  московскую  гимназш, 
гд'Ь  окончилъ  курсъ  въ  1876  г.;  и  поступилъ  на  естест.  отд:Ьл.  физ.-ма* 
тем.  факультета  москов.  унив.  Будучи  въ  университет-Ь,  вътечен1е  первыхъ 
двухъ  курсовъ  особенно  усердно  занимался  практическими  упражненЫми 
въ  зоологическомъ  музе'Ь,  подъ  руководствомъ  проф.  А.  П.  Богданова^ 
и  въ  химической  лабораторхи,  подъ  руководствомъ  проф.  В.  В.  Марков- 
нвкова.  На  посл'Ьднихъ  же  курсахъ  почти  исключительно  занимался 
органической  хим1ей  въ  той  же  лабораторхи.  По  окончанш  въ  1880  г. 
университетскаго  курса  кандидатомъ  былъ  оставленъ  при  уииверситегЬ 
стипенд1атомъ.  Получилъ  золотую  медаль  за  сочинеше:  „Монограф1я 
мяогоатомныхъ  спиртовъ  въ  связи  съ  ближайшими  ихъ  производными^, 
написанное  на  ^етвертомъ  курсЬ.  На  1881—82  академичесюй  годъ  былъ 
команд ированъ,  по  предложешю  проф.  Марковникова,  факультетоиъ  для 
занят1Й  въ  химическую  лабораторхю  петербургскаго  университета  къ  про- 
фессору Бутлерову.  Кром'Ь  занятхй  въ  химической  лабораторхи  подъ  ру- 
ководствомъ профессора  и  его  лаборанта  М.  Д.  Львова,  И.  А.  Каблу- 
ковъ  посЬщалъ  лекщи  Бутлерова — по  органической  хим1И,  Мендел'Ьева — 
по  неорганической,  Меншуткина — по  исторш  химическихъ  воззр'ЬнШ  и 
Н.  Н.  Любавина  —  спещальный  курсъ  объ  амидахъ  угольной  кислоты. 
Результатомъ  занятхй  И.  А.  Каблукова  въ  лабораторхи  А.  М.  Бутле- 
рова явилось  изсл'Ьдованхе:  „Новый  способъ  получешя  оксиметилена'' . 

Вернувшись  изъ  Петербурга,  Каблуковъ  въ  1882  г.  сдалъ  экзаменъ 
на  степень  магистра  химш  и  продолжалъ  работать  у  проф.  Марковни- 
кова  дли  магистерской  дисертащи.  Съ  1882  по  1887  г.  Каблукову  было 
поручено  руководство  студентовъ  занят1ями  по  количественному  ана- 
лизу. Въ  1888  г.  получилъ  зваше  приватъ* доцента  и  загЬмъ  объявилъ 
курсъ  количественнаго  анализа  въ  лабораторш  проф.  Сабан'Ьева. 

Какъ  приватъ-доцентъ,  онъ  читалъ  курсы:  1)  по  органической  хи- 
М1и;  2)  по  аналитической  химш  (количественный  анализъ);  3)  по  неор- 
ганической химш  и  4)  по  физической  химш.  Въ  то  же  время  И.  А.  Ка- 
блуковъ долженъ  былъ  давать  уроки  естественной  исторш  въ  различныхъ 
учебныхъ  заведен1яхъ:  въ  пансхон^  г-жи  Дюмушель,  въ  частномъ  реаль- 
номъ  училищ'Ь  Воскресенскаго.  Въ  1887  г.  защитилъ  въ  москов.  универ. 
диссертац1Ю  на  степень  магистра  хим1и:  „  Глицерины  или  трехатомные 
спирты  и  ихъ  производвыя**. 

Въ  1889  году  И.  А.  Каблуковъ  былъ  командированъ  Министерствомъ 
Народнаго  Просв-Ьщешя  съ  ученою  ц'Ьлью  за  границу  съ  1-го  мая  до 
1-го  сентября.  Этой  командировкой  Каблуковъ  воспользовался  для  того, 
чтобы  познакомиться  съ  методами  физической  химш,  и  съ  этой  цЪлью 
онъ  отправился  въ  Лейпцигь,  гд'Ь  въ  течете  л^тняго  семестра  работалъ 
въ  лаборатор1и  проф.  В.  Оствальда,  а  также  слушалъ  его  лекц1и  по 


МОСКОВСКАГО  УНИВЕРСИТЕТА.  221 

физической  ХИМ1И.  Результатомъ  8анят1в  И.  А.  Каблукова  было  опытное 
нзсл^доваше:  (ТеЬег  ёхе  е1ес1г1зсЬб  ЬеНШЫ^кеИ  уоп  СЫог^а88ег$1о? 
10  тег$сЫе(]епеп  1ю8Ш1^т111е1п.  Крои'Ь  того,  въ  эту  поЬздку  И.  А.  Ка- 
блуковъ  осмотр'Ьлъ  н^которыя  химичесюя  и  фиаичесюя  лабораторш,  а 
также  заводы  въ  Берлине,  ЛейпцигЬ,  ФрейбергЬ,  СтассфуртЬ,  Страс- 
бурге и  Париж'Ъ;  въ  посл'Ьднемъ  городЬ  вниман1е  И.  А.  Каблукова 
было  сосредоточено  на  химическомъ  и  учебномъ  отдЬл'Ь  бывшей  въ  то 
время  всешриой  выставки. 

Представленный  инъ  отчетъ  напечатанъ  въ  журнал'Ь  сего  Министер- 
етва  подъ  заглав1емъ:  „Описаше  н^Ькоторыхъ  музеевъ  и  лаборатор]й  въ 
Гериаши  и  Францш". 

Передъ  заграничной  командировкой,  еще  л'Ьтомъ  1887  года,  И.  А. 
Каблуковъ  на  собственный  очетъ  'Ьздилъ  въ  Екатеринбургъ  на  ураль- 
скую выставку,  а  также  осиотрЬлъ  н^Ьвоторые  металлургичесюе  за- 
воды и  золотыя  розсыии. 

Вернувшись  изъ  заграничной  комавдаровки,  И.  А.  Каблуковъ  про- 
должалъ  работать  въ  химической  лабораторш  московскаго  университета 
(въ  отд-Ьлеши  проф.  А.  П.  Сабан'Ьева)  надъ  докторской  диссерташей, 
которую  защитилъ  въ  ма'Ь  1891  года.  Дисеертащя  его  озаглавлена:  ^Со- 
временвыя  теорш  растворовъ  (Фантъ-Гоффа  и  Арренгуса)  въ  связи  съ 
учен1ями  о  химическомъ  равнов'Ьс1И''. 

Л'Ьтомъ  1895  г.  во  время  второй  заграничной  командировки  И.  А. 
Каблуковъ  осмотр^лъ  мнопя  физичесшя  и  химичесшя  лаборатор1И  Гер- 
иаши и  Франщи.  Въ  эту  же  поЬздку  онъ  участвовалъ  на  съ'ЬздЬ  фран- 
цузской ассощащи  въ  Бордо,  загЬмъ  осматривалъ  жел^од'Ьлательные 
заводы  въ  8аш1-СЬатоп(1  и  каменноугольный  копи  около  81.-Б11еппеЧ. 
Въ  1894— 1896  году  И.  А.  Каблуковъ  занималъ  М'Ьсто  преподавателя  - 
физики  въ  Усачевско-Чернявскомъ  женскомъ  учебномъ  заведеши,  а  съ 
1895  до  1897  учебнаго  года  включительно  преподавалъ  хим1Ю  въ  Але- 
ксандровскомъ  военномъ  училищ'Ь.  Въ  1896  году  во  время  Всеросс1й- 
ской  Выставки  въ  Нижнемъ-Новгород]^  онъ  былъ  экспертомъ  по  учеб- 
ному отд'Ьлу  и  по  отд-Ьлу  пчеловодства. 

Въ  1896  году  Каблуковъ  назначеяъ  преподавателемъ  химш  во 
вновь  открывшемся  Императорскомъ  московско1|1Ъ  инженерноиъ  училиотЬ 
ведомства  путей  сообщены.  ЗдЬсь  нужно  было  устраивать  химическую 
лаборатор1Ю,  которая  сперва  была  пом'Ьщена  во  временномъ  пом^Ьщегои, 
а  съ  ноября  1898  г.  переведена  въ  постоянное  здаше  на  БахметьевскоЙ 
улиц'Ь.  Такъ  какъ  въсл^дующемъ  1897  г.  И.  А.  Каблувову  было  предложено 
въ  томъ  же  училищ'Ь  преподаван1е  технолопи  строительныхъ  матер1аловъ 
и  металлург1и  жел^Ьза,  то  л'Ьтомъ  1897,  1898,  1899  и  1900  онъ  предпри- 
нялъ  довольно  обширвыя  по'Ьздки  по  Росс1и  и  за  границей  для  осмотра 
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цементныхъ,  кираичныхъ,  чугуинолитейныхъ,  жел'Ьзод'Ьлательныхъ  и  т. 
аод.  заводовъ,  бол-Ье  50.  Онъ  ознакомился  также  съ  постановкоЯ  д-Ьла 
яа  большинств-Ь  цементцыхъ  заводовъ  въ  Росс1и,  также  во  Францш. 

13  августа  1899  года  И.  А.  Каблуковъ  быль  назначенъ  адъюнктъ- 
ирофессоромъ  на  каеедру  хим1и  въ  Московскомъ  Сельскохозяйственномъ 
Институт*. 

Въ  этомъ  краткомъ  очерк*  говорится  только  объ  ученой  и  препода- 
вательской деятельности  Каблукова,  оставляя  въ  сторон*  его  обще- 
ственную деятельность,  которой  имъ  посвящено  не  мало  труда. 

И.  А.  Каблуковъ  состоитъ  почетнымъ  членомъ  Императорскаго  Рус- 
скаго  Общества  акклиматизащи  животныхъ  и  растеши  (и  предс*да- 
телемъ  отд*лешя  пчеловодства  того  же  Общ.);  почетнымъ  членомъ  Рус- 
скаго  Общ.  пчеловодства,  непрем*ннымъ  членомъ  Императорскаго  Общ. 
Любителей  Бстествознашя,  д*йствительнымъ  членомъ  1)  Императорскаго 
Общества  Испытателей  природы,  2)  Московскаго  Отд*лон1Я  Ими.  Рус- 
окаго  Техническаго  Общ.,  3)  Русскаго  ФизикоХимическаго  Общ.,  4)  Н*- 
мецкаго  Химич.  Общ.,  5)  Н*мецкаго  Электрохимическаго  Общ. ,  6)  Па- 
рижскаго  Химическаго  Общ.,  7)  Педагогическаго  Общества  и  др. 

Въ  Журнал*  Русскаго  физико-химическаго  Общества  пом*щены 
сл*дуюиия  статьи  и  сообщенхя.  Въ  1881  г.  Новый  способъ  полученЫ 
оксиметилена.  1882  г.  Въ  1887  г.  О  зависимости  между  модулемъ  рас- 
Ънрешя  и  коэффищентомъ  температуры  въ  капил^ярныхъ  явлен1яхъ. 
Объ  электропроводности  соляной  кислоты  и  с*рной  въ  различныхъ  рас- 
творитедяхъ  (сооб.  на  химич.  секщи  VIII  съ*ада  естеств.  и  врачей 
31-го  декабря  1889  г.).  Въ  1891  г.  Объ  упругости  пара  водно-сппрто- 
выхъ  растворовъ  солей.  Объ  электропроводности  хлористаго  водорода 
въ  различныхъ  растворителяхъ  и  объ  электропроводности  кислотъ  и 
водно-спиртовыхъ  растворахъ.  О  жадности  или  относительномъ  сродств* 
кислотъ  въ  водно-спиртовыхъ  растворахъ.  О  скорости  инверс1И  сахара 
въ  водно-спиртовыхъ  растворахъ  (вм*ст*  съ  А.  И.  Цакони).  Въ  1893 
году.  Теплота  присоединешя  брома  къ  н*которымъ  непред*льнымъ  сое- 
динетямъ  жирнаго  ряда  (вм*ст*  съ  В.  Ф.  Лугвнияымъ).  Кром*  того, 
въ  другнхъ  издашяхъ  пом*щено.  8иг  1а  сЬа1еиг  с[ё^акёе  ёапз  1а  сотЫ- 
па180п  (1и  Ьготае  ауес  дие1дие8иЬ5(апсе8  поп  за1игёе8  (1е  1а  зепе  ртаззе 
<вм*от*  съ  6.  Ф.  Лугининымъ).  Сотр1е8  геп(1.  1893  г.  Вм*ст*  съ  А.  А. 

•  

Тихом1ровымъ.  Химическ1й  составъ  скорлупъ  яйцъ  АпШегаеае  Регпу1. 
Изв*ст1я  Комитета  Шелководства  1891  г.  Новая  теор1я  растворовъ. 
^Руссв.  Мысль^  1891  г.  Антуанъ  Лоранъ  Лавуазье.  „Русск.  Мысль"" 
1894  г.  Работы  Лавуазье  по  физик*.  Издаше  химич.  отд.  Общества 
Люб.  Естеств.  1894  г.  О  мед*  и  воок*.  Курсы  пчеловодства,  Отд*л. 
очеловод.  Импер.  Русск.  Общества  Акклиматизащи  1894  г.  О   т*лахъ, 
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подучаекыхъ  яри  высокой  температур'Ь  въ  эдектрическихъ  печахъ. 
Естествознааге  и  Географ1я,  1895  г.  О  химической  номенклатур^Ь.  Фо* 
тографичосвое  Обозр'Ьн1е  1895  г.  Муниципальная  школа  ирикладнов 
хоши  и  физики  въ  Париж-Ь,  Труды  П-го  съ'Ьзда  по  технич.  и  профес. 
образовашю  1895  г.  Институтъ  Рауля  Пикте  въ  ПаршвгЬ.  у,Русск1я  В-Ь- 
домости",  1896  г.  О  приготовлеши  искусственнаго  шелка.  Труды  Ко- 
митета Шелководства  за  1899  годъ.  Кром'Ь  того,  въ  пВоскресныхъ  объ* 
яснен1яхъ  коллекщи  музея  прикладныхъ  знашй  въ  Москв'Ъ''  помЪщенъ 
рядъ  объясиешв  коллекций  пе  изучешю  состава  воздуха,  воды,  пова- 
ренной соли,  по  б-Ьлешю,  жел'Ьзу,  алюмишю  и  т.  п.  В.  Оствсиьдъ. 
Основныя  начала  теоретической  хим1и.  Переводъ  студейтовъ  И.  Его- 
рова и  К.  Мазинга,  подъ  редакщей  И.  А.  Каблукова.  Москва  1891  г. 
Вм'ЬсгЬ  съ  И.  А.  Антушевичемъ.  Пчелиный  восвъ.  Руководство  къ  ка- 
чественному и  количественному  анализу  пчелинаго  воска  и  его  прнм'Ь- 
сеВ.  1893  года.  Основныя  начала  физической  хим1и.  Вынускъ  первый. 
Москва.  1900.  О  винод'Ьл1н  изъ  меда  (Вм'ЬсгЬ  съ  В.  И.  Писаревымъ)  ^^'). 

Орловъ^  Петрь  Паеловичь,  род.  въ  1859  году.  Первоначальное  обра- 
зован1е  получилъ  въ  Костромскомъ  духовномъ  училищ'Ь  и  семинархи. 
Въ  1878  г.  поступилъ  на  естеств.  отд.  физико-матем.  факультета  моек, 
университета,  гд-Ь  съ  1-го  курса  и  до  окончан1я  занимался  въ  лабо- 
раторш  аналитич.  и  органич.  хим1и  проф.  В.  В.  Марковникова.  По  пред- 
дозкевио  его  въ  1882  году  по  окончан1и  курса  оставленъ  при  универси- 
тете. Съ  1886  году  состоитъ  лаборантомъ  технической  лаборатор1И 
того  же  университета.  Въ  1900  г.  окончилъэкзаменъ  на  магистра  химш. 
Въ  настоящее  время  состоитъ  преподавателеиъ  хим1и  въ  московскомъ 
училипгЬ  живописи,  ваяшя  и  зодчества  и  въ  1-ой  московской  зубовра- 
чебной школ'Ь.  Напечаталъ  въ  Ж.  Р.  Ф.-Х.  О-ва:  „Объ  изм'Ънети  кри- 
сталлической формы  хлористаго  натрхя  въ  связи  съ  составомъ  и  нЬко- 
торыми  свойствами  растворовъ,  изъ  хоторыхъ  онъ  выд^Ьляется*',  и  дв'Ь 
работы  изъ  лабораторш  проф.  В.  В.  Марковникова,  изъ  нихъ  одна 
исполнена  во  время  студенчества  ^^'). 

Кижмеръ,  Николай  Матвтьеаичъ^  сынъ  надворнаго  сотЬтника,  род. 
въ  Москве  27-го  нояб.  1867  г.  По  окончаши  курса  въ  1-й  моек,  гим- 
ваз]и  въ  1886  г.  поступилъ  въ  московски  университетъ  на  естеств. 
отд.  физико-матем.  факультета.  На  8-емъ  курсЬ  посл'Ь  приготовлеши 
иЬсколькихъ  органическихъ  препаратовъ  работалъ  до  конца  года  въ  ка- 
честве помощника  у  В.  Ф.  *Лугинина,  который  въ  это  время  занимался 
въ  лабораторш  пр.  Марковникова.  Занят1я  эти  состояли  въ  приготов- 
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леши  чистыхъ  препаратовъ,  потомъ  въ  опред'ЬлбН1И  ледяныиъ  калори* 
метромъ  теплоемкостей  кислотъ  и  ихъ  ангидридовъ.  На  четвертонъ  курсЬ 
Кижнеръ  работалъ  у  проф.  МарЕовнвкова  и  напечатадъ  два  иасл^до- 
ваи1я.  Въ  1890  г.  окончидъ  курсъ  кандидатомъ  и  по  предотавлен1Ю 
проф.  Марковнпкова  оставлеиъ  при  универсятегЬ  для  приготовленхя  къ 
профес.  зватю  и  съ  поручен1емъ  исполнять  обязанности  сверхштатнаго 
лаборанта  съ  окладомъ  800  рублей.  Съ  1891  года  пользовался  стипен- 
Д1вй  (600  руб.  въ  годъ)  въ  течете  3  л^Ьтъ.  Въ  1893  году  за  свои  ра- 
боты получилъ  отъ  Русскаго  X.  Общ.  малую  Бутлеровскую  прем1Ю.  За 
это  время  онъ  руководилъ  качествен,  анализомъ  и  состоялъ  ассистен- 
томъ  при  лекщяхъ  органической  хим1и.  Въ  1893  г.  окончилъ  вквамевъ 
на  магистра-хим1и  и  зачисленъ  въ  число  приватъ-доцентовъ.  Съ  1894  г. 
самостоятельно  руководилъ  данят1ями  студентовъ  по  количественному 
анализу  до  1898  г.,  въ  1895  году  защитилъ  въ  Петерб.  университете 
магистерскую  диссертащю  „  А  мины  и  гидразины  полиметиленоваго  ряда» 
методы  ихъ  образовашя  и  превращешя**,  а  въ  1890  въ  Москов.  универ. 
за  диссертащю:  „О  д'Ьйствхи  окиси  серебра  и  гидроксиламина  на  бром- 
амины.  О  строенш  гексагидробензола^  получилъ  степень  доктора  хии1и. 

1894  года  приглашенъ  для  преподаваи1я  хим1и  въ  Александровское 
Военное  Училище,  гд-Ь  съ  1896  года  состоитъ  штатнымъ  преподавате- 
лемъ  ХИМ1И.  Въ  посл'Ьднее  полугод1е  существовашя  коллективныхъ  уро- 
ковъ  читалъ  на  нихъ  курсъ  неорганической  хим1и.  За  все  время  на* 
печаталъ  15  статей  въ  Ж.  Р.  Ф.  X.  О.  и  въ  ^ои^.  Г.  рг.  СЬ.  *••). 

Н.  Кижнеръ  состоитъ  д-Ьйствительнымъ  членомъ  Русскаго  Физико- 
химич.  Общ.,  Импер.  Общ.  Люб.  Дет.  и  Импер.  Испытат.  Природы. 

Алехинъ,  Алекс9ьй  Ваеильетлчь^  сынъ  купца;  род.  7  марта  1859  г. 
Первоначальное  образован1е  получилъ  дома,  а  загЬмъ  въ  немецкой 
ШгсЬеп  8сЬи1е;  окончилъ  курсъ  въ  Курской  гимназ1и  въ  1879  г.  и  въ 
томъ  же  году  поступилъ  на  ест.  отд.  физ.-матем.  факульт.  Моск.  унив., 
гд-Ь  окончилъ  курсъ  съ  звашемъ  кандидата.  Съ  1883  оставался  для 
приготовлешя  къ  профессорскому  зваыш  безъ  содержан1я  до  сент.  1889  г.; 
въ  1886  г.  ныдержалъ  экзаменъ  на  магистра  хим1И.  Увлекшись  идеями 
самоличнаго  физичесваго  труда,  А.  В.  провелъ  около  семи  л'Ьтъ  част1ю 
въ  одной  нзъ  „интелнгентныхъ  колоши",  часпю  въ  деревн^Ь,  но  за  гЬмъ 
опять  вернулся  къ  своей  спещальности  и  22  апр.  1897  г.  вновь  причи- 
сленъ  къ  университету  на  два  года  для  представлен!»  магистерской  дис- 
сертащи.  19  февр.  1898  г.  назначенъ  сверхштатнымъ  лаборавтомъ  при 
отд-Ьлеши  химической  лаборатор1и  проф.  Марковникова,  16  сент.  1899  г. 
назначенъ  старшимъ  лаборантомъ  шевск.  политехническаго  института. 


1»)  Доставлено  Н.  М.  К. 
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Съ  1883  по  1886  г.  А.  В.  Алехинъ  руководилъ  занят1яин  по  ка- 
чественному анализу.  Первую  работу  „О  дииаоовтил^''  онъ  сд'кдалъ 
еще  студентомъ.  Обширное  изсл'Ьдовате  мелезитозы  напечатано,  кром'Ь 
Ж.  Р.  X.  О.,  также  въ  Апп.  йе  сЬ.  в^  рЬуз.  Зд-Ёсь  онъ  первый  ука- 
залъ  на  существовате  трисахаридовъ,  къ  которымъ  принадлежитъ  меле- 
зитоза.  А.  В.  Алехинъ  состоялъ  секретареиъ  химич.  отд-Ьл.  О.  Любит. 
Естествознан1я  съ  самаго  начала  основашя  отд'Ьлев1я  по  1889  г. 

КановскАовъ,  Махаилъ  Иваноеичъ^  изъ  крестьянъ  Ярослав,  губ.  род. 
1  нояб.  1858  г.  грамотЬ  обучался  въ  деревн'Ъ  у  крестьянина-грамотея, 
вм^стЬ  съ  другими  д^Ьтьми.  Въ  1869  г.  посту аилъ  служащимъ  въ  трак- 
тнръ  своихъ  братьевъ   и  почти  одновременно  въ  городское  приходское 
училище  въ  Рыбинск*.  Окончилъ,  за  гЬмъ  курсъ  въ  1879  г.   въ  у*зд- 
номъ  училищ*,  около  17»  года  былъ  буфетчикомъ   въ  томъ-же  трак- 
тир* и  въ  1874  г.  посту пилъ  въ  3-й  классъ  ярославской  гимназ1И.  По 
окончаши  курса  съ  золотой  медалью  въ  1880  г.  зачисленъ  въ  студенты 
ест.  отд.  ф.-мат.  факульт.  Моск.  унив.,  гд*  окончилъ  курсъ  въ  1884  г.  со 
степенью  кандидата,  2  ноября  ему  поручено  временное  исполнеше  обязан- 
ности лаборанта  технической  лаборатор1и  съ  вознаграждешемъ  изъ  800  р. 
годовыхъ  впредь  до  разр*шен1я  вопроса  объ  оставлеши  его  при  универси- 
тет* ддя  усовершенствованш  въ  хим1и.  Съ  13  февр.  1885  г.  зачисленъ  сти- 
певд1атомъ  при  университет*  съ  содержан1емъ  бООрубл.  24  мар.  1887  г. 
назначенъ  сверхштатнымъ  лаборантомъ  при  аналит.  и  органич.  отд*ле- 
шн  химической  лаборатор1п.  Въ  томъ  же  году  окончилъ  экзаменъ  на 
магистра  хим1и  и  23  дек.  получилъ  зваше  приватъ-доцента;  16  дек.  1889  г. 
утвержденъ  въ  степени  магистра  по  защищенш  диссертац1и:  „Нафтены, 
гексагидробензолы  и  ихъ  производный".  Въ  1893  г.  по  поручен1ю  фа- 
культета читалъ   обязательный  курсъ   лекщй   объ  ароматическихъ  со- 
единешяхъ  съ  вознаграждешемъ   по   100  р.    въ  м*сяцъ.    По  защище- 
в1и  докторской  диссертацш  „Нитрующее  д*йств1е  азотной  кислоты  на 
углеводороды  пред*льнаго  характера"  удостоенъ   11   дек.   1893  г.  сте- 
пени доктора  ХИМ1И.  Въ  1894  г.  съ  15  мая  по  15  сент.  командированъ 
за  границу  безъ  пособгя.  20  шля  1896  г.  назначенъ  профессоромъ  сельско- 
юзяйственнаго  института  въ  Москв*.Съ  1899  г.  состоитъ  профессоромъ 
Кевскаго    политехническаго  института.  До  своего  перехода  въ  Кхевъ 
М.  И.  Коноваловъ  состоялъ  приватъ-доцентомъ    моек,  университета  и 
въ  посл*дн1е  два  года  по  порученш  факультета  преподавалъ  общую  хи- 
шю  для  студентовъ  математическаго  отд*лешя.    Въ   бытность  при  ла- 
6оратор1и  публиковадъ  27  статей. 


ирОФ    в.  в.  МАРКовниковА.  '  15 
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Списонъ  работъ,  публинованныхъ  изъ  аналитическо-органическаго 

отд%лен1я  химической  лабораторж  "^). 

Цифры  въ  скобкахъ  означаютъ  число  страницъ 
Въ  Журнал-Ь  Русскаго  Физико-химическаго  общества. 

1875  годъ. 

Марновникова,    Продукты    окислен1я    а-оксибутириновой    кислоты. 

7.  75  (5  с). 

1876  годъ. 

Лебедева^  студ.  мед.  О  синтетической  пировинной  кислогЬ  Симпсона. 
8. 10  (4  е.).  Марковникова.  Объ  ацетон*  въ  моч*  д1абетиковъ.  8. 14  (2  с). 
Марковникова.  О  законахъ  образовашя  прямыхъ  соединетй  непред'Ьль- 
ными  органическими  частицами.  8. 16  (14  с)..  Марковникова.  Объ  опрс- 
д']Ьлен1и  теина  въ  чаЬ.  8. 226(3  с).  Марковникова,  Нормальная  ппро- 
винвая  кислота.  8.  233  (1с.).  Марковникова,  Объ  изомерныхъ  пировин- 
ныхъ  кислотахъ.  8.  252  (17  с).  Марковникова,  О  нормальной  оксипиро- 
винной  кислогЬ  и  изомерш  пиролимонныхъ  еислотъ.  8.  269  (9  с).  Лин- 
дероза.  О  н1>которыхъ  составныхъ  частяхъ  черногорки  (Айоп18  уета118). 

8.  278  (1с.)'  Лермонтовой.  О  полученж  нормальнаго  бромистаго  пропи- 
лена (триметиленбромида).  8.  281(3  с).  Миллера,  Изодибромантраценъ. 
8.  283(3  с).  Марковникова.  Объ  ацетон'Ь  въ  N04*6  дгабетиковъ.  8.  286 
(1  с).   Сабангьева.  О  добыван1И  и  свойствахъ  двубромистаго  ацетилена. 

8.  278  (3  с.)-  Сабангьева.  О  сосдинен1И  аконитовой  кислоты  съ  броми- 
стымъ  водородомъ.  8.  290  (1с.). 

1877  годъ. 

Сабангьева.  Д'Ьйств1е  цинка  и  цинковой  пыли,  какъ  общая  реакщя 
отнят1я  галоидовъ  и  возстановленхя  галоидныхъ  органическихъ  соединетй. 

9.  32  (2  с).  Крестовникова.  Къ  истор1И  изоянтарной  кислоты. 9. 114  (3  с). 
Каретникова.  О  д'Ьйств]и  галоидныхъ  соединенШ  олефиновъ  на  щавелево- 
кислое серебро.  9.  117  (2  с).  Марковникова.  №которыя  производныя 
нормальной  пировинной  кислоты.  9.  283  (4  с). 

1878  годъ. 

Миллера.  О  нитрофталевыхъ  кислотахъ.  10. 192  (12  с).  Миллера. 
Объ  оксифталевой  кислогЬ  Байера.  10.  204  (2  с.)- 

1'М  Состави4ъ  Н.  И.  Курсановъ. 
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1879  годъ. 

Крестоеникова.  ^9-хлоропрошововый  адьдегидъ.  11.  248  (4  с.)-  Карет- 
никова.  Объ  альдегид-Ь  /9-хлоробутиривово8  кислоты.  11.  252  (4  с.)-  Л1ар-' 
ковникова  и  Ерестовникова.  Гомоитакововая  кислота.  11.  255(1  с).  Мил-^ 
лера.  О  продуктахъ  сухой  переговки  фталевокислой  извести.  11.  256  (4  с). 

1880  годъ. 

Марковникова.  Ангидридъ  итакововой  квслоты.  12. 447  (2  с).  Мар- 
%овткова  и  Крестовиикова.  Тетрилевдикарбоновая  кислота  (гомоитаково- 
вая). 12. 449  (12  с).    Миллера,  Фталеинъ,  какъ  индикаторъ  при  титро- 

ваши.  12.  461  (2  с). 

1881  годъ. 

Марковникова  и  Оглоблииа,  ИдСл^дован1е  кавказской  нефти.  13. 179  (4  с). 
Рафальскаю.  Дипропилщавелевая  кислота.  13. 237  (3  с).  Ляпина.  Зам'Ьтка 
для  характеристики  фумаровой  и  терефталевой  кислотъ.  13. 240  (2  с.}. 
Щербакова.  О  д'Ьйств1и  нормальнаго  хлористаго  бутирила  на  нормаль- 
ный цинквропилъ.  13.  343  (6  с).  Щербакова.  О  получевш  и  свойствахъ 
цинкаропила.  13.  349  (4  с).  Марковникова  в  Еаблукова.  О  гексильномъ 
глицерин'Ь.  13.  353  (5  с).  Марковникова.  Зам'Ьтка  о  дезаггрегацш  олова. 

13.358(1  с). 

1882  годъ. 

Марковникова ти  Омоблина.  Изсл^Ьдоваше  кавказской  нефти.  14. 36(4  с). 

1883  годъ. 

Орлова.  О  гидрогенизац1и  тераентиннаго  масла  и  цииола.  15. 44  (8  с.)« 
Алехина  студ.  Д1И300Ктилъ.  15. 173  (5  с).  Марковникова  и  Оглоблина. 
Изсл'Ьдован1е  кавказской  вефти.  15.  237  (79  с).  Марковникова.  О  про- 
исхожденш  третичныхъ  алкоголей  по  способу  Бутлерова.  15.  404  (4  с.).  /7у- 
Шохина  студ.  О  пропилированномъ  аллил-диметил-карбинол'Ь.  15.  408  (2  с). 

1884  годъ. 

Сиволобова.  Новый  второй  ангидридъ  маннита.  16.  378(1  с).  Орлова. 
Новый  гексильный  глицеринъ.  16. 379(1  с).  Марковникова.  О  новомъ  крася- 
щемъ  веществ'Ь,  ^каварин'Ь'',  открытомъ  О.  Миллеромъ.  16.  380(3  с). 
Алехина,  Объ  ангидридахъ  маннита.  16. 382(3  с).  Миллера.  Объа-нафто- 
хинон^  и  н-Ькоторыхъ  новыхъ  производныхъ  его.  16.  414  (12  с).  Марков- 
никова. Объ  астраханитЬ.  16.  690  (4  с). 

1885  годъ. 

Марковникова.  Изсл'Ьдован1е  кавказской  нефти.  Дорошенко.  Арома- 
тичесюе  углеводороды  нефти.  17.  285  (5  с). 

15* 
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1886  годъ. 

СивоАобова,  Дихлоргидринъ  маннита  и  возстановлеше  его.  18. 135  (6  с). 
Орлоеъ.  Гексильныв  глицеринъ  иаъ  аллилдиметилкарбвнола.  18.  222  (13  с.)- 

1887  годъ. 

Голенкина.  Опытъ  гидрогенизащи  трифенилметава.  19.  166  (6  с). 
Шпади  и  Марковникова,  О  химвческомъ  характер'Ь  нафтеновъ. 
19. 171)1  с).  Марковникова.  М'Ьсторождев1я  тевардвта  въ  Росс1в. 
19.  245  (8  с).  Марковникова.  Дигидротевардитъ,  вовыв  минералъ. 
19.  252  (3  с).  М.  Коновалова.  Гексагвдропсевдокумолъ  и  его  отвоше111е  къ 
новонафтену.  19.  255  (3  с).  Аристова  в  Демьянова.  Продукты  окис- 
лев1Я  а-оксвкислотъ  жвряаго  ряда.  19.  257  (15  с).  Коссовича.  О  со 
державш  лимонвой  кислоты  въ  клюкв-Ь.  19.  272  (3  с).  Каблукова. 
Общая  формула  для  выражен1я  числа  глицервдовъ  для  глицериновъ 
разлвчнаго  строения.  19.  497  (5  с).  Каблцкова.  О  производныхъ  гексиль- 
наго  глицерина  (гидрата  окиси  буталлилметилкарбянола).  19.  502  (12  с). 
Каблуковъ.  Буталлилметилпинаконъ.  19.  513  (3  с).  Шпади  и  Марков- 
никова.  Изсл'Ьдованхе  кавказской  нефти.  О  химическомъ  характер'Ь  наф- 
теновъ.  19.  516  (4  с).  Марковникова.  Перегонка  подъ  уиеньшеннымъ 
давлен1емъ  и  нагр'Ьвавхе  жидкостей,  кипящихъ  неспокойно.  19.  520  (2  с). 
Каблукова,  О  законности,  управляющей  порядкомъ  налегашя  атомовъ 
при  реакщяхъ  прямого  присоединешя.  19.  566  (19  с). 

1889  годъ. 
Алехина.  О  мелизитоз'Ь.  21.  407  (15  с). 

1890  годъ. 

М.  Коновалова.  Нононафтенъ  и  его  провзводныя.  22,  4  (19  с).  31ар- 
ковникова,  Изсл']^дован1е  кавказской  нефти.  22,  23  (3  с).  Марковникова. 
Поправка  къ  стать-Ь  о  дигидротенардит-Ь.  22,  26  (1  с).  Киоюнера  С1. 
Д'Ьйств1е  хлористаго  и  бромистаго  водорода  на  этилаллильный  эфиръ. 
22,  27  (5  с).  М.  Коновалова.  Производный  нононафтена.  22,  118  (30  с). 
Марковникова.  Изсл'Ёдован1я  изъ  ряда  нафтеновъ  или  полиметиленовъ. 
22,  275  (4  с).  Марковникова.  О  тетрилендикарбоновыхъ  кислотахъ. 
22, 279  (12  с).  Щцкарева.  О  пред'Ьльиости  праваго  терпена  русскаго  ски- 
пидара. 22,  290  (6  с).  Щукарева.  Опыты  возстановлешя  терпингидрата 
и  его  производныхъ  22,  296  (2  с). 

1891  годъ. 

Кижнера  ст.  О  гидрогенизащи  бензола.  23,  20  (6  с).  Андера  провиз. 
и  Андреева  ст.  ИзслЬдованхе  русскаго  мятнаго  масла  и  л'Ьваго  ментил- 
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амина.  23,  26  (13  с.)*  Спиндлера  ст.  Зах^Ьтка  о  дМстихи  10Дистоводо- 
родной  кислоты  на  пиперидииъ.  23,  39  (1  с).  Спиндлера  ст.  ИзсогЬдо- 
ваше  гептанафтена  кавказское  нефти.  23,  40  (4  с.)*  Еаблупова.  Объ 
электропроводности  хлористаго  водорода  въ  различныхъ  растворителяхъ 
и  объ  электропроводности  кислотъ  въ  водноспиртовыхъ  растворахъ. 
23, 391  (31  с).  Леюворова*  Амивъ  изъ  праваго  ментона.  23,  443  (3  с). 
Ж.  Коновалова,  Производныя  ноноиафтена;  дихлоридъ  и  продукты,  изъ 
него  полученные.    23,446(5  с). 

1892  годъ. 

Кижнера.  Д-Ьйствге  натрш  на  эпнхлоргидринъ.  24,  31  (9  с).  Мар- 
ковникова,  Нафтены  и  ихъ  производныя  въ  общей  системе  органиче- 
скихъ  соединенШ.  24,  141  (38  с).  Берненъейма,  Изсл'Ьдоваше  ментола. 
24,  179  (22  с).  Жукоескаю,  Н-Ькоторыя  реакдш  октонафтилена  и  окто- 
нафтеновый  алкоголь.  24,  201  (4  с).  Кижнера,  О  гидрогевизащи  бен- 
зола. 24,  450  (4  с).    Раюзина.    Получете  и  свойства  цинкизопропила. 

24,  549  (3  с).  Марковникова.  Гептанафтеновая  кислота  (гек<;агидро- 
бензойнаа).  24,  552  (15  с).  Реформатскаю  и  Марковнипова.  Изсл^^до- 
ваше  болгарскаго  розоваго  масла.  24,  663  (23  с).  Беркетейма.  Проив* 
водныя  ментола.  24,  687  (2  с). 

1893  годъ. 

Марковникова,  Изсл^бдовате  суберона.  25. 364(15  с).  Марковны- 
кова.    Зам'Ьтка    о    приготовлен1и    и    свойствахъ    пробковой    кислоты. 

25.  378  (4  с).  Зубкова  ст.  Зам'Ьтка  объ  однов/гь  изъ  деканафтеновъ  (а). 
25. 382  (4.  с).  Рудевича  ст.  Изсл'Ьдоваше  [{-деканафтена  изъ  кавказ- 
ской нефти.  25.  385  (4  с).  М,  Коновалова.  Нитрующее  д1>йств1е  азот- 
ной кислоты   на   углеводороды  пред']^льнаго  характера  (три  статьи). 

25.  389  (103  с).  Марковникова.  Изсл'Ьдоваше  суберона.  25.  547  (18  с). 
Марковникова.  Изомерныя  октонафтеновыя  кислоты.  25.  631  (24  с). 
Марковникова.  Зам-Ьтка  о  низшихъ  эфирахъ  природ выхъ  нафтеновыхъ 
кислотъ.  25.  654  (2  с).  Кизюнера.  Изсл'Ьдоваше  н'Ькоторыхъ  производ* 
ныхъ  сукцинилянтарнаго  эфира.  25. 125  (8  с). 

1894  года. 

Чичибабинъ.  О  гидрогенизащи  пропилбензола  и  о  пентабромпро- 
пилбензол'Ь.  26.  40  (5  с).  М.  Коновалова.  Нитруюп^ее  д'Ьйств1е  азот- 
ной кислоты  на  углеводороды  пред'Ьльнаго  характера  (ст.  четвертая). 

26.  68  (32  с).  Марковникова  и  Реформатскаю.  Къ  разъяснение  во* 
проса  о  состав'Ь  розоваго  масла.  26. 197  (5  с).  М.  Коновалова.  Объ 
изомеризащи  при  синтезЬ  ароматическихъ  углеводородовъ  по  методу 
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Фриделя.     26. 202  (4  о.).     Кионтера.    О    строенш   гексагидробензола. 

26.  375  (5  0.).    М.    Коновалова.  Нитрующее  Д'ЬЯствхе  азотной  кислоты 
на  непред'Ьльные  углеводороды.  26.  380  (5  с). 

1895  годъ. 

Марковникова.  Н-Ькоторыя  производный  гептаметилева  и  ихъ  терпи- 
ческ1Я  своЯотва.  27.  285,  (9  с.).  Марковныкова.  Смесительный  снарядъ 
для  химическихъ  реакшй.  27.  293,(3  с.)«  Жуковекаго.  О  дМствш  бро- 
ни стаго  ал  лила  и  хлорида  октонафтена  на  ароматическхе  углеводороды 
въ  присутствш  цинковой  пыли.  27.  296  (13  с.)-  М-  Коновалова.  Ни- 
трующее Д'Ьйств1е  азотной  кислоты  на  производный  углеводородовъ 
пред'Ьльнаго  характера.  I.  Нитрован1е  ментана.  27.  409  (3  с).  М.  Ко- 
новалова. Матерхалы  по  св^Ьтопреломляющей  способности  азотистыхъ 
соединешй.  27. 412  (9  с).  М.  Коновалова.  Нитрующее  д-Ьйствхе  азот- 
ной кислоты  на  углеводороды  пред'Ьдьнаго  характера.  П.  Нитрованхе 
бутилбензоловъ.  27. 421  (7  с.)-  М.  Коновалова,  Чувствительная  ре- 
акщя  на  первичныя  и  вторичныя  нитросоединешя.  27.  453(3  с). 
Киоюнера.  Амины  и  гидразины  полиметиленоваго  ряда;  методы  образо- 
ван1я  ихъ  и  превращешя.  27.  459  (33  с).  Кижнера.  Амины  я  гидра- 
зины полиметиленоваго  ряда,  методы  образован1Я  ихъ  и  превращенхя. 

27.  521  (32  с). 

1897  годъ. 

Зернова.  Н'Ькоторыя  производный  гексагидротолуиловой  кислоты  (ци- 
клогексанметилкарбоновоИ).  29.  482  (6  с).  Киоюнера.  О  строеши  гексаги- 
бробевзола.  29.  584  (13  с). 

1898  годъ. 

Марковиипова.  Парапсевдо-пропилнафтеновая  кислота  (р.  псевдо- 
пропилциклогексанкарбоновая).  30.  52  (8  с).  Ыарковникова.  Изсл'Ьдова- 
ше  въ  области  циклическихъ  соединешй.  Изъ  ряда  гексаметилена  или 
нафтеновъ.  30.  69  (86  с).  Куреанова  етуд.  Оксимъ  метилпропилкетона 
я  вторичный  амиламинъ.  30.  269  (4  с).  Рудевича.  Изсл'Ьдоваше  сим- 
метрическаго  диметилэтилнафтена.  30.  586  (20  с). 

1899  годъ. 

Марковныкова.  Д'Ьйств1е  сЬрно-азотной  смЬси  и  азотной  кислоты  на  па- 
раффияы  различнаго  типа.  31  46(8  с).  ЛГарко^ммко^а.  Метил аентаметиленъ 
и  некоторый  его  производный.  31.  214  (27  с).  Марковникова.  О  строетн 
кислоты  Аскана.  31.  241  (10  с).  Марковникова.  Отношеше  къ  ннзкимъ 
температурамъ  н'бкоторыхъ  циклическихъ  соединешй.  31. 356  (2  с). 
Зернова.    Бромгексагидроортотолу яловая    кислота    и  ея  производный. 
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31.  365(11  с.)-  Миллера  и  Чичкина.  Объ  азелон-Ь.  31.  414  (8  с).  Мил- 
лера. Этнльныв  эфиръ  азелаиновов  кислоты.  31.  421(3  с).  Марковни- 
коеа.  О  триметвл  этил  метане.  31.  523  (8  с).  Маркоеникова.  Д'ЬВств1е 
азотной  кислоты  на  пред-Ьльные  углеводороды.  31.  530  (4  с).  Курса- 
нова,  Этилнафтенъ  и  юдиотый  мерку ргексанафтенъ  31.  531  (2  с).  Кижнерй. 
О  аревращев1яхъ  бромаминовъ  подъ  вл1ян1емъ  окиси  серебра  и  гидро- 
всвламина  (дв'Ь  статьи).  31,  872  (33  с);  31,  1033  (30  с). 

1900  годъ. 

Марковникова  я  Чердыниева.  О  н'Ькоторыхъ  трети  чныхъ  производныхъ 
гептанафтена.  32. 302  (2  с.)-  Марковникова.  О  н'Ькоторыхъ  вторичныхъ 
[гроизводныхъ  гептанафтена.  32.  303  (2  с).  Марковникова.  Анализъ  соли 
озера  ДжувавъТюбе.  32. 307 (2 с).  Марковникова.  Окислеше  цикличес- 
кигь  соединешй.  32. 305  (2  с).  Кижнера.  О  дМстиш  окиси  серебра  на 
бромамины  съ  третичнымъ  ноложетемъ  амидной   группы.  32.  381  (3  с). 

Статьи,  напечатанныя  въ  протоколахъ  отд:Ьлев1я  хим1и  общ.  любит. 
Естествознания  и  Рус.  Физ.-Хим.  Общества  и  пом-Ьщенныя  въ  Ж.  Р.  Ф.-Х.  О. 

Марковниковъ.  Изсл'Ьдоваше  частей  нефти,  кипящихъ  выше  150^. 
15  (1883  г.),  273.  Марковниковъ.  Изсл'Ьдоваше  кавказской  нефти.  16 
(1884  г.)у  293.  Марковниковъ.  О  туркестанской  манн'Ь.  16  (1884  г.), 
300.  Марковниковъ.  О  полученш  многоатомныхъ  спиртовъ.  17  (1885  г.), 
561  и  281.  Марковниковъ.  Воспоминаше  и  черты  изъ  жизни  и  д'Ья* 
тельности  А.  М.  Бутлерова.  19  (1887  г.),  69.  Марковниковъ.  О  нафтено- 
выхъ  кислотахъ.  19  (1887  г.),  156.  Марковниковъ.  О  способахъ  каче- 
ственнаго  опред'Ьлешя  составныхъ  частей  въ  см'Ьсяхъ  растительныхъ 
и  гнвотяыхъ  маслъ.  19  (1887  г.),  158.  Марковниковъ.  Приготовлеше 
порошкообразнаго  натр1я.  20  (1888  г.)^  117.  Марковниковъ.  Дефлегма- 
торъ  Винсингера.  20  (1888  г.),  \П .  Марковниковь .  О  нЪкоторыхъ  спо- 
собахъ количественнаго  опред'Ьлетя  теина.  20  (1888  г.),  235.  Марков- 
никовъ. О  строеши  пиридиновъ.  21  (1889  г.),  127.  Марковниковь.  Про- 
взводныя  нафтеновъ  въ  общей  систем^Ь  органическихъ  соединешй.  21 
(1889  г.),  130.  Жарковммхов».  О  гексагидробензойной  кислогЬ.  21  (1889  г.), 
177.  Марковниковъ  и  Зубовъ.  Продукты  конденсащи  метилгексилкарби- 
нола.  21  (1889  г),  128.  Марковниковъ.  Заи'Ьтка  на  статью  Вагнера  о 
строети  камфена.  23  (1891  г.),  3.  Марковниковъ  и  Лавровъ.  Гидроге- 
визащя  бензойной  кислоты.  23  (1891  г.),  3.  Марковниковъ.  Продукты 
уплотнешя  нафтеновъ.  24  (1892  г.),  26.  Марковниковъ,  Памяти  Германа 
Коппа.  24  (1892  г.),  68.  Марковниковь.  О  гидрогенизацш  ароматиче- 
скихъ  кнслоть.  24  (1892  г.),  117.  Марковниковъ.  Объ  окислеши  мев- 
тена  хамелеоноыъ   и  хромовой   см'Ьсью.  24(1892  г.),  118.    Марковни- 
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новь,  о  зам^щеши  въ  жирномъ  ряд'Ь.  25  (1893  г.),  35.  Марковникоег. 
О  получеши  бензоловъ  изъ  кавказской  нефти.  25  (1893  г.)>  38.  Мор- 
ковнипоеъ.  Сравнительное  изсл'Ьдованге  свойствъ  трехъ  изомерныхъ  окто- 
нафтеновъ,  полученныхъ  при  возстановлети  трехъ  изомерныхъ  ксило- 
ловъ.  Кижнерь.  Зам-Ьтка  о  д'Ьйствш  азотной  кислоты  на  нононафтен- 
аминъ.  26  (1894  г.),  62.  Марковникоеь.  Д'Ьйств1е  м'Ьднаго  купороса  на 
нафтены  и  нафтилены.  26(1894  г.),  62.  Маркоеииковъ  и  Шпади.  О  гекоа- 
метилен'Ь.  26   (1894   г.),    118.  Марковникоеь,    Содержанхе   бензола   въ 
бензин*.  26  (1894  г.),  63.  Марковникоеь.  Р'Ьчь   на  двадцатипятил*Т1и 
химическаго   Общества.  Првложешя   къ   26   (1894   г.),  56.  Марноени 
ковъ.  Производныя  октовафтена.  1,  3.   27   (1895  г.),  2.  Марковникоеь 
Нононафтеновыя  кислоты  и  кислота   деканафтеновая.  27  (1895  г.),  3 
Марковникоеь.  О  параоксиметилгептанафтеновой  кислогЬ.  27(1895  г.),  5 
Марковникоеь,    О   нефтяномъ   гептанафтен1Ь.  27   (1894   г.),    81.    Мар 
ковниковь.  Дальн^Иппя  изсл-Ьдоватя  изооктонафтена.  27  (1895  г.),  180. 
Марковникоеь.  Продукты  окислешя  нафтеновъ.  27(1895  г.),  180.  Мар- 
ковникоеь,   Памяти   Л.    Пастёра.    27   (1895   г.),   184.    Марковникоеь  и 
Клушенцовь.  О  парапсевдопропилнафтеновой  кислогЬ.  27  (1895  г.),  83 
Марковникоеь  и  Коноваловь,   Изсл^доваше  изомеровъ  гекеанафтена.    27 
(1895  г.),  179.    Марковникоеь.  Объ  азелон*.  28  (1896   г.),  128.  Мар- 
ковникоеь   и    Коноваловь,    О    синтетическомъ    метил пентамети лен*.    28 
(1896  г.),    125.    Марковникоеь,    Изсл^доваше   производныхъ  циклопен- 
тана.    Изсл'Ьдоваше    кислоты    Аскана.    29    (1897   г.),    47.    Маркоени- 
коеь.  Гидрогениза1ЦЯ  куминовой  кислоты.  29  (1897  г.),  199.  Марковни- 
коеь. Объ  опред'Ьленш  н-Ькоторыхъ  составныхъ  частей  нефти  по  удель- 
ному в^су.  29  (1897  г.),  228.  Марковникоеь.  О  гликоляхъ  и  терпенахъ 
гекеанафтена.  30  (1898  г.),  185.  Марковникоеь.  О  продуктахъ  окисле- 
шя ментона.  30  (1898  г.),  235.  Марковникоеь   и    Чердыниееь,   О  д^й- 
СТВ1И  1одистово дородной  кислоты  на  параффины.  30  (1898  г.),  19.  Кур- 
сановь.  О  пропвлнафтен'Ь.    31  (1899  г.),    161.   Курсановь.  О  диментил*. 
31  (1899   г.),  161.  Кпжнеръ.  О  д'Ьйствш  азотистой  кислоты  на  камфил- 
аминъ  и  о  циклическомъ  углеводород'Ь  изъ  этого  амина.   Курсановь.    О 
диметилдинафтен*.  32  (1900  г.)  1.  Кижнерь.  Объ  азинахъ  ментона.  32 
(1900  г.),  363.  Киоюнерь.  О  Д'Ьйствш  пятихлористаго  фосфора  на   про- 
дукты окислен1я  ментанментилгидразина.  32  (1900  г.),  364.  Курсановь. 
О  фенилгексаметилен'Ь.  32  (1900  г.), 

ЫеЫ^'з  Аппа1  еп  йег  СЬет1е. 

Магкои?тко/1^,  ПеЬег  (Ле  ОхМаНоп  йег  Охузйигеп  йег  ГеКтеШе.  176 
(1875  г.)  309  (6  с.)  Магкои>п%ко/1^.  ПсЬег  А\е  13отегеп  Руго^ехпзапгеп. 
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182  (1876  г.)  324  (23  с.)  МагкоитЛо^.  ИеЬег  (Ие  погта1о  Охуруго^еш- 
5аигв  ипй  (Не  Ьотепе  с1ег  Ругосйгопепвйигеп.  182  (1876  г.)  347  (11  с). 
ЯагкаюпгкоЦ^.Ваз  Асв*оп  {т  Нагпе  йег  В1аЬе11кег.  182  (1876  г.)  362  (3  с). 
/.  Ьепшпио^.  УбЬег  сНе  Баг81е11ипе  уоп  Тпте(Ьу1епЬгот1<1. 182  (1876  г.) 
358  (4  с.)  Р.  Ыпйегоз,  11еЬег  еии^е  ВевипсИЬеНе  Лег  А<1оп18  УстаИз 
182  (1876  г.)  365  (1  с).  Магкогютко^.  01сМогЬу<1па  ип<1  зете  Охус1а- 
иоп8рго<1ис1е.  208  (1881  г.)  349  (14  с.).  МагкоьоткоЦ' ипй  КгЫоитИсоЦ', 
Те1гу1еп(!1сагЬоп8аиге.  208  (1881  г.)  333  (16  с).  МагкаитгкоЦ .  Ш^  аго- 
гоа(1$сЬеп  КоЫе]11;^а88ег$1обе  <1е8  Каика$18сЬеп  Ёг(!д18.  234  (1886  г.)  89 
(27  с).  Магкаготко/!^.  Ё1п  М18сЬаррага1;  гиг  ВезсЫеипгдиа^  сЬет18сЬег 
КеасИопеп.  '289  (1896  г.)  254  (3  с).  Магкаитгко^.  Аи8  йет  6вЫе1в 
йег  сусЦвсЬеп  УегЫпйипйеп.  301  (1898  г.)  154  (49  с.)-  Магкоюпгко^. 
Оепта^е  йег  КарЫеп-йег  СуйоЬехаигеШе.  302  (1898  г.)  1  (43  с). 
Магкоитгко^.  Лиз  йвт  ОеЬ1е1в  йег  сусЦзсЬеп  УегЫпйипдеп.  11еЬег  Ме1Ьу1- 
реп1ате1Ьу1еп  ипйзеше  Оепуа1е.  307  (1899  г.)  335  (32  с.)-  Магкогопгко/1^. 
1'еЬег  Й1е  81гис1иг  йег  зо^епапп^еп  НехЛпарЫепсагЬопзаигеп.  307  (1899  г.) 
367  (8  с).  МШег  и  ТзскИзсккгп.  СеЬег  йаз  АгеЬп  {Ь.  375  (9  с). 
ТТ.  МШег.  Ае1Ьуе81ег  йег  АгеЫпзаиге  1Ь  384  (3  с). 

Вег1сЫе  (1ег  (1еи1;зсЬеп  сЬет18сЬеп  (тезеИзсЬаС!. 

Магкоитгко^Л^.  ИеЪет  (Не  погта1в  Руголуешзйиге.  9  (1876  г.)  787  (1  с). 
МагкоитгкоД^ипс1  Кгезипопгко/]^,  ХТеЬег  НотоНасопзйиге.  12(1879  г.)  1489. 
МагкоитИсо1]^.  11еЬег  е1п61усепп  (1ег  8есЬ81еп  КоЫеп81юйгв1Ье.  13  (1880  г.) 
1842  (1  с).  Магкагопгко^.  11еЬег  ИасопзаигеапЬуапс!.  13  (1880  г.)  1844 
1  с).  Магкогопгко!^  ипй  8райу,  2иг  СопзШииоп  с1ег  КоЫе11^а88ег8(:ой(8 
С^Щ,  йез  каика818е11еп  Ре1го1еип18.  20  (1887  г.)  1850  (3  с.)  Магкоитгко/1^. 
ОеЬег  (1а8  Козепб!.  23  (1890  г.)  3191  (Уг  е.).  Магкагспгко^,  Ветегкипв 
гиг  ШПЬеИипе  уоп  О.  ^Уа^пег.  ?4  (1891  г.)  67  (3  с).  Магкагспгко/]^. 
2иг  ОезсЫсЫе  Лег  Ну(1гоЬеп2о18аигеп.  25  (1892  г.)  370  (2  с).  Маткою- 
пгкоЦ^.  1ГеЬег  А\^  Нер1апарМеп8аигв  (НехаЬуйгоЬепгоез&иге).  25(1892  г.) 
3355  (1  с).  МагкаютЬо^^.  Е(тУ1гкип8  (1е8  Вготз  Ье!  Ап^езепЬей  уоп  Вгот- 
а1итшшт  апГ  пп^йгго!?  соп81ги1г1е  КоЫеп^аз8ег81ойв.  25  (1892  г.)  857 
(72  е.).  Магкоитько/}'.  Векгав  гиг  Ваг81е11ип5  (1ег  Когкзйиге  26  (1893  г.) 
3089  (3  с).  Магкоитгко^.  Ш^егзисЬипд  (1ез  ЗиЬегопз.  26  (1893  г.) 
813  (2  с).  Копогоа1о^.  11еЬег  е1пе  етрйпсШсЬе  КеасИоп  (1ег  рптагеп 
ип(1  зесип<1агеп  ШгоуегЬт(1ипееп.  28  (1895  г.)  1850  (2  с).  Магкогапг- 
ко/1^,  ПЬег  (1а8  Уогкоттеп  (1ез  НехапарЫепз  1п  Каика81^сЬег  КарЫа. 
28  (1895  г.)  577  (1  с.)  Копоюа1о/1^.  ^ИтгтепАе  Шгкипд  <1ег  8а1ре1ег8&иге 
аиГ(1еп  сЬагакеег  везаШк^ег  УегЬ1П(1ип8еп  Ье8112ва(1е  КоЫвт^'аз8егз1ове 
ипй  с1вгеп  Вепуа1е.   28  (1895  г.)  1852  (14  с).  Магкоьопгко^  нпА  М. 
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Коп<пра1о{1^.  11п1ег8исЬип^еп.  ПеЬег  €|1е  Хзотегеп  дез  НехапарЫепз  (Сус- 
1оЬехап).  28  (1895  г.)  1234  (3  с).  Магкоит\ко((.  11еЬег  еШ^е  пеие 
Ве81а11(11Ье11б  (1ег  Каика813сЬеп  КарЫа.  30.  (1897  г )  674  (3  с).  Маг- 
ко1спгко^,  Ветегкип^  ги  2^11П8ку'$  Оп1ег$исЬипкеп  ш  с1ег  Нбхате№у1еп- 
гв|Ье.  30  (1897  г.)  1211  (3  с).  МагкоюпИсо/1Г.  11вЬег  ^16  Ештгкипг 
топ  1оЛд^а8$егз1об'8^иге  аиГ  еш^е  сусИвсЬе  УегЫпЛип^еп  Ье1  ЬоЬег  Тет- 
рвга1иг.  30  (1897  г.)  1214  (7  с.)-  Магкогопгко/1^.  11еЬег  МрШу1сус1ореП' 
1апе  уегзсЬШепеп  игзргип^з  ип(1  ехш^е  Шгег  Оета1е.  30  (1897  г.)  1222 
(4  с).  Магкогстко/!^.  Е1п^1гкип8  уоп  8а1рв1вг8йш'в  ипй  №1то8сЬ\уеГо1- 
з&иге  аиГ  уег8сМ(1епе  6геп2коЫепуга88ег8(;о0е.  32  (1899  г.)  1441  (5  с.)- 
Магкогопгко^.  ИеЬег  (Не  ^иа^егпй^еп  РагаШпв  СВ4.  32  (1899  г.)  1445 
(4  с).  Киг8апо((.  11еЬег  сИе  Ехп^хгкипд  уоп  2Ькте1Ьу1  ип<1  21пк&1Ьу1 
аиГ  СЫогЬехапарЫеп.  32  (1900  г.)  2972  (2  с).  Магкогютко^.  СеЬег  бгв 
^иа1е^пе^е  РагаШпе.  33  (1900)  1905  (4  с.)*  Магкоитгко/]^.  11еЬег  (Не 
ОхуёаНоп  (1ег  сус11с8Ьеп  УегЬш(1ип^еп  ипё  (Не  а-Ме1Ьу1а(11рш8&иге  1Ь. 
1908  (3  с). 

^оигпа1  Гиг  ргас<;18сЬе  СЬет1е. 

Магкогопгко^,  Вге  КарЫепе  ип(1  Легеп  Оег1Уа1е  ш  Лет  аН^етехпеп 
8уз1ет  (1ег  ог^ашзсЬеп  УегЬшЛипкеп  4Ь  (1892  г.)  561,  и  46  (1892  г.) 
86  (39  с.)*  Магкогопгко/1^  ипй  Яе(огтсЛ$ку,  11п1;ег8исЬипд  ёез  Ьи1^ап5сЬеп 
Ко8епШз.  48  (1893  г.)  293  (21  с).  МагкогонгкоС^.  СеЬег  Ше  13отегеп 
Ос1опарЫеп8&игеп  (Сус1оЬехапте1Ьу1сагЬоп8&игеп).49(1894  г.)  64(25  с). 
Магкогопгко^у.  11п1егзисЬип^  (1е8  8иЬегоп8.  49  (1894  г.)  409  (35  с). 
Кгуг1ег.  11вЬег  Ле  \У1гкип8  уоп  811Ьегоху(1  айС  Вготтвп1Ьу1ат1п.  01в 
ВИдипг  УОП  Меп1Ьу1Ьуёга2ш:  С1оП19NН.NН2.  52  (1895  г.)  424  (2  с). 
КЦпег.  11еЬег  й1в  \У1гкипв  уоп  Нудгоху1атш  аиГ  Лаз  ОаЬготтепШу!- 
апип.  52  (1895  г.)  426  (2  с).  К^1пег,  СеЬег  (Не  Соп8111ииоп  уоп 
НехаЬуЛгоЬепго!.  56  (1897  г.)  364  (9  с).  Магкоит%ко((.  Рагарзеидо- 
ргору1парЫеп8йигв  (НехаЬуйгоситшз&иге).  57  (1898  г.)  95  (8  с.).  Маг- 
коитгкоО^.  Е1а1У1гкипд  уоп  8а1ре1ег8с11^ге{е18&игет15сЬипд  ип<1  8а1ре1ег- 
8&иге  аиГ  ^ез&Шк^е  КоМеп1Уа88бГ81обб.  59  (1899  г.)  556  (15  с). 

Аппа1е8  с1е  сЫт1б  е!  Ле  рЬу8^^ие. 

Магкогопгко((,  е1  Од1оЫгпе.  КесЬегсЬез  зиг  1е  ре1го1е  Ли  Саисазе. 
лиЫпе.  КесЬегсЬез  зиг  1е  тёЬзИозе.  23.  532. 

Сотр1е8  гепЛиз  Ле  ГАсаЛёт!е  Лез  8с1епсез. 

Магкоитгко/Л*.  8иг  1е8  1о18  дш  гёк18зеп1  1е8  гбасИопз  Ле  ГаЛЛ1иоп 
Л1гвс1в.    81   (1875  г.)   3   статьи   668,  772  и  776  (7   с).  Магксит%ко((. 
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Ь'асИоп  (1о  Ьготе  еп  ргёзеизЬ  (1и  Ъготиге  <1'а1ит1шит  8иг  1е8  сагЬигез 
а  сЬашез  сусияиез.  115  (1892  г.)  440  (3  с).  Магко%юп{ко([ .  8иг  ип  поиуваи 
ЬуйгосагЬиге,  1в  зиЬегапе.  115  (1892  г.)  462  (3  с). 


СгЬд'Ьжя  по  неорганическому  отдЪлен1ю  химической  ла6оратор1и. 

Са(кмн§ь€еъу  Александръ  Павдовичъ,  род.  въ  г.  Ярославле,  окончи лъ  А.  п.  Саба- 
курсъ  въ  московскомъ  унвверсвтегЬ  въ  1866  г.  по   физико  -  математи-       ■''^^^ъ 
ческому  факультету.  Съ  1868  г.  назначенъ  былъ  ассистентомъ  при  ка-    ^         ^' 
(•едр-Ь  замлед'Ьл1я  въ  петровской  землед'Ьльческой  и  л'Ьсной  акаде111и,  а 
въ  1871  г.  лаборантомъ  при  каеедр^  хнмш  въ  московскомъ   универси-  ~ 
тетЬ;  въ  1874  году  защвтилъ  въ  московскомъ  университегЬ  магистер- 
сЕую  диссертащю:  „Изсл'Ьдоваше  о  соединен1яхъ  ацетилена''  и  состоялъ 
приватъ-доцентомъ  и  преподавателемъ  аналитической  хим1и  ^'').  Въ  1884  г. 
по  защитЬ   въ    С.-петербургскомъ    университете    докторской  диссер- 
таши    былъ  назначенъ  экстраордвнарнымъ,  а  въ   1887  г.  ординарнымъ 
орофессоромъ  московскаго   удиверситета.  Изъ  учевыхъ  трудовъ  А.  П. 
Сабан^Ьева  можно  указать  сл^дуюпце:  „О  д'Ьйствхяхъ  воды  на  треххло- 
ристую  сурьму  в  объ  окислохлоридахъ  сурьмы**  (Ж.  Русск.  Хим.  Общ. 
Ь71[г.).  11еЬег  Асе1у1епдепуа1е  (Апп.  д.  СЬет.  и.  РЬагю.  1875  г.  Вй.  178 
СеЬег  81е(1ерипк1е  Ае1Ьап-  ипё  Ае1Ьу1епЬа1о1с1уегЬ1Пс[ипееп.  ХТеЬег  Асе- 
(у1еп(1епуа1е  (Ап.  с1.  СЬет.    и.  РЬапп.  1883  г.  Вс1.  216).   Химическое 
йзсл^доваше  лнпецкихъ  минеральныхъ  водъ  (Ви11.  ее  1а  зос.  Хтр.  йе 
Ха1.    йе   Мозсои  1886   г.).  Объ  анализ*  винъ   (Ж.    Р.  X.  О.  1889  г. 
Х1сЫех13(еп2  (1ег  ко11о1<]а1еп  \Уо1&ат8&иге  (^еИзсЬг.  Г.  апогд.  СЬет.  1897, 
В<1.  14).  81гис4ипзотепе  Ье1  апогдашзсЬеп УетЬтйпп^еп  (ШМ.  1898  г.)  **•). 

Лаборанты  бывш1е  и  въ  настоящее  время  состоящ1е  при  неоргани- 
ческомъ  отд'Ьлеши: 

ВоАконскш^  князь  ГригорШ'Дмитрхевичъ,  по  окончаши  курса  естест. 
отд'Ьлен1я  московокаго  университета  въ  1870  году  былъ  помощникомъ 
лаборанта  въ  моек,  технич.  училищ'Ь;  въ  1871  году  назначенъ  штат- 
нымъ  лаборантомъ  химич.  лаборат.  Въ  1876  г.  причисленъ  къ  неорга- 
яическому  отд-Ьлешю;  по  выслугЬ  25-ти  л'Ьтъ  былъ  оставленъ  на  2-ое 
пятил'Ьтге  въ  этой  же  должности.  Вознагражд.  800  р.  и  кваро'ира.  Од- 
новременно князь  Волконск1й  исполнялъ  обязанности:  преподавателя 
естест.  исторш  и  географ,  во  2-й  и  5-й  женск.  гимназхяхъ  еъ  1878  г., 
преподавателя  хнм1и  въ  констант,  межевомъ  институт*,  съ  1880  года 
по    1892  годъ — инспектора  научныхъ  влассовъ  въ  филармоническомъ 

^Щ  Въ  1876  г.  быдъ  яабравъ  доцентомъ.  Ре(1. 
12>)  Доетавлево  А.  П.  Сабав'Ьевымъ. 
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училищ'Ь,  съ  1886  г.— зав'Ьдующаго  искусствен,  осв^щешемъ  въ  Импе- 
раторскихъ  москов.  театрахъ.  За  25-ти  л'Ьтнюю  службу  назначена  пен- 
с1я  въ  600  руб. 

Матв1ьевЪу  Николай  Павловичъ,  окончилъ  естеств.  фак.  моек.  унив. 
въ  1871  году,  съ  1876  г.  исполнялъ  должность  лаборанта  до  1878  г., 
потомъ  былъ  вновь  принятъ  и  утвержденъ  сверхштатн.  лаборантоыъ  при 
лаб.  неорганич.  химш  въ  1882  году  съ  вознагражд.  600р.,авъ  1885  г. 
былъ  переведенъ  въ  лаборатор1Ю  медицинской  химш.  Кром'Ь  того,  Мат- 
в'Ьевъ  былъ  лаборантомъ  москов.  реальнаго  училища  и  преподавате- 
лемъ  естественной  истор1и. 

Ксесаткиньу  Николай  Николаевичъ^  по  окончаши  курса  въ  4-й  москов. 
гимназш  въ  1881  году  поступилъ  на  естестэ.  факульт.,  гд'Ь  окончилъ 
курсъ  въ  1887  году;  въ  томъ  же  году  былъ  назначенъ  сверхштатн.  ла- 
борантомъ при  лабор.  неорганич.  химш  съ  вознаграа;д.  300  р.,  гд'Ь  про- 
былъ  до  1897  года.  Въ  то  же  время  онъ  состоялъ  лаборантомъ  въ  ре- 
альномъ  училищ-Ь  Мазинга.  Въ  настоящее  время  ^Касаткинъ  состоитъ 
лреподавателемъ  въ  землед'Ьльч.  училищ'Ь  въ  г.  Богородицк'Ь,  Тульск.  губ. 

Александровъ^  Николай  Алевсандровичъ^  провизоръ;  былъ  назначенъ 
сверхштатнымъ  лаборантомъ  въ  1888  году  съ  вознагражд.  600  *р.;  въ 
1891  г.  защитилъ  дессертащю  на  степень  магистра  фармащи  на  тему 
,,0  молекуляряомъ  в'Ьс'Ь  яичнаго  альбумина'';  въ  1892  г.  перешелъ  въ 
воспитатели  Москов.  земледельческой  школы;  оттуда  перешелъ  въ  до- 
центы фармащи  въ  Юрьевск.  ветеринарн.  институтъ.  Въ  настоящее 
время  состоитъ  профес.  фармащи  въ  Томскомъ  университегЬ. 

Сперанскгй,  Александръ  Васильевичъ;  по  окончанш  5-ой  Московской 
гимназ.  въ  1884  г.  поступилъ  на  естеств.  фак.,  гд'Ь  окончилъ  курсъ  въ 
1888  году  и  былъ  оставл.  на  2  года  для  подготовл.  къ  професс.  зван1ю 
по  каеедрЬ  хим1и.  Въ  1891  г.  былъ  назначенъ  сверхштатн.  лаборан- 
томъ при  лаборатор1и  неорганич.  хим{и,  гд'Ь  находится  въ  настоящее 
время.  За  все  время  лаборантства  получилъ  300  руб.  единоврем.  воз- 
награждешя.  Одновременно  СперанскШ  состоитъ  штатнымъ  учителемъ 
въ  Моск.  Землед'Ьльческомъ  училищ'Ь  съ  1891  г. 

Лнтугиевичъ^  Ипполитъ  Александровичъ,  провизоръ;  защитилъ  въ 
1891  году  диссертащю:  .,Аналитическ1е  методы  изсл'Ьдовашя  пчелинаго 
воска**  на  степень  магистра  фармащи,  а  въ  1892  г.  занялъ  должность 
сверхштатн.  лаборанта  съ  вознагражд.  300  р.  въ  годъ,  гдЬ  пробылъ 
до  1899  года;  кром'Ь  того,  занималъ  должность  аптекаря  при  Москов. 
Бпарх1альной  Владычне-Покровской  общин'Ь  сестеръ  милосердая,  былъ 
секретаремъ  въ  обществЬ  акклиматизац.  животныхъ  и  растен1Й.  Въ  на- 
стоящее время  состоитъ  директоромъ  зоологическаго  сада. 

Усовъ^  АлексЬй  Серг-Ьевичъ;  окончилъ  Моск.  унив.  по  естеств.  фа- 
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культету  въ  1894  г.  н  съ  того  же  года  состоитъ  сверхштатнывгь  лаборан- 
томъ  съ  вознагразцден1емъ  800  руб. 

Д:ясевахйт^^  Александръ  Николаевичъ;  по  окончанш  курса  въ  Моск. 
увивер.  по  естеств.  отд-Ьл.  въ  1900  г.,  состоигь  сверхштатн.  лаборан- 
томъ,  съ  вознагражденхемъ— 300  руб. 

Оставденъ  при  университетЬ  по  каеедр'Ь  неорганич.  химш. 
Соболе^Ьу  Мяхаилъ  Николаевичъ;  по  окончаши  курса  въ  Моск.  Петро- 
Павловскомъ  учил,  поступилъ  въ  1889  году  на  естеств.  фак.,  гд'Ь  окон- 
чить курсъ  въ  1895  году.  Работалъ  по  преимуществу  въ  органиче- 
сБОыъ  отд-Ьлеши,  а  посл-Ьдшй  годъ  въ  неорганическомъ^  былъ  награж- 
аенъ  золот.  медалью  за  сочинен10  „О  сложныхъ  неоргаяическихъ  кис- 
лотахъ"*.  Въ  1895  г.  былъ  оставленъ  на  2  года  при  университетЬ  безъ 
солержатя  ^^').  Экзаменъ  на  магистра  не  держалъ. 

Такимъ  образомъ,  хотя  по  штатамъ  новой  лабораторш  при  неоргани- 
ческомъ  •отд'Ьлеши  полагался  одинъ  лаборантъ,  въ  д'Ьйствительности  же 
при  ней  постоянно  состояло  два,  а  иногда  три  платныхъ  лаборанта. 
Практикантовъ  ори  отд'Ьлеш'и  было  отъ  10  до  15. 
Отд'Ьлеше,  какъ  выше  сказано,  получаетъ  ежегодно  изъ  штатной 
суммы  800  р.  и  изъ  спещальныхъ  средствъ— 1,800,  а  всего  2,600  р. 
Крои-Ь  того  въ  разное  время  получали  еще  дополнительный  средства, 
такъ  что  съ  иатер1альной  стороны,  а  также  и  личнымъ  персоналомъ 
отд-клеше  всегда  было  обставлено  сравнительно  бол'Ье  ч^^мъ  вполн'Ь* 
удовлетворительно. 

Работы,  опубликованный  изъ  неорганическаго  отд'Ьлешя  лабора- 
торш "*). 

А.  П.  Оабаюьееъ,  Жур.  Рус.  Физ.-Хим.  Общ.  Т.  УШ,  287.  О  добы- 
ванш  и  свойствахъ  двубромистраго  ацителена.  Т.  ХП,  48.  О  тем- 
аератур1}  кип'Ьнхя  галоидныхъ  производныхъ  этана  и  этилена.  Т.  ХУП, 
171.  О  добыванш  и  полимеризацш  бромацетилена.  Т.  ХУП,  отд.  II,  35. 
О  д1аллил^Ь.  Сообщ.  въ  зас^д.  Физ.-Хим.  Ком.  Общ.  Любител.  Ест.. 
Т.  XXI,  515.  Ершскопическое  изсл-Ьдован1е  коллоидовъ:  опред^лен1е 
нолекулярнаго  в-Ьса  коллоидовъ  по.  способу  Рауля  (статья  первая). 
Т.  XXI,  1.  О  гексабромтетраметилен*.  Т.  ХХП,  102.  Крюскопическое 
изсл^доваше  коллоидовъ:  опред']^леше  молекулярнаго  в'Ьса  коллоидовъ 
ио  способу  Рауля  (статья  вторая).  Т.  ХХП,  отд.  П,  63.  О  зависимости 
коллоидальнаго  состояшя  т'^лъ  отъ  природы  растворителя.  Сообщ.  въ 
засЬд.  Физ.-Хим.  Ком.  Ими.  Общ.  Любит.  Естествозн.  Т.  ХХШ,  7. 
Кр1оскопическое  изсл1^доваше  коллоидовъ:  о  молекулярномъ  в'Ьс^Ь  явч- 


>М)  Ооставлеасу  ио  •ор1Iу^ара]гь  г.  Цедивовыкъ. 
1^)  Составихъ  М.  И.  Провявъ. 
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иаго  б'Ьлка.— л.  //.  Саба$Фп^вь  и  Н,  Ллекеандровъ,  Т.  ХХП1,  80.  Кр10- 
скопичсское  изсл'Ьдоваше  коллоидовъ:  опытъ  классификашн  растворвмыхъ 
коллоидовъ.  Т.  ХХ.1У*,  отд.  П,  67.  Окристалдичбскомъд1аллнлтетрацетин'Ь 
Сообщ.  въ  засЬд.  отд.  химзи  Имп.  Об.  Люб.  Естествознатя.  Т.  XXV ,  И 
Кр10СкопичесЕое  изсл'Ьдовате  коллоидовъ:  о  молекулярномъ  в^сЬ  альбу 
мозы  и  пептона  изъ  яичнаго  б-Ьлка.  Т.   XXV  23.  Крюскопическое  из 
сл'Ьдован1е  коллоидовъ:  о  карамели— Л.  П.  Сабатьевь  и  И.  Лнтугиевичг 
Т.  XXI К,  243.  О  весуществоваши  коллоидальной  вольфрамовой  кислоты 
Т.  XXX,  403.  О  структурныхъ  изомерахъ  между  неорганическими  сое 
динен1ями:  И80мер1я  солей  аммон1я,  гидроксиламина  и  гидразина  (статья 
первая).  Т.  XXXI,  60.    О  н'Ькоторыхъ  неорганическихъ  соляхъ  гидра- 
зина и  о  нолученш  азотоводородной  кислоты.  ^ Т.  XXXI,   375.  Изомер1я 
солей  аммошя,  гидроксиламина  и  гидразина  (статья  вторая).  1]еЬег  етще 
япог^апззсНе  Ну(1га21пза12е  ип(1  иЬег  ёзе  Баг81е11ипд  (1ег  811ск81о111;1га$8ег- 
81оЙ8Йиге  —  2еи.  Гиг  апог^.  СЬ.  20,  21.  А.  8аЬапе^е{Г  и  Вм'огкомгИвсЬ. 
ИеЬег  1пЬгота1Ьу1еп.  иеЬ1^'8  АппаЛеп,  216,279.  И.  А.  Каблуковъ^  Жур. 
Рус.  Физ.-Хим.  Общ.  Т.  ХХШ,  459.  О  жадности  или  относительномъ 
сродств-Ь  кислотъ  въ   водноспиртовыхъ    растворахъ.   Т.  XXIII,  546.  О 
скороЬти  инверс1И  сахара  въ  водноспиртовыхъ  растворахъ.  Я.  А,  Каблу- 
ковь  и  А.  Цакопи.  Каблукоеь  и  Антушевичь,  Пчелиный  воскъ.    Руко- 
водство къ  качественному  и  количественному  анализу  пчелинаго   воска 
и  его  подм-Ьсей  1893  года.  Аш  В.  Сперанапй.  Жур.  Рус.  Физ.-Хим.  Общ. 
Т.  XXIII,  147.  О    скорости   инверс1И   сахара  подъ  вл1ятемъ  уксусной 
и   молочной   кислотъ  въ   присутствш  хлористаго  натра  и  ^которыхъ 
другихъ  солей.  Т.  XXIV,  304.    Электропроводность  и  температура  за- 
мерзашя  водиыхъ  растворовъ  н^которыхъ  фтористыхъ  соединешй.  Т.  ХХУ, 
отд    II,  1.  Температура  замерзанСя  и  электропроводность  водныхъ  рас- 
творовъ зеленаго  и  фюлетоваго  видоизм'Ьнен1я  хлорнаго  хрома.  Сооб.  въ 
засЬд.  отд.  Хим1и  Имп.  Об.  Любителей  Естествозн.   Т.  XXVIII,  329. 
О  родановомъ  хром*.  М,  Соболевь  Жур.  Р.  Ф.-Х.  Об.  Т.  XXVIII,  186. 
О  н-Ькоторыхъ  физическихъ  свойствахъ  фосфорно-  12-ти  вольфрамовой 
кислоты. 


в.  е.  Луп-  Лушиинь^  Владим1ръ  ведоровичъ.  Родъ  Лугининыхъ  происходить  изъ 
тнъ.  Тульской  губ.,  откуда  одинъ  изъ  иредковъ  Вл.  вед.  переселился  на 
Уралъ  и  составилъ  себ'Ь  тамъ  значи^^ельное  состоянхе;  ему  между  про- 
чимъ  принадлежалъ  Златоустобск1й  заводъ.  Въ  1789  г.  Лугинины  пр!- 
обр'Ьли  у  кн.  Р'1Ьпина  его  л'Ьсное  им'Ьнхе  Ветлужскаго  у^зда  Костром- 
ской губ.,  которымъ  до  сихъ  поръ  влад'Ьетъ  Владимхръ  ведоровичъ. 
Отецъ  Вл.  вед.  служилъ  въ  генеральномъ  штаб-Ь,  участвовалъ  въ  ту- 
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редкой  кампашв  1825  —  29  г.,  въ  польской   воЯн^  1831  г.    Выйдя  въ 
отставку  съ  чиномъ  полковвика^  онъ   поселился  въ  Москв'Ь  и  женился 
на  Варвар'Ь  Петровне  Полуденской,  дочери  сенатора   II.  С.  Полуден- 
сваго.  Вл.  вед.  родился  въ  Москв^Ь  въ  1834  г.   Д-Ьтство  его  протекло 
частью  въ  Москв-Ь,  частью  за  границей,  куда  его  семья  у^Ьзжала  2  раза, 
каждый  разъ  года  на  3.  Въ  посл'Ьднюю  поездку,  благодаря  сод'Ьйств1ю 
изв^стнаго  вдосл^^дотвш  въ  Москв'Ь  проф.  химш  Ник.  Эр.  Лясковскаго, 
близкаго  друга  Полуденскихъ,  родителямъ  Лугивина  удалось  пригласить 
воспитателеиъ  къ  д'Ьтямъ  одного  изъ  ассистентовъ  Либиха,  Траутшольда, 
бывшаго  впосл'Ьдств1и  профессоромъ  геологхи  въ  Петровской  Академ1н  и 
составившаго  себ^  изв^Ьстность  своими  изсл'Ьдовашями  по  русской  юр'Ь. 
Траутшольдъ  им'Ьлъ  на  Вл.  вед.  и   его  братьевъ  сильное  вл1яше, 
благодаря  которому,  уже  въ  нолодыхъ  годахъ,  у  нихъ  явилась  любовь 
къ  ваучвымъ   занят1ямъ.    Вм'ЬсгЬ   съ   большииствомъ  своихъ  сверстни- 
ковъ  Вл.  вед.  приготовлялся  въ  московск1й  университетъ,  куда  въ  то 
время  принимали  молодыхъ  людей  гораздо  ран'Ье,  нежели  въ  вын'Ьшнее 
время  (16  — 17  л.)  прямо  по  экзамену,  помимо  гимназ1и.    Но  желаше 
Вл.  вед.  поступить  въ  университетъ   не  могло,  къ  сожал-^шю,  осуще- 
ствиться. По  распоряженш  Императора  Николая  I,  число  студентовъ 
русскихъ  универснтетовъ  (исключая,  впрочемъ,медицинскаго  факультета) 
было  ограничено  300-ми,  что  было  равнозначно  съ  закрытхемъ  универси- 
тета на  н-Ьсколько  л'Ьтъ.  Не  им'Ья  возможности  дать  себ-Ь  университет- 
скаго  образован1я,  Вл.  вед.  поступнлъ  въ  Михайловское  артнллерхйское 
училище,  въ  которомъ  по  крайней  М'ЬрЪ  преподаваше  математики,  фи- 
зики, ХИМ1И  было  поставлено  довольно  удовлетворительно;  математики 
Остроградск1Й,    Буняковсшй,    физики  —  Лен]7ь    и    Гадолинъ    были   въ 
числ'Ь  преподавателей  училища.  Въ  1853  г.  Вл.  вед.  былъ  произведевъ 
въ  офицеры  съ  оставлешемъ   при  офицерскихъ   классахъ,  впосл'Ьдстхи 
авадем1и,  но  начавшаяся  въ  это  время  восточная  война  отвлекла  Вл. 
бед.  отъ  научныхъ  занятхй.    Онъ  просилъ  о   перевод-Ь  въ  5  ковную 
баттарею  и  вм'Ьст'Ь  съ  ней  сд'Ьлалъ  походъ  на  Дунай,  участвовалъ  въ 
д^лахъ  при  осад-Ь  Силистрхи.  Л'Ьтомъ,  1854  г.  наши   войска  очистили 
Молодо- Валах1Ю  и  сосредоточились   въ   Бессарабш.    Въ  мартЬ  1855  г. 
главнокомандуюпцй  южной  арм1и,  кн.  Горчаковъ,.  зам'Ьнилъ  кн.  Мень- 
шикова въ  командованш  крымской  армхей  и  со  всЬмъ  споимъ  многочи- 
слевнымъ  штабомъ  переселился  изъ  Кишенева  въ  Севастополь.  Вл.  вед. 
былъ  вазначенъ  ординарцемъ  при  начальннк'Ь  артиллер1и  крымской  ар- 
иш  и  также   отправился  въ   Севастополь;  онъ  принималъ   учаспе   въ 
оборов'Ь  Севастополя  до  конца  ея,  частью  въ  самомъ  город'Ь,  частью  на 
Инкермансвихъ  высотахъ.  Въ  это  время  онъ  былъ  произведенъ  въ  под- 
поручики за  отлич1е  при  отбитхе  штурма  союзниковъ  иа  Севастополь 
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6  1ЮНЯ,  И  за  учаспе  въ  сражевгв  при  Черной  р'ЬчкЬ  и  въ  посогЬдненъ 
штури-Ь    Севастополя  получилъ  орденъ  Св.  Анны   3  степени   съ  не- 
чани.  Черезъ    н1^сколько  м'Ьсяцевъ  оосл^Ь  падев1Я   Севастополя   былъ 
заключенъ  ниръ.  Желая  окончить  свое  военное  образоваше,  прерванное 
войной,  Вл.  вед.  возвратился  въ  Петербургъ,  выдержалъ  экзаиенъ  хля 
поступлетя  вновь  въ  артиллер1Искую  акадеиш  и  но  прошеств1и  двухъ 
л'Ьтъ  по  окончанш  въ  ней  курса   получилъ    м'Ьсто  помощника  ученаго 
секретаря  артиллер1йскаго  отд'Ьлен1я  военно-ученаго  комитета,  гд'Ь  про- 
слуясилъ  около  2  Л'Ьтъ.  Вл.  бед.  напечаталъ  рядъ  статей  въ  артилле- 
р1Йскомъ  журнал'Ьу  касавшихся  разныхъ  подробностей  обороны  Севасто- 
поля. Въ  1860  г.,  взявши  1Ьм^с.  отпускъ,  онъ  р'Ьшилъ  пополнить  свое 
образован1е,  слишкомъ  узкую  спещальность  котораго  онъ  начиналъ  соз- 
навать, и  посту пилъ  въ  политехническую  школу  въ  Карлсруэ  по  механи- 
ческому отд'Ьлу.  Но  преподаван1е  въ  политехнической  школ'Ь  не  удовле- 
творило Вл.  вед.  и,  выйдя  въ  отставку  по  окончанш  отпуска,  онъ  р-^* 
шилъ  пополнить  свое  образоваше  слушан1еиъ  лекщй  въ  какомъ-нибудь 
заграничномъ  университете;  онъ  избралъ  для  этой  ц-Ьли  Гейдельбергъ, 
въ  числ'Ь  профессоровъ  котораго  находились  въ  то  время  так1я  ученыя 
силы,  какъ:  естественники — Вунзенъ,  Кирхгофъ,  Гельмгольдъ,  Кар1усъ, 
Эрленмейеръ,  юристы — Миттермейеръ,  Блундшлн  и  историкъ  Неи$$ег. 
Вл.  вед.  сосредоточился  спещальнона  заняпяхъ  по  физик'Ьу  и  хиивче- 
скимъ  наукамъ,  работалъ  у  Бувзена  и  слушалъ  лекши  теоретической  фи- 
зики  у  Кирхгофа,  что  не  м'Ёшало  ему  по  вечерамъ  слушать  публичный  лек- 
щи  Гельмгольца,  Миттермейера  и  Гейссера;  въ  это  время  онъ  также  очень 
интересовался  сощальными  вопросами.  Въ  свободное  вакашонное  время 
онъ  напечаталъ  жв±  статьи  сощологическаго  содержашя,  одну  объ  орга- 
низащи  англ1Йскихъ  рабочихъ  обществъ  для  покупки  земли  и  домовъ, 
а  другую — описаше   чисто  коммунистическаго  общества,  существовав- 
шаго  въ  то  время  въ  КеиШп^сп  близъ  ТиЬшдеп,  въ  которомъ  Вл.  вед. 
прожилъ  н'Ьсколько  дней.  Статьи  были  напечатаны  яъ  Отечественныхъ 
Запискахъ  въ  1864—65  гг.  Пробывъ  въ  ГейдельбергЬ  2  года,  Вл.  вед. 
р'Ьшилъ  пере'Ьхать  въ  Парижъ  для  продолжешя   свовхъ   научныхъ  за- 
нятой, и,  снабженный  рекомендательвымъ  нисьмомъ  отъ  Бунзена  къ  из- 
в'Ъстному  химику  Вюрцу,  онъ  отправился  въ  Парижъ  и  поступилъ  въ 
химическую   лаборатор1ю  его.    Несмотря  на  крайне  любезный  пр1еиъ, 
который  былъ  оказанъ  ему  Вюрцомъ,  Вл.  вед.  вскор'Ь  почувствовалъ 
себя  не  вполн'Ь  подготовленнымъ  для  самостоятельной  работы,  какая 
требовалась  отъ  работавшихъ  у  Вюрца.  Въ  Гейдельберг'Ь  онъ  привыкъ 
им'Ьть  поддеряску  и  разр'Ьшен1е  встр'Ьчавшихся  трудностей  у  большого 
числа  привагь-доцентовъ  и  ассистентовъ,  бывшихъ  въ  каждой  лабора- 
торш.  Но  не  то  было  въ  Парнж'Ь:  объ  начинавшемъ  работать  никто- 
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ве  заботился  и  обратиться  за  сов'Ьтош»  было  не  къ  кому,  и  Вл.  вед. 
екоро  повяль,  что  только  теряетъ  время,  и  потому,  оставилъ  Парижъ, 
оереселился  въ  Цюрихъ  и  поступилъ  въ  лабораторхю,  весьма  изв^Ьстнаго 
ухе  въ  то  время  проф.  \У18исепи8'а,  слушая  вм^стЬ  съ  гЬмъ  лекщи 
механической  теорга  теплоты,  читанвыя  С1аи51и8'омъ.  Въ  Цюрих'Ь  онъ 
нашелъ  то,  чего  напрасно  исвалъ  въ  Париж'Ь,  т.  е.  поддержку  и  со- 
в^ты  для  разр'Ьшешя  встр'Ьчающихся  затрудненШ.  По  совету  ^18Исе- 
пиз'а  онъ  предпринялъ  первую  почти  самостоятельную  работу,  которую 
окончилъ  въ  Париже  въ  лабораторш  Вюрца.  Въ  втотъ  второй  прх-Ьздъ 
въ  Парижъ  Вл.  вед.  дМствительно  могъ  воспользоваться  гЬмъ,  что 
достав^мли  хт1ическ1я  лаборатор1и  тогдашняго  Парижа,  совсЬмъ  не  соз- 
данныя  дли  начинающихъ,  но  неохгЬнииыя  для  тЬхъ,  которые  уже  до- 
стигли н^Ькоторов  самостоятельности  въ  наукЬ. 

Въ  то  время  разрабатывались  вопросы,  касавш1еся  новыхъ  формулъ 
строешя  органическихъ  гЬлъ,  и  матер1ала  для  прешв  представлялось  въ 
1!Зобил1и.  Самъ  Вюрцъ  былъ  совершенно  увлеченъ  этими  вопросами,  а 
около  него  группировались  так1я  силы,  какъ  Рпе<1е1,  впшаих,  Nа^ие^, 
§а1ё1,  ЬаЛепЬопг^  и  др.  Лаборатор1я  Вюрца  им'Ьла  въ  то  время  совер- 
шенно международный  характеръ:  въ  ней  почти  всегда  работали  молодые 
руссше  ученые,  н^Ьмцы,  евреи,  англичане,  финны  и  т.  д.  Какъ  примЪръ 
той  полной  солидарности  и  дружескнхъ  отношенШ,  царствовавшихъ  въ 
этомъ  кружк'Ь,  Вл.  вед.  всегда  вспоминаетъ  объ  трагическомъ  случа'Ь, 
бывшемъ  съ  однимъ  изъ  ихъ  товарищей,  ОррепЬехш'омъ:  онъ  былъ  тяжело 
раненъ  при  взрыв'Ь  большого  количества  щавелекислаго  серебра,  кото- 
рое онъ  запаивалъ  съ  соотв'Ьтствующимъ  количествомъ  юдистаго  аллила. 
Къ  счастью,  немедленно  посл'Ь  взрыва  раны  его  были  перевязаны  изв'Ьст- 
нымъ  хнрургомъ  Ке1а1оп'омъ,  случайно  бывшимъ  въ  одной  изъ  медицин- 
скихъ  аудиторШ  вблизи  м^ста  взрыва,  и  такимъ  образомъ  жизнь  его  была 
спасена.  Товарищи  по  лабораторхи  р'Ьшили  не  покидать  одинокаго  б'Ьд- 
наго  иностранца  и  въ  течете  двухъ  слвшкомъ  нед'Ьль  постоянно  чере- 
довались у  кровати  раненаго.  Если  вспомнить,  что  ОррепЬехт  былъ  ро- 
домъ  пруссакъ  и  еврей,  то  можно  осязательно  дать  себ'Ь  отчетъ,  насколько 
воВна  1870  года  отодвннуда  назадъ  европейскую  культуру  и  выдвинула 
на  первый  планъ  различные  низменные  предразсудки.  Во  время  пребыван1я 
у  Вюрца  Вл.  вед.  напечаталъ  еще  три  маленьшя  работы.  Впрочемъ,  орга- 
ническая ХИМ1Я  не  долго  удовлетворяла  Вл.  вед.,  и  онъ  скоро  увлекся  ра- 
ботами бод^Ье  физическаго  характера  и  поступилъ  въ  лабораторхю  Ке- 
§паи11,  въ  которой  произвелъ  дв^  довольно  обширный  работы.  Въ  то  же 
время  Вл.  вед.  ближе  сошелся  съ  Вег1Ье1о1,  но,  къ  сожал^^шю,  онъ 
долженъ  былъ  возвратиться  въ  Россш,  и  термохимичесшя  работы, 
предпринятый  вм^стЬ  съ  Вег1Ье1о1  и  частью  уже  выполненный  за  гра- 
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ницей,  онъ  доковчилъ  въ  Россхи,  при  чемъ  доставлялъ  Вег1Ье1о1  мате- 
р1алы  для  ивыскашй,  производимыхъ  сообща.  Возвратившись  въ  Росс1ю, 
Влад.  вед.,  не  им'Ья  въ  то  время  ни  ученой  степени,  ни  личныхъ  сно- 
шешй  съ  петербургскими  профессорами,  а  потому  и  доступа  въ  петер- 
бургсшя  лабораторш,  принужденъ  былъ  устроить  маленькую  частную 
лабораторш,  въ  которой  и  выполнилъ  программу,  намеченную  вм^сгЬ 
съ  Вег1Ье1о(. 

Въ  это  же  время  Вл.  вед.  бмлъ  занять  вопросомъ  объ  организа- 
щи  соудо-сберегательныхъ  товариществъ,  начннавшихъ  возникать  въ 
Росс1и,  по  примеру  товарищества,  основаннаго  въ  1855  г.  въ  им^нш 
Лугининыхъ  братомъ  Вл.  Оед.,  Святославомъ  Оед.,  къ  сожал^шю,  не- 
дожившаго  до  открыт1я  учрежден1Я,  на  которое  потратилъ  много  силъ. 
Вл.  вед.,  продолжая  д'Ьятельность  брата,  напечаталъ  въ  С.-Петербург- 
скихъ  В^домостяхъ,  издаваемыхъ  въ  то  время  В.  в.  Боршемъ,  рядъ 
статей  объ  органнзаош  ссудо-сберегательныхъ  товариществъ,  и,  совместно 
съ  А.  В.  Явовлевымъ  брошюру,  относительно  устройства  этихъ  това- 
рнщ)ествъ.  Брошюра  была  издана  кн.  Васильчиковымъ  и  разослана  всЬнъ 
гласнымъ  Россш.  Посл1»  этого  перваго  опыта,  продолжавшагося  не 
бол^Ье  6 — 8  мЪс,  Вл.  вед.  опять  побывалъ  въ  Париж'Ь  и  работалъ 
въ  СоИёке  йе  Ргапсе,  все  вм^стЬ  съ  Веги1е1о(,  а  возвратившись  въ 
Петербургъ,  продолжалъ  свои  занят1я  въ  помЬщеши  при  физическонъ 
кабинегЬ  медико-хирургической  академш  у  своего  близкаго  друга,  профес- 
сора Степана  Александровича  Усова.  Изъ  этой  лаборатор1В  вышло  обшир- 
ное изсл'Ьдоваше  Вл.  вед.  о  вл1яши  замЬщешя  атомовъ  водорода  электро- 
отрицательными группами,  а  также  группами  КЩ,  на  теплоту  нейтра- 
лнзащи  тЬлъ,  принадлежащихъ  къ  различнымъ  типамъ  органической  хим1и. 

Вскор'Ь  проф.  Усовъ  оставилъ  преподаваше  физики  въ  мед.  хирург. 
академ1н,  и  Вл.  вед.  пришлось  вновь  устраивать  для  себя  частную  лабо- 
раторш,  которая  была  уже  лучше  обставлена,  нежели  первая,  какъ  от- 
носительно инструментовъ,  такъ  и  установки  нхъ.  Вл.  вед.  заручился 
прекраснымъ  помощникомъ,  кацдндатомъ  петербургскаго  университета, 
Дмитр1емъ  Ивановичемъ  Дьяконовымъ,  близкая  пргязнь  съ  которымъ 
прекратились  лишь  съ  кончиной  Дм.  Ив. 

Въ  этой  лаборатор1и  Вл.  вед.  выработалъ  методъ  опред'Ьлешя  теп- 
леть гор-Ьнхя  оргаввческихъ  соединешй  въ  стру^  кислорода  при  атмо- 
сферномъ  давлеши,  стараясь  усовершенствовать  старый  методъ  Фавра  и 
Зильберманна.  Ы'Ьсколько  работъ  вышло  изъ  этой  лаборатор1н;  всЬ  он^ 
касались  опред'Ьлешя  теплотъ  гор'Ьшя. 

Посл'Ь  1  марта  1881  г.  существовате  какой  бы  то  ни  было  частной 
лаборатор1и  стало  невозможнымъ,  и  Вл.  вед.  поселился  въ  Париже,  гдЬ 
устроилъ  при  дом'Ь^  имъ  занимаемомъ,  лаборатор1ю,  въ  которой  зани- 
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хался  термо-химическими  изсл'Ьдовашями,  употребляя  при  этомъ  бомбу 
ЪетОкеЫ. 

Но,  впрочемъ,  и  въ  ПариагЬ  Вл.  вед.  не  переставалъ  интересоваться 
ч^ощальными  вопросами  и  между  прочимъ  прочиталъ  въ  тамошнемъ  учено- 
литературномъ  кружк-Ь  Сёгс1е-8ат1  81топ  одну  публичную  лекц1ю  объ 
артелахъ  въ  Росс1и.  Лекщя  эта  была  напечатана  въ  чнсл^  издашЯ  этого 
общества. 

Зиму  1889  г.  Вл.  вед.  провелъ  въ  Москве,  работая  въ  лабораторш 
дроф.  Вл.  В.  Марковникова.  Въ  1889  г.  московски  университеть  удо* 
<;тонлъ  его  степени  почетнаго  доктора  хим1и,  а  въ  1890  г.  оиъ  оконча- 
тельно возвратился  въ  Росс1Ю  и  былъ  принятъ  въ  число  приватъ-доцен- 
товъ  московскаго  университета.  Благодаря  сод'Ьйствш  профессора  Сто- 
летова, въ  такъ  наз.  новомъ  8дан1и  университета  ему  было  отведено 
обширное  пом'Ьщенхе,  которымъ  до  того  времени  пользовались  лишь  для 
склада  испорченныхъ  инструментовъ.  « 

Вл.  вед.,  отчасти  съ  пособ1емъ  отъ  университета,  превратилъ  это 
аои^^щен^е  въ  прекрасную  лабораторш,  снабдилъ  ее  своими  аппаратами, 
аривезенными  изъ  Парижа,  и  работаетъ  въ  неЯ,  какъ  лично,  такъ  и 
руководя  практическими  занят1ями  студентовъ. 

Въ  1898  г.  онъ  получилъ  звате  экстра-ординарнаго  профессора  по 
каеедр'Ь  хим1и  въ  московскомъ  университетЬ  и  продолжаетъ  до  сихъ  поръ 
свои  научный  занят1я. 

Съ  1891  года  термическая  лаборатор1я  В.  Ф.  Лугинина  пон-Ьщается 
въ  такъ  наз.  новомъ  зданш  Московскаго  университета,  что  противъ 
нанежа.  Она  состоитъ  изъ  длинной  комнаты  (12  метровъ  длины  и  7  мет- 
ровъ  ширины),  отгороженой  отъ  обширной  площадки  чугунной  лестницы, 
представляющей  изъ  себя  главный  входъ  въ-  такъ  называемую  Физиче  • 
скую  аудитор1Ю. 

Лаборатор1я  снабжена  газомъ,  водой  и  токомъ. 

Въ  настоящее  время  изъ  числа  гла,вн4йшихъ  инструментовъ,  соста- 
вляющихъ  лабораторш,  нужно  упомянуть  сл^дуюшде: 

1)  Большой  газовый  термометръ,  построенный  по  типу  такового  же, 
находящагося  въ  Вигеаих  1п1;ета11опа1  с1е$  ро1(]$  е!  тезиге»  при  лю- 
безномъ  сод'Ьйств1и  зав^дующаго  отд-Ьломъ  термометрхи  въ  посл^днемъ 
учреждеши  М.  С11ар1и8.  Металлическ1я  части  инструмента  исполнены  въ 
8ос1ё1;ё  (тспеуохзе. 

2)  Къ  нему  большой  катетометръ  (длины  2  метра)  съ  тремя 
трубами  и  отдельной  скалой  въ  РД  метра,  работы  того  же  8ос1ё1ё 
вепеуо18е. 

3)  Малый  воздушный  термометръ  работы  Риезз,  построенный  по 
тиау  такового  же,  употребляющагося  въ  н^мецкомъ  КехсЬзапзЫ!,  при 

16* 


244  ХИМИЧЕСКАЯ  ЛАБ0РАТ0Р1Я 

любезномъ  сод'Ьйств1и  зав-Ьдующаго  техническимъ  отд'Ьломъ  посл^^дняго 
учрежден1я  \У1еЪе. 

4)  Къ  нему  нагреватель,  даюицв  цЪлую  скалу  температуръ  посреди 
ствомъ  кипЪнк  разлЕчныхъ  жидкостей  при  варьирующихъ  давлешяхъ. 
Аппаратъ  снабженъ  регулящоннымъ  резервуаромъ,  соедивеннымъ  съ  ба- 
рометромъ  и  выкачивающимъ  Офостымъ)  насосомъ.  Хоть  же  приборъ 
въ  соединеши,  вм'Ьсто  нагр'Ьвателя,  съ  колбой  для  ки1гЬв1Я9  предложен- 
ный ВсЬтШ  (2.  рЬ.у  СЬ.  X)  оказался  весьма  удобнымъ  для  опред^Ьлешя 
температуръ  кип^шя  жидкостей  при  варьирующихъ  давлен1яхъ  (760  тт. 
и  ниже),  для  каковой  ц-Ьли  онъ  и  употребляется  теперь  постоянно. 

5)  Аппараты  для  опред'Ьлетя  точекъ  100^  и  0^  типа  Вигеаих  1п1ег- 
паНопа!. 

6)  Горизонтальный  компараторъ  для  низкихъ  температуръ,  типа 
того  же  В.  3. 

•  7)  Рядъ  термометровъ  работы  ВаиШп  (исключительно)  хакъ  типа 
нормальнаго  (0—100),  такъ  и  калориметрическихъ  (съ  д'Ьлен1Я11и  на 
7|о  градуса).  Кром'Ь  того,  рядъ  термометровъ  для  химическихъ  ц'Ьлей, 
въ  числ-Ь  которыхъ  им'Ьется  коллека1я  короткихъ  термометровъ  отъ 
20  до  220  съ  д'Ьлешями  на  Уб^  работы  ВаисОп,  построенныхъ  по  типу^ 
спещально  выработанному  лабораторхей. 

8)  2  прибора  для  калибрированхя  термометровъ  и  др.  капиллярныхъ 
трубокъ. 

9)  Аппаратъ  для  опред'Ьлешя  вл1ян1я  внЬшвяго  давленЫ  на  термо- 
метры. 

1 0)  Коллекщя  поправочныхъ  трубокъ  Гильома  для  опред'Ьлешя  вЬса 
или  выдающагося  столба  термометровъ. 

11)  Приборъ  В.  Ф.  Лугинина  для  опредблешя  теплоемкостей  гЬлъ  съ 
подвижнымъ  калориметромъ  и  неподвижнымъ  нагр'Ьвателемъ  (пары  воды). 

12)  2  прибора  системы  В.  Ф.  Лугинина  для  опрехЬлешя  теплоем- 
костей. Калориметръ  неподвижный;  нагреватель  подвижной;  посл^двхй 
им1Ьется  въ  двухъ  типахъ:  для  паровъ  воды  и  для  паровъ  другихъ  жид- 
костей (до  200^). 

13)  Паровой  калориметръ,  системы  А.  Н.  Щукарева,  съ  весами 
Сартор1уса. 

14)  Ледяной  калориметръ,  системы  ГПуллера  и  Варта,  съ  капилляроиъ 
(къ  нему  запасъ  калориметровъ,  капиллярныхъ  трубокъ  и  др.  частей). 

15)  Подвижной  нагр'Ьватель,  системы  В.  Ф.  Лугинина  (пары  воды)^ 
съ  длинныиъ  рукавомъ,  спещально  для  ледяного  калориметра. 

16)  Калориметръ  большой,  съ  оболочкой  Вертело,  и  аппаратъ  (ла- 
тунный) системы  В.  Ф.  Лугинина,  для  опред'Ьлетя  скрытой  теплоты  испа- 
реши  жидкостей.  Къ  нему  разныя  мелк1я  части. 
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17)  Тотъ  же  аппаратъ  взъ  олатины  для  опред'Ьленхя  скрытой  теплоты 
11саарен1я  кислотъ  и  др.  тЬлъ,  д'Ьйствующихъ  на  латунь. 

18)  Калорнметръ  платиновый  (съ  оболочками)  для  опред'Ьлен1я  теп- 
лотъ  нейтрализащи.  Модель,  спещально  выработанная  лаборатор1ей. 

19)  2  калориметра  съ  оболочками  и  м'Ьшалкамн  для  различныхъ  ц-Ь- 
лей.  Къ  нимъ  рядъ  камеръ  стеклянныхъ  для  производства  различнаго 
рода  реакц1Й  въ  калориметрахъ;  изъ  нихъ  одна  платиновая. 

20)  Рядъ  двигателей  электромагнитныгь,га8овыхъ  и  водяныгь,  при- 
спобленныхъ  для  движешя  м^шалокъ  различныхъ  калориметровъ. 

21)  7  визеровъ  (грубыхъ  катетометровъ  съ  1  трубкой),  приспособлен- 
ныхъ  для  наблюдетя  хода  термонетровъ  во  время  калориметрическихъ 
опытовъ. 

22)  2  секундомера.  ' 

23)  2  в-Ьсовъ  большихъ  на  3  кил.,  точность  0,01  гр.,  для  отв'Ьши- 
вашя  воды,  наливаемой  въ  калориметры,  съ  разнов-Ьсами  отъ  5  кил. 

24)  Одни  аналитичесюе  в^сы  Рупрехта  съ  автоматической  нагруз* 
кой,  подъемъ  200  гр.,  точность  0,1  мгр.,  и  одни  аналитичесше  вЪсы 
Бекера  (для  студентовъ)  и  н'Ьсколько  коробокъ  съ  разнов'Ьсами  отъ 
200  гр. 

25)  Наборъ  изм-Ьрительныхъ  колбъ  и  другой  изм'Ьрительной  посуды. 

26)  Печь  и  все  относящее  для  элементарнаго  анализа  органическихъ 
тЬлъ.  , 

27)  Все  относящееся  къ  тонкой  фракщонировк-Ь  органическихъ  жид- 
костей. 

28)  Два  ртутныхъ  барометра. 

29)  длектрическ1й  нагреватель  системы  В.  Ф.  Лугинина.  Кроме  озна- 
ченныхъ  спещальныхъ  или  спещально  приспособленыхъ  инструментовъ, 
въ  лабораторш  имеются: 

Аппаратъ  для  газоваго  анализа.  2  ртутныхъ  насоса:  системы  Раиса 
и  системы  Кальбаумъ.  Аппараты  для  крхоскоши  и  эбульоскоп1и.  Мага- 
зинъ  сопротивлетй,  реос^атъ  и  гальванометръ  (для  сильныхъ  токовъ), 
къ  нему  труба,  снабженныя  скалой.  2  катетометра:  въ  1  метръ  работы 
8ос1б1ё  6бпеУ018е  и  въ  25  ст.  работы  Браура.  2  метровыхъ  подвесныхъ 
скалы.  Выверенный  разновесъ  (латунный  золоченый)  отъ  5  кил. 

Кроме  спещальныхъ  изследованШ,  производимыхъ  въ  термо-химиче- 
ской  лаборатор1и  какъ  ея  заведующимъ  В.  Ф.  Лугининымъ,  такъ  и 
некоторыми  другими  лицами,  въ  лаборатор1ю  допускаются  для  практи- 
ческихъ  работъ  студенты  московскаго  университета  физике  -  математи- 
ческаго  факультета  обоихъ  отделешй  последнихъ  курсовъ.  Занятхя  со 
студентами  разделяются  на  два  разряда:  на  общ1Й  практикумъ  и  спе- 
шальныя  работы. 
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Обоцй  практикумъ  состоитъ  изъ  трехъ  отд*Ьдовъ:  1)  тер110метр1и^ 
2)  калорнметр1И  и  3)  н'Ькоторыхъ  упражненШ  по  физической  химш. 

Практичесшя  заняпя  по  термометрхя  состоять:  изъ  к&лвбровани 
термометровъ  и  длинныхъ  капиллярныхъ  трубокъ  для  ледяного  калори-^ 
метра  по  двумъ  способамъ:  Гальстрема  и  Рудберга,  опред'Ьлен1я  основ- 
ныхъ  точекъ  термометра  0^  и  100^,  въ  изучеши  вл1ян1я  вн1Ьшняго  и 
внутревняго  давлен1я  и  выдающагося  столба  на  показаше  термометра 
въ  компарироваши  двухъ  термометровъ  и  св'Ьрка  показашй  данваго  тер- 
мометра съ  показашями  воздушнаго  (иалаго). 

Практичесв1я  занятЫ  по  калориметр1и  состоять:  изъ  опред'Ьден1В 
теплоемкости  твердыхъ  гЬлъ  (стеклянный  и  алюмнн1евый  шарики)  съ 
подвижнымъ  нагр-Ьвателемъ  В.  Ф.  ЛугининаДизъ  опред-Ьлетй  теплоем- 
кости жидкостей  при  комнатной  температур'Ь  бросашемь  въ  нее  нагр'Ь- 
таго  шарика  н'Ькотораго  твердаго  тЬла  опред'Ьленной  ран^е  теплоеи- 
кости,  изъ  опредЪлешй  съ  большими  калориметрами:  теплоты  нейтрали- 
зац1й,  теплоты  растворешя  и  скрытой  теплоты  испарешя;  изъ  упражнен1й 
съ  ледднымъ  калориметромь  (установка  его  и  опред'Ьлете  н'Ькоторыхъ 
теплоемкостей)  и  паровымь  калориметромь.  11рактическ1я  занятая  по 
физической  ХИМ1И  состоять  изъ  опред'Ьлетй  плотностей  гЬлъ  во  всЬхъ 
трехъ  состоян1яхь,  изъ  упражнен1Й  по  краоскоши  и  эбульоскоп1и  (пре- 
параты борной  кислоты)  и  изъ  упражнен1я  съ  приборомъ  для  темпера- 
туры кип^Ьшя  при  разныхь  давлен1яхъ,  при  чемъ  предлагается  восполь- 
зоваться полученными  данными  для  вычислетя  скрытаго  тепла  испаре- 
шя по  формуле  Кляпейрона.  Выполнен1е  этихъ  работъ  занимаеть  обык- 
новенно 2  полугод1я.  Такъ  называемый  спешальныя  взсл1дован1я,  про- 
изводимый  н'Ькоторыми  изъ  студентови,  состоять  обыкновенно  изъ  темъ 
термическаго  характера.  Такъ  пред1агается  опред'Ьлить  н'Ьсколько  те- 
плоемкостей нензсл'Ьдованныхъ  еще  въ  этомь  отношен1й  гЬлъ,  восполь- 
зовавшись ледянымъ  или  паровымь  калориметромь,  опред'Ьлить  акадность 
Н'Ькоторыхъ  нензсл^Ьдованныхъ  еще  кислоть  цо  методу  Томсбна,  теплотъ 
растворен1я  н^которыхъ  гЬлъ,  изучить  вл1ян1е  изм-Ьнешй  среды  на  те- 
плоты растворенхя,  нейтрализащи  и  т.  д. 

Ассистентомь  въ  должности  сверхштатнаго  лаборанта  состоитъ  А.  II. 
Щукаревь,  кандидать  естеотвенныхь  наукъ,  ученикъ  В.  В.  Марковни- 
кова.  Въ  1900  г.  онъ  сдалъ  экзамень  на  магистра  хим1и  '*'). 

Самостоятельныя  изыскан1я,  вышедшая  изъ  лабораторхи  В.  Ф.  Луги- 
нина,  находящейся  при  физическомъ  кабинетЬ  Ими.  Московскаго  уни- 
верситета: 

1)  Щукаревь.  „иеЬег  ёаз  ОатрГса1ог1ше1ег  ип(1  ё1б  Ве$(1ШШ(Ш^  ёег 
зресае&зсЬеп  ^(Гагте пасЬ ешег  Уегд1е1сЬип^ше1110(1е.  ЛУаеа.Апп.  59. 1896. 

13*)  Доставлено  про*.  В.  9.  Лугививыиъ. 
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2)  27.  В.  Зубоеь.  ^0  теплоемкости  стекла  рааличнаго  хиническаго 
состава".  Изсл^Ьдоваше  сд'Ьлано  съ  помощью  ледяного  калориметра.  Ж.  Р. 
Ф.-Х.  Общ.,  т.  ав,  687  (1). 

3)  1^шл^ръ  и  ЩвАляевъ.  „ОпредгЬлеше  теплоемкости  эбонита  пробки 
пальмоваго  дерева".  Ж.  Р.  Ф.-Х.  О.  37.   30,  1  (от.  ф.). 

4)  27.  В.  Зубоеь.  ^Опред'Ьленхе  теплеть  горЬшя  н'Ькоторыхъ  орга- 
ническихъ  соедннешй''.  Ж.  Р.  Ф.-Х.  О.  30,  926  (1). 

5)  В.  Гсиицкш.  „О  вл1яти  среды  на  теплоту  растворен1д  солеЯ**. 
Ж.  Р.  Ф.-Х.  О.  31,  1899  г. 

6)  ЛШегаап  ипЛ  ВетаШп.  ИеЬег  йге  зресШвсЬе  ^^Ёгте  Лее  В1и(ез. 
АгсЬ.  Г.  РЬу81о1о^е. 

Печатные  труды  Вл.  вед.  Лугинина. 

По  органической  химш.  Оёг1Уё8  (1е  1'ас.  ГогтоЬепгоШдие.  С.  К.  61 
(вм^кстЬ  съ  Nа^ие^)  Ь'ас1(1е  Ьготосшп1шдие.  С.  В.  62  (вм'ЬстЬ  съ 
Каяие!).  Д'ЬЯств1е  РС1,  на  камфору  и  переходъ  отъ  нея  къ  цимолу.  Ви1. 
(1.  8ос.  СЬ.  1867.  VII  (вм'ЬстЬ  съ  Ырршап).  Синтезисъ  д19тилирован- 
наго  толуола.  Ви1.  (1.  8ос.  1оп.  1867.  VII  (вм'ЬсгЬ  съ  Ырршап).  АсИоп 
й.  Лез  Ьуёга1оп8  8.  1е8  а1(1бЬу(1е8  агот.  С.  К.  64.  Ешшгкип^  у.  Ха 
аиГ  (Не  18отег.  МопоЬгот(ю1ио1е.  Оеи1.  СЬ.  без.  Вег. 

По  физической  хим1и.  Ехрёпепсе  роиг  уёпвег  1а  1о1  (1е  Непп  &  Ва1- 
1оп  8.  ГаЬзогЬИоп  (1.  ^аг  раг  1.  1^^.  (вм'ЬсгЬ  съ  Хоныковымъ).  БепзИб  & 
(Ша!.  (1.Ьеп8ше  &  й.  Ьото1од.  Ап.  РЬ.  СЬ.'П.Оё^егтш.  (1.  сЬа1.  зрёсхС.  (1е 
Гегу1Ьп1;е  е1  йе  тапш<;е.  Ап.  РЬ.  СЬ.  XXVII.  НопуеИе  арраг.  роиг  1а 
с1ё1егл1.  (1е  сЬа1еиг  зрёс!^.  Ап.  27.  Ё1и(1е8  зиг  1ез  сЬа1.  1а1еп1ез  (1е  уаро- 
пзаИоп  йез  1^^и^сIе8  (ргёппег  тётохге).  Ап.  СЬ.  РЬ.  VII  зег.  7*.  Веих1ёте 
тёто1ге.  Ап.  СЬ.  РЬ.  ХШ  7*  зег.  Е(и(1е8  ёез  сЬа1.  йе  уарог18а1юп  йв 
^ие1^.  пИгИ  1е8  еЬ  аи1г.  8иЬз(ап.  с1е  1а  сМт.  ог^ап.  АгсЬ.  ё.  зс1еп.  рЬуз. 
е!  па1иг.  йе  бепёуе.  IX.  4. 

По  термохим1и.  Ас1(1ез  ртаз  &  сЫогигез  асЫез.  АсМез  роИЬаящиез 
(ви-Ьс.  съ  Вег1Ье1о1).  Ап.  СЬ.  РЬ.1Х,  1876.  8иг1.  диап111ё8  Ае  сЬа1.  (1ё§а- 
^ёез  (!ап8  1а  (1ёсотроз111оп  раг  Геаи  (!ез  сЫогигез  ее  диеЦ.  асШ.  йе  1а 
зепе  ртаззе.  Ап.  РЬ.  СЬ.  У1.  зёг.  У.  8иг  1е8  диапШёз  йв  сЬа1.  с1ё^ад. 
(1апз  1а  (1ёсотрозШоп  раг  Геаи  ее  Ьготигез  йе  дие1д.  ас.  ртаз.  Ап.  СЬ. 
РЬ.  VI.  зег.  5.  ВесЬегсЬез  1егтосЬ.  йе  согрз  Гогтёз  раг  йоиЫе  йёсот- 
розНюп.  Ап.  СЬ.  РЬ.  V.  зёг.  5.  Сотрозёз  йи  рЬозрЬоге  (вм'ЬсгЬ  съ  Вег1Ьв- 
1о1).  Ое1ёгт1па11оп  йез  сЬа1еигз  йе  сотЬиз110п  йе  1а  ^1усёппе  е1  йи  к1усо1 
е1у1ёп^^ие.  Ап.  СЬ.  РЬ.  XX.  зёг.  6.  Бё1;егт1п.  й.  1.  сЬа1.  сотЬиз!.  йед.д. 
а1соо1  йе  1а  зёпе  ртаззе,  а1пз1  ^.  йе  Гоепап(Ьо1.  Ап.  СЬ.  Р.  XXI.  з.  5. 
^ниг   1.    сЬа1.    йе   сотЬиз!.    й.    д.д.з.   а1соо1з  й.  1.  зёпе  а11у1^^ие   е1  й. 
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аШёЬуёез,  ди!  1еиг80п1  штёгев.  Ап.  СЬ.  РЬ.  XXIII.  8.  5.  8иг  1е8сЬа1. 
(1е§ае.  <^&^9  сотЬиз!;.  с1.  д.д.з.  8иЬ$(апс.  (1.  I.  зёпе  вгаззе  заЪигёе.  Ап.  СЬ. 
РЬ.  ХХУ.  8.  5.  СЬа1еиг  с1.  сотЬиз!.  агес  1а  ЬотЬе  (ви'ЬстЬ  съ  Вег- 
1Ье1о().  Ап.  СЬ.  РЬ.  XIII.  8.  6.  8иг  1а  тезиге  <1е  сЬа1.  (1б  сотЬиз!.  (1е8 
ё1Ьег8  (1.  ^.^.  ас1(1.  ог^ап.  сотше  тоуеп  (1.  (1е1ег1пш.  1а  Ы1а1еиг.  с1е 
А)гта110п.  с[е  сез  ас1().  Ап.  СЬ.  РЬ.  УШ.  з.  13.  СЬа1.  с1е  оотЬи81.ё.  асШ. 
ртаз.  е(  (1.  д.д.  дгахззез,  дш  ей  Лете!.  АЬ.  СЬ.  Р.  XII.  220.  Ое1егт. 
(I.  сЬа1.  ее  сотЬиз!.  с1.  сатрЬгез,  шд.  сатрЬопд.,  ЬогпЫз,  1егртёо18, 
а1П81  ^ие  (1е  ^.^.  зиЬз!.  зе  га(1асЬап(  д,  сез  ртоирез.  Ап.  СЬ.  РЬ.  ХУ1Ш 
878.  Ё(;и(1е  (1. 1.  сЬа1.  (1.  сотЬиз!.  (1.  д.  д.  асМез  е!  апЬу(1п(1ез  о^кап^^. 
АЬ.  СЬ.  РЬ.  XXIII.  8иг  1ез  сЬа1еиг  ({е^а^ёез  с1апз  1а  сотЬша18оа  (1и 
Ьготе  ауес  дие1яиез  зиЬ8(апсе8  поп  за(иг6ез  (1е  1а  зёпе  ртазз.  С.  Н. 
1893  (вн-ЬсгЬ  съ  Каблуковымъ).  8иг  1а  сЬа1еиг  Аб^л^ёе  (1ап8  Га(1(11иоп 
(]и  Ьготе  й  диеЦиез  зиЬз(;апсез  поп  за(иг6ез.  С.  К.  1897  (вы'кстЬ  съ 
Каблуковымъ). 

Кром'Ь  того,  онъ  написалъ  сочинеше  подъ  заглав1енъ  „Описате  раз- 
лвчныхъ  методовъ  опред'Ьлен1я  теплоты  гор'Ьшя''.  Москва,  1895  г.  Со- 
чинен1е  это  было  издано  также  на  н-Ьмецкомъ  язык'Ь  въ  1897  г. 

По  естественнынъ  наукамъ.  Ьа  тагсЬе  (1е8  1етрёга1игез  (1апз  1е  Ьои- 
1еаи,  1е  зарш  е1с.  АгсЬ.  8ос.  рЬ.  (4).  1896. 
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1.  Прибавлемге  къ  стр.  36. 

Магавинъ  натуральной  исторш,  фнвики  и  хикш  или  новое  со- 
брате натерШ,  принадлежащнхъ  къ  снмъ  тренъ  иаукакъ.  Москва. 
Университетская  типограф1я  1788  г. 

Издаше  это  Шевыревъ  приоисываетъ  проф.  Антонскому  и  говорить, 
что  оно  выходило  4  года  (1789 — 92  гг.).  Мы  нашли  въ  бнблхотек'Ь  мо- 
сковскаго  университета  4  тома,  всЬ  обозначенные  1788  годоиъ.  Можетъ 
быть,  остальные  утрачены,  или  же  Шевыревъ  ошибочно  подагалъ,  что 
каждый  томъ  отв^Ьчаетъ  особому  году.  На  издаши  не  упоминается  имени 
Антонскаго,  и  предислов1е  (Предув'Ьдомлете),  выясняющее  Ц'Ьль  издан1я, 
подписано  яиздатели".  Возможно,  что  Шевыревъ  пользовался  устными 
предатями,  по  которымъ  Антонсшй  былъ  главнымъ  д'Ьятелемъ.  Во  вся- 
комъ  случа'Ь  это  былъ  трудъ  коллективный^  и  очень  жаль,  что  скром- 
ность сотрудннковъ  пом^Ьшала  имъ  познакомить  потомство  съ  ихъ  име- 
нами. Основашемъ  магазина  предполагалось  удовлетворить  „охоту  мно- 
гихъ  соотечественниковъ  къ  познашю  произведете  природы*; .  Для  этого 
предположено  было  перевести  три  французскихъ  словаря:  01с(10ппа1ге 
(1'Ш51о1ге  Ха1иге11е  раг  М.  (1е  Вошаге.  ОхсПоппаке  (1е  СЫпие  раг  М. 
Мас^ие^  и  ОхсИоппахге  (1е  РЬузхдие  раг  М.  81каи1  ее  1а  Гопё.  Впосл^Ьд- 
ствш  имелось  въ  виду,  ^основываясь  на  этихъ  трехъ  авторахъ,  сдЬлать 
так1е  же  три  словаря  и  на  россхйскомъ  язык'Ь,  каковыхъ  еще  у  насъ 
вовсе  н'Ьтъ*. 

Словарь  Маккера  вышелъ  во  Франщи  двумя  издашями — 1-ое  въ  1766 
года  и  2-ое  въ  1778  г.  Переводъ  сд'Ьланъ  со  2-го  издашя.  Маккеръ,  про- 
фессоръ  ХИМ1И  въ  ЛагШп  (1е8  р1ап1е8,  до  своей  смерти  въ  1784  г.  принадле- 
жать къ  посл'Ьдователямъ  флогистической  теорш.  Элементами  (Ё1ётеп() 
онъ  признавалъ:  огонь,  воздухъ,  горючее  начало  (флогистонъ)  и  землю. 
ЗатЪмъ  онъ  различалъ  „начала''  (Ргшс1р1а,  Ргшс1ре8),  но  въ  сущности 
см'Ьшивалъ  ихъ  съ  элементами.  Говоря  о  различныхъ  газахъ,  онъ  не 
упоминаетъ  (судя  по  русскому  переводу)  объ  изв-Ьстныхъ  уже  тогда 
кислороде,  водород'Ь  и  азогЬ  (т.  II,  1  —  3).  Для  хим1и  издатели  вы- 
брали для  перевода  уже  устар'Ьвшее  сочинеше,  и,  въ  виду  переходнаго 
ея  положешя,  нечего  сож&гЬть,  что  издаше  магазина  не  продолжалось.— 
Вь  отд^^л'Ь  натуральной  истор1и  разсказывается  о  морскихъ  людяхъ,  и 
приводится  свид'Ьтельство  о  пойманной  въ  Голланд1и  морской  женщин^Ь 
(сирене),  которую  научили  прясть,  и  о  шести  мужчинахъ  (тритонахъ)  и 
девяти  женщинахъ,  вытащенныхъ  сЬтями  рыбаковъ  въ  одинъ  разъ  изъ 
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моря.  В(гЬ  ЭТИ  морсЕ1е  люди  им'Ьли  человеческое  сложеше  до  пупа,  а 
нижнюю  часть  какъ  у  дельфиновъ.-^Выборъ  образцовъ  для  переводовъ 
сд-Ьланъ  быль  молодыми  русскими  учеными,  очевидно,  не  особенно  удачно 
(т.  IV,  159). 


^3,  Прибавленге  кь  стр.  46. 

Въ  своемъ  руководстве  Огип(1п58  (1ег  а11вет.  ЕхрепгаепШсЬепие  1791  г. 
Гермбштедтъ  является  чистымъ  последователемъ  флористической  теорш 
какъ  въ  порядке  изложен1я,  такъ  и  въ  толковаши  явлен1Й.  Во  введеши 
онъ  говорить  о  новой  антифлогистической  теорш  такъ:  посЬ  ги  с1ипке1 
ш  81сЬ  веШз!;,  ит  81е  (гИЬег  е^ЬЬтщ  Ьепи1геп  ги  кОппеп,  зсЫеп  81е  т1г 
1т  ке^еп8е111веп  Ра11е  (1осЬ  ше(1ег,  ги  ^1сЫ1^,  ит  81е  дапг  тН  81111- 
8сЬ\^е1ввп  ги  иЬег^еЬеп^.  Коппъ  въ  своей  истор1и  химш  (I,  31)  гово- 
рить: ш  (1ет  1е121еп  Зл\1Тв$ъеЪепй  (1ез  уоп^еп  ^аЬ^!1ип(1е^(8  капп  Ьа- 
У0181ег'8  ап11рЫод!8(18сЬе  ТЬеоНе  Ьеге118  а]8  сНе  1т  аИдетегпепКет- 
зсКепЛе  ап^езеЬеп  ^ег(1еп''  и  дал*Ье  (стр.  315)  „ит  1790  е1;^а  (Не  СпкаИ- 
ЬагкеН  с1ег8е1Ьеп  (РЫо^81оп№еог1е)  <1осЬ  80  аДдетет  е1Пве8еЬеп  д|'иг(1е'*... 
Гермбштедтъ  принадлеясалъ  въ  такомъ  случае  къ  немецкимъ  химикамъ, 
составлявшимъ  исключен1е.  Его  лекши  (изъ  книги  не  видно,  где  онъ 
профессорствовалъ) ,  переработанный  въ  учебникъ,  представляли  лишь 
первый  шагъ  къ  переходу  къ  новой  хим1И.  О  новыхъ  взглядахъ  онъ 
лишь  иногда  упоминаетъ  въ  конце  главы,  напр.,  говоря  о  кислороде, 
который  онъ  называетъ  попрежнему  ОерЫов131г1е8  Оа8,  ЬеЬеп§1иА,  8би- 
геег2еикеп(1е8  баз,  онъ  прибавляетъ  только,  что  у^1л\оЫвт д1аиЫ^  днзз  \Ьте 
Ва818  (Не  Е1^еп8сЬаЙеп  Ье811г1  ап(1еге  Кбгрег,  т11(1епеп  81е  уегЬип(1еп  ^V^г(], 
ш  8&игеп  ги  уеп^ап(1е1п  ип(1  пепп(  81е  (1аЬег  ваг  оху^ёпе''  ([,  127).  А 
на  стр.  142  поясняетъ,  что  Лавуазье  будто  бы  разоматриваетъ  кисло- 
родъ  „а18  (Ив  УегЬт(1ип5  шпез  е1?впеп  вгипЛз1оД'тИ  ТГаУте^^о/^^' .  Гермб- 
штедтъ не  упоминаетъ  о  синтезе  воды  и  смешиваетъ  водородъ,  кото- 
рый былъ  названъ  при  открыт1И  его  воспламеняющимся  гсшомъ,  съ  газами 
получающимися  при  сухой  перегонке  органическихъ  веществъ.  Не  ре- 
шаясь принять  взгляды  Лавуазье,  потому  будто  бы,  что  „№е118  18(  аЪег 
зе1пе  ТЬеопе  посЬ  шсЫ  а11детб1п  ^епи^  Ьекапп!,  ИюНз  в1пс1  те11геге  (]ег 
рт6зз1еп  сЬет1кег  Беи18сЫапс18  посЬ  ги  веЬг  ^е^еп  (Иезе  ЬеЬге  е1пде- 
поттеп^  (98);  онъ  былъ  недостаточно  осведомленъ  и  съ  фактической 
стороной,  относящейся  къ  новому  направленгю  хим1и,  какъ  науки.  Но 
руководство  давало  возможность  пр1обрести  весьма  основательное  зна- 
комство во  всемъ,  что  относилось  къ  практическимъ  знан1ямъ  и  вполне 
знакомило  изучающаго  химш  съ  опытными  пр1емами  этой  науки. 
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3.  Приб€^влен%е  к»  етр,  48. 

Въ  Д'ЬогЬ  Правлешя  университета  1819  г.,  за№  385,  объ  уотройств'Ь 
химической  лабораторш  им-Ьются  только  коп1я  оъ  представлетя  факуль- 
тета и  журнальный  по  немъ  постановлешя.  ЗатЬмъ  есть  сл-Ьдующая 
ариписка:  «окончаше  сего  д^Ьла  находится  въ  д'Ьл^Ь  о  постройк'Ь  аптеч- 
наго  корпуса  въ  1821  г."  Несмотря  на  тщательные  розыски  этого  д-Ьла, 
мы  не  могли  его  найти.  Не  нашлось  также  ничего  и  въ  д'Ьлахъ  Сов^Ьта, 
потому  что  всЬ  д'Ьла  Сов^Ьта  съ  1813  г.  по  1822  г.  проданы  въ  80-хъ 
годахъ  архивдр1усомъ  торговцамъ  оберточной  бумагой.  Это  варварское 
уничтожеше  докумеятовъ  по  исторхи  московскаго  университета  случайно 
было  зам^Ьчено  и  остановлено  бывшимъ  въ  то  время  ректоромъ  Н.  С. 
Тихонравовымъ. 

4.  Прибсмленге  къ  стр.  30. 

Въ  Д'Ьлахъ  Правлен1я  за  1820  и  23  гг.  им'Ьются  списки  орхобр-Ь- 
тен18  для  лаборатор1и  вещей,  внушающ1е  н^Ькоторое  сомн^^н1е  отно- 
сительно правильности  расходоваи1Я  отпущенныхъ  суммъ.  Нельзя  не 
удивляться  также  малой  производительности  т^хъ  расходовъ,  которые 
были  затрачены  какъ  на  устройство  лаборатор1и,  такъ  и  на  ея  еже- 
годное содержаше. 

5.  Прибавленге  къ  стр.  55. 

Вотъ  программа  журнала  на  1821  г.  „Новый  магазинъ  естественной 
исторзи,  физики,  ХИМ1И  и  вообще  всЬхъ  св-Ьд-Ьнхй  экономическихъ  бу- 
деть  рздаваемъ  и  на  сл^дуюпцй  1821  годъ.  Въ  немъ  пом-Ьщены  будутъ, 
какъ  и  прежде:  1)  Разсуждеше  о  вещахъ,  принадлежащихъ  къ  есте- 
ственной истор1и,  физик'Ь,  ХИМ1И,  тохнолопи  и  сельскому  хозяйству,  во 
всемъ  пространств'^  опытныхъ  н  умозрительныхъ  познашй.  2)  Извлече- 
те взъ  лучшнхъ  книгъ,  писанныхъ  о  какихъ-нибудь  предиетахъ,  от- 
носящихся къ  означеннымъ  наукамъ.  3)  Описан1е  прим'Ьчательн'Ьйшвхъ 
минераловъ,  растеши,  животныхъ,  также  инструментовъ  и  машинъ,  от- 
носящихся къ  сказаннымъ  предметамъ.  На  сей  конецъ  издан1е  будетъ 
снабжено  нужными  рисунками.  4)  Топографически  описашя  росс1Йскихъ 
губершй  или  н-Ькоторыхъ  уЬздовъ  и  другихъ  зам^чательн^йшихъ  М'Ьстъ; 
описатя  фабрикъ,  заводовъ  и  прочихъ  экономическихъ  заведешй,  по 
возможности.  5)  Метеорологическ1я  наблюдешя.  6)  Кратк1я  изв'Ьст1я  о 
новыхъ  открыт]яхъ  въ  сказанныхъ  наукахъ,  изв'Ьст1я  о  книгахъ,  какъ 
русскихъ,  такъ  и  иностраяныхъ^  который  входятъ  въ  кругъ  сего  жур- 
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нала  и  изданы  въ  нын1Ьшне1гь  стол'Ьпи;  кратк1я  жизнеописашя  знаме- 
нигЬвшихъ  испытателей  природы,  и  проч.  Издатель  предположилъ  себ'Ь 
ц'Ьл1ю,  наполняя  магазинъ  свой  всЬмъ,  что  только  можетъ  относиться 
хъ  вышесказанныиъ  наукаиъ,  столь  благодЬтельнымъ  для  общежит1я, 
сод'Ьлать  его  со  временеиъ  въ  полной  м'Ьр'Ь  хранилищенъ  естественныхъ 
и  экономическихъ  св1д'Ьн1й. 

Если  постороннимъ  особаиъ  заблагораасудится  напечатать  и  въ  сл'Ь- 
дующенъ  году  что-либо  въ  семъ  журнале,  о  чемъ  издатель  покорн^ЬВше 
лроситъ  вс^^хъ  благонам'Ьренныхъ  къ  отечественному  просв^кщетю  и 
его  пользамъ  особъ,  таковыя  благоволить  адресовать  свои  письма  на 
имя  типограф1и  московскаго  университета.  Присланный  шесы,  если  он-Ь 
соотв'Ьтствуютъ  плану  сего  журнала,  будутъ  съ  благодарностью  напе- 
чатаны. Впрочемъ,  издатель  не  беретъ  на  себя  трудъ  пересылать  до- 
став ленныя  бумаги  обратно  къ  сочинителямъ,  если  бы  ихъ  почему-ни- 
будь нельзя  было  напечатать. 

Въ  каждый  м-Ьсяцъ  будетъ  выходить  по  одной  книжк-Ь,  содержащей 
не  мен'Ье  четырехъ  печатныхъ  листовъ  съ  половиною,  съ  однимъ  ри- 
су нкомъ.  Четыре  нумера  составить  часть,  а  три  такихъ  части  годовое 
нздаше.  Пересылка  сего  магазина  зависитъ  отъ  типографш  универси- 
тета, а  не  отъ  издателя;  почему  и  деньги  за  него  15  рублей  вносятъ 
желающ1е  въ  контору  университетской  типографхи;  а  иногородные  при- 
сылаютъ  въ  оную  же  контору  по  18  рублей. 

Въ  книжной  лавк'Ь  университетскаго  коммисс10нера  Ширяева  можно 
получать  по  той  же  ц'Ьн'Ь  С1е  нздаше  прошлаго  1820  года*". 

Рисунки  и  чертежи,  прилагавш1еся  къ  журналу,  весьма  хороши. 


6.  Прибавмте  къ  стр.  77. 

10  сентября  1854  г.  физико-математичесшй  факультетъ  единогласно 
р'Ьшилъ  ходатайствовать  о  предоставлен1и  каеедры  хим1и  и.  д.  учеиаго 
аптекаря  Н.  Э.  Лясковскому,  указывая  на  его  давн1я  предпочтитель- 
ный занят1я  чистою  химхей.  Изъ  научныхъ  работъ  Лясковекаго  факуль- 
тетъ  указываетъ  на  химическое  изсл^Ьдоваше  лимбургскаго  сыра  и  из- 
сл'Ьдован1е  б'Ьлковыхъ  веществъ  съ  критикой  протеинной  теорхи.  „По- 
сл'Ьднее,  по  мн'Ьшю  факультета,  зам'Ьчательно  въ  томъ  отногаеши,  что 
Либихъ  въ  посл'Ьднемъ  издан1и  своей  животной  хим1И  (ТЫег  -  СЬетхе) 
отказывается  отъ  своей  прежней  теор1и  протеина,  а  въ  другомъ  сочннен!и 
своемъ:  „СЬеш18сЬе  11п(ег5иЬипкеп  иЬег  ёез  Р1е18сЬ'',  отдаетъ  полную 
справедливость  доказательствамъ  Г.  Лясковекаго  противъ  существованхя 
протеина  въ  томъ   вид-Ь,  какъ  его  дотол'Ь  006*6  представляли;  кром^ 
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того,  оно  вызвало  потомъ  сильную  и  ожесточенную  полемику  между 
Лпбихомъ  и  Мульдеромъ,  изъкоторыхъ  посл^Ьдв1Й  старался  доддержать 
прежнюю  теор1Ю  протеина;  всл'Ьдств1е  этоЯ  борьбы,  появились  новыя 
изслЪдован1я  того  же  предмета  въ  Гермавш  и  Англш,  приведппя  къ  тому 
же  результату,  какой  полученъ  г.  Лясковскимъ^  такъ  что,  наконецъ,  и 
самъ  Мульдеръ  уб^Ьдился  въ  несправедливости  прежняго  своего  мн%- 
Н1Я *"....  „Наконепъ,  даже  для  получетя  степени  доктора  медицины, 
г.  ЛясковсшИ  представилъ  диссертац1ю:  Ве  сЬо1егае  ерМетхае  поппиШз 
саи818  а(то$рЬаепс18, — въ  которой  существенная  часть  заключается  въ 
химическомъ  изсл'Ьдоваши  атмосфернаго  воздуха.  Совету  университета 
известно  также,  что  онъ  уже  6  л'Ьтъ  {иъагк  уже  10)  постоянно  зани- 
мается судебно-химическими  анализами,  по  служебной  обязанности  своей 
при  здЪшней  медицинской  контор1^.  О  педагогнческихъ  хачествахъ  г.  Ля- 
сковскаго  факультетъ  счелъ  неум'Ьстнымъ  упоминать,  потому  что  они 
изв'Ьстны  вс^мъ  членамъ  сов'Ьта,  частью  иэъ  постоянныхъ  лекшй  его  въ 
медицннскомъ  факультете,  а  частью  изъ  публичныхъ'^лекщй,  читанныхъ 
имъ  объ  органической  хим1и^ 

7.  Прибаелете  кь  стр.  84. 
Представлеше  Лясковскаго:  Роспись  1-я.  Навванге  уотройопъ. 

10  двум-Ьстныхъ  рабочихъ  столовъ  изъ  сосноваго  дерева,  окрашен- 
наго  подъ  дубъ,  вышина  каждаго  стола  =237»  в^Р-  Длина  =  27л  арш. 
ширина  177л  вер.  Въ  каждомъ  стол^^  12  выдвижныхъ  ящиковъ  съ  зам- 
ками и  2  шкафа  о  2-хъ  дверцахъ  съ  замками,  по  27  руб.  за  столъ. 
Всего  =  270  рублей. 

10  полуоткрытыхъ  деревянныхъ  шкафиковъ  или  м'Ьстечекъ  (по  1 
на  2  работающихъ),  два  пом^щетя  водопроводныхъ  крановъ  н  прхемни- 
ковъ  для  негодныхъ  къ  употреблен1Ю  жидкостей;  шкафчики  эти  должны 
чередаваться  съ  рабочими  столами  и  находиться  рядомъ  съ  ними,  по 
2  руб.  за  шкафчикъ.  Итого  =  20  руб. 

10  водопроводныхъ  М'Ьдныхъ  или  латунныхъ  крановъ,  по  3  рубля. 
Итого=30  рублей.  Къ  нимъ  для  проведешя  воды  изъ  резервуара  20  са-. 
женъ  тянутыхъ  свинцовыхъ  трубъ,  по  4  руб.  50  к.  за  сажень.  Итого = 
90  руб. 

10  каменныхъ  или  облитыхъ  свинцомъ  пр1емниковъ  для  негодныхъ 
къ  употреблешю  жидкостей,  по  1  р.  50  к.  Итого  =  15  руб. 

Свинцовая  обшивка  водосточныхъ  нав1Ьсовъ  надъ  пр1емнгосами=  10  р. 

5  деревянныхъ  реактивныхъ  шкафовъ  съ  полками,  подъемными  стек- 
лянными рамами,  съ  замками,  вышина  каждаго  шкафа  =  17|  арш.,ши- 


254  ХИМИЧЕСКАЯ    ЛАВ0РАТ0Р1Я 

рина«в1  арш.  14  верш.,  глубина  отъ  3-хъ  до  4-хъ  верш,  по  11  руб. 
аа  шкафъ.  Итого  »  55  руб. 

1  деревянный  шатеръ  для  покрыт1я  песчаной  бани  съ  передвижными 
стеклянными  рамами,  длина  шатра  =3  арш.  7  вер.,  ширина  1  арш. 
8  верш.,  вышина  1  арш.  67|  вер.  Стоимость  25  рублей. 

1  такой  же  шатеръ  длиною  въ  17|Арш.,  шириною  въ  17  верш.,  вы- 
шиною въ  РД  арш.  ц.  18  рублей. 

1  сушильный  шкафъ  изъ  красной  м'Ьдн  съ  двойными  стЬнками,  чрезъ 
промежутокъ  которыхъ  должны  проходить  водяные  пары  изъ  перегоноч- 
наго  куба,  съ  9-ю  сушильными  ящиками,  изъ  которыхъ  3  съ  занкамв, 
х^Ьна  63  руб.;  3  арш.  оловянныхъ  трубъ,  в'Ьсомъ  въ  30  фунтовъ,  для 
проведетя  чрезъ  сгЬну  водяныхъ  паровъ  изъ  перогоночнаго  куба  въ 
сушильный  шкафъ,  а  отсюда,  черезъ  сгЬну-же  въ  зм^евикъ  куба,  ц-Ьна 
43  р.  75  коп. 

За  перед'Ьлку  оловяннаго  шлема  перегоночнаго  куба,  за  прид-Ьлку 
къ  нему  и  къ  змеевику  оловянныхъ  трубъ  и  за  просверлеше  въ  сгЬв^ 
двухъ  отверстШ  10  рублей.  Итого  всего  =  649  руб.  75  коп. 


Роспись  8-я.  Навваше  предметовъ. 

Предметы  стеклянные  и  фарфоровые, 
(отъ  Гейслера  и  К®  въ  Берлин-Ь  ^*^). 

1  нормальный  термометръ  до  110^,  разд'ЬленныИ  на  У,^.  10  р.  —  к 

1  .  „  ,     500,  ^  1д^о^  10 

6  термометровъ  до  150°  по  27^  р 15„  — 

6  термометровъ   ^  2600—360°  по   37»   р 21    „    — 

3  кал1Йныхъ   аппарата,  по  Гейслеру  по  66  к 1    „  98 

40  фунтовъ  трудно  плавныхъ  сожигательныхъ  трубокъ 

по  66  к.  за  фунтъ 25    „   40 

12  редукщонныхъ  трубочекъ  по  28  к 3    „   36 

3  бюретки  съ  пробками  поЗр 9„~^ 

3        я       по  Мору  въ  100  к.  ц.  разд'Ьл.  на  */»  к.  щ.  9    „    —    , 

^1»  »»  »»  я         ^"     п     я  п  п     /\о    п       п  ^ 

6  пипетокъ  пи       п       10  по  1  руб •    •   -  6   „ 

3      „      „     „     „     20  „  1  руб.    ; 3 


I) 


1^')  Лучш1е  термометры  делались  тогда  въ  Гермав1Я  ГеЙелеромъ  въ  Бовв11.  Не- 
авачнтельвое  число  калиаппаратовъ  укавываетъ,  что  по  органической  хт\ж  работъ 
ие  пронвводилось  ■  аввлжвы  орг.  почти  не  делались. 


1» 
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5  иэм-Ьрительныхъ  скляновъ  въ  1  дитръ  по  36  к.     .      :3  р.    15  к. 

5  9  I*  »/а»       2„о0я 

3  цилиндра  для  сн-Ьшивднхя  разд.  велнчинъ 7   „   35 

2  склянки    . 4    „    90 

ИзмФрительныхъ  колбочекъ  разл.  ведичинъ 3   „   — 

3  химич.  сифона 2    „    45    „ 

250  стакановъ  разной   величины, 43^   —    „ 

54  выпарительный  чашки  съ  носикомъ,  въ  дааметрЪ  отъ 

ЗУа  до  11  кругл,  числ.  по  697»   к 37  „  47    „ 

144  малыя  выпар.  чашки  съ  ручками  разн.  вел.    ...    12  „   —   „ 

36  мал.  вып.  чашки  съ  ручк.  по  50  к 18  ,,   —  „ 

200  тиглей  разн.  велич.  по  19^7«о 3^  »     ^  » 

Итого  на  сумму  .    .    .  299  р.  41  к. 

В']Ьсы  и  разнов-Ьсъ. 
(отъ  Эртдинга  въ  Берлин-Ь). 

2  химич.  в-Ьсовъ  для   грузовъ  въ  100 — 150   граммовъ; 

при  этомъ  груз'Ь  в'Ьсы  показываютъ  1  милдиграммъ, 

по  85  рублей  ^««) 170  р.  —  к. 

5  лщиковъ  разнов-Ьса,  съ  гирьками  отъ  1  гектограмма 

до  1  миллиграмма,  по  16  р 80   „    -     „ 

1  ящикъ  разнов'Ьса,  съ  гирьками  отъ  1  килограмма  до 

1-го  миллиграмма 42„    —    „ 

Итого 292  р.  —  к. 

Платиновые  предметы. 

Чашекъ,  тиглей,  жести,  проволоки  и  т.  д 300  р.  —  к. 

Различные  аппараты  и  каучуковый  вещи.  Аппараты 

для  сгущеюя  угольной  кислоты 150    „    — 

Спектральнаго  анализа  по  Бунзену  работы  Штейнгей- 

ля  въ  Мюнхене 92 

Ламшона  Девилля 12    „    — 

Различныхъ  каучуковыхъ  вещей 46„   —  „ 

Итого  ....     600  р.  —  к 


1» 

I»  » 

Г) 


Ш)  Это  были  в^сы  беаъ  надлежащей  арретировжи,  собственно  говоря,  аптекарспе 
и  негодные  для  точныхъ  авалиаовъ.  Они  сохранились  въ  лабораторш  до  1873  года 
безъ  употреблев1я. 
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Сов'Ьтъ  постанови лъ:  представить  объ  этомъ  на  благоуснот1гЬше 
г.  попечителю  М.  У.  О.  и  просить  объ  исходатайствованш  у  высшего 
начальства  разр'Ьшешя  ассигновать  на  прюбр'Ьтеше  нужныхъ  для  хн- 
иичесвой  лаборатор1и  предметовъ  1441  р.  41  к.  съ  отнесен1емъ  этого 
расхода  на  сумму  сбора  за  слугааше  профессорскихъ  лекщй. 


7.  Прибавленхе  кг  стр.  89. 

Изъ  донесен1я  Лясвовскаго  факультету  и  совету  университету . 

„Свойство  химическихъ  опытовъ  производимыхъ  съ  учебною  ц'Ьлью  в 
составляюпшхъ  основу  преподаван1я  хим1и,  таково,  что  съ  окончашемъ 
опыта  оканчивается  и  существоваше  гЬхъ  предметовъ,  надъ  которыми 
былъ  произведенъ  опытъ.  Хим1я  есть  наука  о  превращен1и  веществъ, 
и,  такъ  какъ  она,  съ  одной  стороны,  изучаетъ  опытно  превращешя 
всЬхъ  доступныхъ  челов'Ьку  видовъ  вещества,  число  которыхъ  гро- 
мадно, а  съ  другой  стороны,  продукты  учебвыхъ  химическихъ  опы- 
товъ  не  им'Ьютъ,  съ  экономической  точки  зр'Ьшя,  никакого  значен1я, 
не  стдютъ  того,  чтобы  изъ  нихъ  дЪлать  какое-нибудь  дальнейшее 
употреблеше,  то  хим1я,  вм'ЬсгЬ  съ  тЬмъ,  есть  такая  наука,  изучеше 
которой  не  можетъ  обходиться  безъ  сравнительно  значительныхъ  вз- 
держекъ.  Анатому  челов^Ьческаго  гЬла,  предметъ  его  изсл^довангл  — 
челов'Ьчесюе  трупы— обходятся,  по  крайней  м'Ьр'Ь  у  насъ,  в'Ьроятно, 
не  дорого;  астроному  изучаемое  имъ  небо  достается  совершенно  да- 
ромъ.  Химикъ  же,  показывая  процессъ  соединен1я  водорода  съ  кис- 
лородомъ  и  употребляя  для  этого  известное  количество  цинка,  сЬр- 
ной  кислоты,  хлорноватокислаго  кал1я  и  спирту  или  газа,  получаетъ 
какъ  продуктъ  —  воду;  или  сожигая  въ  кислород'Ь  магшй,  лотъ  кото- 
раго  стоить  20  руб.,  получаетъ  магнез1Ю,  лотъ  которой  стоить  мен'Ье 
2  коп.  Современная  научная  хим1я  почерпаеть  миопя  изъ  самыхъ  ос- 
новныхъ  положешй  своихъ  изъ  опытовъ  надъ  превращетями  большаго 
числа  такихъ  веществъ,  на  который  кктъ  запроса  въ  большихъ  раз- 
м^рахъ,  который  не  принадлежать  къ  числу  матерааловъ,  употребляе- 
мыхъ  въ  технолопи,  медицин'Ь  или  обыденной  жизни. 

Так1я  вещества  по  этому  самому  принадлежать  къ  числу  дорогихъ 
и  даже  драгоцЪнныхъ,  и  часто  мы  еще  не  достигаемъ  выражешя  ихъ 
ц'Ьнности,  говоря,  что  они  прюбр'Ьтаются  на  в^Ьсъ  серебра  или  золота. 
Да  будетъ  позволено  факультету  привести  хотя  одинъ  изъ  числа  основа 
ныхь  законодательныхь  опытовъ^  которые  не  еоепроизеодятся^  разепу 
только  въ  тгьхъ  изъ  посвященныхъ  чистой  химш  лаборатйръяхь^  %д^  съ 
экспериментальной  стороны  ^  господству етъ^  вольная  или  невольная^  но 
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тлмь  не  мешье  еоеергиенная  отеталоеть  '^*).  Въ  поол^дше  годы  открыто 
несколько  еложныхъ  веществъ,  одаренныхъ  основныии  чертами  тёлъ  ор- 
гашпесквхъу  но  содерзкащихъ  вместо  углерода  кремвШ.  Изучеше  этихъ 
вешествъ  рас&рываетъ  вевый,  неведомый  дотоле,  М1ръ  для  натуралиста, 
вносить  въ  науку  неисчислимые  по  ихъ  объему  элементы  усп^Ьxа  въ 
области  не  только  химш,  но  и  всего  естествов^Ьд'Ьшя  вообще,  относясь 
къ  такому  веществу  (кремтю),  которое,  послФ  кислорода,  есть  самая 
распространенная  стшоя  въ  изсл^Ьдованной  челов^комъ  части  земной 
воры,  и  соедииешя  котораго  составляютъ  самую  существенную  часть 
этой  коры.  Вотъ,  по  рецепту  главнаго  изсл-Ьдователя  помянутыхъ  но- 
выхъ  соединешй  креншя^  Вёлера,  ингредаенты,  нужные,  въ  одномъ 
опытЬ,  для  првготовлешя  первоначальнаго  матер1ала,  служащаго  для 
добыватя  н'Ькоторыхъ  изъ  атихъ  соедянешй  (силикона,  лейкона).  200 
граммовъ  хлористаго  калыця,  46  грам.  натр1я,  20  грам.  кристалл иче- 
сваго  кремв1я.  200  грам.  хлористаго  калыця  стбютъ  21  коп.,  46  грам. 
натр1я— 69  коп.,  20  грам.  криоталлическаго  кремнхя — 62  руб.  39  коп. 
Сл^Ьдовательно,  эти  ингредаенты  стоять  68  р.  29  к.  Вотъ  чего  стоить 
одинъ  опытъ  надъ  одннмъ  изъ  веществъ ,  возбуждающихь  первйклаееный 
интерееь  во  всякомъ^  кто  изучаетъ  чистую  химгю.  Помянутый  сейчасъ 
опытъ  быль  цроизведенъ  большое  число  разъ  въ  Геттингенской  химиче- 
ской лабораторш— въ  лабораторш  государства,  которому  принадлежнтъ 
мен'Ье  нежели  у^!*  твердой  поверхности  Европы,  а  въ  химической  ла- 
бораторш перваго  изъ  университетовъ  Росс1И,  обладающей  почти  у,  зе- 
мель нашей  планеты,  этотъ  опытъ  не  быль  произведенъ  ни  разу.  По- 
чеи^?  Потому  что  наша  лаборатор1я  б'Ьдиа.  Если  гд'Ь  либо,  то  здЬсь 
умЬстно,  съ  сокрушеннымъ  сердцемъ,  повторить  избитое  двустиш1е: 

„Все  это  было  бы  смешно. 
Когда  бы  не  было  такъ  грустно*^. 

Въ  продолжев1е  10  л^^тъ  физико  -  математически  факультетъ  и  за- 
в'Ьдываюпце  его  химической  лаборатор1ей  употребляли  всЬ.  усил1я,  чтобы 
добыть  средства  для  внведен1я  этой  лаборатор1и  изъ  ея  недаввяго,  свыше 
всякихъ  словъ  жалваго  состояшя  оскуд'Ьшя  и  обветшалости^  и  только 
теперь,  когда  университетскому  Совету  предоставлена  бдльшая  степень 
автоноиш,  лаборатор1я  начала  устраиваться,  получивъ  нуашыя  для  этого 
средства-  (Д.  С.  1864  г.). 

Нельзя  не  удивляться  терпЬвхю  Сов'Ьта,  котораго  заставляли  выслу- 
шивать тате  разсказы,  элементарностью  своей  возбуждаюпие  неволь- 
ную улыбку.  В-Ьдь  профессоръ^астроном1и  могъ  на  это  сказать:  „да,  небо 
мы  им^кемь  даромъ,  но  для  того,  чтобы  хорошо  его  видфть,  нужевъ  ре- 


1**)  Курсивъ  вашъ. 

ПРОФ.  в,  в.  ВАРЖОВНИЮВА.  17 
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фракторЪу  который  стоить  200  тысячь*".  Цоэтическая  натура  Лксков- 
скаго  увлекла  его  такъ  далеко,  что  овъ  р1^шился  утвержмть  будто 
повторен1е  оаытовъ  Велера  обязательно  для  каждой  химической  лабо- 
ратор1и.  Или  онъ,  можетъ  быть,  невналъ  ,чтоедва-ли  было  пять  лабо- 
ратор1Й  въ  Европе,  гд'Ь  эти  опыты  повторялись  съ  педагогической  1гЬлью, 
такъ  какъ  они  далеко  не  им*Ьли  того  педагогическаго  значешя,  которое 
придавалъ  имъ  московски  хнмикъ.  Если  бы  приведенная  цитата  не  им'Ьла 
даты  своего  происхождешя,  то  едва-ли  кто*нибудь  подумаетъ,  что  эти 
взгляды  высказывались  въ  факультегЬ  и  Сов^гЬ  университета,  гдЬ 
имеется  достаточно  число  лицъ,  очень  хорошо  анающихъ,  въ  чемъ  со- 
стоять задачи  и  методы  преподаван1я  и  нзсл^довашй  экспериментальныхъ 
наукъ  вообще  и  хим1и  въ  частности.  Скор^^  можно  подумать,  что  это 
отрывокъ  изъ  публичной  лекц1и  передъ  аудитор1ей,  которой  можно  го- 
ворить все,  что  угодно.  Мы  склонны  скорее  думать,  что  изложенные  въ 
^донесен1Н''  доводы  разсчитаны  на  то,  чтобы  произвести  эффектъ  въ  ми- 
нистерств'Ь,  у  котораго  хотЬлн  выпросить  деиегъ.  Если  асе  мы  ошиба- 
емся, то  действительно  приходится  сказать:  Все  это  было  бы  см1|шно, 
когда  бы  не  было  такъ  грустно. 

8.  Прибавленге  етр,  88. 

Въ  другихъ  универоитетахь  крепко  укоренилось  въ  60-хь  годахъ 
мнЬше  о  богатств'Ь  московскаго  университета,  о  сотняхь  тысячь,  им'Ьв- 
шихся  у  него  экономическихъ  средствъ,  который  образовались  изъ  дохо- 
довь  съ  типограф1и,  изъ  (остатковъ  отъ  штатныхъ  ассигновокъ  и  отъ  платы 
за  слушав1е  лекщй.  Эти  предположен1Я  я  слухи,  можетъ  быть,  поддержи- 
вались членами  московскаго  университета,  которые  сами  хорошенько  не 
знали  истиннаго  положешя,  какъ  это  видно  изъ  докладной  записки  ди- 
ректора университетской  типограф1И  проф.  Бодянскаго,  представленной  въ 
Правлете  университета  по  д'Ьлу  о  доходности  тнпограф1и  и  Московскихъ 
Ведомостей  (Д.  Пр.  1860  г.  ^^  152).  Несколько  преувеличенный  поня- 
Т1я  основывались  на  томъ,  что  университетская  типограф1я  была  самая 
крупная  въ  Москве,  а  Московсв1я  Ведомости— одна  изъ  самыхъ  раснро- 
странеяныхъ  газетъ,  которая  при  томъ  же  пользовалась  привилепею  печа- 
тан1я  не  только  казениыхъ  публикащй,  но  и  частныхъ  обязательныхъ 
публикаций.  Кроме  того,  московсв1Й  университеть  имель  С1шый  большой 
штатный  бюджеть,  следовательно  и  остатки  отъ  штатныхъ  ассигновокъ, 
поступавш1е  въ  8кономическ1я  средства,  должны  были  превышать  таюе 
же  остатки  въ  другихъ  университетахъ.  Наконецъ,  онъ  имель  наиболь- 
шее число  студентовь,  платившихъ  10-ю  р.,  т.  е.  на  257«  больше, 
чемъ  въ  университетахъ  провишцальныхъ. 
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Но  тицограф1я  и  Московск1я  Ведомости,  при  наеиномъ  рел&ктор'Ь  оъ 
сромадрывп»  штатомъ  слуа&щихъ,  насколько  не  ааинтересованныхъ  въ 
финансовой  еторотЬ  прелпрхятгя  и  при  постоянныхъ  пререкашяхъ  между 
Д10[>екторомъ  типографш  и  редакторомъ,  далеко  не  давали  тЬхъ  дохо- 
довъ,  которые  можно  бы  отъ  нихъ  ожидать  при  бол'Ье  хозайствеиномъ 
ведети  д'Ьлъ.  Въ  1857  г.  братья  Коршъ  предлагали  университету  сдать 
имъ  типограф1Ю  и  издан1е  газеты  въ  аренду  на  10  л'Ьтъ,  при  чемъ  уни- 
верситетъ  долженъ  былъ  получать  чистаго  дохода  45,000  р.  въ  годъ. 
Университетъ  пошелъ  на  это  предложевпе  съ  тЬнъ  большею  охотой,  что, 
кромЬ  значительнаго  увеличен1я  дохода,  освобождался  еще  солидный  ка- 
питалъ  въ  62,000  р.,  проценты  съ  котораго  шли  на  пенсш  служащииъ 
въ  типографш.  Но  вол'Ьдствхе  весоглас1Я  министра  Ковалевскаго,  пр<}- 
-ектъ  этотъ  остался  неисполненнымъ  вплоть  до  сдачи  газеты  въ  аренду 
Каткову  и  Леонтьеву,  нажившихъ  этимъ  се&Ь  громадное  еостояше  (Д.  Пр. 
1857  и  1860  гг.,  №  152). 

Для  того,  чтобы  дать   н-Ькоторое  понят1е    о  доходахъ  московскаго 

университета  того  времени  и  на  какой  предметъ  они  расходовались,  мы 

воспользуемся  общими  цифрами  изъ  дсЬла  Правлен1Я  №  151,  возникшаго 

всл'Ьдетвае  Высочайшаго  повел'Ьтя  1860  г.  о  передач-Ь  вс^Ьми  правитель- 

ч;твеннымя  учрежден1ями  всЬхъ  экономвческихъ  сумиъ,  не  им'Ьющихъ 

опредЪленнаго  назначен1я,  въ  Государственное  казначейство.  Въ  январе 

1860  г.  по  университетской  см'ЬгЬ  состояло  174,442  р.  экономической 

ч^уммы.  Въ  это  число  вошли  7,142  р.  80  к.  штатной  суммы  на1;одержаше  и 

ремонтъ  университетскихъ  зданШ,  но  не  входигь  сумма  сбора  за  слушаше 

лекщй  и  остатки  этой  суммы  за  прежв1е  годы.  На  ученыя  и  учебный  потреб- 

"ности  предположены  сл^дуюпЦе  расходы:  на  физ1ологическ{е  опыты — 

250  р.,  оперативную  хирурпю — 142  р.  86  к.,  теоретическую  хирурпю — 

100  р.,  ремонтъ  больничнаго  сада — 870  р.  50  к.,  Обществу  испытателей 

природы— 2857  р.  10  к..  Обществу  исторш  и  древностей— 1428  р.  50  к., 

минералогическому  кабинету — 48  р.  50  к.,  физическому  кабинету  — 

51  р.   97   к.   Всего  5749  руб.  93  коп.   На  тнпографхю  и  редакщю — 

108,711  р.  60  к  ,  остальныя  8574  р.  47  к.  составляли  расходъ  на  дрова 

н  загЬнъ  преимущественно  личные  расходы.  В&Ьхъ  расходовъ  123,035  р. 

90  к.  Остатокъ — 51,406  р.  10  к.  Между  личными  бол'Ье  крупные  были 

редактору  съ  помощникомъ'2700  р.,  квартира  помощнику  попечителя— 

1500  р.,  хранителю  зоологическаго  музея  Ренару— 1095  руб. 

Такимъ  образомъ,  на  ученыя  и  учебныя  расходы  употреблялась  сумма 
сравнительно  незначительная,  и  если  исключить  Общество  исторш  и 
древностей  и  Общество  испытателей  природы,  то  изъ  смЬтныхъ  расхо- 
довъ на  долю  собственно  учебныхъ  пособ1Й  приходятся  совершенно  ми- 
зерная цифра  593  р.  33  к.   Напротивъ  того   расходы   личныя  гораздо 

17* 
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значительн'Ье.  Выдаются,  напр.,  безъ  всякаго  основан1Я  квартирныя 
деньги  помощнику  попечителя  и  консерватору  платится  жалованье  выше 
штатнаго  содержанхя  лаборантовъ  (400  р.)»  хотя  Реяаръ  былъ  чело- 
в-Ькъ  вовсе  не  б'Ьдныв.  Принимая  во  вниман1е,  что  плата  за  слушан1е 
лекщй  составляла  не  мен*Ье  30,000  р.,  получается  все-таки  солидная 
цифра  остатка  отъ  см^тныхъ  расходовъ  въ  81,000  руб. 


9.  Црибалленге  кь  стр.  91. 

Правила  Лясковскаго  для  химической  лаборатор1и. 

1)  Желаюпце  работать  въ  лаборатор1И  обязаны  внести  въ  Правле- 
ше  университета  десять  рублей  серебромъ  за  оба  полугодая. 

2)  Занимающ1еся  вачественнымъ  и  количественнымъ  анализомъ  по- 
лучаютъ  столь  въ  лаборатор1и  и  всЬ  необходимые  для  анализа  снаряди 
и  препараты. 

3)  Вещи,  находяиияся  въ  стол^,  сдаются  работающему  по  описи  и, 
по  окончашн  академическаго  года  или  раньше,  если  работающий  не 
поже лаетъ  продолжать  практическихъ  заняпй ,  возвращаются  въ  томъ  же 
вид'Ь  лаборанту. 

4)  За  утрату  и  порчу  вещей  работающШ  обязавъ  внести  лабора- 
торхи  деньги,  равныя  стоимости  вещи. 

б)  Работать  въ  химической  лаборатор1и  могутъ  студенты  всЬхъ  кур- 
совъ  физико-математическаго  факультета,  но  студентамъ  высшихъ  кур- 
совъ  отдается  преимущество  передъ  студентами  низшихъ  курсовъ. 

6)  Къ  практическимъ  занят1ямъ  въ  лаборатор1и  могутъ  быть  допу- 
щены кончивш1е  курсъ  въ  университегЬ  и  даже  лица  другихъ  в'Ьдомствъ, 
если  найдется  м'Ьсто  въ  лаборатор1и. 

7)  Кончивш1е  курсъ  въ  университегЬ  и  лица  другихъ  в'Ьдомствъ  за 
практическ1я  занят1я  въ  качественномъ  и  количественномъ  анализ^Ь  обя- 
заны внести  десять  рублей  серебромъ  за  оба  полугодя. 

Если  же  поаселаютъ  производить  самостоятельный  изслЬдовашя,  то 
необходимые  для  того  препараты  должны  покупать  сами,  а  имЬющ1еся 
въ  лаборатор1и  снаряды  даются  имъ  подъ  ответственностью  возвратить 
ихъ  въ  первоначальномъ  вид'Ь. 

8)  Восемь  стипендантовъ  или  лицъ,  уволенныхъ  отъ  платы  за  слу- 
шаше  лекщй,  допускаются  къ  практическимъ  занятаямъ  въ  лаборатор1и 
безплатно.  ' 

9)  Лицо,  получившее  м^сто  въ  лаборатор1и  и  не  посЬшдющее  ее^ 
теряетъ  право  на  занят1е  въ  лабораторш  и  м'Ьсто  его  отдается  другому. 

Деканъ  А.  Давидовъ. 
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10.  Прибмленге  къ  стр.  101. 

Когда  часть  „Исторш**,  относящаяся  ко  времени  Лясковскаго,  была 
уже  шшечатанау  мы  разыскали  часть  св'Ьд'Ьшй,  относящихся  къ  диссер- 
тащямъ  но  химш,  нредставленнымъ  за  ато  время  въ  московскомъ  уни- 
верснтетЬ. 

Гедегиио.  О  д-ЬЯствш  возвышенной  температуры  на  органическ1я 
тЬла.  Магистерская.  Москва,  1859  г. 

Л.  Семеновг.  И8Сл^Ьдован^е  о  способахъ  образоватл  многоатомныхъ 
спиртовъ.  Магистерская.  Москва,  1866  г. 

Ею  оке.  Теор1я  объемовъ  въ  ея  соотношеши  съ  удельными  в'Ьсами 
соотгЬтственныхъ  началъ  химическихъ  соединенШ.  Докторская.  Москва, 
1868  года. 

Л^  Коалы.  О  внноградцомъ  сахар'Ь.  Магистерская.  Москва,  1869  г. 

Ею  же.  Докторская. 

Н.  Сарамдинаки.  Лимонная  кислота  и  некоторый  изъ  ея  ороизвод- 
ныхъ.  Магистерская.  Москва,  1872  г. 

Н.  Ахматовъ — ? 

А.  М.  Семеновъ  работалъ  въ  1865  г.  въ  ГейдельбергЬ  у  Эрлен- 
мейера.  Результаты  этихъ  работъ  вошли  въ  его  магистерскую  диссер- 
тац1ю.  ЗагЬмъ  онъ  довольно  продолжительное  время  вплоть  до  своей 
смерти  занималъ  м^сто  лаборанта  при  технической  лабораторш.  Москов- 
ск1е  химики  не  им^ли  обычая  разсылать  свои  диссертащи  иногороднымъ 
русскимъ  химикамъ,  а  потому  эти  диссертащи  оставались  нигд^^,  кром'Ь 
Москвы,  неизв'Ьстными. 

Замечательно,  что  изъ  всЬхъ  московскихъ  химиковъ  того  времени 
членами  русскаго  хииическаго  общества  состояли  сл'Ьдующгя  лица: 
П.  А.  Ильенковъ  (пост,  членъ).  А.  А.  Колли,  К.  А.  Круберъ,  Н.  П. 
Нечаевъ,д.Б.  Шене,  а  изъ  университетскихъ  только  Н.  Н.  Фонъ-деръ 
Брюгенъ  (докторъ-меднци-лаборантъ  медицинской  лабораторш,  учивш1йся 
за  границей)  и  А.  М.  Семеновъ.  (См.  списокъ  членовъР.  X.  О.  за  1872  г). 


11,  Прибавленге  кь  стр.  108, 

Цлхъ  преподавалась  Кириловымъ  неорганическая  хим1я  трудно  ска- 
зать, точно  также  и  о  томъ,  каковы  были  экзаменащонныя  требован1я, 
такъ  какъ  при  экзаменахъ  ассистировали  об]^кновенно  или  профессбръ 
технической  химш  Архиповъ,  или  профессоръ  агрономической  хим1и  Ля- 
СК0ВСК1Й  или,  иаконецъ,  кто-либо  изъ  другихъ  профессоровъ,  но  только 
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не  ХНМ1И.  Судя  по  тону,  что  къ  заняпямь  аналитической  хин1бй  ва  2-и1к 
курсЬ  большинство  студентовъ  являлось  почти  безъ  всякихъ  8ван11к> 
неорганической  хиши,  можно  было  верить  слухамъ,  что  экзамены  был» 
бол^е  ч'Ьмъ  снисходительны.  Если  Кириловъ  ставилъ  иногда  кому-ни- 
будь меньше  трехъ,  то  студевтъ  настоятельно  требовалъ,  иногда  даже 
въ  р-Ьзкой  форм^^,  повышеюя  балла.  Во  йзб'Ьжате  такихъ  столкноветВ^ 
Кириловъ  р'Ьшался  лишь  иногда  попытаться  поставить  двойку  только 
въ  моменты  раздражен1я  и  загЬмъ  все-таки  сдавался. 

Зналъ-ли  онъ  самъ  неорганическую  химио  въ  томъ  размЪр^,  какъ 
долженъ  ее  знать  университетски  преподаватель^ндизвгЬстяо,  но  въ 
очень  слабыхъ  св^д'Ьшяхъ  его  по  органической  хтАп  приходилось 
не  разъ  уб'Ьждаться,  хотя  Кириловъ  вообще  изб'Ьгалъ  вступать  въ  раз- 
говоры о  какйхъ-либо  химическихъ  вопросахъ.  Незнашя  его  не  огра* 
ничивались  полн'ЬИшинъ  незнакомствомъ  съ  господствующими  теор1ями» 
но  касались  самыхъ  элементарныхъ  понятШ.  Каковы  были  св^д'Ьная  Ки- 
рилова, какъ  зкспериментатора,  показываетъ  сл'ЬдующШ  случай.  Одна- 
жды онъ  просилъ  совета,  какъ  получить  чистый  метильный  алкоголь. 
Ему  былъ  рекомендованъ  способъ  бензойнаго  эфира.  Потомъ  его  спросили, 
удаченъ-ли  былъ  выходъ  спирта.  „Да  что-то  ничего  не  выходитъ.  Вотъ 
посмотрите:  образовалось  какихъ-то  два  слоя^, — отвЪтилъ  онъ.— Какъ 
ничего  не  выходитъ?  Вы  получили  то,  что  нужно:  сверху  эфиръ,  а  внизу 
слой  воды.  «Откуда  же  тутъ  явилась  вода?  Я  бралъ  безводный  спиртъ 
и  пропускалъ  въ  см^сь  его  съ  сухой  бензойной  кислотой  сухую  соляную 
кислоту**. — Вода  образовалась  всл'Ьдств1е  реакщи.  В'Ьдь,  на  каждую^ 
частицу  эфира  должна  получиться  частица  воды.  Это  общее  уравнен1е 
при  образованш  эфировъ.— „Ну,  да!  Это  в'Ьдь  только  по  уравнев1ю,  на 
бумагЫ**  отвЪтилъ  онъ,  видимо  сконфуженный.— Когда  онъ  произво- 
дилъ  свою  работу  опредЪлен1я  атомнаго  в^Ьса  титана,  то  при  опред'Ьле- 
Н1И  плотности  пара  хлористаго  титана  по  способу  Гофмана  онъ  пору* 
чалъ  наполнять  трубку  ртутью,  своему  служителю,  безъ  предваритель- 
ной очистки  ртути,  и  затЪмъ  дЪлалъ  опред'Ьлен1Я,  не  смущаясь  гЬмъ,  что 
внутренн1я  стЬнки  трубки  были  покрыты  массой  воздушныхъ  пузырьковъ. 

Лаборанты  разсказывали,  что  студенты  острили  надъ  этимъ  нзсл-Ь- 
довашемъ,  говоря,  что  эта  „титаническая'*  работа  исполняется  главнымъ 
образомъ  Егоромъ  (служитель). 

Кириловъ  былъ  челов'Ькъ  очень  самолюбивый,  что  и  м'Ьшало  ему  схо- 
диться съ  другими  химиками,  а  также  пополнять  свои  знатя  во  время 
частыхъ  поЬздокъ  за  границу.  Но  среди  московскихъ  товарищей,  а  также 
съ  людьми,  которыхъ  считалъ  не  химиками,  онъ  критиковалъ  другихъ^ 
химиковъ  очень  ув^Ьренно  и  иногда  не  безъ  остроумия.  О  Вутлеров'Ь^ 
посл'к  того  какъ  имъ  была  уже  вполн'Ь  формулирована  теор1я  строен1я» 
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онъ  отшвися  весьма  пренебрежительно^  утверждая,  что  его  теор1я  ни- 
чего не  стоить,  ибо  отличается  отъ  ваглядовъ  Берцелауса  только  но- 
вьшъ  ваввашемъ.  Очевидно  онъ  книги  Бутлерова  не  читалъ  и  теорш 
строешя  не  понииалъ. 

На  съ'ЬздЬ  естествоиспытателей  въ  Москве  въ  1869  г.  онъ  какъ 
бы  отоутствовалъ.  Ему  никто  изъ  хиниковъ  не  сдЬладъ  визита.  Во 
время  лекщоннваъ  засЬдатй  онъ  садился  на  одной  изъ  самыхъ  отда- 
ленныхъ  скамеекЪу  не  приним^  ни  мал'Ьйшаго  участ1я  въ  прешяхъ  и 
позвакомился  только  съ  Бутлеровымъ  и  Мендел'Ьевымъ. 

Во  время  о&ЬлЛу  даннаго  пргЬзжимъ  хинвкаиъ  московскими  хими- 
ками, Лясковсшй,  видя,  что  никто  изъ  присутствующихъ  не  предла- 
гаетъ  тоста  за  Кирилова,  подошелъ  къ  одному  изъ  прх'Ьзжихъ  съ 
просьбой  предложить  тостъ,  но  тотъ  отказался,  отв^тивъ,  что  его  со- 
всЪнъ  не  знаетъ.  „Да,  онъ  такой  странный^,  сказалъ,  отходя,  сконфу- 
женный Лясвовспй. 

Едва-ли  былъ  такой  другой  субъектъ  за  это  время  въ  какомъ-либо 
изъ  русскихъ  университетовъ  на  профессорской  каеедр'Ь^  на  которой  онъ 
сид-Ьлъ,  однако,  въ  течеше  почти,  15  л'Ьтъ.  Хотя  въ  факультегЬ  и  вообще 
въ  университетЬ  некоторые  знали  о  неудовлетворительности  его  препода- 
ваши,  но  далеко  не  въ  полной  м'Ьр'Ь.  А  потому,  относясь  къ  нему  снисходи- 
тельно въ  виду  его  болЪзнеянаго  соетоян1я,  не  принимались  м'Ьры,  чтобы 
пополнить  эти  недостатки  при  сод'Ьйствхи  приватъ-доцентовъ. 


12.  11рибабАен1е  кь  стр.   118. 

Давши  существенный,  первоначальный  толчокъ  идеямъ,  выразившимся 
потомъ  въ  теор1и  строешя,  Кольбе  остался  въ  сторон-Ь  отъ  ихъ  раз- 
ВИТ1Я  потому  между  прочимъ,  что,  принимая  въ  принцип'Ь  новые  атом- 
ные в'Ьса,  онъ  долгое  время  употреблялъ  старый  обозначешя,  говоря 
на  лекщяхъ,  что  писате  формулъ  со  старыми  паями  не  им1Ьетъ  суще- 
ственнаго  значен1я,  „а  я  привыкъ  къ  прежвимъ  пвлмъ  и  мн^  теперь 
уже  трудно  переучиваться*' ,  добавлялъ  профессоръ  каждый  годъ  своимъ 
новымъ  слушателямъ.  Между  гЬмъ  эта  привычка  иногда  приводила  его 
къ  ложнымъ  заключен]ямъ.  Обозначая  кислородъ  0=8  и  С==6,  онъ 
писалъ  въ  одной  формухЬ  О,  съ  одной  ея  стороны,  а  въ  другой  фор- 
муле ставилъ  съ  об'Ьихъ  сторонъ  по  О  и  былъ  уб'Ьжденъ,  что  такимъ 
образомъ  получатся  изомерныя  тЬла.  НапримЬръ: 

но.[^'^'(с.о^]  .  но[^;^«',с.о.)]о 
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По  теорш  отроешя  об-Ь  формулы  сводятся  къ  одной  С2Н1ОНСООН. 
Передъ  моимъ  отъ'Ьздонъ  изъ  Лейпцига  во  время  равговора,  перешед- 
шаго  въ  прешя,  онъ  мн'Ь  свавалъ:  «Вы  не  ясно  усвоили  еебЬ  смыс^^ь 
иоихъ  формулъ.  Чтобы  быть  для  васъ  -понятн'Ьеу  я  буду  писать  фор- 
мулы  по  вашему,  т.  е.  0^16''.  Ну,  теперь  мой  милый  профеосоръ 
папался,  подумалъ  я.  Кольбе  началъ  писать  СОС^Н^ОН....  и  остановися, 
подумалъ  н'Ьсколько  секундъ  и,  кладя  карандашъ,  схааалъ:  ^а,  81е 
ЬаЬеп  КесЫ.— Спустя  два  года  Кольбе  прислалъ  мн'Ь  въ  Казань  от- 
д-Ьльный  оттискъ  своей  статьи  изъ  Лоигп.  Г.  рг.  СЬ.  о  8(аттга(11са1'ахъ; 
въ  вей  онъ  пиоалъ  формулы  уже  новыми  паями.  Кольбе  часто  подхо- 
дилъ  ко  МН'Ь  и  посл4  обычнаго  вопроса  о  ходЬ  моихъ  работъ^  перехо- 
дилъ  къ  какому-нибудь  общему  вопросу  и  спрашивалъ  мое  мн^Ьше. 
Иногда  завязывался  оживленный  разговоръ,  часто  переходившШ  въ  горя- 
чий споръ,  когда  д'Ьло  касалось  кЬкоторыхъ  своеобразныхъ,  но  невЪр- 
ныхъ  воззр'Ьшй  профессора.  Онъ,  напр.,  тогда  упорно  носился  съ 'идеей 

Н 

О  81аттга(1!саГ'Ь.  Написавъ  формулу  метана  вертикально   С 


'2 


и 

"  и  ПО- 

Н 


ставивъ  на  мЬсто  одного  водорода  метилъ  Сгч^  ,  онъ  утверждАлъ 

кн. 

что  должны  получаться  совершенно  различный  соединен1я,  смотря  по- 
тому, будутъ  ли  потомъ  происходить  зам'Ьщешя  въ  81аштга(11саГ'Ь  или 

ГС1  |Н 

въ  метил'Ь,  наприм'Ьръ,  СгШ       и  С,|||         .  Съ  точки  зр-Ьшя  химиче- 

|с,Н,  (С,Н,С1 

скаго  строен1я  таюе  изомеры  невозможны  и  до  сихъ  поръ  они  неиз- 
в-Ьстны.  Спорящихъ  окружали  всЬ  практиканты  и  ассистенты,  слушая 
молча.  Кольбе  оканчивалъ  иногда  споръ  зам'Ьчашемъ:  ^со  мной  и  раньше 
во  многомъ  не  соглашались,  а  потомъ  оказывалось,  что  я  былъ  правь. 
Я  увЪренъ,  что  вы  впосл'ЬдстЫи  признаете,  что  я  правъ  и  въ  этомъ 
случа-Ь*".  Но  когда  онъ  уходилъ,  то  ассистенты  и  наиболее  понимающае 
изъ  докторантовъ  говорили,  что  профессоръ  ошибается.  А  на  вовросъ, 
почему  же  они  этого  ему  не  высказали,  получался  отв'Ьтъ  характерный 
для  заграиичныхъ  отношешй  между  профессоромъ  и  его  помощниками: 
„неловко  же  возражать  профессору*'.  У  насъ  нередкость,  что  профес- 
сора стараются  дискредитировать  въ  глазахъ  его  учениковъ;  у  людей 
культурныхъ  профессоръ  должень  считаться  непогр'Ьшвмымъ.  Мы  по- 
зволили себ'Ь  поместить  зл'Ьсь  этотъ  отрывокъ  изъ  нашихъ  воспомм- 
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вавШ  въ  виду  того,  что  оиъ  ивсбеть  некоторый  иитересъ  ддя  исторди 
развит]я  теоретическихъ  представлешй  въ  60-хъ  годахъ. 

Вл.  М. 

23.  Прибаалете  кь  стр.  121. 

Зд^сь  не  м'Ьсто  говорить  о  всЬхъ  причинахъ,  вызвавшихъ  эту  ре- 
шительную форму  протеста,  и  не  настало  еще  тому  время.  Сважемъ 
только,  что  неправильность  экзаменовъ  трехъ  докторантовъ  на  медн- 
цинскомъ  факультете  изъ  анатомш,  въ  отсутствш  профессора  этого 
оредмета,  додавшая  окончательный  толчокъ,  была  впоследствш  при- 
знана Советомъ  министра  народнаго  просвещешя.  Главную  роль  игралъ 
попечитель  округа  Шестаковъ.  Желая  создать  послушное  себе  боль- 
шинство въ  профессорской  корпоращи,  онъ  искусственно  поддерщвалъ 
рознь  въ  среде  ея.  Чтобы  избавиться  отъ  некоторыхъ,  непрхятныхъ 
ену  профессоровъу  онъ  воспользовался  этимъ  случаемъ,  чтобы  довести 
возбужденное  состояше  въ  университете  до  крайности,  добившись  уволь- 
нешя  профессора  анатом1и  П.  Ф.  Лесгафта,  а  затемъ  скрылъ  отъ  про-, 
фессоровъ,  предполагавшихъ  протестовать  противъ  этой  несправедли- 
вости, письмо  министра,  которымъ  ему  поручалось  уговорить  протестую- 
щихъ  не  оставлять  университета. 

Вышли  въ  отставку  ординарные  профессоры  А.  Я.  Данилевскхй, 
(недицинская  хим1я),  Н.  А.  Головкинсшй  (геолопя),  Голубевъ  (гисто- 
Д0Г1Я),  в.  А.  Имшенецк1й  (математика,  впоследств1и  академикъ),  В.  В. 
М&рковниковъ  (хим1я),  А.  Л.  ЯкобШ  (гиг1ена),  экстра-ординарный  про- 
фессоръ  ЛевицшВ  (медицина). 

14.  Прибавленге  кь  стр.  119, 

Въ  „химической  лаборатор1и  Казанскаго  университета'^  Альбищсаго 
сказано:  „когда  Маркевниковъ  сделался  доцентомъ,  то  онъ  первый  годъ 
читалъ  общШ  курсъ  за  Бутлерова,  бывшаго  заграницей**.  Этотребуетъ 
небольшого  дополненхя.  Въ  18*^/||  г.г.  планъ  преподавашя  хим1и  на 
физикО'Математическомъ  факультете  казаа1Скаго  университета  былъ  изме- 
ненъ  только  въ  принципе  на  основав1яхъ,  выработанныхъ  на  частныхъ 
совещан1яхъ  еп](е  до  поездки  Марковникова  за  границу.  Всемъ  слу- 
шающимъ  химш  на  первомъ  курсе  предположено  читать  обпцй  курсъ, 
т.  е.  ХИМ1Ю  неорганическую  и  органическую;  затемъ  естественники  на 
2-мъ  курсе  должны  были  проходить  аналитическую  хим1ю,  а  медики-слу- 
шать  медицинскую  химхю.  На  3-мъ  и  4-мъ  курсахъ  естественникамъ  чи- 
тались совместно  по  3  ч.,  необязательные  для  бС1ьхъ^  спещыь^кы^  курсы 
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въ  вид*Ь  отд'ЬльныхЪу  избраниыгь  главъ  изъ  всей  химш.  Первый  сое* 
щальный  курсъ,  читанный  Бутлеровынъ  въ  18^/^0  гг.,  содержалъ  „хим111> 
азота^  в  его  анадоговъ,  а  затЬмъ  металлоорганичесшя  соедвиеюя.  Впо- 
сл^дств1н  Марковниковъ  началъ  такой  курсъ  съ  истор]и  хиши  посл'к 
Лавуазье.    Главное   внниаше  спещалиотовъ— химнковъ  предполагалось 
сосредоточить  на  лабораторныхъ  занят1яхъ.  При  нашихъ  условхяхъ  та- 
кой планъ  преподавашя  можно  считать  и  поныне  наиболее  ращональ- 
нымъ  и  полезнымъ.  Введете  новаго  плана,  возможное  лишь  при  двухъ 
препо'давателяхъ,  разсчитано  было  такъ,   что  овъ  могь  осуществиться 
только  съ  [18^7в8  &кАдемвческаго  года,  когда  по  новому  уставу  должно 
было  увеличиться  число  штатныхъ   преподавателей.    Бутлеровъ  поже- 
лалъ  взять  на  себя  спецхальные  курсы.  Опред'Ьлен1е  Марковникова  до- 
центомъ  и  чтете  имъ  общаго  курса  давало  Бутлерову  возможность,  безъ 
всякаго  ущерба  для  правильнаго  хода  преподаван1я,  уЬхать  на  ц'Ьлыв 
годъ  за  границу,  такъ  какъ  въ  сл'Ьдующемъ  году  онъ  получалъ  уже  уче- 
никовъ,  подготовленныхъдля  спещальныхъ  курсовъ.  Разд'Ьлеше  каеедры 
произошло,  следовательно,  съ  18®7в8  ''ЗД^,.  Въ  18**/в9  г.  Бутлеровъ  чи- 
талъ  2-му  курсу,   потому   что  иначе   ему  некому  было  читать.  Новый 
планъ  могъ  осуществиться  постепенно  только  спустя  два  года.  Установлен- 
ный порядокъ  преподаван1я  продолжался  до  выхода  Марковникова  изъ 
Казанскаго  университета  въ   1872  г.  и  изм'Ьненъ   былъ  уже  поздн-Ье. 
Опытъ  такого  преподаватя  хйМ1и,  оказавш1йся  въ  первые  годы  весьма 
удачнымъ,  им'Ьетъ  вообще  большой  интересъ  для  установлешя  препо- 
давашя ХИМ1И  въ  русскихъ  университетахъ.  Было  бы  интересно  знать, 
почему  впосл-Ьдствхи  въ  .Казани  перешли  къ  прежнему  способу  преао- 
даван1Я. 

Пом'Ьщаемъ  эту  зам'Ьтку  въ  виду  историческаго  интереса  попытокъ 
организовать  наилучшимъ  образомъ  преподавашо  химш,  д'Ьлавшихся  въ 
нашихъ  университетахъ  за  посл^дшя  ЗОл'Ьтъ;  изложенный  зд'Ьсь  планъ 
принадлежалъ  одному  изъ  выдающихся  нашихъ  преподавателей  хим1и. 
Въ  1872  г.  мы  предложили  физико-математическому  факультету  Ново- 
росс1йскаго  университета  ввести  такую  же  организащю.  Факультетъ  на- 
шелъ  полезнымъ  прим'Ьнить  ту  же  идею  къ  преподаван1ю  всЬхъ  предме- 
товъ  естественнаго  отд'Ьлен1я,  а  также  отчасти  и  математическаго.  Выра* 
ботанный  подробный  планъ  преподаван1я  исходилъ  изъ  основной  идеи  кон- 
цбнтрац1и  преподавашя,  т.  е.  освобожд^нхя  учащихся  отъ  чрезм^рнаго 
обременешя  широкимъ  преподавашемъ  наукъ,  им'Ьющихъ  лишь  относи- 
тельное значеше  для  избранной  ими  спец1альности.  Ц'Ьль  предполагалась 
достигнуть  того,  чтобы  избавить  химнковъ  отъ  слушан1я  подробныхъ 
курсовъ  б10логическихъ  наукъ  и  мивералопи  съ  геолопей,  а  б10логовъ — 
отъ  излишнихъ  требовашй  по  хим1И.   Вместо  того  найдено  полезным'ь 
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ознакомить  естественниковъ  съ  краткимъ  курсоиъ  высшей  математики. 
На  математическомъ  отд'Ьлен1и  проектировалось  устроить  преподаваше 
тавииъ  образотъу  чтобы  съ  3*го  курса  тоже  начиналась^  спещализащя 
1^  меасду  прочимъу  предположена  была  группа  физике -химическихъ  наукъ. 
Этотъ  плаиъ  отличалсл  отъ  Казанскаго  еще  большимъ  развит1емъ  идеи, 
спешализащи,  а  главнымъ  образомъ  тЬмъ,  что  физико-химическая  группа 
нм^а  въ  виду  дать  возможность  воявлешя  химиковъ  съ  основательной 
математической  подготовкой.  Проекту  не  суждено  было  осуществиться, 
потому  что  его  не  утвердило  министерство,  безъ  объясненк  причинъ. 


15.  Приложенге  $съ  стр.  134. 

Объяснительная  записка  проф.  Марковникова  къ  проекту  устройства 
химической  лабораторш  при  Московскомъ  университет^^. 

„Въ  представлеши  моемъ,  препровожденномъ  въ  Министерство  вм'Ь- 
сгЬ  съ  ходатайствомъ  Совета  объ  устройств'Ь  новой,  бол'Ье  обширной 
лабораторш  при  Московскомъ  университегЬ,  мною  довольно  подробно 
были  объяснены  ц'Ьль  и  необходимость  подобной  лаборатории.  Въ  на- 
стоящей запискЬ  я  считаю  необходимымъ  изложить  тЬ  данный,  который 
были  привиты  мною  во  внимаше  при  составлен1и  проекта,  а  та1^е  ука- 
зать сравнительную  ц'Ьнность  будущей  лаборатории  въ  ряду  другихъ, 
иодобныхъ  ей  учреждетй  въ  западной  Европ'Ь  и  въ  Россш. 

При  составлеши  проекта  на  постройку  химической  лаборатор1и  при 
Московскомъ  университегЬ  я  задался  главнымъ  образомъ  той  мыслью, 
чтобы  при  возможной  дешевнзв'Ь  устройства  лаборатОр1я  была  доступна 
возможно  большему  числу  лицъ,  слушаюшихъ  хим1ю  обязательно,  но 
не  им'Ьющихъ  въ  настоящее  время  возможности  ознакомиться  съ  нею 
практически,  безъ  чего  не  можетъ .  быть  достигнуто  даже  поверх- 
иостнаго  знакомства  съ  этой  по  преимуществу  практической  наукой. 
Вол^е  года  было  потрачено  на  разработку  проекта,  который  н'Ьсколько 
разъ  видовзм-Ьиялся,  съ  ц-Ьлью  возможнаго  сокращешя  издержекъ.  Для 
того,  чтобы  дать  понят1е  о  числ^  слушателей,  для  которыхъ  необходимы 
практическ1я  занят1я  въ  лаборатор1и,  привожу  следующую  таблицу. 
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Посл-Ьдняя  графа  иоказываетъ,  что  число  всЬхъ  слушавшихъ  хишю 
въ  истекшее  десятялЪтхе  въ  отдельные  года  колебалось  между  500  и 
650,  доходя  иногда  до  686.  Чтобы  получить  число  лицъ,,которыя  должны 
заниматься  практически  въ  лаборатории  нужно  взять  цифры  предпосхЬд- 
ней  графы,  такъ  вакъ  заниматься  въ  лабораторхяхъ  могутъ  съ  усп^- 
хомъ  только  студенты  вторыхъ  курсовъ.  Но  хъ  этимъ  величииамъ 
нужно  прибавить  еще  половину  всего  числа  фармацевтовъ,  потому  что 
фармацевтическ18  курсъ  продолжается  два  года. 

Такимъ  образомъ  получинъ  сл'Ьдуюиия  цифры:  306,  227,  106,  204, 
213,  224,  308,  276,  291,  265,  260. 

Среднее  число  практикантовъ  лаборатор1и-^  должно  быть  около  250. 
Если  принять  во  внимаше  заметное  возраоташе  въ  посл'Ьдше  годы 
числа  студентовъ  на  медицинскомъ  факультегЬ,  а  также  весьма  вероят- 
ное и  желательное  прибавлен1е  слушателей  на  естественномъ  отд^лешн 
физико-математическаго  фикультета,  то  следовало  бы  предполоашть, 
что  число  практикантовъ  можетъ  въ  скоромъ  времени  дойти  до  300  и 
бол^е.  Ыо  сл'Ьдуюиия  соображенхя  заставляютъ  думать,  что  возраставхе 
не  пойдетъ  столь  быстро.  Въ  этихъ  соображешяхъ  главную  роль  игра- 
етъ  современное  положеше  слушателей  фармацевтическаго  курса.  До 
послЬднихъ  л'Ьтъ  МосковсК1й  университетъ  олужилъ  сосредоточ1емъ  для 
фармацевтовъ  всей  Россш.  Зд'Ьсь  предпочитали  не  только  записываться 
на  слушанхе  лекц1Й,  но  н  держать  экзамены.  У  насъ  экзаменовались  ее 
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только  слушатели  нашего  университета,  но  ежегодно  являлось  на  экза- 
менъ  иного  такихъ,  которые  слушали  курсъ  фарнацевтическихъ  наукъ 
въ  другихъ  университетахъ/  Въ  послЪдн1е  два  года  заметна  вна^гатель- 
вая  убыль  какъ  въ  слушателяхъ,  такъ  и  въ  экзаменующихся,  и  можно 
думать,  что  при  учреждети  обязательныхъ  практическихъ  занят1&  въ 
лаборатор1и  произойдетъ  еще  бод^е  значительный  отливъ  фармацевтовъ 
отъ  нашего  университета  и  они  распред'Ьлятся  бол^Ье  равномерно  по 
всЬмъ  русскимъ  университетамъ.  На  этомъ  основанш  пом'Ьщеше  лабо- 
раторхи  разсчитано  на  200  практикаятовъ,  но  въ  крайнемъ  случа'Ь  оно 
можетъ  служить  для  280  челов'&къ. 

При  составлеши  проекта,  какъ  уже  зам-Ьчено  выше,  я  употребилъ 
всевозможное  старате,  чтобы  см'Ьта  не  превышала  100  тысячъ  рублей, 
безъ  устройства  рабочихъ  столовъ  и  т.  п.  и  рдно  время  былъ  почти 
ув-Ъренъ  въ  усп^х'Ь.  Совершенно  независяпця  отъ  меня  обстоятель- 
ства разрушили  мои  надежды.  Въ  приложенной  къ  см^тЪ  записк'Ь  г.  ар- 
хитектора объяснено,  какъ  возрасла  въ  послФдпе  два  года  расц'Ьнка 
работъ  по  ч^правочнымъ  ц'Ьнамъ  Московской  думы,  и,  конечно,  невоз- 
можно ожидать,  что  въ  будущемъ  ц-Ьны  понизятся.  Напротивъ  онЪ  на- 
сомя1Ьнно  возвысятся.  Къ  этой  главной  причин^Ь  возвышетя  см^Ьты  при- 
соединилась еще  неудовлетворительность  грунта,  требующаго  забивкв 
свай  подъ  всЬ  вновь  проектированныя  капитальныя  стЬны  и  подъ  ка- 
лориферы. Въ  представляемую  см'Ьту  внесена  также  сумма,  которая 
требуется  на  устройство  рабочихъ  столовъ  и  шкафовъ  надъ  химиче- 
скими печами.  Замечательна  разница  въ  ценности  устройства  отопле- 
Н1Я  и  вентилящи  въ  проектированной  лабораторш  ин^которыхъ  загра- 
ничныхъ  лаборатор1Й.  У  насъ  оно  будетъ  стоить  20  тысячъ  руб.  между 
гЬмъ  какъ  въ  лаборатор1И  въ  Песте  устройство  отоплен1я  и  вентили- 
рован1я  для  гораздо  большаго  пространства  стоили  40  тысячъ  франковъ. 
Это,  впрочемъ,  объясняется  гЬмъ,  что  кдиматическ1я  усдов1я  Западной 
Европы  не  требуютъ  вообще  большой  затраты  капитала  на  устройство 
отоплешя.  Тамъ  работы  въ  лаборатор1яхъ  происходятъ  большую  часть 
времени  при  открытыхъ  оквахъ,  такъ  сказать,  при  даровой  вентиля- 
щи, у  насъ  же  занят1я  идутъ  преимущественно  въ  холодное  время  года, 
и  вентилящя,  следовательно,  должна  быть  искусственная.  Хорошая  вен- 
ТИЛЯЦ1Я  составляетъ  необходимую  принадлежность  лаборатор1и,  и  жела- 
ше  сберечь  5,  даже  10  тысячъ  было  бы  здесь  въ  высшей  степени  не- 
рашонально.  Исправлять  оказавшхеся  недостатки  вентилящи  въ  по- 
строенномъ  уже  зданаи  чрезвыча'йно  неудобно  и  полное  исправлете^ 
можетъ  быть,  даже  невозможно.  Впрочемъ,  смета  на  отоплете  и  вен- 
ТИЛЯЦ1Ю  ни  въ  вакомъ  случае  не  можетъ  считаться  высокою.  Несмотря, 
однако,  на  различныя  неблагопр1Ятныя  услов1я,  вл1явш]я  на  возвышете 
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см'Ьты,  проектированная  лабораторья,  если  постройки  е^  суждено  осу- 
ществиться, иожетъ  назваться  самою  дешевою  изъ  всЪхъ  вновь  по- 
строенныхъ  и  строющвхся  лабораторШ. 

ТАБЛИЦА 

сравнительной  величины  и  ц'Ьвности  различныхъ  новыхъ  лабораторхй, 
раснодоженныхъ  въ  аорядк'Ь  постепеннаго  возрастан1я  числа  рабочихъ 

и'Ьстъ  для  учащихся. 


И 


1.  К1евс1ая  .  . 

2.  Пештспя  . 

3.  Берлввсвая . 

4.  Лейпцвгская 

5.  В1Ьнская  .  . 


6.  Московская  проек 
тированная  .  .  . 
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Прим'Ьчангя. 


? 


70  I   840  1в. 
метр. 

70      520  кв. 
саж. 

100     360  кв. 
саж. 

200     360  вв. 
саж. 


200 


240  кв. 
саж. 


3 
3 
3 
3 
3 


65  р. 

270  т. 
гул.  мет. 

315  т. 
талер. 

120т. 
талер. 

6Т7т. 
гу^ьд. 

180  т. 
руб. 


Означенныяц^ны  пер- 
воначальныхъ  см1Ьтъ 
не  выражаютъ  д1^й- 
ствительной  стоимо- 
сти н^которыхъ  изъ 
назваиныгь  лаборато- 
р1Й.  Такъ  ценность 
устройства  Берлинской 
лаборатор1и,  сколько 
ин1^  И8В1&СТН0,  пере- 
шла за  400  талер. 


Крои'Ь  этихъ  данныхъ,  взятыхъ  изъ  печатныхъ  описашй  проектовъ 
(кром'Ь  Шевской  лаборатор1и),  ин'Ь  частнымъ  образомъ  нзв'Ьстно  сл'Ьду- 
ющее.  Въ  ГельсинфорсЬ  проектирована  лабораторхя  въ  230  квад.  саж. 
и  въ  4  этажа.  Два  года  тому  назадъ  на  внутреннюю  неред'Ьлку  лабо- 
ратор1и  горнаго  корпуса  отпун^ено  было  80,000  руб.  По  см'ЬгЬ  лабо- 
ратор1я,  проектированная  для  технологическаго  института  въ  Харькове, 
будетъ  стоить  около  200  тысячъ  рублей. 

Эта  таблица  наглядно  показываетъ,  что  проектированная  лаборато- 
р1я,  сраввительно  съ  другими  новыми  лаборатор1ями,  будетъ  въ  состояши 
поместить  большее  число  практикантовъ  и  въ  то  же  время  Ц'Ьнность 
ея  значительно  ниже  ц^Ьнности  всЬ^^ъ  остальныхъ,  исключая  Юевской 
и  Лейпцигской.  Равняясь  лабораторш  В'Ьнскаго  университета  по  числу 
рабочихъ  м'Ьстъ,  она  будетъ  занимать  почти  втрое  меньше  простран- 
ства и  будетъ  стоить  почти  вчетверо  дешевле. 
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Весьма  значительную  часть  здатя  въ  каз1иов  заграничной  лабора- 
тор1в  занвмаютъ  пои'Ьщеше  директора  и  лаборантовъ.  Заботясь  объ 
уиеньшеван  еагЬты,  л  позволилъ  себ'Ь  внести  въ  проектъ  квартиру  ди- 
ректора и  только  одного  лаборанта.  При  втомь  цигЬюеь  въ  виду»  что 
друпе  лаборанты  получать  т>агЬщев1я  в'ь  блнжаЯшихъ  къ  лабораторв 
ддаюяхъ  ушшерситета. 

При  оообраакенш  ц'Ьнности  преднолагаемой  постройки  сл'Ьдуетъ  такъ 
же  принять  во  внимаше,  что  треть  рабочаго  по1гЬщешя  предполагается 
отдЬлить  подъ  лаборатор1ю  для  физ10логической  и  патологической  химш, 
составляющей   по  университетскому  уставу  самостоятельную  каоедру. 

Следовательно,  новое  здаше  будетъ  вмещать,  собственно  говоря,  двЪ 
лабораторш.  Впроченъ,  такое  отд'Ьдеше  возможно  лишь  при  слЪдующеиъ 
непрем'Ьнномъ  условш.  На  2-нъ  курсЬ  недицинскаго  факультета  препо- 
даваше  должно  быть  распределено  такимъ  образомъ,  чтобы  возможно 
было  второй  курсъ  разделить  на  две  половины,  изъ  которыхъ  одна  за- 
нималась бы  практически  въ  лабораторш  въ  первомъ  подугодди,  другая 
же  во  2-мъ.  Въ  противномъ  случае,  предположенная  цель  не  будетъ  до- 
стигнута, и  половина  студентовъ  медицины  попрежнему  не  подучитъ  додж- 
наго  химическаго  образовашя''. 

Архитекторъ  Никифоровъ,  съ  своей  стороны,  указалъ  между  про- 
чимъ  на  то,  что  стоимость  постройки  значительно  увеличивается  вслед- 
ств1е  того,  что  требуется  забивка  1400  свай.  Это  обусловливается  свой- 
ствомъ  грунта,  где  предполагалась  часть  пристроекъ  на  местности  съ 
грунтовой  водой,  находившейся  на  глубине  4-хъ  аршинъ  отъ  поверх- 
ности. 

16.  Прибавленге  къ  стр.  200, 

Приводимъ  здесь  съ  некоторымъ  сокращен1емъ  репортерсшй  отчетъ 
объ  открытш  перестроенной  химической  лабораторш,  помещенный  въ 
Московскихъ  Ведомостяхъ,  16  сентября  1887  г.,  Ж  255. 

Новая  Хкжпеехая  Лаборатор1я  Мооковсхаго  Университета. 

14  сентября  совершено  было  освящеше  новоустроеннаго  здав1я  хи- 
мической лаборатор1и  Московскаго  университета  и  открытхе  лабораторш. 
Въ  два  часа  дня  въ  лабораторш  началось  модебств1е,  съ  водоосвяще- 
щешемъ»  которое  совершалъ  профессоръ  богослов1я  протопресвитеръ 
Большого  Уопенскаго  собора  И.  А.  Серпевскхй,  причемъ  педъ  хор'ь  сту- 
дентовъ. Аудитория,  въ  которой  совершалось  молебств1е,  наполнена  была 
почетными  гостями,  профессорами  и  студентами.  Въ  числе  присутству- 
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ющихъ  были  исполняюпцй  обяааннооти  генерадъ-губерватора  начальникъ 
губерти  князь  В.  М.  Голицынъ,  попечитель  учебнаго  округа  графъ 
П.  А.  Капнистъ  и  его  поиощникъ  К.  И.  Садоковь,  оберъ-полищймей- 
стеръ  Е.  К.  Юрковшй,  окружный  ивспекторъ  Я.  И.  Вейнбергъ,  город- 
ской голова  Н.  А.  АлексЬевъ  и  все  университетское  начальство.  По 
окроплен1и  вс^хъ  пом^щен1Й  лаборатор1и  св.  вохой,  возглашено  было 
многол^Ьт^е  Ихъ  |Императорскимъ  Величествамъ,  всему  Царствующему 
Дому,  СвягЬйшему  Синоду,  владыке  митрополиту  и  въ  заключете  на- 
чальству ющимъ,  учащимъ  и  учащимся  въ  УнивероитетЬ. 

Посл'Ь  молебств1я  председатель  комиссш  по  построЙк'Ь  лаборатор10 
профессоръ  В.  В.  Марковниковъ,  которому  это  новое,  давно  желанное 
учрежден1е  при  УниверситегЬ  обязано  своимъ  исполнетемъ,  произнесъ 
сл^^дующую  р^чь,  содержащую  въ  ееб!  истор1ю  устройства  новаго  8дан1я 
для  лаборатор1и,  отчетъ  по  постройюЬ  ея  и  очеркъ  развнт1я  лабора- 
торий вообще. 

пМ.  Г.,— Прив'Ьтствую  васъ  въ  настоящ1Й  давно  жданный,  радостный 
для  насъ  день  открыт1я  новой  лаборатор1и.  Прежде  ч^мъ  вы  лично  озна- 
комитесь съ  ея  устройствомъ,  позвольте  мн^,  въ  качеств'Ь  предсЬдателя, 
строительной  комисс1и  представить  вамъ  кратюй  отчегь,  равно  какъ 
и  историческую  справку  о  ея  возникновен1и  въ  связи  съ  очеркомъ  раз- 
ВИТ1Я  лаборатор1Й  вообще.  Истор1я  развит1я  какого-либо  учрежден1Я  въ 
государств'^,  а  тЬмъ  бохЬе  истор1я  учреждетя  ин'Ьющаго  непосредствен- 
ную связь  съ  образован) емъ,  это  отдельный  ландшафтъ  изъ  общей  вар* 
тины  культуры  народа. 

„Прежняя  химическая  лабораторхя  Московскаго  университета  была 
построена  въ  конц^  тридцатыхъ  годовъ,  при  профессоре  Геймане.  ЫиЬ 
не  удалось  найти  въ  университетскомъ  архиве  какихъ-либо  данныхъ  и 
приходится  довольствоваться  очень  немногимъ  изъ  исторхи  Московскаго 
университета  Шевырева.  На  стр.  534  читаемъ:  „Въ  1836  году,  по  рас- 
поряженш  попечителя,  выписано  изъ -за  границы  въ  химическую  ла- 
боратор1Ю  большое  количество  'стеклянной,  фарфоровой  и  глиняной 
посуды.  Въ  1838  пр10бр'Ьтено  520  инструментовъ  и  снарядонъ**.  Ве- 
роятно, это  кипитальное  снабжете  лаборатор1и  инвеятаремъ  относится 
ко  времени  ея  постройки. 

„По  словамъ  покойнаго  профессора  Гивартовскаго,  въ  л^вой  поло- 
вине нижвяго  этажа  помещалась  медицинская  лабораторхя.  Остатки  ея, 
въ  виде  полуразрушенной  химической  печи  съ  тягой,  можно  было  ви- 
деть еще  въ  1878  году.  Вероятно,  вследств1е  крайней  тЬсноты  и  сы- 
рости этого  помещетя  оно  было  потомъ  превращено  въ  кладовую.  Впо- 
следств1и  профессоръ  Лясковстй  воспользовался  появлешемъ  въ  Мо- 
скве въ  шестидесятыхъ  годахъ  переносяаго  газа,  чтобы  снабдить  зтимъ 


мапынь' учебишъ  посовйемь  ш  мборшг&рт.  Въ  это  же  время,  шииш- 
дмюну,  уотроеяв  быш  нъ  г^а1]Iов  заж^Ь  р<1б(те  отелы  в1д1  24  мЬет» 
еъ .  1^р<швдев1е11ъ  къ  шшъ  воды.  Это  :сущесл1евко  улучртмо  еаутрёвкее 
уетройепо^  ^  оетлиюмъ  же  ош>;  оохранидось  яъ  своемъ  лервещ4" 
тльвоыъ  вядЬ  до  ееыидеояшгв  готовь.  Если  вереаеошсь  мыелвяю  но 
пражеии  тридцшпиъ  годовъ  и  ариоомнвть,  кажовы  Кылв  тогда  хвиияе- 
СК1Ж  лвбора1ор1и,  то  нельая  не  ооваввдовать  въ  этомъ  отяооен!!  тог- 
дмввеву  «мюжвшю  Лоскрвсвало  .унпореятета.  Это  было  времж,  корда 
а«боратор1в  предвааначалиеь  вввлюштельно  почти  для  еамихъ  вро||ме- 
соровъ  в  вхъ  аоектевтова.  Вевоивквъ,  что  Либвхъ  бнлъ  первые,  уотр($- 
^1ВШ1&  въ  18М  году  евею  лабореФор1Ю  въ  Гиооен%  тавъ^  что  въ  нее 
дожусвашва  учешои.  Ревуяижгы  атоМ  реформы  правтичесваго  врево- 
даааавя  хнлк  не  ваотвАвлн  себя  долго  ждать.  Гиоееяесав  лабораторед 
в^яорЪ  отава  шволо!,  взъ  которой  вы^ли  почти  всЬ  комивн,  двявуйоае 
С80Ю  мауву  во  пути  того  равввля,  благодаря  которому  хввЫ  доетнгла 
«ъ  ваше  вреш' таквхъ  вераввтельвыхъ  ревультатовъ.  Учевявомъ  атой 
вжолн  быль  и  нашъ  замжнпгий  Звннвъ.  Его  бюотовъ  мы  иредполаг 
гаёвъ  ввоел'Ьл)бвя1и  увраоить  валу  аудитор!».  Та  же  лаб(Ч)атор1я  вео- 
мвпгала  0вввресенсваго ,  Ильеввова  в  моего  предаяеетвеявива  но-  ка^ 
4)в^хрЪ,  Я.*  Е.  Ляекявекаго.  ЛабореФор1я  |16своясваго  увяверснтета  въ 
эпоху  ея:повтро1кв  ао  ра^я^Ьравъ  была,  в1кроятяо,  'не  только  0оАЬе 
вге*в(гЬгь  руосввхъ,  но  шв  уступала  в  болпшнвтву  эагра- 
1ъ.  Ыо  веема  ве  стоить.  Наума  развавается  и  вмйогЬ'  оъ  тЬтъ 
во8ра1втаютъ  л  вотребвоеп  преоодавав1я.  Примеру,  даняому  Гясс^вом», 
жвел1м1явалж;|фуг1я  лабораторЕв,  я  въ  бО^хъ  годахъ  мы  ввдвмъ  уже  во 
вс-Ьхъ  германвкихъ  увяверсвтетахъ  ^  вволн^к  устеловнвкяуюоя'  еястему 
лябо^торнввъ  ваеяпЯ  для  всйхъ  аБеяаю1Мхъ  иаучадъ  хнм{ю.1Въ  Россш 
яп|1я  аовчаеиишшось  божЪв  друтихъ  овцтвыхъ  иаукъ.  ЯабораторЬг, 
отв'Ьчаювця  ооврЬмшяымъ  требовщплмъ,  явились  оравнвтельно  раньвю 
другмхъ  ЬстеЬтвеввв-мггорвчееквкъ  ияетвтутовъ. 

„О  вояь8&,я1ражесеяио1  гермявсввми  лабораторЕями,  фоиъ-деръ»Таяъ, 
в|юфоеборъ  хншв  въ  •  Пошгк/ повервтъ  следующее:  »Вл1яи1е  их!1Ь  иа 
вультурное  рааввпе  Гериав1я  бело  вееьмрь  аиачятельао;  кавъ  э«о'<нбя- 
зшваеяоя  при  гблвжаМшемъ  иаеяЪдеваши  рввввпя  выошаго  обрааовав1Я. 
Ибо  же  .гавор1в  уасе  о  ненамЬрижо  <баагоор1ятиомъ  аиаченш,  яеторое  ом1Ь 
мжЬли  *яевобред0твенво  на  уопЬ'Ь  хии!в,  а  таввое  медицввы,  сельсаалю 
мошЛотва,  прсЕншшжшюств  и  мароднаго  хозяйства  вообяю,  оЛ  фоз*- 
лали  совервввово  цовое,  богатое  у  сикхами,  наиравлеше  въ  иатодакь  вз"- 
ехйдевшш  и  обучешя  естео|порвам1ю.  Д'Ьатеяьнесть  вхъ  въ  звачвтел&- 
Моё  ш!крЬ  соягЬВствовала  зкстенвивиему  ра«проотраяев1ю  точвасю  и  объ- 
МЫВЫЖИ1Я,  разруш^явю  ц)ехвыхъ  «рехуб4ждея111  я  вообще  кь 
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ороведенио  еовремеяныхъ  со1ц&аныхъ  возаркш!,  которыя  столь  выгодно 
отлишютъ  Гермадш  отъ  друппъ  государствъ.  Въ  самокъ  д'Ь^А,  хнмя- 
ческщ  лабораторш  не  только  въ  Герн1|,шИ)  но  по  всюду,  въ  Аетл1Н,  во 
Фрашцн,  составляютъ  настояпце  центры  естеотвенно-нсторнческаго  об- 
^)аэован^я".  Почему  же  не  завгЬчалось  прежде  такого  вл1яшя  въ  Росе1н? 
Отъ  того,  что  у  наоъ,  не  постронвъ  для  хнмш  прочнаго  [фуцдамента, 
начали  возводить  второй  и  трепй  етажн  и  прнстроЯкн.  У  наоъ  лабора- 
торш явились  въ  гЬхъ  в'Ьдомствахъ,  гд^к  преподаваше  хнмш  им*Ьетъ 
лишь  прикладное  или  даже  второстепенное  значеше.  Въ  1859  году  прн 
АртиллерШркой  Академ1и  изв^Ьстнымъ  руссквмъ  химнкомъ  Шишвовниъ 
построена  обширная  лаборатор1я,  считавшаяся  иЬкоторое  время  едва 
ли  не  лучшею  въ  Бвроп^Ь,  а  въ  началЬ  шестидесяткхъ  годовъ  получила 
подобную  же  лаборатор1ю  Медико-Хирургическая  Академш.  ЗатЬмъ,  вм^гЬ 
съ  Земледельческою  Академ1ей  строится  лаборатор!я  въ  Петровеко-Разу- 
мовскомъ.  Ыо  солнце  русской  химш  начало  восходить  съ  востова,  въ 
самоиъ  отдаленвомъ  нашемъ  уииверситет1|.  Еще  'раньше,  чЬмъ  устро- 
ились иазваиныя  даборатор1и,  изъ  Казани  появляется  рядъ  работъ,  об- 
ратившихъ  на  нее  внинаше  веЬть  химиковъ,  и  не  прошло  десяти  лЬтъ 
какъ  на  долю  Казанской  лабораторш  вышиш  въ  Россш  та  же  роль,  ко- 
торую недавно  играла  въ  Европ^Ь  Гиссеиская.  Едва  мннулъ  годъ»  какъ 
мы  преждевременно  лишились  А.  М.  Бутлерова,  создателя  русской  хи- 
мической школы.  Пускай  же  образъ  нашего  общаго  учителя  будетъ 
постоянно  напоминать  иамъ,  что  мы  должны  д*Ьлать,  чтобы  примосить 
пользу  науке  и  отечеству.  Бедный  матер1альными  [средствами,  Еазан- 
сшй  университетъ  сдЪлалъ  все,  что  могъ,  чтобы  преподаваше  и  научный 
занят1я  по  химш  могли  пользоваться  необходимыми  пособшии. 

„Въ  шестидесятыхъ  годахъ  перестраиваются  лаборатор1я  въ  Петер- 
бургскомъ  и  Варшавскомъ  университетахъ  и  въ  Технологнчеекомъ  Ин- 
ститугЬ.  Во  вновь  открнтомъ  универсвтетк  въ  Одессе  приспособляется 
подъ  лаборатор1Ю  обширное  помещеше  въ  22  комя&ты.  Въ  1878  году 
Шевсшй  университетъ  строить  совершенно  новое  здаше,  а  велЬдъ  за- 
тЪмъ  значительно  совершенствуется  и  расширяется  |лаборатор1я  Гор- 
наго  Института.  Въ  то  же  время  проектируется,  теперь  уже  готовая, 
лаборатор|я  для  Технологяческаго  Института  въ  Харькове.  Такимъ  об- 
разомъ  ВЫСШ1Я  учебный  заведендя  съ  преподамш1емъ  хим1в  получаютъ 
бол'Ье  или  меи^  удовлетворительный  лабораторш.  Оставался  со  своею 
старою  лаборатор1ей  лишь  старЬйшЯ  русскШ  университетъ...  По  числу 
студентовъ  естествеинаго  отдЪлеи1Я  того  времени  ра8м1»ры  ея  были, 
пожалуй,  удовлетворительны,  но  все  устройство  не  было  достаточно 
приспособлено  для  заняпй,  не  было,  напримЪръ,  ив  одной  порядочной 
тяги;  въ  особенности  трудно  было  вести  работы  научиаго  характера. 
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Съ  бмьшими  отЬснешями  оказывалось  возможвымъ  обучать  только  ка- 
чественному анализу  •  Можно  думать  ^  что  неудоелеттфительиость 
лаб^^торш  была  одною  ип  прнчинъ  малочиелеимоети  нашею  факуль- 
тета въ  то  время,  кор^а  петербургсшЯ  увввереитетъ  считалъ  у  себя 
естествшнвковъ  сотнями.  А  между  тЬмъ  Москва,  какъ  центръ  завод- 
ской и  мануфактурное  промышленности,  нанбол'Ье  нуждается  въ  при- 
лмчнЫ!  лаборатор1н.  Въ  1873  году,  когда  МосковскШ  универсвтетъ  удо- 
стоилъ  меия  приглашешемъ  на  каеедру  хим1и,  возбужденъ  бы^п»  вопрооъ 
о  капитальной  перестройк'Ь  лабораторш.  БывшШ  тогда  мииистръ,  графъ 
Толстой  об^Ьщалъ  свое  сод'Ьйств1е  при  нспрошети  необходимыхъ  на  то 
средствъ  в  предложнлъ  университету  составить  планъ  и  смЬту. 

.Къ  атому  времени  въ  Гермаши  появились  лаборатор1н,  оченъ  мало 
П0Х0ДИВШ1Я  на  тЬ,  который  мн'Ь  приходилось  вид'Ьть  прежде.  Не  говрря 
уже  о  томъ»  что  по  разм^Ьрамъ  здашй  оЛ  иногда  равнялись  дворцамъ, 
самый  Х1фактеръ  игь  устройства  былъ  совершенно  иной,  и  ихъ  назц- 
ваютъ,  въ  отливе  отъ  прежнихъ,  химическими  институтами.  Значительное 
во^фасташе  числа  занимающихся,  необходимость  часто  обращаться  со 
вредно  дМствуюпщми  газами,  введенные,  въ  науку  новые  методы  изсл^Ьдо- 
вашй,  вое  это  предъявляло  къ  лаборатор1ямъ  новыя  требовашя  въ  устрой* 
стаЪ  особыхъ  присвособлешй,  часто  весьма  сдожныхъ,  кот<фыя  были 
незнакомы  старнмъ  лаборатор1Ямъ,  по  существу  мало  отличавшимся  отъ 
средневЬховыхъ.  Творщ>мъ  новаго  типа  лабораторШ  по  справедливости 
доджевъ  считаться  А.  Гофианъ»  построивпий  въ  1868  году  одновременно 
лабораторш  въ  Берлине  и  БокЬ.  Прожнвъ  передъ  гЬмъ  долгое  вре|1я 
въ  Лондон^,  Гофманъ  уразумФлъ  смыслъ  пословицы:  время — ^деньги,  и 
прнмЪнилъ  ее  къ  лаборатор1ямъ.  Онъ  понялъ,  что  ученый,  производяпцй 
новое  изслфдоваше,  равно  какъ  и  практикантъ,  у чащШся  анализу,  сд'Ь- 
лаютъ  несравненно  больше,  если  устройство  учебнаго  института  не  бу- 
детъ  заставлять  ихъ  отрываться  отъ  своихъ  занятШ  для  того,  напри* 
м'Ьръ,  чтобы  составить  какой-нибудь  сложный  аппаратъ  для  обычнаго 
употреблешя  или  ждать  благопр1ятной  погоды  для  работъ  на  открытоиъ 
воздух!  съ  вредными  газами  и  т.  д.  Новыя  лабораторш  старались  по- 
ставить работающаго  въ  так1я  услов1я,  чтобъ  онъ  при  обычныхъ,  чаще 
встречающихся  химическихъ  операщяхъ,  им'Ьлъ  все  подъ  рукааи  и  за* 
нммадся  съ  наибольшею  8КОном1ей  во  времени,  находясь  въ  то  же  время 
въ  возможно  лучшихъ  гипеническихъ  услов1яхъ.  Все  ато  требу етъ  отъ 
самаго  зданш  кЬкоторыхъ  особенностей  устройства,  и  Кольбе  совер^ 
шенно  былъ  правъ,  когда  сказалъ:  ^тотъ,  кто  берется  нынЬ  за  постройку 
лабораторш,  принимаетъ  на  себя  немаловажную  ответственность".  Та- 
кнмъ  образомъ,  прению  ч'Ьмъ  приступить  къ  возложенной  на  меня  за^ 
дач!  «оставлешя  цроекта  цовой  лабораторш,  представлялось  существенно 
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неЬбходимымъ  оанакомнтьоя  съ  гЬмъ,  что  уже  былб  е^^Ь^в^Iо  по'  втой 
части  дру^мя,  я  л'Ью  1884  года  я  употребияъ  на  обмо11)ъ  яовыхъ  лЯг- 
борато|>1Й  въ  Борлш}1(,  Лейпця1*Ь,  ВФн1^  и  Пешгк.  По  выработанному 
эат&нъ  плаву  здат'е  должно  было  удошге^гворМь  потребностяш»  прешь 
даван{я  Х1П11Я  не  то!1ько  фианко-натенати^еекаго  факультета,  нб  я  не^ 
д1111(йнеяаго  вгЬегЬ  С1»  фармацевтами.  Для  практичеснл^ъ  .8анят1й  ао^ 
сл'ЪДних'ь  предназначался  особый  дад1^.  Си'кта  вмЪстк  съ  стойлен)енъ 
я  веятнляц}еЯ  составляла  180.000.  Но  Д'кло  затянулось,  несмотря  на 
сочувственное  т>  нему  отношен1е  понойваго  С.  М.  Соловьева^  бывшаго 
тогда  ректоромъ,  а  затЬмъ  нодосп1|ло  Герпеговинсное  во8стан1е  нояль 
дан1е  Восточной  войны,  танъ  что  графъ  Толстой  не  на1нел1^  своенре^ 
Мевнымъ  ходатайствовать  объ  оТпускЬ  суммы....  проекгь  не  беутв- 
обвился,  н  уннверснтеть  остался  на  неопред'Влеяное  время  со  старою 
лабораторхей.  Пришлось,  педьауясь  благопрхятными  сл^Мйямн,  дово^и»- 
ствоваться  раа  л  явными  исправлен1ямя  и  ожидать  бол'ке  сявстлнвагб  нре^ 
мгенн.  Но  хотя  тахнмъ  обравомъ  способы  для  8ая^Мй  дЯ8111теяьно 
улучшились,  самый  раэм'кръ  вдашя  быль  недостаточенъ .  Между  Ммъ, 
число  студентовъ  с'^ало  быстро-  новраотать,  такъ  что  въ  течете  поед'Ьд^ 
вих4ь  трехъ  жЬтъ  толы^  не  бол'1е  половины  ивъ  ннхъ  Могли  получать 
м^ета  для  идучен{я  качествениаго  анализа,  обявательнаго  длявоФхъ 
ёст^бтвенниковъ.  .  •  I  : 

„Въ  такомъ  положен!и  лаборатор1я  оставала<^ь>  до  1882  года,  ко1*да 
явилась  надежда,  что  мияистръ  фияансовъ  не  етнажетъ  яъ  неббход(н- 
Мыхъ'  средствахъ....  Благодаря  Д'Ъятельному  участ{ю,  которое  пряяялъ 
Ьъ  втбмъ  д'Ьл'к  его  сЫтельство  попечитель  округа  и  бывиЛЙ  решроръ 
университета,  вопросъ  о  новой  Лйборатор(и  сталъ  на  твердую  )1очву,1и 
ходатайство  министерства  объ  отпусксЬ  суммы  увенчалось  усАгЬэгомъ.    ' 

„Н'Ьтъ  соми'ЬнЫ,  что  при  современвыхъ  трсгбован1ЯГь  тотъ  од-ЬянеП» 
большую  ошибку,  кто  аахочетъ  приспособить  пол№  ^Мораторгю  какое* 
либо  старое' здате.  Пришлось  бы  или  сломать  почти  все  Хо  фундамента, 
или  жертвовать  существенными  удобствами  въ  устройстве.  В%  настояг 
щемъ  случае,  вследств{е' незвачительяостн  сред(ствъ,  отнущённыхъ  на 
ш>ст^ойкуэ  приходилось,  однако,'  такъ  или  иначе  мириться  съ  .теми  не-^ 
удо(№твами,  которыя  представляло  старое  здав1е  при  распланировкгЬ^но^ 
,  выхъ  помещея1Й,  такъ  какъ  утилизац1Я  его  при  услов1и  сохрмен1Я 
всехъ  старыхъ  отенъ  давала  эконом1И  около  60  тыс.  и  не  комМнсиро- 
налась  даже  въ  тонъ  случае,  еслибы  пожертвовать  кйарт^рЫ^  Эа^руд- 
нен{е  увеличивалось  еще  темъ,  что  прежняя  аудйто1ия  Далеко  не  ооот» 
ветствовала  числу  слушателей,  и  ее  яужйо  было  увеличить.  Но  еамое 
главное 'неудобство  'Пре;к;тавляла  местность/  Яевая  иодоёина  ниаММго 
втвжа^  старой  лаборатор1и^  всегда  отлнчалась^  сырбст^ю^  чт<^  завидедф 
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(угъ.  вмеокаго  уровня  вд%сь  грутювой  води.  Оказалось,  что  ьть  ^аеть 
здття  етоутъ  шш  евшять  и  вавямаетъ  русло  оврага  трежсажеяной  тяу-> 
•шныу  воторпй  н  л'еоерь,  прв  отоутствш  правильной  городской  хавадв* 
ашц!')  саужвтъ  стокомъ  для  дождевой  и  сжЬговой  воды.  ВсЬ  подэешшл 
затруднен1я  удалосьювольт  сшетдвво  устравить,  тав-ь  какъ  етаров 
эдмИв  сосйгавдяегь  двшь  не  бол'Ье  Ув  новой  лаб6ратор1и-,  но  ^^штфыя 
■оуЬщошя  вьивли  больше  тЬмъ  жмательно,  друпя,  вапрогав«ь,  меньше. 
Настоящая  аудитор1Я)  ви'ксто  прежнихъ  120  я'Ьсгь,  В1Аетъ  250.  Въ 
иашяпть  этажЬ  пмъ  подяягь  ва  полъаршюа.  Ооытъ  ветекшей  эти 
яокаэалъ,  что  9ь  новнхь  присуройвахъ  сырости  въ  нвжвемъ  этаж-Ь  гЬтъ, 
■о  аато  л11то  дало  яамъ  тотъ  ревультагь,  что  всл^Ьдств10  незначите льяой 
гяубввн  погребовгь  лаборатор1Я  будегь  оставаться  къ  осени  безо  льда. 
Не  свроемъ  дто^  существеяний  недостатовъ. 

„Старая  лаборатор1я  составила  ц^втральную  часть.  По  бокмъ  ея 
поетавлсиы  врвстройкв^  и  надо  всгЬмъ  8дан1е11ъ  возведенъ  второй  атажъ. 
Полуццг1*лая  стйна  амфитеатра  аудитов  охвачена  воррмдороиъ,  соеди- 
яшоппмъ  все  здав1е  съ  оеьмиугольною  передней.  Такъ  макъ  посл1|Д||1я 
орвстройвн  одновтажныя,  а  амфвтеатръ  жжЪёп>  овва  на  выеот'Ь  вт<^го 
аггвжа^  то  вадворяый  фасадъ  вшьелъ  очень  оряшналенъ  и  красить;  К'Ь 
совсаяЬм11а,  в(ь'  главной  своей  части  онъ  захрывается  унвверентетбмянъ 
садомг.  ?в/6оч^х%  }Лсрь  темерь  мы  имкемъ  1 30.  Вся  плоншдь  вод>ь  зда» 
тем1  равмется  280  кв.  саж.  Вс%1г  рабочихъ  ном'Ьше&Ш  27,  не  считая 
аудиторШ,  етжлянмой  галлерем  и  платформы  на  крышек,  для  ра(кугь  ев 
учабГ1емг  прямого  оолвечнаго  св%та. 

'•  ^Существенную  чаеть  каждой  ла1к)раторш  составляюгь  вентвлящя 
и  отюлев{е,  а  пооЧ^му  н  вь^боръ  ихъ  свстемы,  отв^чайщей  данным'В 
уолов18мъ,  ес1ъ  одна  взъ  самыхъ  главныхъ  задачахъ.  Дабы  не  <^рап 
т  себя  о'1иА'113ггвенностк  въ  р'Ьшея1и  столь  важнаго  снещальнаго  во- 
просА^  комисе1я  по  ностройкЪ  лаборатор1и  признала  яеобходвмынъ  на^ 
аяачвть  конкурсъ,  умазавъ  подробно,  какимъ  услов1ямъ  долженъ  удовле- 
творять проёкть.  Ивъ  представлеяныхъ  шести  анонимныхъ  нроектовъ 
болЬе  другяхъ  удовлетворял!  проектъ  гг.  Меринга.и  фоиъ-Эльцъ.  Ото* 
плен1е  во  этой  дЬстеМФ  должно  быть  паровоздушное,  а  вентиляция  про* 
изводится  высасывающвмъ  вентиляторомъ.  Несмотря  на  то,  что  такого 
рода  отоплен1е  и  вентилящв  были  новостью  въ  Росс1в,  нроектъ  быль, 
съ  н'Ькоторыми  .и8М%нен1яии,  принятъ,  потому  что  чжъ  представлялся 
наиболее  ра]Цоиа^льяымъ  и  въ  то  же  время  гораздо  дошевле  другивъъ 
Можво  (^ло  над-Ьятъся,  что  бтонлеяхе  будетъ  удовлетворительно,  такъ 
1еакъ  подобная  система  съ  устгЬ^омъ  ирим'Ьнена  въ  лаборатор1в  въ  Грац%. 
Механическая  вевтилятця  въ  настоящее  время  предпочитается  другя1гь, 
1}отому'чТо  но  нроязвоиу^  »)вводя0рь  учшлвватъ  «т  уммыпать^  тягу. 
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Лаборатор1я  снабжена  въ  доотаточныхъ  раамЪрахъ  гадо-  п  водопро- 
водомъ,  но  чтобы  пользоватьоя  съ  усо^кхомъ  посдЪдвиш  сооружениии, 
иеобходино  вм'Ьть  въ  изобихш  газъ  и  воду,  эти  ммЬ  сущеотвенныа  для 
лаборатор1и  стихш,  а  ато  уже  не  во  власти  строителей.  Для  доставки 
въ  верхнхе  этажи  тяжестей  устроена  подъемная  машина. 

,»Все  устройство  лабораторш  стоило  около  126.000  р.  «Если  сравнить 
стоимость  нашей  лаборатор1и  съ  гЬмъ,  что  стоили  новыя  лабораторш 
Гермав1и  и  Авотрш  и  при  этомъ  принять  во  внимаше  число  рабочихъ 
м'Ьстъ,  то  окажется I  что  ваша  лаборатор1я  выстроена  крайне  дешево... 
Сравнительная  стоимость  лучше  всего  определится  стоимостью  м^кста 
каацаго  практиканта.  Такимъ  обраеомъ  подучаемъ  стоимость  мФста 
около  3.760  гульд.  въ  ПешгЬ,  3.600  мар.  въ  Лейпцигк,  3.380  гульд. 
въ  В^н^,  13.600  мар.  въ  Берлин'Ь,  7.500  мар..  въ  Страсбурге  и  969  руб. 
въ  Москве.  Очевидно,  что  мы  будемъ  помещаться  все-таки  далеко  не 
такъ  просторно  и  удобнО|  какъ  это  считается  необходимымъ  повсюду. 

^Но  этой  дешевивны  оказалось  возможнымъ  достигнуть  главвымъ 
обрааоиъ  съ  помощью  того  участдя  и  лоЛр1я,  съ  которымъ  отнеслось 
къ  делу  ближайшее  университетское  начальство — ^г.  попечитель.  Мини- 
стерство, съ  своей  стороны,  не  стесняло  проваводство  рабогь  теми  фор- 
мальностями, которыя  при  казенныхъ  постройкахъ  часто  ведуть  къ  иэ- 
лишнимъ  расходамъ.  Уже  съ  еамаго  начала  ведете  дкла  значительно 
было  облегчено  тою  свободой,  которая  была  мне  предоставлена  въ  вы- 
боре архитектора.  Когда  я  еообщнлъ  объ  этомъ  проф.  Пебалю  въ  Граце, 
онъ  сказалъ,  обращаясь  къ  присутствовавшему  тутъ  профессору  фввики: 
^нашъ  руссшй  коллега  счастливее  насъ  съ  вами. ''--«Да,  отвечалъ  по- 
следвШу  при  такихъ  услов1яхъ  мы  съ  теми  же  средствами  безъ  сомненм 
имели  бы  нечто  лучшее,  чемъ  то,  что  намъ  ностронли**.  Въ  самомъ 
деле,  мне  не  разъ  случалось  слышать  жалобы  огь  заграннчиыхъ  хн- 
миковъ,  что  архитекторъ  не  обращаетъ  достаточнаго  вннмашя  на  ихъ 
трвбован1я.  При  ТАКИХЪ  спеа1альныхъ  постройкахъ,  какъ  лабораторш, 
лредставляюшихъ  множество  мелочныхъ,  но  весьма  ваашыхъ  особенво- 
стей,  дейотв1е  которыхъ  знакомо  только  химику,  архитектору»  повиди- 
мому,  принадлежитъ  лишь  роль  пассивнаго  исполнителя.  Но  въ  действи- 
тельности это  не  такъ.  Какъ  у  строителя,  такъ  и  у  химика,  действу- 
ющихъ  солидарно,  является  одна  общая  дАль:  сделать  возможно  лучшее. 

»Вы  видели,  мм.  гг.,  во  что  обходятся  ныне  ВЫСШ1Я  учебный  учрежде- 
шя,  наши  же  средства  были  крайне  ограничены,  а  между  темъ  хоте- 
лось иметь  порядочную  лабораторш.  А.  С.  КамннскШ,  ваявпий  на  себя 
детальную  разработку  проекта  и  составлеше  сметы,  понялъ  наше  по* 
ложеше  и  съ  успехомъ  нополнилъ  предстоавщую  ему  задачу. 

»Я  ие  буду  говорить  о  техъ  затруднашяхъ,  дотфрня  вряшдоаь  исаы- 
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тать  пр!  спешиъныхъ,  не  архитбктурныхъ  работахъ;  кто  зваЕомъ  съ 
потребностями  даборатор1в,  тотъ  поЯметЪу  что  значить  производить 
таки1*ра4к>ТЕ1  при  отсутотваи  у  иасъ  онытныхъ  и  достаточно  развитыгь 
иастеровъ.  Теперь,  однако,  когда  работа  уже  ковчена,  намъ  остается 
товько  над'кяться,  что  трудъ  потраченъ  д'Ьйствительно  такъ,  что  овъ 
ооелужвть  на  пользу  русскаго  просвЪщен1я  и  русской  промышленности. 

,Но  для  достижешя  этого  требуется  еще  нсполнеше  одного  суще- 
ствевнаго  услов1я  для  д'Ьятельностн  лабораторш:  нужны  средства.  Какъ 
бы  ян  была  она  хороша,  но  если  не  снабдить  ее  доотаточныиъ  учеб^- 
ншгь  персоналомъ  и  денежными  средствами,  то  пользы  будетъ  мало. 
Для  примера  приведу  одву  взъ  германскихъ  лабораторШ  —  Страсбург- 
скую.  Ома  нолучаетъ  ежегодно  15.000  маровъ,  но  не  нужно  забывать, 
что  за  1фаницей  повсюду  практиканты  обязаны  игЬть  свою  посуду,  а 
нрм  занят1яхъ  органическою  хим1е0  и  иатер1алы. 

«Мы  доживаемъ  свой  химическМ  в^Ьвъ  и  скоро  можетъ  быть  при- 
дется искать  иной  Д'Ьятельностн.  Пользоваться  новою  лаборатор1ей  вы- 
надаеть  главиымъ  образомъ  на  долю  нашимъ  преемникамъ.  Пожелаемъ 
инь  усп^кха.  Невольно,  однако,  пожагЬешь,  что  эта  лаборатор!я  не  яви- 
лась на  ев^ктъ  десять  жЬтъ  тому  назадь*'. 

Загкиъ  присутствующ1б  осмотрели  всЬ  пом^щен1Л  и  отд'Ьлетя  ла^ 
бсфатор1я  и  вновь  собрались  въ  аудитор1Ю,  гдЪ  демонстрировались  бы- 
строта подниман]Я  и  опускашя  сторъ.  6ъ  темной  аудиторга  при  опу- 
щениыхъ  сторахъ  на  экране  туманными  картинаии  показаны  были  виды 
фасадовъ  в^Ьнской,  пвштской  и  другихъ  лучшихъ  заграничиыхъ  лабо- 
раторШ,  а  въ  заключен!^  фасадъ  новой  московской  лаборатор1И,  коимъ 
онъ  иыходнть  въ  Долгоруковск1Й  нереулокъ.  Торжество  окончилось  въ  5 
часовъ  вечера. 

17,  Щ/ыбалленге  кь  стр.  Я  07. 

Появлетё  тр^ещинъ  въ  здан1и  лабораторш  архитекторъ  университета 
БыкоишШ  съ  санаго  начала  относвлъ  къ  неудовлетворительности  ис- 
полиен1Я  постройки  новой  части  здатя,  производившейся  безъ  его  уча^ 
СТ1Я.  Оказалось  однако,  что  боЛ'Ье  подозрительный  трещины  появились 
въ  сгЬнахъ  отарой  маети  8даВ1я,  построенной  на  ееаяхъ^  и  появлетё 
трещивъ  иначе  не  можетъ  быть  объяснено,  какъ  гнилостью  свай,  всл'Ьд- 
ств1е  понижеВ1Я  грунтовыхъ  водъ.  ГоЛовки  свай  оказались  д'Ьйстввтельно 
сгнившими.  Въ  иовыхъ  пристройкахъ  ни1д9Ьу  за  исключетемъ  одного  м^к- 
ста,  трещинъ  не  было,  и  такъ  какъ  пристройки  стояли  бол'Ье  десяти 
л^тъ,  то  это  достаточно  доказываетъ  прочность  ихъ  фундамента.  Въ 
какой  степени  прочно  сделана  была  также  и  примычка  новой  сгкпы 
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шъ  углу  старой  етЬны,  видно  ■№  того,  что  прп  асйяЛ  «того  уга», 
отъ  ооганвщвхъ  овай,  въ  првмычк^  вшшшхъ  трепошъ  не  йюо.  Тре^ 
ищнд  пошыАсь  нодъ  я  нвдъ  первымъ,  блвжвЯшшгь  въ  згксту  врямнчвв, 
оквомъ..  11оявлен1е  ел  объясвиетм  оолть-твш  ос&деой  втарию  угла 
ст1|нН|  потявувшаго  ва  собой  уголъ  хорошо  врвшшутаД  вомй  ст4ви; 
всл:М1Ств1е  этого  ороизошелъ  раврывъ  ел  въ  м'Ьотк  яавненыпвго  ео- 
1фОтввлен1я,  т.  е.  подъ  и  надъ  окяомъ. 

ТЪшъ.  ее  мен'ке  найдево  необходииымъ  аодвеотя  новый  фуяданеятъ 
подо  ^се  л'Ьвоб  крыло  прветройм,  якобы  на  томъ  оешваявя,  что  грувтъ 
щаходнтся  на  3  аршвна  нвже  уровня,  на  мпромъ  баагь  валошвнъ  фун- 
дааревтъ.  КавалосЬ|  было  бы  вполне  естествеяяо  при  рА«1ев1в  вопроса  о 
реиовтЪ  пригласить  гЬхъ  лицъ,  воторня  соегаяли  членами  конвсс1и,  на- 
блюдений ва  перестройкой  лаборатория.  Они»  бевъ  соияйм,  могли 
дать  весьма  ц'Ьнныя  ука8ан1я.  Но  ори  оемо1|А  фумяамента  никто  нвъ 
црежней  комисо1и  не  прнсутствовалъ. 

На  устройство  фундамента  для  лкваго  крыла  пристройки,  какь  пред- 
сАдателеяъ  комисс1и,  такъ  и  членами  ея,  сов^гаякаии  врамешя,  бняе 
обращено  особое  вннмате.  При  рыть*!»  канавы  для  фуядамяита  .окааа- 
лосьу  что  грунтъ  1находится  ^въ  равныхъ  мЪетахъ  ма  равличиой  глуг 
бнн1^1  но  вообще  не  глубже  7  аршинъ.  Только  въ  одномъ  жЬегк^  мх^Л 
угла  старой  стЬаы,  на  оространств'Ь  около  17^  саасенъ,  не  могли  ^ 
рыться  до  грунта  на  глубин!  9  аршинъ^  всл1мств|е  обмльмаго  притока 
воды  "•). 

Такого  рода  работы»  какъ  оедведеше  фуяданентовъ,  очень  трудив 
ноддаются  контролю,  если  хоаяинъ  не  сл-Ьдить  ва  ними  мюгь  ва  ша- 
гом», а  дотому  ненав'Ьстно,  насколько  было  необходимо  звтрачивАть  въ 
данномъ  случа'Ь  столь  значительную  сумму,  36,000  р. 

Что  касается  переустройства  всего  отоплен1я  лаборатор1и,  то  можно 
положительно  утверясдать,  что  оно  не  вывнввлось  необходимостью.  Уст- 
ройство пом'Ьщен1я  для  паровыхъ  котловъ,  строго  говоря,  д'Ьйствнтельно 
це  вполн:Ь  отв'Ьчало  соотв^ктствующимъ  .шютааовлешямъ.  Но  ояо  было 
осви^сЬтельствовано  полшией  и  губервомихъ  механяшмгц  котормвш  йнло 
вцшю  формальное  раар^шеше  на  яользоваше  паровиками.  Чтобы  мяавнЪ 
удовлетворить  самое  строгое  требовате,  въ  крайномъ  случае,  можяе 
было  достроить  дрот1|эъ  лаборатории,  въ  уннверентотомомъ  еалуу  м» 
шфовикевъ  отдельное  небольшое  вдаше  отоимоехью  ме  ошшие  4000  р. 
Объ  этомъ  и  раньше  была  р'Ьчь,  но  по  недоепааку  ередоимъ  то1\да  рк- 
шено  было  ограничиться  нристройкой  въ  1000  р. 


130)  Ненвв^ство^  дррымсь-ди   въ  втомъ  к^т^  до  гр|г#1^  лрв  о(цмд#ам  •згяд»- 
мента. 
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Неудовлетворительная  вентилящя  аналитическихъ  залъ  д-Ьйствительно 
появилась,  какъ  результатъ  порчи  вентиляцюнныхъ  трубъ,  проходив- 
шихъ  подъ  этой  частью  здашя.  Но  изгибы  и  трещины  въ  трубахъ 
были  результатомъ  не  осадки  пристройки,  нич'Ьмъ  недоказанной,  а  всл^д- 
ствхе  неудовлетворительной  укладки  трубъ  строителемъ  отоплен1я  и  вен- 
ТИЛЯЦ1И.  Тяжелый  бетонныя  трубы  были  положены  прямо  на  поверх- 
ность почвы  безъ  всякой  подъ  нихъ  подкладки.  Отъ  этого  произошла 
неравиом-Ьрность  осадки  трубъ  и  трещины  въ  ихъ  стыкахъ.  Контр- 
агентъу  устраивавш1Й  вентилящю,  инженеръ-архитекторъ,  долженъ  былъ 
заран-Ье  предвид-Ьть  то,  что  теперь  становится  понятно  и  неспещали- 
сту. — Переустройство  отоплен]я  и  вентилящи  обошлось  въ  24,000  р., 
при  ченъ  для  вентилящи  воспользовались  старыми  стенными  каналами 
н  всЬмъ  матер1аломъ.  Такимъ  образомъ  переустройство  обошлось  вдвое 
дороже,  ч'Ьмъ  самое  устройство. 

Архитекторъ  'производивш1Й  между  прочимъ  въ  1895  и  1896  гг. 
ремонтъ  лаборатор1и,  а  также  наблюдавш1й  за  переустройствомъ  отоп- 
ден1Я  и  вентиляц1и,  въ  настоящее  время  не  состоитъ  бол-Ье  на  службЬ 
въ  университегЬ. 


Существенное  добавлете,  Въ  описанш  новой  лабораторш  не  упомя- 
нуто, въ  надлежащемъ  м'Ьст'Ь,  о  числ'Ь  рабочихъ  н'Ьстъ.  Исправляемъ 
это  упущете. 

Въ  двухъ  аналитическихъ  залахъ  было  при  устройств-Ь  лаборатор1И 
96  м'{^стъ,  по  48  въ  каждой;  въ  органической  зал'Ь  24  гЬста. 
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Техническая  ла6оратор1я  Ииператорскаго 
Московсиаго  университета. 

• 

Проф.  Ж  Н.  Любавипа. 

Техническая  лаборатор1я  Московскаго  университета  состоитъ  при 
каеедр^  технодопи  и  технической  химш,  которую  последовательно  за- 
нимали профессоры:  Модестъ  Яковлевичъ  Киттары,  Иванъ  Павловичъ 
Архиповъ,  ИвокентШ  Ивановичъ  Каяовиковъ  и  Николай  Николаевичъ 
Любавинъ. 

Въ  технической  лабораторш  И.  П.  Архиповымъ  были  произведены 
анализы  ультрамарина  и  ]гЬкоторые  опыты  съ  этимъ  веществоиъ/во- 
шедоае  въ  его  докторскую  диссерташю  „Ультрамаринъ,  опытъ  изсл'Ь- 
довашя  его  состава"  (М.,  1874  г.).  Во  время  зав'Ьдывашя  имъ  техни- 
ческою лабораторхей  въ  ней  была  произведена  работа  Л.  Н.  Шишко- 
вымъ  о  химическомъ  состав'Ь  молока,  вапечатаная  въ  журнал'Ь  Русскаго 
Химическаго  Общества  1879  г.  ([1],  189)  и  1880  г.  ([1],  374).  При  И.  И. 
Канонников^,  занимавшемъ  непродолжительное  время  каеедру  техни- 
ческой химш  въ  Московскомъ  университетЬ,  въ  технической  лабора- 
тор1И  было  произведено  и  напечатано  въ  журнал'Ь  Русскаго  Химическаго 
Общества  1886  г.  ([2],  129)  изсл^Ьдован1е  крымскихъ  винъ.студентомъ 
П.  В.  Зубовымъ.  Со  времени  заият1я  означенной  каеедры  Н.  Н.  Лю- 
б&винымъ  (во  2-ой  половин'Ь  1886  г.)  въ  технической  лабораторш  сд'Ь- 
ланы  были  сл%дующ1я  работы. 

Н.  Н.  Любавинъ  произвелъ  анализы  продуктовъ  д'Ьйстввя  брома  на 
хинолннъ,  вошедш1е  въ  его  диссертащю  „О  пиридинныхъ  соединенЫхъ*' 
(М.  1887  г.);  напечаталъ  въ  жури.  Рус.  Хииич.  Общ.  зам^Ьтку  о  хромо- 
кисломъ  свинц-Ь  (1886  г.  [1],  480),  статьи  о  замерзашн  коллоидальныхъ 
растворовъ  (1889  г.  [1],  397)  и  о  распред'Ьлеши  кальц1я  и  магшя  въ  при- 
роде (1892  г.  [1],  389),  экспериментальная  часть,  которыхъ  была  выпол- 
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нена  въ  технической  лаборатор1и.  Сверхъ  того,  имъ  были  произведены 
анализы  образцовъ  муки  по  предложенхю  городского  судьи  г.  ЗараВска 
въ  1892  г.  и  анализъ  запаловъ  съ  гремучею  ртутью  по  иредложешю 
сл-Ьдователя  г.  Москвы  въ  1895  г. 

Лаборантоиъ  технической  лаборатор1и  Петромъ  Павловичемъ  Орло- 
вымъ,  состоящеиъ  въ  этой  должности  съ  1886  г.,  были  произведены 
изсл-Ьдованхя  надъ  изм'Ьнен1еиъ  кристаллической  формы  хлористаго  на- 
тр1я  въ  связи  съ  составоиъ  и  н-Ькоторыии  свойствами  водныхъ  раство- 
ровъ,  изъ  которыхъ  онъ  выд-Ьляется,  —  напечатанныя  въ  Жури.  Русск. 
Химич.  Общ.  1896  г.  ([1],  715),  и  о  новомъ  гидрагЬ  фосфорнокислаго  натр1я 
(Жури.  Русск.  Химич.  Общ.  1895  г,  [2],  184).  Имъ  же  проиаводитсь  въ 
течеше  н-Ьсколькихъ  лЪтъ  анализы  каменныхъ  углей  для  одной  изъ 
правительственныхъ  жел^^ныхъ  дорогъ,  делалось  изол'Ьдованхе  позолоты 
на  листахъ  для  главъ  Успенскаго  собора  въ  Москв'Ь  и  производились 
мнопе  друпе  техническ1е  анализы  по  оорученш  разныхъ  лицъ. 

Предшественниками  П.  П.  Орлова  въ  должности  лаборанта  техни- 
ческой лаборатор1и  были  Александръ  Михайловичъ  Семеновъ  в  Ми- 
хаилъ  Антоновичъ  ПоржезннсккВ;  оба  при  проф.  АрхииовА. 

Изъ  работъ,  промзведенныхъ  студентами,  въ  технической  лаборато* 
р1И,  были  напечатаны  въ  ЖурналЬ  Русскаго  Физико-Химическаго  Обще- 
ства (часть  химическая)  сл'Ьдующтя: 

КлепачлеекШ  Ф    О  ириготовлев1и  декстрина  (1888  г.  [2],  115). 

Онъ  же.  О  кубическихъ  квасцахъ  (тамъ  же). 

Галенкинь  Л.,  м  Клепиповъ  А.  Окислсше  хинолана  хамелеомомъ 
(1890  г.  [1],  535). 

Фармаковскгй  Н.  О  деггЬ  изъ  коры  осины  (1892  г.  |1],  256). 

Настюкоёъ  А,  Объ  оксицеллюлез'Ь  Вица  (1892  г.  [1],  256). 

Еюровь  Я.  О  пшеничномъ  д1астаз'Ь  (1893  г.  [1],  80). 

Онъ  же.  Объ  искусственномъ  д1астаагЬ  Рейхлера  (тамъ  же,  83). 

Оынютинъ.  О  д1астаз'Ь  (тамъ  же»  87). 

Шйроеъ  И,  Объ  ячменномъ  д1астад'Ь  (1895  г.  [1],  261)  ^). 

Деньшнъ  А,  О  состав'Ь  каучука  (1898  г.  [1],  843). 

Р^ьзвякоеъ  ^1.,  Руденпо  И.  и  Дре^ем.  О  нефтявомъ  деггЬ  (1899  г. 
[1],  368). 

Во  время  зав'Ьдыван1я  техническою  заборатор1ей  Н.  Н.  Любавимымъ 
практяческ1я  занят1я  студентовъ  въ  ней  были  3  родовъ:  ознавомдеше 
съ  техническимъ  аналиаомъ,  нзготовлен1е  преаа{)а1Товъ  х  вкопервменталь- 
пая  разработка  техно-химическихъзадачъ.  Занимались  главвымъ  образомъ 


1)  И.  В.  Бгоровъ  работ&лъ  въ  вто  время  въ  лаборатор1и  вавъ  оставлевшй  ярв 
уаввереитетв  для  првготовденхн  къ  профессорскому  авав1ю. 
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студенты  III  и  IV  курсовъ  естественнаго  отд'Ьлен1Я.  Навыиолненхе  тех- 
вическихъ  анализовъ  употреблялся  1  сеиестръ,  на  изготовлеше  препа- 
ратовъ  то  же  1  семестръ.  Препараты  давались  какъ  органичесше,  такъ 
и  неорганичесюе,  преимущественно  им'Ьюпие  техническ1Й  интересъ.  Экс- 
периментальная  разработка  техно-химическихъ  задачъ  могла  быть  пору- 
чаема лишь  очень  небольшому  числу  работавшихъ  въ  лаборатор1и,  глав- 
нымъ  образомъ  всл^дств1е  недостатка  времени  у  студентовъ,  отчасти 
отъ  перехода  ихъ  на  друг1я  спец1альности  факультетскаго  преподаванхя. 
Техническая  лаборатор1я  Московскаго  университета  въ  настоящее 
время  (1900  г.)  занимаетъ  въ  старомъ  здаши  университета  4  комнаты 
св-ктлыхъ,  одну  небольшую  темную  комнату,  и  вм-Ьст'Ь  съ  агрономиче- 
скою лаборатор1ев  пользуется  одною  подвальною  комнатой.  При  лабо- 
ратор1и  им-Ьется  аудитор1я,  общая  для  каеедръ  агроном1и  и  технолог1и. 
Для  занят1в  студентовъ  въ  лаборатор1и  им'Ьется  15  м'Ьстъ.  Одна  изъ 
комнатъ  технической  лабораторш  занята  исключительно  химико-техни- 
ческою библ1отеко8  и  коллекшеИ  техническихъ  образцовъ,  моделеИ  и 
чертежей.  Техно  химическая  библхотека,  им'Ьющая  488  назван1й  отд'Ьль- 
ныхъ  сочинешй,  брошюръ  и  журналовъ,  образовалась  1)  ежегодными 
покупками  на  счетъ  суммъ,  отпускаемыхъ  на  лабораторхю,  2)изъкнигъ, 
переданныхъ  изъ  московскаго  реальнаго  училища  по  ходатайству  при- 
вагь-доцента  Н.  Ф.  Ярцева  и  3)  изъ  книгъ,  пожертвованныхъ  А.  В.  Але- 
хйнымъ,  кхевскимъ  Обществомъ  естествоиспытателей,  Н.  Ф.  Ярцевымъ, 
Ф.  А.  Слудскимъ  и  другими  лицами.  Книги  эти  ел  ужать  пособ1ями  при 
работахъ  въ  лаборатор1и,  а  также  при  писати  зачетныхъ  и  комиссхон- 
ныхъ  сочннен1Й  студентовъ  по  технической  химш. 


Очеркъ  развит1я  химической  лабораторж  Дерптско- 
Юрьевснаго  университета  съ  1802  по  1892  годъ. 

Проф.   О.  Таммана, 

Химическая  лаборатор1я  Дерптско-Юрьевскаго  университета  занимаетъ 
среди  университетскихъ  лабораторИ  Россхи  особое  м'Ьсто  какъ  относи- 
тельно языка,  на  котороиъ  въ  течете  большей  части  времени  ея  су- 
ществоватая  велось  преподавате,  такъ  и  относительно  ея  историческаго 

развит1Я. 

Въ  первой  половин^к  нашего  стол'Ьт1я  химическая  лаборатор1я  слу- 
жила какъ  вообще  у  такъ  и  здЪсь  преимущественно  1гЬлямъ  и  потребно- 
€тямъ  фармащи  и  медицвны.  Только  въ  1844  году  былъ  основанъ  по 
преддожешю  и  подъ  руководствомъ  профессора  хим1и  и  фармащи,  Гёбеля, 
самостоятельный  фармацевтичесшй  институтъ  и  учреждена  каоедра  по 
предмету  фармац1и. 

До  1850  года  философскШ  факультетъ  Дерптскаго  университета  сое- 
динялъ,  какъ  и  теперь  еще  въ  большей  части  германских'^  университе- 
товъ,  филологовъ,  математиковъ  и  естественниковъ.  Выоочайшимъ  ука- 
зомъ  отъ  13  марта  1850  года  философск1й  факультетъ  былъ  разд'Ь лень, 
при  чемъ  классы  III  (математическхй)  и  1У  (естественный)  были  соеди- 
нены, образуя  физике  -  математическШ  факультеть.  Съ  этого  времени 
стали  выдаваться  дипломы  кандидата  химш,  между  гЬмъ  какъ  до  1850  г. 
всЬмъ,  окончившимъ  курсъ  по  философскому  факультету,  выдавались, 
безъ  различ1я  спец{альности,  дипломы  кандидата  или  д1Ьйствительнаго 
студента  философ1и. 

Сообразно  съ  этимъ  была  выработана  расширенная  спещальная  про- 
грамма для  химиковъ,  которая  съ  не  особенно  значительными  измЪне* 
Н1ЯМИ  сохранила  силу  и  до  настоящаго  времени,  существуя  такимъ  об- 
разомъ  уже  въ    теченхе  50-ти  тЬтъ.  Отд-Ьлете  хим1в    отъ  фармащи, 
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оффищальное  возведете  хнши  въ  соещальность,  а  также  расширеше  и 
улучшете  средствъ  для  обучен1я  и  изучешя  этого  предмета  построешемъ 
и  устройствомъ  соотв'Ьтствующеб  требован1ямъ  времени  химической  ла- 
боратор1И  въ  1857  году, — вс*  эти  услов1я,  давая  возможность  при  боль- 
шемъ  удобств'Ь  усп'ЬшиЬе  изучать  эту  науку,  вызвали  въ  скоромь  вре- 
мени увеличен1е  числа  мододыхъ  химяковъ. 


Пон*щен1е  хнкнческой  даборатор1н 

Когда  въ  1809  году  было  выстроено  главное  здаше  университета^ 
для  химической  лабораторш  были  отведены  три  комнаты,  лежапця  на- 
право отъ  главнаго  входа  въ  увиверситетъ;  изъ  нихъ  первая  комната 
служила  аудиторхей,  вторая  предназначалась  для  пом'Ьщешя  приборовъ 
и  коллекщй  препаратовъ,  а  третья,  приспособленная  для  произведетя 
работъ  пирохимическихъ,  и  представляла  собственно  лабораторио. 

Штатъ  лаборатор1и,  не  превышавшая  въ  начал'Ь  315  рублей  серебромъ, 
былъ  увеличенъ  въ  1818  году  до  631  рубля  серебромъ.  По  прибыт1я  своемъ 
въ  Дерптъ  въ  1828  году,  Гёбель  хвалилъ  богатое  устройство  и  прекрасные 
снаряды  лабораторш.  При  его  преемнике,  К.  ШмитЬ,  лаборатор]я  была  въ 
1857  году  перемещена  въ  новый  флигель  главнаго  здашя  университета, 
занимая  теперь  вм^стЬ  съ  аудитораей  7  комватъ  и  в'Ьсколько  подвальныхъ 
пом^щенШ.  Средства  лабораторш  возвысились  за  1350  рублей  серебромъ. 
Но  в  въ  этой  новой  лабораторш,  великолЬше  которой  тогда  казалось  по- 
разительнымъ,  едва  возможно  было  пом'Ьстить  20  практикантовъ.  Такой 
недостатокъ  м'Ьста  по  временамъ,  особенно  же  между  1883  и  1891  годами 
очень  затруднялъ  учебный  занятхя.   Въ  1891  году,    наконецъ,    удалось 
уд'Ьлить  изъ  спешальныхъ  средствъ  университета  небольшую  сумму  дая 
снабжен1Я  трехъ  комнатъ  въ  главномъ  зданш  университета  водой  и  газомъ 
и  для  бол'Ье  удобнаго  устройства  рабочихъ  етоловъ  въ  главной  лабораторш. 
Одно  весьма  тяаселое  неудобство,  заключавшееся  въ  полномъ  отсутств1в 
искусственной  вентилящи,  было  иЬсколько  уменьшено  только  въ  1893  г. 
устройствомъ  въ  подвал!  лабораторш  отд'Ьльной  комнаты  для  занятШ 
студентовъ  качественнымъ  анализомъ,  а  также  пом'Ьщешя  для  бань  и 
приборовъ  съ  сЬроводородомъ. 

До  50-хъ  годовъ  въ  лабораторш  не  им-Ьлось  служителя,  но  и  съ 
этого  времени  невозможно  было  при  незначительности  оклада,  вывуждав- 
шаго  служителя  искать  еще  другой  работы,  пр1обр'Ьсти  человека  съ 
и'Ькоторымъ  образовашемъ  и  ум'Ьш'емъ,  что  въ  посл'Ьднее  время  выну- 
дило нанять  вмЬсто  служителя,  жаловаше  котораго  понемногу  возрасло 
до  17  руб.  въ  м'Ьсяцъ,  поломойку  и  мальчика. 
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Въ  настоящее  время  лабо1>атор1и  принадлежать  сл'Ьдуюпця  по1гЬще- 
В1я:  3  сравнительно  болышя  комнаты  для  заняпй  практшсантовъ  (для 
качеетвенныхъ  работъ  зд^Ьсь  вжЪ&гея  20  м'Ьстъ,  столько  же  для  коли* 
чественныхъ  и  для  работъ  надъ  приготовлетемъ  препаратовъ  6  м1^стъ); 
2  небольпия  комнаты  для  вапасовъ  и  коллекщй;  1  библ10течная  комната, 
въ  воторой^  однако,  пом'Ьщенъ  также  токарный  станокъ  и  производятся 
механячесюя  работы;  1  весовая  комната;  1  комната  для  ассистентовъ, 
въ  которой  работаютъ  также  и  кандидаты;  2  маленькая  комнаты,  со- 
ставляюпця  лабораторш  и  рабочхй  кабинетъ  директора;  1  аудитор1я  на 
120  мЪстъ,  и  одно  подвальное  пом^Ьщеше  для  запасовъ. 

Настоящее  состояте  лаборатор1и  посд^Ь  небольшого  ремонта,  произ- 
ведекиаго  въ  1 897  году — перваго  бол^е  значительнаго  ремонта  со  вре- 
неяи  построешя  лабораторви,  въ  теченве,  сл^^довательно,  сорока  л^тъ, — 
не  соотв'Ьтствуетъ^  въ  сравнеши  со  всЬми  другими  лаборатораями  рус- 
свихъ  унвверситетовъ,  тЬмъ  требовашямъ,  которымъ  должна  удовлетво- 
рять лаборатор1я  относительно  удобства,  осв'Ьщешя  и  хорошаго  воздуха. 
Недостаточнымъ  является  также  штатъ  лаборатор1и,  и  еще  меиЬе  удо- 
влетворителенъ  окладъ  ассистентовъ.  Ко  всЬмъ  этимъ  недостаткамъ 
присоединяется  еще  и  то  обстоятельство,  что  въ  Юрьевскомъ  универси- 
тете существуетъ  только  одна  химическая  лабораторгя  и  одна  каеедра 
по  ХИМ1И.  Посл^Ьдшй  недостатокъ  временно  былъ  устраняемъ  зам1^ще- 
шеиъ  доцентуры  по  хим1и;  однако,  не  всегда  можно  было  найдти  соот- 
в^тствующаго  кандидата  на  эту  должность  и  еще  трудн'Ье  бывало  для 
директора  лабораторви  заручиться  согласвемъ  факультета  и  универси- 
тетеваго  совета  для  приглашешя  им'Ьющагося  способнаго  кандидата. 
Тавъ,въ  1877  году  физико-математическому  факультету  пришлось  от- 
казаться отъ  кандидатуры  доктора  хим1И  В.  Оствальда,  такъ  какъме- 
двцинсюй  факультетъ  заявилъ  требоваше  зам'Ьстить  съ  своей  стороны 
свободную  доцентуру. 

Такъ  втЬшшя  обстоятельства,  при  которыхъ  происходили  занятая 
хии1ей  при  Дерптско  -  Юрьевскомъ  университетЬ,  нельзя  назвать  удоб- 
ными ни  въ  прежнемъ,  ни  въ  настоящемъ  времени. 


Планъ  ][ре1[одаван1я  на  хнкическокъ  отд4|ден1я 
Дерптеко-Юрьевскаго  универсятета. 

Ходъ  занят1й  въ  краткихъ  чертахъ  сл'Ьдуюпцй:  слушая  лекщи  въ 
предписанномъ  порядк'Ь,  обусловленномъ  экзаменащонными  требовашями, 
студенты  начинаютъ  во  2  -  мъ  или  3  -  мъ  семестр'Ь  заниматься  практи- 
чески въ  химической  лабораторхи.  Предметомъ  этихъ  заняли  служить 
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сначала  качественный  анализъ  въ  объем'Ь  всей  неорганической  хтпи; 
при  этоиъ  для  каждаго  химика  обязательно  р'Ьшеше  90  задачь,  нзъ 
которыхъ  30  содержать  отд'Ьльныя  соли,  а  остальныя  60  представля- 
ютъ  отчасти  довольно  сложныя  си'Ьси.  СредшВ  студентъ  ованчвваетъ 
эту  работу  въ  течеше  года.  ЗагЬмъ  сл^дуетъ  курсъ  по  объемному  ана- 
лизу; 20  обязательныхъ  задачъ  по  этоВ  части  проходятся  обыкновенно 
дней  въ  сорокъ.  Дал'Ье  для  упражнев1я  въ  произведенш  весового  ана- 
лиза программа  лабораторш  требуетъ  выполнев1я  29  задачъ,  состояпщхъ 
изъ  8  простыхъ  опред'ЬлетИ,  7  отд'Ьлешй  тЪлъ  и  14  полныхъ  авали - 
зовъ;  сюда  присоединяются  еще  5  обязательныхъ  задачъ  по  алемевтар- 
ному  анализу.  ВсЪ  эти  задачи  р'Ьшаются  обыкновенно  въ  течеше  одного 
семестра.  По  окончаши  этихъ  работъ  студенту  предлагается  р'Ьшить 
30  задачъ,  счютоящихъ  изъ  смЪсей  органическихъ  веществъ,  а  между 
ними  и  н'Ькоторыхъ  аптекарскихъ  товаровъ.  Въ  заключеше  каждый 
практикантъ  обязанъ  пройдти  курсъ  приготовлен1я  препаратовъ,  вани- 
маюпцй  одинъ  семестръ,  при  чемъ  каждый  долженъ  сдать  10  иеоргани- 
ческихъ  и  20  органическихъ  препаратовъ.  Паконецъ,  требуется  одинъ 
экзаменащонный  анализъ,  состояний  въ  качественномъ  и  количествен- 
номъ  аналнз'Ь  сложнаго  минерала,  и  болЪе  трудный  экзаменащонный 
препаратъ;  каждая  работа  должна  быть  окончена  въ  течеше  восьми  дней. 

Практичесшя  занят1я  химиковъ  не  ограничиваются,  однако,  работами 
въ  химической  лабораторви,  такъ  какъ  для  химиковъ  обязательны  еще 
и  занят1я  въ  физическомъ  кабинетЬ,  а  также  практическ1я  минерало- 
гическо  -  кристаллографичесшя  упражнен1я.  Сюда  присоединяются  еще 
упражнешя  по  математическимъ  наукамъ  и,  кром'Ь  того,  по  м^ргЬ  воз- 
можности, практикумъ  по  спещальнымъ  отд'Ьламъ  аналитической  химш: 
электролизу,  поляристробометрш  и  анализу  газовъ.  Опытъ  показать, 
что  среднШ  студентъ  можетъ,  хотя  и  съ  трудомъ,  пройди  эту  обшир- 
ную программу  въ  течеше  четырехъ  л'Ьтъ.  Къ  сожал'Ьвхю,  не  хватаетъ 
для  такого  студента  времени  въ  эти  четыре  года  для  научныхъ  работъ 
подъ  руководствомъ  профессора.  Если  студенту  удается  сдать  экзаменъ 
очень  хорошо,  то,  пока  степень  кандидата  хим1н  существуетъ  въ  Юрь- 
евскомъ  универснтегЬ,  ему  представляется  возможность  пополнить  этотъ 
недостатокъ  экспериментальною  научной  работой  подъ  руководствомъ 
профессора,  такъ  наз.  кандидатскою  работой.  Нельзя  не  пожал'Ьть,  что 
при  настоящемъ  положеши  д'Ьла  этого  столь  необходимаго  упражненхя 
для  окончан1я  своего  спещальнаго  образовашя  лишается  студентъ, 
сдавш1Й  экзаменъ  мен'Ье  удовлетворительно. 

По  окончаши  курса  молодые  химики  ихутъ  обыкновенно  въ  технику, 
такъ  какъ  сл-Ьдовать  по  ученой  карьере  въ  Юрьевскомъ  универснтегЬ 
представляется  возможность  только  для  того,  кто  могъ  случайно  занять 
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ваванщю  лаборанта.  Въ  начади,  при  отыскаши  фабрнчнаго  и-Ьста,  мо- 
лодому химику  приходиться  бороться  со  многими  затруднешями,  а  ука- 
заше  и  предложеше  такихъ  м'Ьстъ  со  стороны  лабораторхи  происходить 
только  очень  р'Ьдко,  всл'Ьдствхе  удаленности  отъ  фабричныхъ  рабоновъ 
Россш.  Въ  первое  время  наши  молодые  химики  ванимають  обыкновенно 
должность  лаборантовъ  при  фабричныхъ  аналитическихъ  лабораторЫхъ 
и  оказываются  для  этоб  д^тельности  хорошо  подготовленными;  отсюда 
они  должны  сами  понемногу  пробивать  себ'Ь  дорогу  къ  фабричному 
производству. 

Проб'Ьгая  еще  разъ  преподаванхе  хим1и  при  Дерптско  -  Юрьевскомъ 
увиверситегЬ,  нельзя  не  зам'Ьтить,  что  этотъ  родъ  обучен1я  химика  н'Ь- 
сколько  отличается  отъ  программъ,  проходимыхъ  въ  другихъ  нашихъ, 
а  также  и  заграничныхъ  университетахъ.  Такъ  какъ  главными  предме- 
тами зд'Ьсь  являются,  кром'Ь  ХИМ1И  во  всемъ  ея  научномъ  объв^Лу  ма- 
тематика и  физика,  то  образоваше,  даваемое  студентамъ  зд'Ьпшяго  уни- 
верситета, химико-физическое,  не  естественное,  какъ  въ  другихъ  нашихъ 
университетахъ,  и  не  чисто-химическое,  даваемое  заграничными  универ- 
ситетами. Только  въ  посл'Ьднее  время  характеры  программъ  зд'Ьшней 
и  другихъ  русскихъ  университетовъ  были  несколько  сближены  вводе - 
шемъ  общей  зоолопи  и  ботаники.  Не  одна  только  теоретическая,  но  и 
практическая  сторона  преподавашя  въ  нашемъ  университет^^  немного  от- 
личается отъ  преподавашя  въ  другихъ  университетахъ.  Зд'Ьсь  всего  бо- 
лЬе  значешя  придается  общей  выработк'Ь  аналитическаго  мышлешя.  06*6 
стороны  практическаго  образовашя  не  вырабатываются  нигд'Ь  одинаково, 
такъ  какъ  для  этого  не  хватаетъ,  съ  одной  стороны,  времени,  съ  другой 
же  стороны,  университетъ  долженъ  и  стремиться  къ  тому,  чтобы  дать 
своимъ  питомцамъ  возможно  обширное  теоретическое  образоваше.  Расши- 
реше  и  углублен1е  университетскаго  образован1я  возможно  было  бы  только 
въ  томъ  случа'Ь,  если  бы  будупце  питомцы  университетовъ  раньше  кон- 
чали среднее  образоваше,  наприм'Ьръ,  жкть  шестнадцати;  юноши  явля- 
лись бы  тогда  св'Ьж'Ье  и  воспрхимчив'Ье  въ  лабораторхю  и  могли  бы  къ 
21  году  покинуть  ее,  влад'Ья  обширнымъ  теоретическимъ  и  практиче- 
скимъ  химике  -  физическимъ  образовашемъ,  а  загЬмъ  уже  въ  возрасгЬ, 
въ  которомъ  они  теперь,  уже  н'Ьсколько  утомленные,  еще  только  всту- 
паютъ  въ  лабораторш,  стать  полезными  членами  производительно  рабо- 
тающихъ  ученыхъ  или  техническихъ  классовъ  общества. 

Было  бы  весьма  печально,  если  бы  основаше  техйологическихъ  ин- 
ститовъ  стало  отвлекать  будущихъ  химиковъ  отъ  посЬщетя  физико- 
математическаго  факультета,  за  исключешемъ  лишь  такихъ,  которые 
нам'Ьреваются  посвятить  себя  преподавательской  д-Ьятельности.  Незна- 
чительныя  изм'Ьнешя   программы  могли  бы,  можетъ  быть,  спасти  уни- 


ше^апгт  ^пъ  тштЛ  с^иби^  ж  гЪть  шыавжл  ш  у  шил  рмпте  стожь 


Необходшм>  <кш>  бы  хмм  9то1  1г^л1б<н 
мЬ^  оошмпъ  9Ь  ^шлш€^шп^^шxь  шрешолвшш€  тежвшчееко!  хшону  введя 
жь  «рогршшу  ]гчеш1е  о  ■мннжхъ,  жасъ  вешинтиышхъ  оюдствахъ 
хашчвОЕо!  твхжмотш,  у^еяк  о  шатштшмгъ  шршгк  ■  деош  оо  техня- 
чеемЛ  жшаш  е^  точвя  арМш  яршгъ  цр■в■^еп■.  Съ  дртпЛ  стороны, 
вожошю  бы  б1ио  веклочлъ  в»  шрограшш  ш^шаюрие  друпе  пред* 
меты,  какь,  шлар,^  бтшвшжу  ш  талтю. 


Мяамвяьяне  аушиотгащ!— ни  шреднвш  джя  егтдеятовъ 

хп1я  иъ  1860  ш  18Ю  тедъ. 


Въ  прогрмшахъ,  оряволвшхъ  зхксь,  вредветы  оосттвдены  въ  томъ 
порядке,  гь  вотороп  €душвв1е  этяхъ  вредиетовь  студавтвми  било  же- 
дАтедьво.  Эваамевоватьеа  мокво  было  въ  вовик  в&;ивго  севестра, 
дЬдя  предметы  оо  третвмъ  вдв  водоввваагь.  П|ш  сдатЬ  оо  третввъ  тре* 
бовадось  для  лвухъ  оервыхъ  трете!,  во  вра1ве!  х^рк,  5  предметовъ: 

1.  Хив1я— часть  I. 

2.  Физика. 

3.  ТриговометрЫ. 

4.  Элевентарная  аналитическая  геоветр1я  въ  плоскости  и  пространств-Ь. 

5.  ОсноваиЫ  высшаго  анализа, 
е.  Общая  минералопя. 

7.  Кристаллографы. 

8.  Практическая  физика. 

9.  Хям1Я — часть  II. 

10.  Аналитическая  ХИВ1Я. 

11.  Техническая  хив1я. 

12.  Технолопя. 

13.  Физюлогическая  хи111я. 

14.  Агрикультурная  хивЫ. 

15.  Стех10иетр1я. 

Кров'Ь  того,  рекомендовались  сл'Ьдующ1е  предметы: 

1 .  Логика  и  метафизика. 

2.  Ориктогноз1я. 

3.  Гистолопя. 

4.  АнатомЫ. 
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5.   ФНЗЮЛ0Г1Я. 

6.  Общая  ботаника. 

7.  Истор1Я  и  литература  хии1и. 

Въ  1883  году  тригоноиетр1я  была  за1гЬнена  механическою  теорхей 
тетоты.  Съ  1893  года  въ  програи1гЬ  опгЬчались  только  обязательные 
предметы,  и  къ  числу  таковыхъ  были  присоединены:  общая  8оолог1Я,  бо- 
таника и  элементарная  математика;  впосл^дствш  сд'Ьлана  была  обяза- 
тельною для  химяковъ  еще  и  аналитическая  механика.  Съ  1893  г.  были 
установлены  какъ  оорядокъ  экзаменовъ  по  различнымъ  предметамъ,  такъ 
я  сроки,  въ  которые  обязательно  было  сдавать  эти  экзамены: 

Въ  коа1гЬ  1-аго  года:  элементарная  математика,  аналитическая  гео- 
метр1Я,  опытная  физика,  хим1Я  ч.  I,  неорганическая. 

Въ  конц'Ь  2-ого  года:  основатя  высшаго  анализа,  кристаллографхя, 
минералопя  и  аналитическая  хим1я. 

Въ  конц'Ь  3-яго  года:  основы   аналитической  механики  и  геолопя. 

Въ  КОНЦ'Ь  4-аго  года:  хим1я  ч.  II,  органическая,  физическая  хвм1я, 
аналитическая  хямая,  физ10логическая  хим1я  и  техническая  хим1я. 


Число  сфудентовъ  на  хяинческокь  отд4|ден1и. 


Въ  1851 

г. 

6 

челов. 

Въ  1876 

г. 

24 

челов 

,  1852 

п 

5 

п 

« 

1877 

»» 

28 

»1 

„  1858 

г» 

в 

п 

п 

1878 

п 

28 

У» 

„  1860 

п 

9 

п 

п 

1879 

п 

24 

« 

„  1861 

п 

14 

чу 

п 

1880 

п 

25 

п 

,  1862 

я 

23 

п 

V 

1881 

п 

25 

и 

„  1866 

п 

22 

л 

»♦ 

1882 

п 

29 

п 

»  1867 

и 

31 

я 

»♦ 

1883 

«» 

33 

•? 

„  1868 

п 

18 

Я 

*» 

1884 

п 

42 

я 

,  1869 

п 

25 

п 

*» 

1885 

п 

40 

„  1870 

» 

31 

п 

»» 

1886 

г» 

52 

я 

»  1871 

Г) 

32 

п 

п 

1887 

п 

55 

ч 

„  1872 

п 

39 

•» 

п 

1888 

п 

65 

п 

,  1873 

п 

35 

» 

1889 

« 

70 

п 

.  1874 

л 

28 

л 

я 

1890 

« 

83 

п 

п   1875 

11 

25 

V 

,  Съ  1891  года  университетское  начальство   публикуетъ  только   все 
число  студентовъ  физико-математическаго  отд'Ьлен1я: 
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Въ  1891  г.  96  челов.  въ  1895  г.  33  челов. 

„  1892  „  90       „  ,  1896  ,  80  ^ 

„  1893  ,  50       „  .  1897  „  25  ^ 

„  1894  .  37       „  ,  1898  ,  30  „ 

Число  хиивковъ  съ  1892  года  дано  приблизительно,  сообразно  со 
всЬиъ  числоиъ  студентовъ  физико-математическаго  отдЪлетя. 

Въ  общеиъ  окончило  курсъ  около  300  химиковъ,  изъ  нихъ  поло- 
вина съ  правомъ  на  степень  кандидата  хиши;  посл^дше,  сдавши  экза- 
иенъ,  представили  для  утверждешя  въ  степени  кандидата  химш  неболь- 
Ш1Я  диссертащи  на  основатн  опытовъ  или  аналиэовъ,  произведенныхъ 
въ  химическое  лаборатор1и.  Университетск1Я  архивъ  содержитъ  около 
150  такихъ  работъ,  относящихся  ко  всЪмъ  отраслямъ  химш.  Выдержки 
изъ  одной  части  этихъ  работъ  (около  20)  были  опубликованы,  мате- 
рзалъ  такого  же  числа  работъ  не  отпочатанныхъ  отд'Ьльно  былъ  исполь- 
зованъ  въ  другихъ  научныхъ  изсл'Ьдовашяхъ. 

Въ  первомъ  и  второмъ  десятилЬтш  (1851  —  1871)  число  химиковъ 
увеличивается  вдвое.  Въ  1868  году  зам'Ьтио  небольшое  обратное  дви- 
жете. Въ  третьемъ  десятилЬтш  (1871  — 1881)  число  медленно  падаетъ 
11  въ  четвертоиъ  (1881—1891)  быстро  возрастаетъ  до  96;  но  еще  быстр'Ье 
падаетъ  оно  загЬмъ  въ  1892  и  1893  годахъ,  проходя  въ  1897  году 
черезъ  Минину мъ.  Быстрое  повышевхе  числа  химиковъ  въ  80-хъ  годахъ 
объясняется  отчасти  введен1емъ  русскаго  языка  на  юридическомъ  фа- 
культете, а  быстрое  уменьшеше  въ  1892  по  1895  г.  гЬмъ  же  нововве- 
дешемъ  на  физико-математическомъ  факультетЬ. 


Научная  дЪятедьность  профеесоровъ  хнж1н. 

1.  Общгй  обзоръ. 

Первымъ  дерптскимъ  профессоромъ  химш  и  фармащи  и  въ  то  же 
время  основателемъ  химической  лабораторш  былъ  Шереръ  (А.  N.  8сЬегег), 
отъ  1803  по  1804  г^  Будучи  приверженцемъ  автифлогистическаго  на- 
правлев1я,  онъ  издашемъ  своей  книги  ^>^тш^&^\1^в*'  (см.  труды  Шерера  4) 
сиособствовалъ  распространешю  ученш  Лавуазье  въ  Гермаши  и  Россхи. 
Его  многократныя  попытки  основать  научный  журналъ  не  увенчались 
долговременнымъ  усп'Ьхомъ  и  ни  одному  изъ  его  журналов'ь  не  суждено 
было  пережить  своего  основателя.  Какъ  писатель  и  изсл'Ьдователь  Ше- 
реръ прояви  л  ъ  многостороннюю  д'Ьятельность.  Имъ  между  прочимъ  на- 
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чато  было  въ  1808  году  издаше  учебника  химш  на  русскомъ  язык'Ь  ^). 
Ци  одна  отрасль  тогдашней  хиши  и  фармащи  не  была  ему,  какъ  ка- 
жетсд,  чуждою;  значительваго  научнаго  усп'Ьха  ему,  однако,  достичь 
не  удалось.  Шереръ  умеръ  ординарнымъ  академикомъ  на  53-мъ  году 
жизни. 

Преемникомъ  Шерера  въ  Дерпт^  былъ  Гриндель  (О.  Н.  Опп(1е1), 
отъ  1804  до  1814  г.  Грицдёль  былъ  первоначально  фармацевтоиъ  нза- 
нималса  въ  1енекомъ  университетЬ  медихшноб  и  естественными  науками. 
Литературная  д'Ьятельность  его  была  довольна  обширна  и  небезусп'Ьшна 
особенно  на  поприщ'Ь  ботаники  и  фармащи.  Хим1ей  онъ,  повидимому, 
занимался  мало.  Въ  своемъ  сочинеши  о  добыванш  металловъ  или  „ка- 
левомъ  ироду ктЬ  Дэви**  (1809)  Гриндель  д'Ьлаетъ  заключеше,  что  этотъ 
кал1евый  продуктъ  (калШ  и  натр1Й)  состоитъ  нзъ  гидрогенированной 
воды  и  изм'Ьненваго  кали.  Экспериментальной  школы  онъ,  какъ  кажется, 
ие  прошелъ.  Самъ  завзятый  противникъ  натурально -философскихъ  край- 
ностей, караюицй  за  ато  Винтерла  0Уш1ег1)  и  Риттера  (Ш(1ег),  онъ 
однако  въ  своихъ  популярныхъ  сочинен1^хъ,  „АшхсЫеп  дег  Ка1ш-'',  не 
удерживается  отъ  построешя  фантастическихъ  и  научно  необоснован- 
ныхъ  гнпотезъ.  Гриндель,  бывшШ  также  ректоромъ  Дерптскаго  универ- 
свтета,  сложилъ  съ  себя  впосл'Ьдствш  профессуру  и,  ставъ  затЪмъ 
студентомъ  медицины  въ  ДерптЬ,  умеръ  вольно-практикующимъ  врачемъ 
въ  РигЬ  на  60-мъ  году  жизни. 

Преемникомъ  Гринделя,  по  уход'Ь  его,  со  стороны  Иаррота  (^.  Р. 
Рагго!)  былъ  предложенъ  изв'Ьстный  физнко  -  химикъ  фояъ-Гротусъ 
(ГгеШегг  уоп-вго(Ьи8,  см.  лексиконъ  ПоггендорФа  *),  министерство  же 
рекомендовало  харьковскаго  профессора  Гизе  (I.  Е.  б1е$е)  и,  такъ  какъ 
профессору  химш  въ  то  время  приходилось  читать  лекщи  почти  исклю- 
чительно для  медиковъ  и  фармацевтовъ,  то  факультетъ  р'Ьшилъ  при- 
гласить фармацевта  Ризе.  Ризе  занималъ  профессуру  отъ  1814  г.  до 
своей  смерти  въ  1821  году.  Фармацевтъ  по  своему  образовашю,  Ризе 
былъ  безпристрастнымъ  изсл'Ьдователемъ.  Предметомъ  его  изел-ЬдованхИ 
служили,  главнымъ  о(5радомъ,  вопросы  аналитике  -  химичесюе  и  фарма- 
цевтичесше.  Рлавный  его  трудъ,  учебиикъ  хим1и  въ  5-ти  томахъ  на 
русскомъ  «ЯЗЫК'Ь,  теперь  совершенно  устар'Ьлъ,  въ  свое  время,  однако, 
былъ  въ  большомъ  употребленш,  какъ  единственное  издаше  въ  этомъ 
род-Ь.  Ризе  умеръ  41  года  отъ  роду,  на  пути  заграницу,  въ  Митав'Ь. 
Къ  ученикамъ   Ризе   принаддежитъ   изв'Ьстный  основатель   термохим1и 


1)  См.  стр.  27,  №13. 

Э)  Ро^^епдогва    Ыо^^гарЫвсЬ  •  111егвг!8сЬе8  Напд1№ог1егЬ1]сЬ  гаг  СевсЬ.  (1.  ехас- 
(еа  \У18а. 
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Геееъ  (Негпшт  Не111пеЬ  Неа).  Лае»  рояиея  въ  Женеве  26-го  шля 
1802  года  0  оимпался,  будучя  асадшшкомъ  по  жмемрЬ  хштш,  въ  С.-Пе- 
тербургк  30  ноября  1850  г.  Огъ  быяъ  вь  Дер1ггк  егудепоиъ  медвдины 
(1824  г,)^  аутешеетвоважь  по  Ура^^у  ■  Спбврв  в  еоетояхь  професеоромъ 
при  горноиъ  корпусе  н  другнхъ  иястятутахъ  въ  Петербурге  (см.  лек- 
свковь  Поггевиорфа)  ')-  Съ  24-го  10ля  съ  Выеоча1шаго  разргЪшен1я 
лекщн  по  орпшвческой  хвтл  (6  чаоовъ)  в'  фа|Я1ащв  (П  часть,  5  час.) 
штадъ  времеяво  предшествеянввъ  Гвзе,  профеееоръ  Грввдель,  который 
одвако^  уже  въ  сл^дующемъ  семестрЬ  сдалъ  лабораторш  своему  вто- 
рому преемнику  у  Озаянъ  (боиМеЛ,  ^"^ИЬе!!!!  Озапп). 

Омрми»  обладалъ  фиэвко  -  хямичеспшъ  обра80ван1емъ  и  занимался 
впослЬдствш,  во  время  своего  пребывашя  въ  ВирцбургЬ,  исключительно 
физическими  вопросами.  Но  Озаинъ  не  ии-клъ,  повиднмому,  достаточное 
самостоятельности  и  столь  необходимой  для  успеха  настойчивости;  это 
видно  изъ  того,  что  онъ  неоднократно  брался  за  вопросы,  возбуждав- 
Ш1е  въ  то  время  обоцй  научный  ннтересъ,  не  будучи  однако  въ  состоя- 
н{и  разработать  разсматриваемый  новый  вопросъ  глубже;  онъ  сл^двлъ 
бол'Ье  за  сделанными  открыпями,  напримЪръ,  Шевбейна,  Бунзена,  Кирх- 
гофа и  другихъ.  Въ  свою  бытность  въ  ДеротЬ  онъ  опубликовалъ  свои 
и8СЛ'Ьдован1я  надъ  платиновыми  рудами  и  надъ  явлешемъ  фосфоресценщи. 

За  Озанномъ  сл'Ьдуетъ  въ  1828  году  Гёбель  (Рпес1епсапп  ОоеЬе!), 
тоже  изъ  Хэны.  Гёбель  былъ  первоначально  фармацевтомъ  -  практикомъ 
и  прибыль  въ  Дорптъ  въ  качеств^Ь  изв'Ьстнаго  учителя  фармащи.  Въ 
Хэн'Ь  онъ  до  этого  времени  руководилъ  основаннымъ  имъ  фармацевти- 
ческимъ  учебяымъ  заведешемъ  и  университетской  аптекой.  Гёбель  пред- 
принялъ  въ  1834  году  въ  сопровожденш  Клауса  (С.  С1аи8)  и  Бергмана 
(Вег^тапп)  научную  поЬздку   на  юго-востокъ  Росс1и.  Результаты  этой 

■ 

по'Ьздки  имъ  изложены  въ  одной  изъ  своихъ  работъ  (см.  №  12  перечня 
его  трудовъ). 

Главной  заслугой  Гёбеля  въ  его  бытность  при  университетЬ  можно 
считать  основаше  перваго  фармацевтическаго  института  въ  Росс1и 
1844),  въ  которомъ  получила  образован1е  большая  часть  фармацевтовъ 
Россш.  Еще  до  основашя  фармацевтическаго  института  Гёбель  съ  осо- 
бенною любовью  занимался  образовашемъ  фармацевтовъ.  Къ  его  учени- 
камъ  принаддеяатъ:  св'Ьдущ1Й  ботаникъ  и  известный  нзсл^дователь 
платиновыхъ  металловъ,  Карль  Клаусъ  (Саг1  С1аиз)*^  Струве  (Н.  \У^. 
81гиуе),  обогатившШ  своими  изслЬдовашямя  особенно  неорганическую,  а 
также  ифизюлогическую  хим1ю;  Конс1пантинъШмить{Сох[8Ш1Ь1п8(Л11пШ)^ 

1)  Ро^^епдог^а   Ыо^гарЫвсЬ  •  1иегап8сЬеп  Нап(1^дг(егЬас11  гиг  вевсЬ.  й,  ехас- 
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[фофессоръ  седьско-хозявственнаго  института  въ  Гори-Горкахъ  и  сынъ 
Гёбе^м,  Адольфь  Гёбель  (А(1о1рЬ  СгоеЬе!).  Изложеше  Гёбеля  отличается 
ясностью  и  законченностью  формы.  Кром-Ь  научныхъ  изсл^довашй  и 
составлешя  учебниковъ,  его  занимали  также  и  вонрооы  техники,  такъ 
главннмъ  образомъ  утилизащя  красящаго  вещества  гармалы  (Ре^апит 
Нагта1а),  затЬмъ  примкнете  и  прнготовлен1е  годнаго  для  стрельбы  ий- 
роксилина,  съ  воторымъ  въ  1847  году  въ  присутств!и  самого  Тёбеля 
были  произведены  опыты  стр'Ьльбы  въС.-ПетербургЬ. 

Съ  кончиной  Гёбеля  въ  1851  году  прекращается  рядъ  Ьнскихъ  хи- 
миковъ;  предпочтете,  дававшееся  при  выборахъ  посл'Ьднимъ  можетъ 
быть  объяснено  дружбой  руководителей  университетовъ  Хэнскаго  и 
Дерптскаго,  Гёте  и  Клингера  ((тбШе  ипд  Кип^ег). 

По  смерти  Гёбелн  въ  физико-математическ1й  факудьтетъ  на  каеедру 
ХИИ1Н  быль  переведенъ  въ  1852  году  изъ  медицинскаго  факультета 
Карлъ  Шмидтъ  (Саг!  8сЬтШ),  который  привадлежалъ  къ  медицинскому 
факультету  уже  съ  1846  года  и  числился  при  немъ  съ  1850  г.  экстра- 
ординарнымъ  профессоромъ  фармащи.  К.  Шмитъ,  работавппй  въ  лабо- 
ратор1Яхъ  Розе,  Либиха  и  Вёлера,  вполяЬ  освоился  съ  аналитической 
и  физ10логической  хим1ей.  Облегчеше  бремени,  лежавшаго  на  каеедр'Ь 
хиши,  основан1емъ  фармацевтическаго  института,  раздЬлеше  философ- 
скаго  факультета  и  связанное  съ  этимъ  создаше  спещальной  каеедры 
по  ХИМ1И,  а  также  построеше  новой  химической  лабораторш, — вотъ  об- 
стоятельства, отавивш1я  новаго  профессора  хим1и  въ  услов1я,  значительно 
лучппя  тЬхъ,  при  которыхъ  приходилось  работать  его  предшественни- 
каиъ.  При  К.  ШмитЬ  число  химиковъ  постоянно  увеличивалось,  и  его 
долгая,  40-л%тняя,  дЬятельность  совпадаетъ  со  временемъ  процв'Ьташя 
уввверситета.  Какъ  преподаватель,  К.  Шмитъ  былъ  неустанно  д^теленъ, 
работая  самъ  ежедневно  по  10  и  12  часовъ  въ  лабораторхи  и  подавая 
студентамъ  прим^ръ  трудолюб1я  и  строгаго  исподнешя  долга.  Школы  ^ 
въ  значеши  особеннаго  направлешя,  К.  Шмитъ  не  создалъ;  своимъ  асси* 
стентамъ  оиъ  предоставлялъ  полную  свободу  въ  ихъ  научной  деятель- 
ности, и  въ  этомъ  ему  раскаяться  не  пришлось.  Величайшее  удоводь- 
ств1е  составило  для  него  возникновеше  въ  его  лаборапн  выдающихся, 
принадлежавшихъ  столь  различнымъ  отдЬламъ  химш,  работъ  Лемберга 
(I.  ЬешЪегк),  Буме  (Сг.  Вип^е)  и  Ое9пвальда  (\У.  08(ша1(1).  Изъ  его 
учениковъ  зд'Ьсь  сл^дуетъ  еще  упомянуть:  Натансона  (1асоЬ  На1ап80п), 
бывшаго  профессора  химш  въ  Варшав'Ь;  Бенрота  (С.  Вепго111),  бывшаго 
директора  стеклоделательной  фабрики  въ  ВойзекЪ  (\КГо1зек),  Рихтера 
V.  КкЫег),  бывшаго  профессора  химш  въ  Бресдавле;  Юлгя  Шредера 
{Ъйт  8с11гё(1ег),  бывшаго  профессора  химхи  въ  Таранд^;  Вольдемара 
Шредера  (У^о1(1етаг  8сЬго(1вг),   бывшаго  профессора  фармакологш  въ 
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МарбургЬ,  и  Виктора  Ливена  {УгсЬог  Ыетеп),  основателя  н^свольвихъ 
цементяыхъ  заводовъ. 

Научная  деятельность  К.  Шмита  распадается  на  дв%  части.  Въ 
первое  время  онъ  работаетъ  надъ  физюдогическою  хям1ей,  способствуя 
ея  развипю,  загЬмъ  онъ  занимается  химическими  анаднзамм  для  седьско- 
хозяВствеяныхъ,  гипеняческихъ  и  техническихъ  цЪдей.  Главные,  отно- 
сящ1еся  къ  первому  перюду  трудного,  вто— »СЬатак1еп8ик(1ог  ерМет!- 
зсЬеа  СЬо1ега^,  въ  1850  г.,  и  „010  УегЛаиип^з&Йе  ипд  дег  §и)в1;еесЬ$е1'' , 
работа,  произведеаная  въ  1852  году  въ  сообществе  съ  Биддероиъ 
(Р.  В1(1ёег).  Имъ  открыто  присутств1е  свободной  соляной  кислоты  въ 
желудочномъ  соке,  установлено  неравномерное  распредедеше  натрЫ  и 
кал1я  въ  крови,  произведены  первые  полные  анализы  крови  и  весьма 
полные  опыты  надъ  обмеяомъ  веществъ,  имъ  же  точно  прослежено  сгу- 
щеше  крови  при  заболевашяхъ  холерой,  найдены  виноградный  сахаръ, 
какъ  нормальная  составная  часть  крови,  и  янтарная  кислота,  какъ  про- 
дуктъ  брожен1я,  наконецъ,  выяснена  судьба  железа  въ  оргализме.  Наи* 
больш1й  успехъ  изъ  трудовъ  Шмита  имело,  однако,  учете  о  пищова- 
реши,  и  публикащей  своего  труда  „Вхе  Уег(1ааипв$8&{1е  апё  (1ег81о<1Р«1гесЬ5е1^ 
К.  Шмитъ  дадъ  этому  вопросу,  благодаря  оригинальному  применешю 
химическихъ  аналитическихъ  методовъ,  известную  законченность.  Чтобы 
и  впредь  держаться  въ  своихъ  успехахъ  по  физголопи  достигнутой  вы- 
соты К.  Шмиту  было  бы  необходимо  посвятить  себя  вполне  физ10логш 
или  же  вполне  органической  химш.  Избраше  его  профессоромъ  по  хи* 
М1И  делало  выборъ  перваго  предмета  неуместнымъ,  но  избраше  второй 
спещальности  казалось  явною  необходимостью.  Изъ  многихъ  высказан- 
ныхъ  Шмитомъ  впоследств1и  сужден1Й  видно,  что  онъ  самъ  сознавалъ 
необходимость  выбора  посдедняго  наоравленхя  для  успешнаго  развипя 
начатаго  труда,  по  чисто  внешшя  причины,  состоявшей  отчасти  въ  по- 
стоянно повторяющихся  просьбахъ  произведешя  различныхъ  анализовъ, 
отчасти  въ  любви  къ  методу,  которымъ  онъ  вдаделъ  до  виртуозности, 
отвлекали  его  оть  поприща,  на  которомъ  онъ  съ  столь  значительнымъ 
успехомъ  начадъ  трудиться,  и  вовлекали  его  все  более  и  более  въ  ра- 
боты по  производству  анадизовъ,  служившихъ  для  решен1я  различныхъ 
практическихъ  вопросовъ.  Это  постепенное  удалеше  отъ  первоначал ь* 
наго  направдешя  всего  лучше  можно  проследить,  просматривая  полный, 
составленный  имъ  самимъ,  списокъ  своихъ  трудовъ.  После  46 «летней 
неустанной  научной  и  учебной  деятельности  при  университете  и  40-дет- 
няго  заведыван1я  химическою  лаборатор1ей,  К.  Шмитъ  удалился  на  вполне 
заслуженный  покой:  70-детн1Й  старецъ  не  былъ  въ  состояши  взять  на 
себя  и  привести  въ  исполнеше  желаемую  правительствомъ  перемену 
языка  преподавашя. 
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Обозревая  рядъ  лицЪ)  занинавшихъ  въ  течете  стол'Ьтхя  каеедру  по 
хшя  при  Дерптскомъ  университет'Ь,  и  списки  ихъ  трудовъ ,  мы  должны 
признать  ихъ  необыкновенное  трудолюбхе.  Отъ  Шерера  до  Шмита  они 
вс^  вполн'Ь  посвящали  свои  силы  исполнетю  вверенной  имъ  обязанности 
обучешя  юношества  и  развитая  своей  науки,  независимо  отъ  того,  ка- 
ково было  ихъ  собственное  образован1е  и^что  составляло  ихъ  научный 
шеалъ.  ВсЬ  они  во  всякомъ  случа'Ь  больше  потрудились,  ч-Ьмъ  можно 
было  по  справедливости  требовать  отъ  нихъ.  Пожелаемъ,  чтобы  но 
истечеши  еще  ста  л:Ьтъ  можно  было  объ  ихъ  преемникахъ  съ  гЬмъ  же 
правомъ  сказать  то  же  самое. 


2,  Ераття  ошрафги  и  перечни  трудоеь. 

Александръ  Шереръ  (МехапЛег  N^соIаи$  8сЬегег),  сынъ  Ивана  Ш. 
(1оЬапп  ВепесИк!  8сЬ.),  пр]обр'Ьтшаго,  какъ  писатель,  н-Ькоторую  изв-Ьст- 
ность,  род.  въ  С. -Петербург*  "До  Декабря  1771  г.,  сконч.  въ  С.-Пе- 
тербургЬ  '7з8  октября  1824  г.— 12-ти-л'Ьтнимъ  мальчикомъ  онъ  быдъ 
отправленъ  къ  родственникамъ  въ  Ригу,  гдЬ  и  получилъ  въ  Домской 
гимназш  (Оот8сЬи1е)  первоначальное  образованхе.  Посту пивъ  зат'Ьмъ  въ 
1энск1Й  университетъ ,  онъ  сначала  занимался  богословдемъ,  а  загЁмъ 
естественными  науками.  Пг.  рЫ1.— въ  1794  г.  Онъ  былъ  основателемъ  и 
секретаремъ  Гэнскаго  Общества  естествоиспытателей  (Тепаег  па1игй)г- 
8сЬепде  СгевеИзсЬаГ!;) .  Совершивъ  на  счетъ  Веймарскаго  герцога  путеше- 
ств1е  въ  Англ1Ю,  онъ  жиль  некоторое  время  въ  качеств*  „горнаго  со- 
ветника'' (Вегрта1Ь)  въ  Веймар*,  переселился  затЪмъ,  въ  1800  году,  въ 
Галле,  завявъ  м*сто  ординарнаго  профессора  по  физик*,  будучи  въ  то 
же  время  химикомъ  фаянсоваго  завода  г-на  фонъ  Эккардштейнъ  (уоп 
Ескагё^1еш)  вблизи  Потсдама.  Въ  1803  году  онъ  занялъ  м*сто  профес- 
сора ХИМ1И  въ  Дерпт*,  а  въ  1804  г.— при  Медико-хирургической  академш 
наукъ  въ  С.-Петербург*. 

Шереръ  былъ  редакторомъ  или  же  участвовалъ  въ  редакщи  сл*дую- 
щихъ  журналовъ: 

1.  АПветешез  Лоигпа!  йег  СЬешхе,  томы  1  до  10  (1798  —  1803), 
1е1р21д.  , 

2.  АИдетеще  пог(118сЬе  Аппа1еп  йег  С11еш1е,  С.-Петербургъ,  томы 
1  до  8  (1819—1822),  издате  автора. 

3.  АгсЫу  Гиг  (Не  Теоге118сЬе  СЬепие,  ^епа,  I.  О.  УощЬ  1800—1802  г., 
4  тетради. 

4.  Ыог(118с11в  В1Шег  Гиг  (Не  СЬет1е,  На11е,  1817  г.  11еттег(1в  и. 
8сЬ^е18сЬке. 
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5.  Хеиез  а11вете1пе8  Доигпа!  дет  СЬеапе,  въ  еообществгЬ  съ  НеппЬ- 
8Ш11,  К1арго1Ь,  3.  В.  ШсЫег,  Л.  В.  Тготш^ЛогвГи  А.  Р.  беЫеп;  ВегИп 
НешпсЬ  ГгбЬисЬ,  томы  1  до  4  (1803—1805  гг.). 


Самостоятельно  вышедш1я  сочинен1я  Шерера. 

1.  Зегиишиш  ЬуроШеяит  рппсхри  шЯаттаЬи!». 

2.  УегзисЬ  ешег  рори1агеп  СЬепие,  МиЫЬаизеп,  1795  г.;  381  стр. 

3.  Въ  сообществе  съ  С.  Р.  З&^ег:  СеЬег  (1а8  ЬеисЫеп  <1е8  РЬовркогз 
ш  а1то8рЬ^п$сЬет  ЗИск^аз,  \Уе1таГу  1795  г.;  152  стр. 

4.  0гипс12иее  (1ег  пеиегеп  сЬепизсЬеп  ТЪеопе,  Депа,  1795  г.;  400  стр.; 
ХасЫга^е  (1а2и,  пеЬз!  еш^еп  ХасЬпсЬ1еп  аиз  Ьауо181ег'8  ЬеЪеп  ипд  1а- 
ЬеИопзсЬе  СеЬегзюЫ  Лег  пеиегеп  сЬеппзсЬеп  ТЬеопе,  Лепа,  1796  г.; 
574  стр. 

5.  СеЬег81сЫ  ёег  2е1сЬеп  №г  Ше  пеиеге  СЬет1е,  Лепа,  1796  г. 

6.  Кигге  Баг8(е11ип^  дег  сЬепшсЬеп  11Н;ег$исЬип^еп  Лег  (ха8аг(еп, 
№г  8ете  бв'епШсЬеп  УоНезип^еп  еп1д^ог1еп,  Т^еипаг  1799  г.;  56  стр. 

7.  Вге  иепезЬгп  11п1ег8исЬипвеп  иЬег  (Не  М|8сЬип^  Лег  В1авеп81е1пе, 
Лепа,  1800  г. 

8.  6гип(1п88  ёег  СЬетхе,  ТиЬш^еп,  1800  г.;  455  стр. 

9.  иеЬег  Не  УешеапШип^  ёез  \?а8$ег$  ш  8(1ск51ов]2а8^  пеЬ$1  Апгеще 
$етег  УоЛезип^еп,  НаНе,  1800  г.;  38  стр. 

10.  016  В1е1сЫлш8<;  оЛег  11п1;егпсЫ  гиг  ЫсЫегеп  опё  аИ^ететегеп 
Ап\\геп<]ипв  Лег  охуЛиЧеп  8а128&иге  Ье1т  В1е1сЬеп  уеке(аЫ115сЬег  81ове 
уоп  Рауо!  Ле  СЬагте8,  переводъ  съ  французскаго,  Вге81аи,  (ШзсЬЬегд 
ипЛ  1л8Ба,  1800  г. 

и.  7лх  1№е1сЬеп  УегЬа11ш88еп  81еЬеп  ТЬеопе  ипЛ  Рлшз  Лег  СЬепие 
де^епешапЛег?  Веап1мгог1е1  Ье!  СеЬегпаЬте  зешег  огЛепШсЬеп  Рго(е$8иг 
Лег  ШеогеНасЬеп  ипЛ  апке^апЛ1еп  СЬепие  ап  Лег  Ка18ег1.  11шуег$1Ш1  ги 
Вогра!  ат  ^'/гв  Ос1оЬег  1803  г.;  Оогра!,  1803  г.;  14  стр. 

12.  Ве1еисЫип^  Лег  уоп  Негт  \У.  Хаз8е  т  РгоГ.  (хг1пЛе1з  ТаасЬепЬисЬ 
Лег  РЬагтас1е  деиеГег1еп  уегЬе88ег1еп  Ке1шртп^г(  Лег  Ро11а8сЬе  1п 
^иап^^1а^еп,  С.-Петербургъ,  1805  г. 

13.  Руководство  къ  преподаванш  хим1и,  С.-Петербургъ,  1808  г. 

14.  11еЬег81сЫ  Лег  2е1сЬеп  Гиг  Л1е  пеиеге  СЬет1е,  Лепа,  1811  г. 

15.  Уег8исЬ  е1пог  8у81ета118сЬеп  11еЬег81сЫ  Лег  НеШдиеЦеп  Лег  Ви8' 
818сЬеп  КеюЬез,  С.-Петербургъ,  1820  г.;  338  стр. 

16.  ^ог1е  Лег  Егишегип^  ап  Ла8  ЬеЬеп  ипЛ  Не  УегЛ1е8о1е  уоп  ТоЬ1а8 
Ъот%  С.-Петербургъ,  1822  г. 

17.  ЬИегаШга  рЬагтасоросагит  соИес^а  Ь1р51ае  е!  Яогаухае  1822  г. 
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Вышло  также    подъ    назвашемъ:    СоЛех    те(11сатеп1опи8    Еигораеиз, 
^^сИо  VII. 

18.  ТЬеорЬга51и8  Рагасе1зи8,  кет1гс11§1т  Лег  аш  12  ОесешЬег  1820  г. 
деЬа11бпеп  Наир1уег8а1пт1ипе  Лег  рЬагтасеиизсЬеп  Се$е118сЬаЙ  гп  81.- 
Рв1€Г8Ьиг8.  С.-Петербургъ,  1822  г. 


Журнальный  статьи. 

19.  1-еЬег  с1а8  ЬеисЫеп  (1е8  Р1108рЬог8  ипё  (1ег  ка1кег(11к1еп  ВсЬ^еЬ 
1еЬег  ипс1  сИе  Кгу81а11181египд  ёв8  ШепЛеп  ГеиегЬе81ап(11{;еп  А1ка118  ипс! 
апёеге  рЬувхкаЦвсЬе  6е^еп81ап(1в,  вгеи,  пеиез  Лоигпа!  Лег  РЬу81к,  1, 
319-330  (1795  г.). 

20.  Кезика!  (1ег  11п1ег8исЬш1в  иЬег  деп  ЕшАизз  (1е8  ЗоппеписЫз  аи{ 
(1а5  8аиег81оЯ8а5,  Ш.,  П,  492—506  (1795  г.). 

21.  Е1^а8  йЬег  ёеп  Топ,  \уе1сЬег  йигсЬ  ёаз  УегЬгеппеп  йез  \Уа88ег- 
$1о?^а8е8  1п  е1пет  ешее8сЫо88епеп  Каите  Ьегуог§еЬгасЬ(  1;^ш1,  1Ь. 
506-514. 

22.  ОЬ8егуа110П8  сЫт1дие$  соттишдиёе8  раг  М-г  1е  ргоГ.  8сЬегег  аи 
ей.  Уап  Мопз,  Аппа1е5  йе  сЫгше,  XXIV,  168-174  (1797  г.)  е!  XXV, 
173—179  (1798  г.).- 

а)  8иг  1е8  а1са11я,  XXIV,  168—170. 
Ь)  8иг  Гигше,  XXIV,  170-171. 
с)  8иг  Гох1(1а1юп  XXIV,  171. 
(1)  8иг  Гепсге  8утра11пдие  уег1€  XXIV,  171—172 
е)  8иг  1е  Гег,  XXIV,  172. 
О  8иг  1а  ргегге  (1е  тхе!,  XXIV,  172. 
{;)  8иг  1а  рЬу81о1о81е  йез  р1ап1е8,  XXIV,  137. 
Ь)  Сгаг  ох1§ёпе  (1ап8  1а  уе881е  па1а1о1ге  (1'ип  ро1880п  XXV,  173 — 174. 
!)  Ехрёпепсез  зиг  Геаи  сотте  соп(1ис1еиг ее  сЬа1еиг8,  XXV,  174—1 75. 
к)  8иг  1а  ргё1еп(1и  йёсотрозШоп  <1и  сагЬопе.  XXV,   175—177. 
1)  8иг  1е  са1си1  с1е  1а  уеззхе,  XXV,  177—178. 
го)  Вёош  (1'ип  1га(1ис1еиг  ((гап(а1$-ап§а18:  „ргёс1риё  рег  зе^'-Регзхап 
ргёС1р11а1е),  XXV,  178. 

п)  К6Гес1а110п  йе  1а  (1ос1ппе  йе  РпезИеу,  XXV,  178. 
о)  Ех1гас11оп  йе  1а  зоийе  йи  8е1  тапп,  XXV,  178  —  179. 

23.  С1еЫ  68  ет  ШНЫ,  йигсЬ  ^е1сЬег  (Не  Мап^е!  йез  ^е1г^веп  2и* 
з1апйе8  Лет  РЬагтасхе  81сЬег  1;^е^ег&ит1;  у^егйеп  кбппеп?  Вег1шег  ^аЬ^- 
ЬисЬ  йег  РЬаггаас1е,  III,  66—96  (1797  г.). 

24.  1}еЬег  Таг1аги8  $11Ыа1и8  ипй  йеп  Сап1оп'8сЬеп  РЬозрЬог,  Тгот- 
зйегйГз  ^ои^па1  йег  РЬагтас1е,  III,  81иск  I,  рад.  300  —  311  (1796  г.). 


16  ХИМИЧЕСКАЯ  ЛАБ0РАТ0Р1Я. 

25.  11еЬег  (1аз  ЬеисЫеп  (1в8  РЬозрЬогз,  Ш.,  Ш,  ЗШск  2,  ра^.  244—258. 

26.  11еЬег  еше  Ро1кегипк  аиз  с[еп  Наир18&12еп,  ^е1сЬе  с1ег  ТЬеопе  (1ез 
Негт  РгоГ.  бОШшв  гит  Сггипде  ие^еп  (пасЬ  ОШИщ:  811ск81обГ=8аиег- 
8*о«Г+исЫ81ой),  Ш.,  III,  ЗШск  2,  рад.  259—272. 

27.  81сЬвге  Веге11ип$;заг<;  (1ег  РЬозрЬогкК,  Ш.,  Ш,  8Шск  2,  рад.  273. 

28.  ЗопдегЬаге  Еггеи^ип^  ешег  ^VасЬ8&ЬгI^сЬеп  8иЬ$1ап2, 1Ь.,  рад.  274. 

29.  11вЬег  йеп  Тигрй  (<;игрв1ит  1птвга1в)  ипд  УегШзсЬипв?  йег  Ро11а8сЬе 
ти  NаС1  ип<1  КС1,  Л.,  рад.  275. 

30.  Уег(а18сЬипв  (1ег21пк8  тН  21ап,  ]Ь.,  рад.  276. 

31.  8а1ре(ег  ш  ЕгЛгаисЬ-Бх^гас!;  (Ритапа  оЯГюшаНз),  ]Ъ.,  рад.  277. 

32.  11еЬег  ВШегзакБгёе  ипс[  РЬозрЬог,  Ш.,  рад.  278. 

33.  Уог1Ьо1Ша{1;е  Аг(  сИе  каи5(18сЬе  Ьаиде  га  ЬегеИеп,  №. ,  рад.  279 — 280. 

34.  8а128аиге  8<;гоп!;1апегс1е,  1Ь.,  рад.  281. 

35.  РЬозрЬогзаигез  ^иеск$^^Ье^  ипё  Вегех^ипд  гешег  РЬозрЬогз&оге,  1Ь., 
рад.  282—298. 


Давждъ  Гриндедь  (ВауИ  Шегоштиз  Огшйе!)  род.  ^^^^^  1776  г., 

около  Риги,  сконч.  %•  января  1836  г.,  въ  Риг'Ь.  Былъ  съ  1795  по 
1798  г.  въ  1дн'Ь  студентомъ  медицины  и  естественныхъ  ваукъ.  Въ  1802 
году— д-ръ  философ1и;  въ  8Т01П1  же  году  сочивете  ёго„  11еЬег  ВегеНипд 
<1ег  ВиЬепгискегз*'  было  удостоено  награды  с.-петербургскимъ  Эконо- 
мическимъ  Обществомъ.  Съ  1804  по  1814  г.  былъ  профессоромъ  химш 
и  фарнащи  при  Дерпскомъ  университегЬ  и  съ  1810  по  1812  г. — ректо- 
ронъ  этого  университета.  Сложивъ  съ  себя  въ  1814  году  профессуру 
вол'Ьдств1е  недостатка  въ  средствахъ  существоватя  (уменьшеше  жало- 
ванья всл'Ьдств1е  падетя  курса)  и  пробывъ  до  1 820  года  аптекаремъ  въ 
РигЬ,  онъ  вернулся  снова  въ  Дерптъ  и  (прежтй  ректоръ  университета) 
посту  пи  лъ  на  медицински  факультетъ  для  окончашя  своего  медицин- 
скаго  образоватя.  Съ  1823  г. — вольнопрактикующ1й  и  окружной  врачъ 
въ  РигЬ.  Съ  1818  по  1821  г.  онъ  былъ  вм^стЬ  съ  гЬмъ  издателемъ 
^ШдазсЬе  81ас11Ыа11ег''.  Въ  1831  г.  былъ  членомъ  губернскаго  комитета 
для  борьбы  съ  холерною  эпидем1еЯ. 

1.  А11дете1пе  СеЬегзхсЪ!  (1ег  пеиегеп  СЬетЁе,  гиг^ЕМеиипд  Шг  АпГап- 
дег  йагдезЫи,  К|да,  1799,  144  стр. 

2.  РЬагтасеи118сЬег  ВеЫеЬ  гит  8с1Ь81ап1егпсЫ;,  шзЬезопйеге  Гиг 
апдеЬепЛе  Аро<;Ьекег  ип(1  Аг21е,  Шда,  1802,  316  стр.;  исправл.  изца- 
ше  въ  1805  г.  въ  Риг*  же,  416  стр. 

3.  1ГеЬег  уегзсЫейепе  МШе!  Не  аЛтозрЬапзсЬе  ЬиЛ  2иге1П1деп,  Шда, 
1802,  31  стр.;  оттискъ  изъ  АЬЬапй1.  йег  ЬМ.  Окопот.  8ос.,  II,  159— 
184  (1802). 
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4.  Во1ап18сЬе8  ТавсЬепЬисЬ  Гиг  1лу-Киг.-  ип(1  ЕзИапё  тИ  Шшп.  Кир- 
Гет.  Шка,  1803,  373  стр. 

5.  РаззЦсЬ  дагвез^еШе  АЫвНип^  гиг  РПап2бпкепп1п188,  Ю^а,   1804, 
239  стр. 

6.  Огипс1п88  йег  РЬагтас1е  ги  УоНезипдеп,  В1§[а,  1806. 

7.  11еЬег  д1е  Ме^аЦеггеи^ип^  о(1ег  с1а8  Вауу'зсЬе  Каирго(1ис1;  Ёш1ас1ип^8- 
ЗсЬлА  2и  зшпеп  УоНезип^еп  й.  ^аI1ге8.  1809.  Оогра!,  1809,  47  стр. 

8.  НапйЬисЬ  ёег  ШеогеИзсЬеп  СЬепие  ги  ака<1ет18сЬе11  УоНезипдеп, 
Оогра(,  1808. 

9.  ТаасЬепЪисЬ  Шг  ргиГепде  Аг21е  ип(1  Аро1Ьекег,  Кщв,  так!  Ъех^гщ, 
1808,  173  стр. 

10.  СЫпазигго^а!  0(1ег  ет  пепез  АггепеишИе!,  Оогра1,  1809,  42  стр.; 
второе  изд.  въ  ЛевшшгЬ  1809  г.,  88  стр.,  и  НиГ1ап(18  ^ои^па1  йет 
ргак1.  НеЦк.,  ХХУШ,  99  (1809). 

11.  Егз1е  ип(]  т^вИв  КесЬепзсЬаА  иЬег  теш  СЫпазигго^а!,  Ье81е11еп(1 
аиз  Ег&Ьтпееп  ат  ЕгапкепЬеи.,  1Ь.,  1809. 

12.  КпИк  с1ег  118]а113сЬеп  Ыуро1Ье8е,  Ш^а,  1809. 

13.  Ыееп  йЬег  Не  Уе^еиИоп  ипс1  еШ^е  УУоНе  йЬег  с1еп  Оип^ег, 
Ш^а,  1809,  88  стр. 

14.  Ые  ог^ашБскеп  Когрег  сЬетхзсЬ  Ье<;гасМе1;  ВапЛ  I:  Уоа  (]еп  Уе- 
^е1аЬШеп,  Ш^а,  1811,  150  стр.;  ВЛ  II:  Уоп  ёеп  ШепзсЬеп  Кбгрет,  Ш^а, 
1811,  128  стр. 

15.  ВпеГе  иЬег  с11е  СЬепие  гиг  Ье1еЬгепёеп  11п1егЬа11ипв  1иг  0]1е1- 
1ап1еп,  Вй.  I,  Вогра1  1812,  282  стр.,  Вй.  П,  М^а,  1814,  220  стр. 

16.  УегзисЬ  иЬег  сИс  кИпзШсЬеп  ОаЬгип^тхие!,  пасЬ  дет  ^еЫ^еп 
2из1апйе  йег  ЛУ188еп8сЬа(1  еп<;тске11,  ипй  т!1  Нт81сЬ<;  аиГ  ёхе  ий&пйхзсЬе 
Вгапп1^е1пЬгеппеге1,  Ш^а,  1816,  54  стр. 

17.  Ап81сЫеп  йег  Ка1иг,  МНаи,  1817,  212  стр. 

18.  Въ  сообщ.  съ  Рагго!:  ОЬег  Й1е  геше  КоМе,  ЗсЬегегз  АИ^ет.  погй. 
Атт.  VII,  3—8  ипй  591—593  (1801). 

19.  Вешегкип^еп  Й1е  В1а^8аиге  шхй  Й1е  Ёггеи^ип^  ехпез  РугорЬогз  йигсЬ 
Ыаизаигез  БИзеп  Ье<;гевГепй,  Nе^е8  аИ^.  ^оит.  й.  СЬетхе  уоп  НегшЪзШй!, 
К1арго1Ь  п.  А.  I,  №  2  (1803). 

20.  иеЪег  йаз  иптегкИсЬе  Уег^еп,  АгЬеИеп  йег  Ии.-ргак!.  Вигдег- 
уегЬтйш!?  ги  Ш^а.  Ней  I,  7—20,  Шда,  1805  г. 

21.  КпосЬеп{;а11ег1е  ойег  Ое1ёе  а18  кгШ18е8  ипй  ^^оЫГеЦез  NаЬгипе8- 
1Ш«е1,  1Ь.,  20—21. 

22.  11еЬег  кипзШсЬеп  НорГеп  ипй  кипз!;!.  НеГе,  1Ь.,  22 — 25. 

23.  ТУ1е  капп  йег  8апй  ит  ипзеге  81ай1  Гез!  ипй  игЬаг  ^етасМ  ^ег 
йеп?  1Ь.,  61—65. 

24.  11еЬвг  еш  ип<;гйв11сЬе8  Ми1в1  Й1е  йсЫе  СЫпа  уоп  аПеп  УегШзсЬип- 
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^еп  ги  ип1ег$сЬе1(]еп,  НиГе1апс[8  ^оит.  (1.  ргак1.  Не1и{ип(1е»  XXIX,  ЗШск 
7,  ра?.  116—118  (1809  г.). 

25.  РоК^ез.  ЁгГаЬгипвеп  иЬег  ёеп  УоЬеп  Кавее,  Ш. ,  ЗШск  5,  ра§.  90— И  3 . 

26.  иеЬег  гоеш  ип(гивисЬе8  РгЦАт^з.-МНЫ  (1ег  СЬшаппЛе,  1Ь.,ХХ1, 
ЗШск  10,  рае.  112—119  (1810  г.). 

27.  11еЬег  с1еп  8искз1овГта11еп  Уеве1аЬШеПэ  1Ь.,  ЗШск  12,  ра^.  91—93 
(1810  г.). 

28.  СеЬег  кипзШсЬе  Епеп^п^  (1е$  В1и18  шк!  УегзисЬе  ешег  ТЬеопс 
иЬег  (Не  ВхЫип^  с1е88е1Ьеп  ш  1еЬеп(1бп  ^ЫепзсЬеп  Когрегп,  Ш.,  XXXII» 
ЗШск  1,  рак- 24-52(1811  г.). 

29.  Рог1^е8е121е  УегзисЬе  иЬег  д1е  В1и1ег2еиртпд  ЛигсЬ  ва1уап1зти$, 
Ш..  ХХХШ,  ЗШск  2,  рае.  98—103  (1811  г.). 

30.  Рог1кезе121е  УегзисЬе  йЪег  (11е  кЦпзШсЬе  Н&таа(озе,  хЬ.,  XXXIV, 
ЗШск  2,  ра?.  99-114  (1812  г.). 

31.  СМпазиггова!  епШеск!  уоп  О.  Н.  ОгЫе!,  ЦиГе1апёз  Лбигп.  (1. 
ргак!;.  Нейк.,  XXIX,  ЗШск  6,  ра^.  99—103  (1809  г.), 

32.  Оаз  кипзШсЬе  (7е1гв1(1е{е1(1  о(1ег  Ветегкип^еп  аЬег  сИе  ^е^убЬп- 
ИсЬе  Аг1,  (1еп  ЁгдЬодеп  ги  ип1егзисЬеп,  (1отасЬ  (Не  РгисЫЬагкеИ  с1ез- 
зеШеп  ги  егЬбЬеп  ип(1  еШ^е  УогзсЫаве  т  (Иезег  ПшзюЫ,  Оекоп.  Керег- 
1опит  Шг  ЬМапй,  1У,  Ней  1,  ра^.  387—410. 

33.  Ли&а12  1т  Ш^.  АЬепЛЫ.  1816,  №  21,  ра^.  163-167. 

34.  Е1п1ке  Ветегкип^еп  иЬег  (1аз  пеие  хМШе!  ^е^еп  с1еп  В183  (оИег 
Нип(1е,  Кеие  шШп(1.  В1а1(ег,  1817,  ра^.  69. 

35.  УогШибде  ип1ег8исЬипк  ешег  ЗсЬ\уеГеЦиоИе  Ье!  ЗсЫоск  ш  Ыу- 
1ап<1,  ЗсЬегегз  аН^.  погс1.  Апп.  I,  ра^.  97  (1819  г.). 

36  Е1\уаз  иЬег  (1еп  2$У1еск  Аег  11п(егзисЬипв  уоп  МхпегаЦиеИеп  пеЬз! 
(1ег  Апа1узе  ехпег  8сЬ\^еГе1диеие  Ье1  К^е^п•^ип^етЬоГ  к  ёег  N&Ье  уоп 
Кща,  1Ь.,  III,  рае.  194  (1820  г.). 

Гриндель  издавалъ  сл'Ьдующее: 

1.  Въ  сообщ.  съ  Фричо  (^оЬапп  боиИеЬ  Рг|1зсЬе):  В1е  ееге11е1е  ЁЬге 
Лез  РгоГ.  (Зепа1огз)  ЛУ1еве1еЬ  ги  Ьапдеп8а12  ип(1  (1о8  Рго(.  ип(1  ШНегз 
М1сЬае11з;  01а  Зе11епзШск  ги  йет  ^егеИе^еп  ЁЬге  Моз1з  Ьеу  Лет  уоп  1Ьт 
гегз1дг1еп  ^оШепеп  Ка1Ье  (11е  ГпгегзШгЬагке!^  с1ез  ОоШез,  111да  1794  г. 

2.  Каг1  Рпес[г.  \Уепге1з  ЬеЬге  уоп  (1ег  Уегшаи(18сЬаП;  Лег  Кбгрег,  т11 
Аптегкипвеп,  ОгезЛео,  1800  г. 

3.  Кизз18сЬез  ^аЬгЬисЬ  Лег  РЬаппасхе,  ВапЛ  1— 6,  Ш^а  1803—1808 
(ббльшая  часть  стате!)  въ  этомъ  журнал'Ь  принадлежитъ  самому  Гриндолю). 

4.  Въ  сообщ.  съ  Гизе  (Л.  Е.  Г.  бхезо):  Кизз13сЬез  ^аЬ^ЬисЬ  Шг  (Не 
СЬет1е  иоЛ  РЬагтас1е,  Ш^а  1809  г.,  Оогра!  1810  г. 
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5.  ШвайсЬе  81а(1№Шиег,  1818—1821  г. 

6.  МеШсхшзсЬ-рЬагтасеийзсЬв  ВШИег,  ^аЬг8ап?  1—4,  Шда  1819-^ 
1822  гг.,  ип(1пеие  Го1де,  Кща,  1824  г.  (большая  часть  статей  и  зд'Ьсь 
принаддежитъ  самому  Гринделю). 


Иванъ  Гнве  (^оЬапп  Бтапие!  Б'егЛ1пап(1  61686)  род.  ^'/«7  января  1781  г. 

22  МАЯ 

въ  ШаумбургЬ,  близъ  Кистрина  (Кй84пп),  сконч.  г-; —  1821  г.  въ  Ми- 

тав'Ь,  на  пути  за  границу.  Онъ  оолучилъ  фармацевтическое  образовашс 
въ  лаборатор1и  Шрадера  въ  Берлине  и  на  фабрик'Ь  д-ра  Динглера  въ 
Аугсбург'Ь.  Въ  1802  г.  быль  помощникомъ  при  императорское  аптек*]^  въ 
В-Ьн-Ь,  въ  1803  г. — адъюнктъ-профессоромъ  по  химш  при  Харьковскомъ 
университете,  гд'Ь  онъ  въ  1805  г.  былъ  назначенъ  экстраординарнымъ, 
а  въ  1811  г.  ординарнымъ  профессоромъ.  Въ  1814  г.  6  ноября  пере- 
веденъ  въ  качеств-Ь  профессора  хим1и  въ  Дерптъ,  гд'Ь  онъ  былъ  д-Ьл- 
теленъ  почти  до  своей  смерти. 

1.  Всеобщая  хим1я  для  учащихъ  и  учащихся,  съ  н'ЬмецкоЯ  рукописи 
аереведена  Васил1емъ  Комлишинскимъ,  въ  пяти  томахъ,  1813— 1817  г., 
Х&рьковъ,  университетская  типограф1я. 

2.  Уоп  (1еп  сЬет18сЬеп  Ргосеззеп,  (]еп  (]аЬе1  81с11  (1агЫо1еп(1еп  Ег- 
8с11е1тш5вп  пеЬ81  Ваг81:е11ип5  йог  81е  Ьешкепйеп  ЛКйе!  ипй  игзасЬеп, 
ВегИп  1804. 

3.  РЬу81каИ8сЬ-сЬет18сЬе  ВезсЬгеШипв  уегесЫейепег  заЫвег  Мтега!- 
^аззег  Ьеип  Пиззе  Оге11  1т  Коп81;ап1;1поега(18сЬеп  0181г1с1е  (1е8  Ооиуег- 
петеп^з  Ро11алу^а,  СЬагком^,  1806  г.  (на  русскомъ  язык-Ь). 

4.  ЬеЬгЬисЬ  йег  РЬагтас1е,  II  Вапде,  Ш^а  1806—1811  г. 

5.  1Гп1»г8исЬип8  йег  Ье1т  ВогГе  ВиЬо\\^ебга(1 1т  РоНам^азсЬеп  вои- 
тегпетеп!  Ье6п(111сЬеп  Мшега1\«'а88ег,  СЬагко^  1808  г.  (на  русскомъ 
язык'Ь) . 

6.  ВезсЬгеШипд  Лег  Ье1  (1ет  ВогГе  Вхко^^к!  1т  18]ит8сЬеп  КгеЬе  (1е$ 
СЬагкомгзсЬеп  Сгоиуететеп18  ЬейпйИсЬеп  Мшега1уга88ег,  СЬагко\у  1809  г. 
(на  русскомъ  ЯЗЫК'Ь). 

7.  Пп1ег8исЬип8  етег  \У'а1кегег(1е  Ье1  бет  Вогй  8орЫе\^ка  1т  А1е- 
хап(1го1Л'8к1-8сЬеп  В181г1с1е  йез  Ооиуегпетеп18  Лека1егшо81а\у,  СЬагко^^ 
1809  г.  (на  русскомъ  язык'Ь). 

8.  С1а881бсаиоп  (1е8  8иЬ81апсе8  тёдёЫез  е!  ап1та1е8  8е1оп  1еиг  рго- 
рг1ё1б8  сЫт^^ие8,  Мозсои  1810  г. 

9.  11еЬег  Егхеи^ип^  ипй  Семаппип^  йез  8а1ре1ег8,  СЬагко^лг  1811  г. 
(на  русскомъ  ЯЗЫК'Ь). 

10.  11вЬег  (11е  Ваг81е11ип8  йез  Вепгоёзаиге  аиз  дет  Нагп  йег  РГегйе, 
ТготтзйогЯЬ  ^ои^па1  X,  1803  г. 
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11.  11еЪбг  (1бп  ЗсЬ^геГеШШег,  ]Ь. 

12.  РЬагтасеи113сЬ-сЬет18сЬе  Ветегкипдеп,  1Ь. 

13.  ХТЬегШе  ип81сЬегЬе11  с1ег Ыаиеп  РПапгепИпс^игеп  а18  Кеадепиеп,  хЬ. 

14.  11еЬег  сЦе  сЬет18сЬе  С1а88Шсаиоп  (1ег  Кбгрег,  Ьезопдегз  с1.  Вагу18, 
81гоп11ап8,  Ка1к8  ип(1  Та1к8,  веЫеп'з  Лоиша!,  II  (1804  г.). 

15.  8иг  1а  па1иге  еЬ  1а  &)гта110П  Ле  1а  1оигЬеу    Мёт  8ос.  (1е8  Nа1и- 
гаи81в8  (1е  Мозсои.  I  (1806  г.). 

16.  8иг  Розпишп,  РхгШит,  1е  гоёшт  е!  1е  раЦаШшп,  Ш.,  II  (1809  г.). 

17.  Ое  ГасМе  Ьеп201дие  с[апз  Гигте  дез  сЬа18,  1Ь.,  И  (1809  г.). 

18.  1п(11се8  (1е  зи1Га(;е  ее  яоиёе  ее  зиШьке  йе  (ет  с1е  зоиГге  е1ёе  1оигЬб 
Лапз  1е  воиу.  Ле  СЬагко^,  16.,  II  (1809  г.). 

19.  ВезИтшипк  (1ег  УегЬ&Ишззе,  ш  ^ге1сЬе11  Ше  КоЫепз1оАз&аге  81сЬ 
т1( (1ет  КаИ  уегЬЫе!,  (}11П(1е1з  гизз.  ^аЬгЬисЬ  (1ег РЬагтас1е, У1  (1808  г.). 

20.  Уоп  йег  ВМип^  ип(1  ёеп  Вез(апёЬеиеп  (1ег  ^иеск8^1Ье^тоЬ^е  ипс! 
Лез  211тоЬегз,  {Ь. 

21.  11вЬег  Лаз  в^ипе  8а12теЫу  Сгшде1з  ипЛ  Схезез  гизз.  ^аЬ^ЬисЬ  Лег 
СЬетхе  ипЛ  РЬагтас1е,  I  (1809  г.). 

21.  ПеЬег  уегзсЫеЛепе  ЬеЬгеп  ипЛ  ЕгГаНгип^еп  \Ут1егГ8,  (Ь. 

22.  Апа1узе  Лег  СЬагко\^ег  Ме1;еогз(еше,  (}11Ьег1;з  Апаа1еПу  XXXI 
(1809),  тИ  ЗсЬпаиЬег!. 

23.  ПеЬег  сЬепизсЬе  Котепс1а1иг,  Ш.^Ь. 

24    ПеЬег  сЬет13сЬе  Ргорог11опз1еЬге,  №.,  Ь. 

25.  11еЬег  Леп  ВасЬти1вг  Ме1еогз1ет,  1Ь.,  Ь. 

26.  УеЬег  еш  (апвеЬИсЬ)  пеиез  Меии,  1Ь.,ЬХУ111(1821). 

27.  ИеЬег  Ыаиз&игеЬаШ^е  б1е  ипЛ  \^аззег  ипЛ  иЬег  Л1е  г^гесктаз- 
31^3^  Оагз1е11ипе  \у{[ззепдег  В1аизаиге,  8сЬ^в1вегз  ипЛ  Мешекез  пеиез 
Лоигпа1  Шг  СЬепие  ипЛ  РЬуз1к,  пене  КеШе  I  (1821). 

28.  Е1ек1госЬет13сЬе  ипЛ  рЬу1осЬет13сЬе  Ветегкип^еп,  1Ь. 

29.  СКетахзсЬе  11п1егзисЬипкеп  Лег  )УапЛЛесЫе   ипЛ  Лег  Кбш^сМпа- 
гшЛе,  ЗсЬегегз  погЛ.  Аппа1вп  Лег  СЬет1е  I  (1819). 

30.  СеЬог  Л1е  ВегеИипд  Лег  Ех1гас1е,  1Ь. 

31.  Вез^е  ЗсЬеИип^ог!  Лез  Е]зепз  ипЛ  Лег  КоЫепз^иге  1а  МхпегаЬ 
луаззет,  №.,11  (1819). 

32.  11сЬег  Леп  Шзргипк  Лег  Ро11азсЬе,  1Ь. 

33.  11еЬег  Ыаиз21игеЬаи1ве  Р1из81дкеНеп,  15. 

34.  8уз1ета113сЬе  11еЬегз1сЫ  Лег  паЬегеп  ВезипЛШеИе  Лег  РЯапгеп- 
когрег,  1Ь.,111  (1820). 

35.  Вез1е  МеШоЛе  Лаз  811Ьег  аиз  НогпзНЬег  аЬгизсЬеЕЛеп,  1Ь. 

36.  СеЬег  уегзсЫеЛепе  8сЬе1Лип85ог1еп  Лез  ЗНЬегз  уот  КирГег,  Ш. 

37.  Багз1е11ипе  уоп  гешет  за1ре1ег8аигеп  811Ьег  аиз  Кир&гЬаШ^еп 
Ьбзипееп^  Ш. 
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38.  ПеЬег  Ех1гас«У8<;ой'в,  1Ь.  IV  (1820). 

39.  Ка№е8<;о{Г  ипЛ  8а12ееЬа11  <1е8  ^иа85^а-Еx^^ак^е$,  1Ь. 

40.  11вЬег  Увгипге1П15ип5  йег  еп^!.  ЗсЬ^геГекаигв  ипй  йез  8сЬ\чгвГв18, 
!Ь.,  VI  (1821). 

41.  11еЬег  (Не  Vе^ЬШ^п^88е  дег  КоЫепзаиге  гшп  КаИш  (1еп  уегзсМе- 
(1епбп  Аг1;еп  (1е8  коЫеп8аигеп  Ка!!,  Ш. 

42.  Уог1&и%е  11п1ег8исЬипд  ошег  ипгешеп  еп^!.  8сЬуеГе182[иге  ип(1 
с1е8  8сЬ^еГе18,  1^огаи8  816  ЬегеКе!  мгаг;  ЕпЫескип^  етег  пеиеп  те(а1Ц- 
§сЬеп  8иЬ81ап2,  1Ь. 


Гопрфридъ  Ованнъ  (вой&1е<1  АУ1Ше1т  08апп),  род.  въ  ВеВмар-Ь 
26  окт.  1797  г.,  сконч.  въ  ВюрцбургЬ  9  сент.  1866  г.  Съ  1816  г.  былъ 
студентомъ  въ  Берлин'Ь,  ТэнгЬу  ЭрфургЬ  и  ЭрлавгенгЬ.  Былъ  сначала 
приватъ-доцентомъ  по  физике,  загЬмъ  по  хии1И  и  физик'Ь  при  универ- 
ситетагь  въ  Эрланген*  (1819  г.)  и  1эн*  (1821—1823  гг.).  Съ  1823  по 
1828  г.  профессоръ  по  хшыш  и  фармащи  при  Дерптсковгь  университете 
и  загЬмъ  ординарный  профессоръ  по  хим1и  и  физик'Ь  при  университегЬ 
въ  ВюрцбургЬ. 

1.  0188ег1.  ее  паШга  оШпКаиз  сЬетюае,  Депа,  1822. 

2.  Векгйве  гиг  С11вт1е  ипй  РЬу81к,  2  НеЙе,  Депа,  1822—1824. 

3.  Ме88ки1181  (1бг  сЬет18сЬеп  Б1етеп<;е,  Оогра!,  1825,  2-1;е  Аийаде, 
Лепа,  1830. 

4.  Нап(1ЬисЬ  Лет  1Ьеогеи8сЬеп  СЬетае,  1  ВЛ.,  ^епа,  1827. 

5.  Nеив  ВеИга^е  гиг  СЬет1е  ипй  РЬу81к,  6  ЫеГегипееп,  \УиггЬиг8, 
1843—1847. 

6.  ЕгГаЬгипдеп  1т  6еЬ1е8  (1е8  (7а1уап18ти8,   дезаттеН,  Ег1ап^еп, 
1853. 

7.  010  КоЫепЪа11епе  ш  уегЬв8зег1еп  Рогт,  Ег1апвеПу  1857. 

8.  11п1ег8исЬип^еп  (1е8  Ки8818сЬеа  ПаШюггез,  Ра^епёогвз,  Аппа- 
1еп,  VШ  (1826),  IX,  ХШ  ипй  XIV  (1828). 

9.  \V^(^еггиГ  е1пе8  пеиеп  МеШк  йапп,  15.,  XV  (1829). 

10.  Уогг1сМип5  гиг  НвгуогЬпп^ип?  сотр1втопШгвг  РагЬеп  ипй  КасЬ- 
Ш8  1Ьгег  оЬ)ес«уеп  Ма1иг,  1Ь.,  XXVII  (1833). 

11.  ВезИттап^  дез  зресхГ.    Ое^хсЫез  ёез  8сЬ^'е{б18   ш   (Иск-  ипс1 
(1и1тЛи881ееп  2^из\лпде,  Ш.,  XXXI  (1834). 

12.  УегзисЬе    йЬег  РЬозрЬогезоепг   ипс1  ВексЬгеШип?  ешез    пеиеп 
РЬо1огов1ег8,  Ш.,  ХХХШ  (1834). 

13.  ПеЬег  ЕггйпгипдзГагЬеп,  №.  XXXVII  (1836)  ипД  ХЫ1  (1837). 

14.  ^еЬв^  Ме1»огв18еп,  №.,  ХХХУШ(1836). 

15.  ЗсЬеМипВ  <1в5  ^о(^8  ипй  Вготз  уот  СЫог,  №.,  XXXIX  (1836). 


22  ХИИИЧЕОКЛЯ  ЛАБ0РАТ0Р1Я 

16.  Рвпоа15сЬв  бакдиеНв,  Ш.,  ХЬ  (1837). 

17.  Везйттипе  йег  ви1е  йез  Мо81е8,  Ш.,  ХШ  (1837). 

18.  УегГаЬгеп,  ит  АЬдгиске  уоп  хМеЛаШеп  и.  $.  ^.  ш  КирГег  ёигсЬ 
Пгиске  ЬегуоггиЬгшкеп,  Ш.,  Ы1  (1841). 

19.  11еЬег  Ше  Ка1иг  <1е8  е1ек1;г18сЬеп  Рипкепз,  1Ь..ЬУ  (1842). 

20.  Апа1у8е  (1е8  т  Яа1ре1ег8аиге  ип1б811сЬеп  Киск81ап(1е$  (1е$  агаЦзсЬеп 
Р1а11П8,  Ш.,  ЬХХУ  (1845)  ипй  ЬХ1Х  (184Г>). 

21.  вицас  а18  Кеа^епг  аи^  е1ек1;пзсЬе  81г{$гоб,  Ш.^ЬХУП  (1846). 

22.  Р1а1ш  1т  охусИейеп  1изХа.пйе^  гЬ, 

23.  УегзисЬе   иЬег  Охоп,  Ш.,  ЬХХ!  (1847),  ЬХХУ  (1848),  ЬХХУП 
ипа  ЬЗСХУШ  (1849),  ЬХХХП  (1851). 

24.  ВШие  ёез  Е18е8  ш  ЬоЬеп  аеЬ1гдеп,1Ь.,  ЬХХИ  (1847). 

25.  11еЬег  Везиттип^  (1е8  зрес1Г  велпсМез  №81ег  Кбгрег,  Ш.,  ЬХХШ 
(1848). 

26.  ПеЬег  даз  КеЯГзсЬе  ЫсЬ<;рЬапотвп,  1Ь.,ЬХХХ1Х  (1853). 

27.  ОвЬег  ЕхбепзсЬаЙеп  йез  в1ек1го1у118сЬвп  \Уа83вг81оЙ'-  ипй  8аиег- 
з^ойвазез,  1Ь.,ХСУ  ипй  ХСУ1  (1855),  ХСУП  (1856). 

28.  ГеЬег  Пиогезсепг,  Ш.,  ХС1У  (1855)  ипй  ХСУП  (1856). 

29.  ПеЬег  020п.\Уа8зег81оЯГ,  Л.,  ХСУШ  (1856)  ип<1  СУХ  (1859). 

30.  Кеие  Вез11ттип^^б18е   (1е8   зреаГ.  бе^сЫз  (е81ег  Кбгрег,  Ш., 
СУ1  (1859). 

31.  КасЬ^е18  к1ешег  Мел^еп  уоп  Агзеп  ип(1  ^осI  (1игсЬз  Ло(]ка1уапо- 
1По1ег,  Егйгааппз  Лоигпа!  Шг  ргак1.  С11ет1е,  ЬХХУП  (1859). 

32.  020П-\Уа88вг81ойГ  ипё   Огоп  -  8аиег81оЯГ,   Ап*02оп,  Ш.,  ЬХХУШ, 
ЬХХХ1,  ХС11  ипа  ХСУ  (1859-1865). 

33.  ЕгзсЬешип^сп  дет  Е1ек1го1у8е,  Рад^епДогйз  Аппа1еп  й.  РЬуз.  и. 
СЬет1в,  СП!  (1858). 

34.  020пЛУа88вгз4о«Г,  Ш.,  СХХП  (1864). 

35.  Б>в^П2ипкзГагЬеп,  >Уиг2Ьигдег  па1ип^183*  2е118сЬпА  (1860). 

36.  Бг8сЬе1пипееп,  ^'е1сЬе  Гге1е  АсЬзеп  1п  го11геп(1бп  Кбгреш  261^60, 
\Уйг2Ьиг5вг  па1ипу188.  2в11зсЬпЛ  I  (1860). 

37.  ЕшГасЬез  8рес1гозсор,  1Ь.,1У  (1863). 

38.  В1е  8(ге1Геп  Ье!  УегШп^египк  (1ез  рпзшаИзсЬеп  РагЬбП8рес1гат8, 
Ш.,  У  (1864). 

39.  Ет\У1гкипк  бет  Веи^ип^  (1ез  ЫсЫез  аи(  д1е  81ге1Геп  1т  8рес(гит, 
1Ь.,  УХ  (1866—1867). 

40.  Ап^еп(1ип§  бег  Ь-п(1111аиоп8<;Ьеопе  аиГ  (!1е  РЬКпотепе  (1е8  ро1оп- 
81ег1вп  ЫсЫез,  АУигаЬигв  РЬуз.  тей.  Оез.  УегЬ.  (1858). 

41.  ОашеГзсЬе  8аи1в  2и8рапттб8-^V^гкип5еп,  1Ь.,УХ1Х  (1858). 

42.  Е1ек1го1у8е,  Ш.,  IX  (1858). 

43.  СарШапШ1,  1Ь.,  IX  (1858). 
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44.  8рЬ&го1(1а1ег  2и51;ап(1  ипс1  МЗ^ИсЬкеИ;  ехпез  4-1еп  Аддге^а12и81ап- 
аез,  1Ь.,1Х  (1858). 

45 .  БЦрИзсЬе  ВаЬп  е]пег  Ки^е!  аиГ  ешег  кгехвГбгт!^  1п  (1ег  МШе  уег- 
иейеп  ЕЬепе,1Ь.,1Х  (1858). 

46.  РагЪ1^е  Шп^е  ешег  тк  1усоро<]1ит  Ье$геи(еп  ^е^еп  е1пв  ЫсЫ- 
ватте  ееЬаНепеп  в1а81аГеи  ^Ь.,  IX  (1859). 

47.  Ас1;1Уег  ипй  равяуег  Хиз^апй  уоп  8аиег81оЯГ  ипй  ЛУаззегз  1оЯ',  Ш., 
X  (1860). 


Еарлъ  Гббель  (Саг1  СЬггз^ап  ТгаидоИ  Ргхедешапп  СгбЬе!)  родился 
21  февраля  1794  г.  около  Веймара  (Н1ес1ег  -  Ко$81а  Ье!  )гУе1таг),  скон- 
чался 26  мая  1851  г.  въ  ДерптЬ.  Онъ  былъ  студентомъ  1энскаго  уни- 
верситета. Состоялъ  аптекаремъ  при  университетской  аптек'Ь  и  былъ 
руководителемъ  фармацевтическаго  училища  въ  Хэн'Ь.  Съ  1825  по 
1828  г.  экстраординарный  профессоръ  фармацш  въ  1дн1Ь,  затЬмъ  про- 
фессоръ  ХИМ1И  и  фармацш  при  Дерптскомъ  университете. 

Лексиконъ  Поггендорфа  (^.  С.  Роддепёогбз  ЫокгарЬ18сЫ11егаг18с11е8 
Напс1мг(}г1егЬисЬ)  содержятъ  недостаточно  данныхъ  о  научной  д'Ьятельности 
К.  Гёбеля.  Ниже  сл^дуетъ  перечень  важн1^йшихъ  сочинен1Й  Гёбеля.  Под- 
робныя  н8В'Ьст1я  о  научной  деятельности  Гёбеля  см.  въ  ^АгсМу  (1е8  КоМ- 
Оеа15сЬеп  Аро1Ьекегуеге1П8,  Ьегаиз^е^еЬеп  уои  \УасЬепго(1ег  ш  Лепа**. 
Число   названШ  всЬхъ  его  трудовъ  и  мелкихъ  статей  превытаетъ  90. 

1.  Аг2епе1ти1е1-Рги?ип881в11ге,  ойег  АЫеПип^  гиг  11п1ег8исЬипе  ипй 
РгШипд  (]ег  сНет.-рЬагт.  Рг&рага1е,  Шг  Аег21е,  Аро1Ьекег,  ЬаЬогап1еп, 
Огоеи18(еп,  8сЬта1ка1(1еп,  1482. 

2.  Ое  ас1(1о  руго1аг1апсо,  раг8  рпта,  ^епае,  1825. 

8.  1ГеЬег  (11е  1^188еп8сЬа{1исЬе  АизЫИипд  ]ип^ег  РЬагтасеи1еп  ш 
ВегхеЬипе  аиГ  (Не  (7оЬе18сЬе  Ье11гап81а11  ги  ^епа,  Зепг.,  1826,  48  стр. 

4.  РЬагтасеиШсЬе  ЛУаагепкиЫе,  В(1.  I,  Е18епасЬ,  1827  ипс!  1828 
(Вап<1  УОП  Кипге,  1834). 

5.  вгипсИипеп  Лет  рЬагтасеп11БсЬеп  СЬепие  ипс[  8№сЫоте1пе,  Шг 
8е1пе  Уог]е8ипдеп,  V^^е  аисЬ  гшп  (теЬгаисЬе  Шг  Аег21е  ипё  Аро1Ьекег, 
^епа,  1821;  2-е  изд.,  Е18епасЬ,  1827;  3-е  изд.   въ  1840  т. 

6.  01е  Ьадег8Ш1е  с1ег  01атап1;еп  1т  11га1веЫг^е,  тИ  М.  уоп  Еп^еЬ 
ЬагсИ,  Ш^а,  1830. 

7.  Егкеппипе  йе8  Ри8еШ18,  Аппа1еп  йег  СЬет1е  ипй  РЬагтас1в,  IV, 
275  (1832). 

8.  11еЬег  йаз  УегЬа11еп  йег  Ате18еп8&иге  ги  егш^еп  МеЫ1охус1еп  ип(] 
Нурегохуйеп,  Ш.,  У111,  194  (1834)  ипй  Хеие8  ^аЬгЬисЬ  с1.  СЬетхе  ипс! 
РЬу81к,  У11,  74-80. 
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9.  М1кгосЬет1$сЬе  Аиз1ш((е1ип^  те1а1115сЬег  ОШе^  Лоигпа!  Г.  ргак1. 
СЬепие,  VI,  382  (1835). 

10.  УегЬа11еп  теЬгегег  Охуёе,  СЫопДе  иод  8и1Гип4е  де^еп  КоЫеп- 
охуйдав,  1Ь.,  VI,  386. 

11.  ЗИкгосЬешЕЗсЬе  АизтИЫапд  теШизсЬег  бШ/в;  Ва11.  <1е  1а  8ос. 
(168  Ха1ига1151е8,  Мозсоа,  IX,  305—328. 

12.  Ке15е  1п  (Не  81ерреп  (1е$  8и(ШеЬеп  Ки881ап(18,  ип1егпоттеп  топ 
Рг.  6оЬе1  т  Вед1е1(ипд  уоп  С.  С1аи8  ип(1  А.  Вегрт^апп,  2  В&п(!е,  Бог- 
ра1  Ъс1  Юи^е,  1837. 

13.  Зах'Ьчан1я  о  сежьспошъ  хозяВствЪ  въ  Саратовеко!  губ.,  С.-Пе- 
тербургъ,  1855  г. 

14.  Ке8и11а1е  Лет  сЬеш.  ип1ег8исЬипд  (1е8  ЛVа88е^з  уот  8а128ее  Ти81у 
Ье1  8ак  1п  Ает  Кгут. 

15.  Оетппипд  ешез  гои1ёп  РагЬ81обе8  аиз  ёет  8атеп  уоп  Разапиш 
Нагта1а,  ^ои^па1  Г.  ргак1.  СЬет1е,  XVI,  81  (1839). 

16.  иеЬег  НаппаПп,  Аппа1еп  А.  СЬетхе  ип(1  РЬагтас1е,  XXXVIII, 
363  (1841). 

17.  ^еЬвг  ШЬоГеШпзвигв,  Ш.,  XXXIX,  237  (1841). 

18.  иеЬег  (1а8  РагЬеп  йег  Нааге  е1б.,  Дп1ап(1,  VI  (1841). 

19.  11еЬег  Не  (те^тпипк  да1уапор1а8118сЬег  АЬ(1гиске. 

20.  иеЬег  РНоуагш(1е,  МозсЬиз,  (Лшип  ипА  ПреНп. 

21.  Нап(1ЬисЬ  йет  рЬагта(^аисЬеп  С!Ьет1е  Гиг  Vо^1е8ипвеп,  341е  пеа 
ЬеагЬе11е1е  Аи&а^е,  Е18епас)1  1840. 

22.  11еЬег  йеп  Ешйизз  Ает  СЬет1е  аи1  (Не  ЕгтН1е1ипв  Лет  Vд1ке^ 
(1ег  Vо^2е^^,  ойвт  Ке8и1и(е  ёег  сЬет13сЬеп  11п(;ег8исЬ1шв  теШИзеЬег 
А1(ег1Ьитег,  1п$Ье80П(1еге  йет  ш  (1еп  0818бедоиуегпетба18  УОгкоттег(]е11, 
Ьекиб  ЕгтиМипд  Лет  Vб1кег,  уоп  ёеп  81е  аЬ81аттеп,  ЕНапвеп,  1842. 

23.  В1в  агип(11еЬгеп  ёег  РЬагтайе,  3(1.1—1843, 11—1844,  Ш— 1845, 
IV,  1847,  Епке  Ейапдеп. 

24.  Оаз  8ееЬа(1  Ье!  Регпаи  ап  (1ег  081зее  ш  рЬувЕкаИзсЬ-сЬепизсЬег  ип(1 
1орортарЫ8сЬ-81а118118с11бг  ВеаеЬипд,  Оогра(  ип(1  Ьехрад,  1844. 

25.  01е  ехр1о(11геп(1е  Ваит^о11е,  Оогра(,  1846,  2  стр. 

26.  8сЬ\(гаг2е  8сЬге1Ыш1е,  1П8Ье80П(1еге  Гиг  81аЫГе(1еп1,  Оогра!,  1849. 

27.  АепсииигсЬетхе  Шг  УотЬгщв  аиГ  11п1Убг$1Ш1еп  ип(1  1ап(11иг1г1- 
зсЬаАИскеп  Ье11гап8(а11еп,  80  ^{е  аисЬ  гшп  (теЬгаисЬ  уоп  деЫ1(1е1еп 
Ьап(1^1г1еп,  >Бг1апдеп,  1849. 

28.  иеЬег  Ьагшде  8аиге  (Магсе1'8  ХапИсохус!),  Аппа1еп  (1ег  СЬетге 
»ш(1  РЬагтасге,  ЬХХ1Х,  83  (1850). 
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Еардъ  Шжять  (Саг1  Егп5(  НешпсЬ  8сЬтМ(),  род.  7п  ^^^^  ^^^^  ^* 
въ  Митав%  Курляндской  губ.,  гд'Ь  и  получвлъ  первое  образоваше;  за- 
нимался естественными  наукаии  и  медициной  въ  университетахъ  въ  Бер- 
1ИгЬ,  ГясенЪ  и  Геттинген^Ь,  работалъ  въ  лабораторш  Г.  Розе  въ  Бер- 
лине, подъ  руководствоиъ  Ли^иха  въ  ТасвшЬ^  Вёлера  въ  Геттинген^Ь  и 
зд'Ьсь  же,  въ  физ10логическомъ  институте,  подъ  руководствомъ  Р.  Ваг- 

нера;  защитилъ  — 1844  г.  въ  Гисенъ   диссертащю  на  степень 

доктора  философ1и,  VII   нарта   1845  г.   въ  Геттинген^Ь  диссертащю  на 
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степень  доктора  медицины,  сдалъ  въ  Петербург*  — —  1845  года 

экзамевъ  на  ,,врача  первой  степени^,  защитилъ  ^7и  ноября  1846  года 
въ  ДерптЬ  диссертащю  на  степень  доктора  медицины;  по  защитЬ  дис- 
сертащи  рго  уеша  [е^епсЦ  состоялъ,  съ  1  семестра  1846  г.,  приватъ- 
доцентомъ  физЁологической  и  патологической  хим1И  при  медицинскомъ 
факультегЬ  Дерптскаго  университета;  съ  февраля  1847  г.  утвержденъ 
штатяымъ  доцентомъ;  съ  */^^  октября  1850  г.  состоялъ  экстра  -  орди- 
нарнымъ  профессоромъ  фармащи  и  директоромъ  фармацевтическаго  ин- 
ститута при  томъ  же  университетЬ;  назначенъ  ^^/з,  1юня  1852  г.,  по 
переведенш  въ  физико-математичесшй  факультетъ,  экстра-ординарнымъ, 
а  ^7«1  декабря  1852  г.  ордннарнымъ  профессоромъ  химш  и  директо- 
ромъ химической  лаборатор1и. 

Научный  работы  К.  Шмита,  вншедш1я  отдельно. 
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на  уеша  1едеп€|1. 

3.  Ве  йщезИотпз  па1ига,  1Ь.,  1846,  диссертащя  на  степень  доктора 
меднпины  въ  ДерптЬ. 

4.  Бп1^ог(  ешег  аИ^етешеп  11п1ег8исЬип^те1Ьо<1е  Лег  ЗаАе  ип(1 
Е1сге1е  (]е$  1Ыег18сЬеп  Кбгрегз,  МНаи  ип(1  Ьехрщ,  1846,  О.  А.  КеуЬег. 

5.  01а^0811к  уег(1&сЬиеег  Р1еске  ш  Сг1т1паШ1иеп,  МНап  ип(1 
Ьщщ^  1848,  О.  А.  КеуЬег. 

6.  СЬагак1ег1811к  Лет  ер1(1ет18сЬеп  С11о1ега  ^е^епШЬег  уегугап(11еп 
Тгап88и(1а110П8-Апотаиеп,  М1(аи  ипс!  Ьехрг!^.  1850,  (т.  А.  КеуЬег. 

7.  Въ  сообществе  съ  Биддеромъ  (Р.  В1(1(1ег).  Охе  Уег(1аиип^8Ш1е 
ипЛ  (1ег  81о(ЬгесЬ8е1,  МИаи  ипё  Ъехргщ,  1852,  (т.  А.  ВеуЬег. 

8.  016  Т^а88егуег80г§ипв  Оогра(8,  оттискъ  изъ  АгсЫу  Г.  (]1е  Ка- 
1агкш1(1е  Ыу-,  Ез!-  ипс!  Киг1ап(18,  Оогра!,  I  ч.,  въ  1863  г.,  II  ч.  въ 
1873  году. 
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9.  Во(1еп-  ипЛ  А\^а88ег-11п1ег8исЬипкеп  аиз  Лет  РегдЬапа*  ип<1  Ззуг- 
Оа1за-6еЬ1е(е,  С.-Петербургъ,  1881  г.,  оттискъ  изъ  Записокъ  Импера- 
торской академ1и  наукъ,  УП  сер1я,  томъ  XXIX,  №  1. 
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1Ь.,  ЬХ1,  150-155. 

16.  2и8аттеп5е1гипв  Аег  В1и1Ьк6грегсЬеп,  1Ь.,  164. 

17.  вйЬгипк8Уег8исЬе^  №.,  168 — 174. 

18.  Уогкотгоеп  (1е8  оха18аигеп  Ка1кез  1П  Деп  еш1асЬ5(еп  2е11епрОа11- 
2вп  Ш1<1  ёет  8есуе(  ёег  ^^сЫе^тЬ&и^е,  №.,  288 — 306. 

19.  Е1^пШитИсЬе  Кгу81а111$а110п$рЬапотепе  ёез  Ка1коха1а1з,  1Ь., 
307—310. 

20.  М1кгокгу$Ш1отеи1е,  №.,  323—328. 
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1т1ег^,  Ну!.  ЛаЬгЬисЬег  йег  Ьап(1^аг18сЬаЙ,  XI,  158—161. 

24.  У1егогё1з  МеШойе  (1вгВ1и1а11а1у8в,  Неп1е  и.  РГеиГегз  АгсЫу,  1852, 
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55.  Оаз    МшегаШ!   (Ре1го1еит)   а1з    ЬеисЫ    та1епа1,    Ш.,    Л?    39, 
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93.  Кошап-  ипй  РогИапй-Сешвп*,  Ш.,  VII,  М1  И,  рад.  145—146. 

94.  2и8ататеп8е12ипе  Аег  ТогГтоо8е  (ЗрЬаепиш  си8р1(1а1ит  ипс1  суш- 
ЫГо1шт),  Ш.,  VII,  №  12,  рав.   157—158. 

95.  Ваз  УвгтиШсЬе  Оиапо-Ьавег  ги  Кискегз,  Ш.,  VII,  №  34,  35, 
рад.  441—445. 

1870  годъ. 

96.  Ну(1го1од18сЬв  11п1ег8исЬип8еп: 

III.  Ва8  Б18теег^'а8зег,  Ви11.  йе  ГАса(1.  (1е8  зс.  ^е  81  •Рё1ег8Ьоигд, 
XVI,  177—190.  МШпдез  VIII,  477-490. 
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IV.  Ваз  ЛУаззег  йез  Рехриз  ипй  зетег  2иЯа83в,  (Ь.,  XVI,  190— 
203,  МЙапдез  VIII,  490-508. 

1871  годъ. 

97.  ЕззЬаге  Егёеп  аиз  Ьарркпс!  ипй  Зий-РвЫеп,  Ш.,  XVI,  203—207, 
МЙапвез  VIII,  509—516. 

98.  Во(1епаг1еа  йег  ВагаЬа  ^езаттеК;  уоп  А1.  уоп  М1(1(1еп(1ог{Г  1т 
8оттег  1868,  апа1у81г1  уоп  Саг1  ЗсЬтШ!,  Мет.  йе  ГАсай.  дез  зс.  йе 
81.-Рё1ег8Ьоиг8,  7-1ёте  зёпе,  XIV,  Л?  9,  рад.  63—78. 

1878  годъ. 

99.  8и(1ги8318сЬв  Випвт111в1,  ВаН.  \УосЬвпзсЬпЙ,  Х,№  12,  рад.  11—18 
(Киг$кег  РЬозрЬоп1е  Ш1(1  ЗирегрЬозрЬа^е). 

1873  годъ. 

100.  Вхе  ,Мтега1Ьи1;1;ег*'  йег  1Т{егГе1зеп  йез  М13сЬ  ипё  Дешзе!,  Ви11. 
(1е  ГАса<1.  йез-зс.  йв  8*.-Рв1ег8Ьоиг8,  XIX,  63— 66,М61ап8ез,  IX,  5—9. 

101.  Охе  Не1гипе  ипй  Уеп111аиоп  ипзегег  \УоЬ1шттег  ёигоК  КасЬе- 
Шйп,  Шдаег  6в1УегЬе-2в1*ип8,  I,  61—85. 

102.  Ну(1го1о^сЬе  11п(егзисЬипдеп: 

V.  016  8еееп  йег  В1(;1ег8а121т1е  (^о^ка^а  Ьщ]а)  уоп  Отзк  Ыз 
Ре1горауг1о^8к  ипй  йег  „ЗШигозсЬеп  КозакепЦше''  уоп  Ре1го- 
раЫо^зк  Ыз  Ргозпо1Узка]а,  Мет.  <1е  ГАкай.  <1ез  зс.  йе  8&.- 
Р61ег8Ьоиг8,  7-1ёте  збпе^  XX,  №  4,  ра^.  28. 

1871  годъ. 

103.  Нуйго1об13сЬв  ипкегзисЬиоееп:  * 

VI.  АгаЬ  ипё  Казр1-8ев,  Мёкп^ез,  IX,  175—203. 
VII.  В\У1па  ип(1  \\'е133вз  Меег,  Ш.,  IX,  203—229. 

1875  годъ. 

104.  Саг1  НеЬп,  ет  ЬеЬепзЫМ,  ВаН.  \УосЬвпзсЬг1Й,  ХШ,  129-136 
ип(1  145—160. 

1876  годъ. 

105.  КеЛ  -  611  -  (РагаШп)- 8ап(18*вшв  уоп  Ва1асЬаш  Ье!  Ваки,  На1Ьш- 
8е1  АрзсЬегоп,  Ви11.  йе  ГАсай.  йез  зс.  йе  8*-Рё*вг8Ьоиг8,  XXI,  497—503. 
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106.  8а1ре(«гегс1е  ш  Ооеёег-8ап^з1еи1е  с[ег  КиЪ&п(Ьа1е8,  Ш.,  XXII, 
167—169. 

1877  годъ. 

107.  Ну(]го1од18сЬе  11п1ег8исЬииееп:  \\'а88ег  <1ез 

УШ  Казр!  ипё  КагаЬи^аз,  1Ь.,  ХХ1У,  177—209,  Мб1аиее8,  X, 
525—564; 

IX  Кикипог  -  8ее   (ПЬе!,   РгаемгакЫ) ,  Ш.,   209  —  221,  М61. 
565—581; 

X  \1Ге188вп  МввРвз,  1Ь.,  XXIV,  221—222,  М61.  X,  581  —  582; 

XI  Е]$теег8  ап  <1ег  Мигтапеп-К11з(в,  Ш.,  XXIV,  222  —  223, 

М61.  X,  582—583; 

XII  А11ап(18сЬеп  Осеаш  Ье1  Хотеееп  (№81у1к),  1Ь.,  XXIV,  223, 
ЛШ.  X,  583—584; 

XIII  Аиап11зсЬеп  Осеапз  НН^.  хоп  Вег^еп,  1Ь.,  223— 224,  Мё1. 
584—585; 

XIV  081866  гтзсЬбп  (1еп  ЗШсарз  топ  б1ап<1  ип(!  ОоШапЛ,  1Ь., 
XXIV,  224—225,  М61.  X,  585-586; 

XV  ртоззеп  Осеапз  (8и<]сЫпе8!8оЬеп  Меегез)  гтзсЬеп  8а1коп 
ипё  Япварорв,  1Ь.,  XXIV,  225,  М61.  X,  586—587; 

XVI  йет  Ма1акка-К1га88е,  1Ь.,  XXIV,  225,  М«1.  X,  587; 

XVII  (168  1п(1!зсЬеп  Осеапз  2\«г18сЬеп  Рот!  ее  СаПе  (Сеу1оп)  ип(1 
А<1бп,  Ш.,  XXIV,  226,  М61.  X,  588; 

XVIII  (163  1п(11сЬеп  Осеапз  Ье!  (1ег  1п8е1  8осо1га,  1Ь  ,  XXIV, 
226—227,  М61.  X,  588—589; 

XIX  йвг  81га8зе  ВаЬ-еЬМапёеЬ,   Ш.,   XXIV,  227  —  228,  Мё1. 

X,  589—590; 
XX  КоШеп  Меегэз  2Уг!зсЬеп  ВаЬ  •  е1  -  Мап(1еЬ  ипд  М11е,  1Ь. , 
XXIV,  288,  М61.  X,  590-591; 

XXI  ёег  Ми1е  йез  КоШеп  Меегеа,  1Ь.,  XXIV,  228—229,  М61. 
X,  591—592; 

XXII  ёег  Шие  <1ез  Капа18  топ  ЗиегЛзтаНа,  Ш.,  XXIV,  229— 
230,  Мё1.  X,  592-593. 

ТаЬвЦапзсЬе  Огирри-ипе  ипй  11еЬегз1сЫ;,  Ш.,  Х.Ч1У,  231— 258,М61. 
X,  594-628. 

108.  Ну^о1ор8сЬе    1[п1ег8исЬи§еп:  У^аззег  Лез  XXIII  Ва1ка1-8ее8, 
Ш.,  XXIV,  419-429,  М61.  X,  673-687. 

XXIV  Лез  8аие^^ие11е  К18зе1амго(1  Ье!  Ага(1^(1^е1оVа^2,  Веагк  Кга- 
ки^еVа^2,  1п  ЗегЫеп,  Ш.,  XXIV,  429  —  436,  М61.  X, 
687-695. 
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109.  \Уа88егтепде  ип(1  8и8реп810П5-8сЫа1тп  (1е8  АтиОаг)а  т  зешет 
Гп1ег1аиГе,  тН  8г.  ВоКгапЛЬ  (СЬеГ  йег  Ати-Ваг)аЕхре(1Шоп  йег  беодг. 
0е5е118сЬаЙ),  Мет.  йо  ГАсай.  ёез  8С.  йе  81.-Ре1ег8Ьоиге,  7-1ёгав  збпе 
XXV",  Ле  3,  рад.  48,  тИ  1  Сиггеп1аГе1. 


^ 


1878  годъ. 

ПО.  \Уа85ег5еЬа11,  АзсЬепгискзипй  ип(1  11е12\уег111  йез  уоп  МШ^  Ма1 
Ыз  МН1в  Аи^из!  1877,  рго(1ис1г1еп  Ь1Уаег  Ма8сЫпеп1огГ8,  ВаН.  \УосЬеп- 
8сЬг1Й,  XXV,  -V  15,  рад.  225—230. 

1879  годъ. 

111.  \Уа88ег5еЬаи  йез  Хлуаег  Ма8сЬ1пеп1ог&,  М|Ш1е11ип8еп  (1ог  ЫуЬ 
бсоп.  8ос1еШ1,  КоуетЪег,  1879,  рад.  45. 

112.  Впшпеп  йег  \Уи81е  Кага  Кагп,  ВаН.  йе  ГАсаД.  Дез  8с.  йв  81.- 
Рё1ег8Ьоигд,  XXV,  546—550. 

1880  годъ. 

113.  СЬепи'зсЬе  11п1ег8ис1шпд  йег  Аскегегйе  ипй  йез  11п1егдгип(1с8 
аиз  8  Ог1еп  йог  ЗсЬлуаггегйе-Кедюп  ипй  1Ьге8  6гвп2деЬ1е1вз ,  ВаН.  \Уо- 
сЬепзсЬпЙ,  ХХУШ,  Л?  25,  26,  рад.  421—441. 


1881  годъ. 

114.  1)1е  8сЬ1Уаг/ег(1еп  йсг  Соиу.  ЬТа  ипй  Ззатага,  1Ь. ,  XIX,  Л^  10, 
11,  рад.  265—280. 

1882  годъ. 

115.  11у(1го1од18с11С  11п1ег8ис1шпдеп:  Ь^п1ег8исЬипд  йег  уоп  Иеггп  N. 
УОП  Ргге^уакк!  аиГ  8в1пег  21Уе11еп  Т1Ьв^Ке18е,  1879  -:-  1880  дезсЬорПеп, 

XXV  \Уа88егргоЬеп  йез  Кикипог-8сс8  ип1сг  (11скег  ЕЫеске,  Ви11. 
йе  ГАсад.  йез  зс.  йе  81.-Ре1ег8Ьоигд,  ХХУШ,  1—9,  Мё1. 
XI,  487—498. 

XXVI  Не188е  ^ие11еп  атп  8и(1-АЫ|апде  йезТаи  1ад1рГв18,  ТхЬе!;  \Уа8- 
8ег1етр.  52°С,  16000' МеегезЬбЬе,  1Ь.,  ХХУШ,  9-15,  М61. 
XI,  498-507. 

ПРО*.   ТАНМАИА.  3 
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1882  годъ. 

116.  11у(1го1о518сЬв  11п1ег8исЬип5еп: 

XXVII  8оо1е  айв  9  ВоЬгипдеп  йег  За-шо  Мо^о-Г88о1)е,  25  \Уеге1 
•     8и<Н.  уоп  ЗоИкатзк,  атп  1иге8ШсЬеп  11Гег  йегКата,  1Ь., 
XXVIII,  210-217,  Мё1.  XI,  595—605; 
XXVIII  \Уа88ег    ёез   11е12к  -  ВаЬзеез   т   Поиу.    ОгепЬиг§:,   1Ь., 
XXVIII,  217-223,  М61.  XI,  605-609; 
ХХ1К  \Уа88ег,   8а12аЬ8а1г  ипс!   ЗсЫаштЪаёеп  ^С8  Вагс11а1ои- 
В1иег8ее8,  Ш.,  ХХУШ,  223-234,  Мё1.  XI,  609—623. 
XXX  11п1ог8исЬип|;  (1в8  \Уа88СГ8  йег  188ук-КиЬ8ее8,  Ш. ,  ХХ\'111, 
234—242.  Ме1.  XI,  623—633; 

XXXI  11п1ег8ис1шп8    с1е8    Опееа-Зое- \Уа88ег8,    Ш.,    XXVIII, 
242—249,  Ме1.  633-641; 

XXXII  1]п1ег8исЬип5  йоз  \Уа88ег8  уоп  5  Вгиппеп  йог  Кага-Кит- 
8ап(1\\(181с,  П).,  XXVIII,  249-254,  Ме1.  XI,  641—647. 

117.  Сиет18сЬ-^?во1о51811ег  ВеНга^  ги  О.  уоп  11с1тег8еп8  „01оп1С18'* 
1П  К.  Е.  УОП  Ваог  ипй  О.  уоп  11с1тег8сп  Во11га{2:еп  гиг  Копп1п188  йез 
Ки8818с11еп  Ке1сЬо8  ипё  йог  апегопгвпйсп  Ьйпйег  А81СП8,  2-1о  8ег1е,  Вапс) 
V:  Соо1о518сЬе  ип<}  р}1у81короо8гар1и8сЬо  ВсоЬасЫипрсп  т  ()1опехег  Вег^- 
гсугеге,  рад.  220 — 262:  а,  Ь,  с,  с1,  о:  ^иаг2-I)оIот^(^о,  1)юп1,  йоЬт!- 
ИзсЬег  ТЬопзсЫеГег  с1сг  Ва1аза  Оога  Ье!  Т|\у'(11а  (ХогйиГог  йе8  Опсца): 
Г,  8,  Ь,  I:  Оо1о1П11е,  ^иаг2^^  ип(1  ПюгИ  уоп  Та1та  (081иГог  Дез  Оперта). 

1883  годъ. 

118.  11у(1го1о818сЬеп  11п1ег8исЬип5Сп: 

XXXIII  \Уа88ег  йез  ВаШкШ  -  Ки1-8сс8,  Ви11.  йс  ГАсай.  дез  8с. 
йе  81.-Р61ег8Ьоиге,  XXVIII,  473-476,  Ме1.  XII,  37-42; 

XXXIV  АЬ(1атрГ8а12  Дез  ТазагзИ-Зесз,    Оопу.   Леп138е1зк  Кге18 

Мшиззшзк,  Ш.,  ХХУШ,  477—479,  Ме1.  XII,  43-45; 

XXXV  8а12  йез  М1пи88Ш8кег  ЬЫгзсез,  Ш.,  XXVIII,  479—480, 

Ме1.  XII,  45—47; 

XXXVI  асг  Во18к .  Закзее,  Ш.,  XXVIII,  480-483,    М61.   XII, 

47-50; 
XXXVII  АЬйатрГ8а12  йез  К131-Ки1-ВЦ]в  ^гоззеп  аЬШЬгепДеп  Зеез 
(Большое  слабительное  озеро)  ат  Пизз  п^^е188ег  Лизз", 
Ш.,  XXVIII,  483—485,  Ме1.  XII,  50-52; 
XXXVIII  АЬйатрГзак  йез  Бзс11аЬа1ак-Ки1-8а128се8,    1Ь.,  XXVIII, 
485-486,  М61.  XII,  52—54; 


^ 
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XXXIX  81еш8а12  уоп  ЗПйаЬЬап^е  йез  88а^ап•^еЬ^^8е8   (СЫпез!- 

зсЬез  ОеЫе!),  Ш.,  ХХУШ,  486,  Ме1.  XII,  54-55; 

ХЬ  ЗсЫатш  (1ег  Ага$8ап-8с11\уеГв1дие11е  Ье!  <1сг  81а(11  Кора! 

ш  80  йег  К1гр818сЬеп8<;еррв,  Ш.,  ХХГПГ,  486-489, 

Мё1.  XII.  55-58; 

ХЬ1  „81с1пЬииег"    (горнов   масло)  ат  Т8сЬи1ит-Р1и88в,  1Ь., 

ХХУШ,  489-491,  МёЬ  XII,  58-61; 
ХЫ!  А1аип  Уош  Лвтззе!  -  ОеЫе1е,  Ш  ,  XXVIII,  491—492, 
Мё1..Х11,  61-63. 
ХЫП  ТЬегтаЫаззег  ёег  ВасЬтапо^зсЬеп  Ье188вп  ЗсЬ^УвГеЬ 
^ие1Iеп  аш  8и(1аЫ1ап§  (1ег  Вс1исЬа,  (1е8  )1бсЬ81еп  Вег^ев 
(1вг  АНа! .  Огирре,  Ш.,  XXVIII,  493-  516,  Мё1.  XII, 
63—86. 

1884  годъ. 

119.  11п1ег8исЬипд  йез  0818еемга880г  хуез^НсЬ  Уоп  ёег  1п8е1  Каг^еп 
(11еуа1ег  ВЬейе)  аиз  42  Район  Т1е{е,  АгсЫу  Г.  (1.  Ка1игкио(1е  Ыу-,  Ез!- 
ипй  Киг)ап(18,  2-1е  8впе,  Вапй  X,  ра^.  84—85. 

120.  ВегУУокеп-  ипй  йискеггиЬеп-КиИигЬойеп  йез  Ои1е8  Ззогоко^а^!, 
Ооиу.  К1е\у,  Кге18,  \Уа8811ко\у,  ВаК;.  ЛУосЬепзсЬпЛ,  XXII,  369—379. 

121.  Аскегегйе  ипй  11п1егбгипс1  йез  Ои1в8  N^ко1а^едV8к  (Ооиу.  СЬаг- 
ко>у,  30  \Уег81  К,  \У.  уоп  Ззиту),  Ш.,  XXIII,  №  27,28,  ра^.  297—304. 

1886  годъ. 

122.  Аскегегйе  ипй  1[п1:огегип(1  йез  6и1е8  ТгиЬе18сЫпо  (бону.  Тапь 
Ьо^^^  Кге18  Ыре^гк),  №.,  XXIII,  №  26,  ра^.  284-291. 

123.  Апа1у8е  йез  1пЬа11е8  ешег  Оуапа1су81е,  81.-Р61егЬоиг2ег,  тесИс. 
\УосЬсп8сЬг1Й,  1885,  №  51. 

124.  Ну(1го1ов18с11е  11п1ег8исЬипеоп: 

X^IV  (Не  ТЬвгта1\^а88ег  Кат18с11а1;ка8,  Мёт.  йе  ГАсай.  1тр. 
й.  8С.  йе  81.-Рб1ег8Ьоиг8,  7-1бтв  зепе,  1отв  XXXII, 
№  18—29,  рав-  4. 

1886  годъ. 

125.  Ну(1го1о818сЬв  11п1ег8исЬип8в11: 

X^V  ЛУаззег  аиз  йет  8ее  2121к-пог,  Ви11.  йе  ГАсай.  йез  зс. 
йе  81.-Рё1;егзЬоиг5,  XXXI,  262—264,  М61.  ХП,  547—550; 

3* 
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ХЬУ1  \Уа88ег  (]е8  ТигкшИ-Зеев,  ат  КоМаЬЬапде  (]с8  Т)ап-8сЬап, 

№.,  XXXI,  265—269,  Мё1.  XII,  551—557; 
ХЬУП  \Уа88ог  йег  ТЬегтеп  ат  Разве  йез  ЗсЬпее^сЫгевз  01сЬап- 

СЬа1ГсЬап,  Ш.,  XXXI,  270—278,  М61.  XII,  558-569; 
ХЬУШ  \Уа88ег  йез  8а128ев8  пНезаиерзающее*'  ш  Когй-ТШе!,  1Ь., 
XXXI,  279—283,  М61.  XII,  570-576. 
126.  Аскегегйе  ипй  11п1егегип(1  уоп  РгапгвпзЫШе,  4  \Увг81  погЛ. 
уоп  Вогра1,  Ва11.  АУосЬепзсЬгШ  XXIV  29,  ра^.  277-286. 

887  годъ. 

127.  ЬеЬепзЫШ  (1.  РгоГ.  ^ег  М1пега1о^е  ап  (1ег  1Гп1Уег81Ш  Погра(:, 
Вг.  Соп81ап1ш  вгс>\1П8к,  8^81  "/ю  •^""'  1887,  УегЬапйК  (1.  8с1еЬг1еп 
Е81п18сЬеп  ОсзеИзсЬаП,  Вап€[  Х1П,  66  ра^.;  ЗИгип^ЬепсЫе  <].  Оогра!ег 
Ка1игй)Г8сЬвг-Се8е118сЬаЛ,  1887,  ра^.  179— 197  (коггегдвйзз!). 

128.  Ну(1го1о818сКо  11п1сг8исЬипдеп: 

ХЫХ.  ^иеI1вп,  Вгикшеп,  В&сЬе,  РШззе,  8ееп  с1ег  ВаЬпип1е 
Рзкомг  -  Оогра!-  \Уеггу-^а1к-^о11паг-\Уеп(1еп  Ш^а,  Ви11. 
йе  1Аса<1.  йез  8с.  ёо  81.-Рб1вГ8Ьоиг8,  XXXI,  508—532, 
Мс1.  XII,  667—682. 

129.  Ну(1го1о§18сЬе  11п1ег8исЬип8еп: 

Ь.  В1в  ТЬегтеп  уоп  Кои  -  М1сЬаЦо\\г8к,  7  АУегз!  уот  гесЫсп 
Атиг-11Гог,  130  ДУег81  уоп  ёег  Ашигтйпйип^,  1Ь.,  XXXII, 
77—89,  Ме1.  XII,  687—703. 

130.  Аиа1у8е  (1с8  1пЬа11с8  С1П08  уоп  РгоГ.  Пг.  Мах  Кип^е  ат  7|в 
8ер1стЬег  1886,  схзНгр^еп  Оуапа1су81е,  Сеп1га1Ыаи  Гиг  Супако1о81е, 
1887,  Л?  15. 

1888  годъ, 

131.  Апа1у8е  (1е8  \Уа88ег8  аиз  (1ег  ВоКг1ос110  ёеп  АУа11ггаЬоп81га88е 
ип(1  с1оп  Ма12тиЫеп^е^сЬ-^ие11оп,  811гип§8Ьег1с111е  (I.  Вогра1сг  Ха1иг- 
Гог8сЬег-Ое8в118сЬаа,  VIII,  358—362. 

1889  годъ. 

132.  Ну(1го1о518сКо  11п1ег8исЬипвеп: 

Ы.  Вхв  ТЬегтеп  ги  8ашЬа,  ат  Риззо  (1е8  вепаИошвсЬоп  Ое!- 
8сЬсг8,  N  ЛУ.-АЬЬап8  ^08  КазЬек,  8000  Ризз  МеегезЬбЬе, 
Ви11.  йе  РАсай.  йез  8с.  с1в  81.-Р61ег8Ьоиг8,  поиу.  8бпв  I 
(ХХХШ),  133-145,  Мё1.  XIII,  27-39. 
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133.   Ну(1го1од18сЬе  11п1егзисЬип§еп: 

Ш.  8и88\уа88ег-8ее   йег  Гпзе!  ШШт,    8112ип^Ьег,  й.  Вогра1вг 

ХаЬигГогзсЬег-безеИзсЬай,  IX,  2 — 6. 
Ы11.  Ые   8сЬ>уеГеЬ'а88ег  гп   8тог(1ап   ипо1    Ва^коV^сМпа,  36 
\Уег81  880  \от  2118а1птепви85е  ёег  Мете!  ипс!  МиЬ8  гиг 
КошсЬеп  Аа  Ье!  Ваизке,  Ш.,  IX,  11 — 16. 
ЫУ.  Ваз  ,Е18епА\'а88ег"  уоп  Вагко^1всЬша,  Ш.,  IX,  17—19. 


Диссертац1И   медиковъ,   написанныя   подъ   руковод- 
ств о  мъ  К.  Шмита  и  Ф.  Биддера: 

1848.  КгсоЫг  ^асиЪотзск^  Бе  заИта,  47  стр. 
1850.  Ап1оп%ив  НиЬЬепеИ^  ^^8^и^8^^^опез  йе  зиссо  8а81псо,  52  стр. 
Ейиагй  Ьепг^  Бе  ай^рхз  сопсосйопе  .е!  аЬзогрИопе,  92  стр. 
ЕегпШЛ  8ск41Ьаск^  Бе  ЫПз  ГипсИопе  ореЙ81и1ав  уезшае  ГеЬ 

1еае  1пс1а§а1а,  43  стр. 
'КоЪег1  Хапйег,  Бе  зиссо  еп1;епсо,  34  стр. 
1853.   ОЫо  ьоп  Сггйпеи)аЫЬ^  8исс1  ^а81пс1  Ьиташ  1П(1о1ез  рЬу81са  е! 
сЬет1са  ореПзШае  81отасЬаИз  ш(1а^а1а,  51  стр. 


Диссертац1и    медиков.ъ,  написанныя  подъ  руковод- 
ств о  иъ  К.  Шмита: 

1848.  РггеЛг.  Раи1зсп,    ОЬ8егуа110пез  тюгосЬеписае  С1гса  поппиПаз 
аштаИит  1е1а8,  42  стр. 

1851.  Саг1  АХехапЛег  ьоп  ТУШгпдкаизеп^  Ехрептепи  ^иае(^ат  еп- 

(}о8гао11са  с1е  ЫПз  1п  аЬзогрИопе  асНриш  пеи1гаИит  рогИЬиз, 
42  стр. 

1852.  ЕиЛЫрН    ЕеШпзку^   Бе    1:е118    ^и^Ьи8(^ат    соПат    ейепИЬиз, 

52  стр. 

1853.  ТУегпег  Бггпктапп,  1ГеЬег  (Но  СопзШиНоп  йег  Сйгопепзаиге, 

диссерт.  на  маг.  фарм.,  59  стр. 

1854.  Вгдгзтипйиз  Кгбдег^  Бе  зиссо  рапсгеаИсо,  49  стр. 
Рггес1ггск Весктапп^  СеЬег  Шс  Ре1;1зйигеп дег Рогте!  {О^^^^О^ 

ипё  еш  пеиез  0110(1  (1ег8е1Ьеп:  Ног(1еш8&иге,   диссерт.    на 
маг.  фарм.у  33  стр. 
ЕЛоиатЛ  ШавзоЫ^  11еЬег  (1а8  5-{асЬ  8сЬ^*е^е1апитоп  ипс!  8е1пе 
УегЬт(1ип8  Ш11  8сЬ1^е!'е1па1пит . 
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1858.  Аетйгиз  ВгеЬзОтегЛеГу  ^иае(]аI^  <1е  агзешс!   еШсаУа  сИздш- 

81иопе8,  26  стр. 
АйоХрН  Мо]еш8Ы,  Ое  зиЬз^апНашт,  ^иае  1^^иопЬи5  атпи  е1 

а11ап1о1(118  1П5ип1  гаНопхЬиз  <1!уег818  У11ае  етЬгуопа118  репо- 

(115,  44  стр. 
ШсоШ   ТвсЬегпогд^  Ое  1^^ио^ит   етЬгуопаИит  ш  ашшаиЬиз 

сагпЬ'опз  соп8и1и110пе  сЬетгса^  85  стр. 

1859.  ОвгоаЫ   СНотзе^  1)е   гаИопе,  ^иа   зе   ЬаЬеап!    оху(1ит  аЦие 

ас1(1ит  како(1уисит  ш  ог^ап18то  ап1таиит  <]^8^и^з^1^опез, 

38  стр. 
А1ехапЛег  ВМЫяЫ^   Бе  зисс!  рапсгеаЦс!  а(1  аШрез  е(  а1Ьи- 

1шпа1а  у!  аЦие  еЯГеси,  55  стр. 
ЕгоаШ   ЗЬйгягоаде^    ^иаеёаIп    (1е    асШ!   агзепюоз!  а<1    согриз 

У1Уит  евес1и  ехрептбп1а,  32  стр. 

Работы,  произведенныя  въ  сообществ']^  съ  В.  В.  До- 

кучаееымг: 

А)  В.  В,  Дакучаевь^  РусскхИ  чернозеиъ,  С.-Петербургъ,  1883;  22 
анализа  чернозеиа: 

а)  стр.  05—96:  Васильковъ,  Шевской  губерн.,  №№  16,  17,  18,  19; 
Ростовъ,  Ярославской  губ.,  ^^^Vе  20,  21,  22. 

Ь)  стр.  165:  См*ла,  Юевской  губ.,  №№  13,  14,  15,  16,  17,  18, 
19,  20,  21,  22,  23,  24. 

с)  стр.  168:  Могильно  и  Калиновка,  №Л?  31,  32,  33. 

А)  стр.  212 — 213:  Кирсановъ  и  Трубечино,  Тамбовской  губ.,  Л*№  16, 
17,  18,  19,  20,  21,  22,  23,  24,  25,  26,  27,  28,  29,  30,  31;  Бла- 
гов'Ьщенскъ,  Саратовской  губ.,  Л5Л?  32,  33,  34,  35,  36,  37,  38,  39; 

с)  стр.  215—216:  сельцо  Крутое,  Саратовской  губ.,  Л?Л?  42,  43,  44, 
45,  46;  посадъ  Грушевка,  Саратовской  губ.,  Л»№  47,  48,  49. 

Г)  стр.  251—254:  деревня  Орловка,  Уфимской  губ.,  Мензелинскаго 
у-Ьзда,  №^9  8,  9;  деревня  Верхшй  Табынъ,  ^^^№  10,  11,  12;  де- 
ревня Тайгильдино  №№  13,  14. 

§)  стр.  266—267:  берегъ  Сиваша,  близъ  станцш  Ново-АлексЬевка, 
Л^^«  5,  6,  7. 

Ь)  стр.  274:  Аработъ,  ракушечникъ  Аработск1Й,  .V  2. 

В)  В.  В.  Докучаевь:  Матер1алы  къ  оц^нк'Ь  земель  Нижегородской 
губернш,  вып.  II,  ЛукояновскШ  уЬздъ: 

стр.  100,  село  Перм'Ьевъ  къ  югу  отъ  Степановкв; 
„     132,  село  Гремячка. 
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Вып.  III,  Сергачск1б  у1^здъ: 
стр.  83—84,  село  Ключищъ. 

Вып.  1У,  Княгининсшй  уЬздъ: 
стр.  83—84,  между  селами  Чепасъ  и  Дубскимъ; 
„     91,  въ  V,  версты  отъ  гор.  Княгинина; 
„     97,  4  версты  къ  югу  отъ  села  Работокъ. 

Вып.  У,  Арзаиасск1Й  уЬздъ: 
стр.  212,  37)  версты  на  югъ  отъ  села  Краснаго; 
„     230 — 231,  27)  версты  на  юго-западъ  отъ  села  Лукоянова; 
,,     268,  179  версты  на  востокъ  отъ  села  Кириловки. 

Вып.  У1,  АрдатовскШ  уЬздъ: 
стр.  153,  17«— 2  верстъ  отъ  Стексова; 
я     165,  7«  версты  отъ  дер.  Вилейки; 
„     188,  3  версты  отъ  Череватова; 
^     204,  272  версты  на  юго-западъ  отъ  Вертьянова. 

Вып.  VII,  Горбатовск1Й  уЬздъ: 
стр.  167,  1  верста  на  востокъ  отъ  села  Чмутова; 
я     217 — 218,  1  верста  на  западъ  отъ  дер.  Чудинова; 
„     243,  1  верста  на  сЬверъ  отъ  дер.  Степурино. 

Вып.  УШ,  Нижегородск1Й  уЬздъ: 
стр.  175—175,  а)  2  версты  на  востокъ  отъ  села  Симбилея, 

Ъ)  2  версты  на  юго-западъ  отъ  села  Гарышкина; 
стр.  200,  2  версты  на  югъ  отъ  села  Беренд-Ьева. 

Вып.  IX,  ВаеильсурсшВ*  уЬздъ: 
стр.  198,  3  версты  къ  югу  отъ  Масловки  (НеплюевсшЯ  хуторъ). 

Вып.  X,  Балахнинсшй  уЬздъ: 
стр.  170 — 172,  а)  дер.  Собеннова, 

Ь)  въ  17|  верстахъ  къ  сЬверо  -  западу  отъ   села 

Катунокъ, 
с)  къ  сЬверо -западу  отъ  дер.  Каптина. 

Вып.  XI,  Семеновсшй  уЬздъ: 
стр.  172 — 173,  1  верста  отъ  села  Шалдежа; 
„     181,  '/4  версты  на  сЬверъ  отъ  дер.  Гордиевой; 
„     192 — 193,  1  верста  на  юго-востокъ  отъ  дер.  Ежевой  Межуй- 

ковской  волости. 

Вып.  XII,  Макарьевск1Й  у-Ьздъ: 
стр.  179,  4  версты  на  югъ  отъ  села  Работокъ; 
„     193,  27«  версты  на  западъ  отъ  села  Воскресенскаго; 
„     211,  1  верста  на  сЬверъ  отъ  села  Ивановскаго. 
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С)  Физико  -  химическ1я  изсдгЬдовашя  почвы  и  подпочвы  черноземной 
полосы  Европейской  Росс1И,  изданхе  Ииператорекаго  Вольнаго  Эконо- 
мнческаго  Общества: 

1879  г.,  вып.  I,  36  стр.  съ  2  таблицами; 
1881  „      „     II,  48     „      „1  таблицей. 


ПоиощнЕки  директора  и  лаборанты  при  хииической 
даборатор1и  Деритсхо-Юрьевскаго  университета. 

Съ  основап1Я  химической  лаборатор1и  въ  помощники  директору  на- 
значался такъ  назыв.  инспекторъ.  Инспектору  платилось  за  его  труды 
из'^  штатной  суммы  химической  лаборатор1и  вознагражден]е,  разм'Ьръ 
котораго  зависЬлъ  отъ  усмотр'Ьн1я  директора  лаборатор1и,  и  такъ  какъ 
это  вознагражден1е  было  очень  незначительнымъ,  то  инспектора  вынуж- 
дены были  въ  качеств'Ь  аптекарей  добывать  себ'Ъ  средства  существова- 
Н1Я.  Такимъ  образомъ  должность  инспектора  при  лабораторхи  получила 
характеръ  постороннлго  заработка.  Это  положсше  могло  существовать, 
пока  директоры  занимались  преимущественно  литературною  работой  и 
при  этомъ  главнымъ  образомъ  составлсн1емъ  учебниковъ  и  руководствъ 
Въ  1840  году  была  учреждена  должность  лаборанта  съ  постояннымъ 
окладомъ  въ  500  руб.,  а  въ  1865  году  еще  должность  помощника  ди- 
ректора съ  жалован1емъ  въ  700  руб.  въ  годъ.  Къ  сожал'Ьн1ю,  эти  оклады 
съ  того  времени  не  были  возвышены. 


Помощниками  директора  были  съ  1865  года: 

Алъфонсъ  Кульбергъ  (А1рЬоп8  КиЫЬегд)  съ  января  1865  г.  по  Не 
ноября  1866  года;  впосл-Ьдствхи  директоръ  стараго  газоваго  завода  въ 
СПетербург-Ь. 

Иванъ  Лембергъ  (^оЬапп  ЬетЬсгв)  съ  И  января  1866  г.  по  1  ян- 
варя 1882;  впосл'Ьдств1и  профессоръ  минералопи  въ  Юрьев*. 

Съ  1882  г.  по  1888  годъ  должность  вакантна. 

Густавь  Тамманъ  (ви81ау  Таттап)  съ  1  сентября  1888  г.  по  18-е 
ноября  1889  г.;  впосл-Ьдствхи  профессоръ  хим1и  въ  ЮрьевЬ. 

Копрадь  Шпонгольцъ  (Сопгас!  ЗропЬок)  съ  18  ноября  1889  г.  по 
24  февраля  1895  г.;  впосл-Ьдствш  химикъ  при  Экономическомъ  Обществ-Ь 
въ  Юрьев-Ь. 

Георпй  Ландезень  (Оеогд  Ьап(1е$еп)  съ  24  февраля  1895  г. 
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Инспекторами  и  лаборантами  были: 

Съ  1803  00  1820  г.  Б,-  Эльзить  (В.  Е181пвк),  впосд'Ьдсты'и  аптекарь 

въ  ТаганрогЬ; 

„  1820  ^  1830  „  К.  Луде  (С.  ЬиЬ(1в),  въ  то  же  время   аптекарь 

въ  ДерптЬ; 

^  1830  „  1831  „  К,  Берьфельдь  (С.  Вег^еМ),  впосл-Ьдствш  ап- 
текарь въ  Гапсал'Ь; 

„  1831  „  1836  „  К.  Клауеъ  (С.  С1аи$),  впосл'Ьдствш   профессоръ 

фармащи  въ  Казани  и  ДерптЬ; 

„  1837  „  1838  „  А.  Гильбертъ  (А.  НИЬег!); 

„  1838  „  1843  ^   Конст.  Шмидтъ  (Сопв!.  ЗсЬтМ!),  впосл'Ьдств1и 

профессоръ  ХИМ1И  при  сельско*хозяйственноиъ 
инстйтугЬ  въ  Гори-Горкахъ  (ГориГорецк^); 

„  1843  „   1845  „   Генрихь    Вилыельмъ     Струве    (НешпсЬ    \У11Ь. 

81гиуе),  впосл'Ьдств1и  директоръ  химической 
лаборатор1и  въ  ТифлисЬ; 

„  1845  „  1849  „    Рудольфь  Лебертъ  (Ки(1о1рЬ    Ье11Ьег1),  впосл-Ьд- 

СТВ1И  аптекарь  въ  Ревел'Ь^ 

„  1849  „  1861   „  Адольфь    Гёбель    (А(1о1рЬ    6бЬе1),    впосл*дствш 

консерваторъ  приакадем1и  въ  С. -Петербурге; 

„  1862  „  1864  г,  Германь  Бенратъ  (Негтапп  ВепгаШ),  впосл-Ьд- 

СТВ1И  директоръ  стеклод'Ьлательвой  фабрики 
въ  Вобзек-Ь; 

ц  1864  „  1865  „  Альфонсъ  Кульберп  (А1р110П5  КиЫЬег^),  см.  по- 
мощники директора; 

„  1865  „  1866  „  Иеанъ  Лембергъ  (^оЬапп  ЬетЬегд),  см.  помощ- 
ники директора; 

^  1866  „  1868  „  Юлгй  Шредеръ  {ЗиНиз    ЗсЬгбйег),  виосл4дств1и 

профессоръ  хим1и  въ  ТарангЬ; 

„  1868  „  1872  „  Лвьустъ  Купферъ  {Ащии1  КирГег),  впосл'Ьдств1и 

ассистентъ  при  сельско-хозяИственномъ  ин- 
ститутЬ  въ  Петровско-Разумовскомъ; 

„  1872  „  1874  „  Густавь    Бунге   (б1181ау   Випде),    впосл4дств1и 

профессоръ  физюлогической  химш  въ  Базел-Ь; 

„  1874  „  1880  ^веодорь    Зенфъ    (ТЬеойог    8епЯ),   впосл'Ьдств1и 

химикъ  при  одномъ  пивоваренномъ  завод'Ь 
въ  Москв'Ь; 

^  1880  ц  1882  „  Вилыельмъ   Оствальдъ   (\У11Ье1п1   081^а1(1),  впо- 

сл*Ьдствш  профессоръ  физической  хим1и  въ 
ЛейпцигЬ; 


> 
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Съ  1882  ао  1888  г.  Густавь  Таммань  (Сиз1ау  Татшапп);  си.  помощ- 
ники директора; 

.,  1888  ^  1889  „  Конрадъ  Шпоньольцъ  <Сопга(1  ЗропЬок),  см.  по- 
мощники директора; 

^  1889  .,  1892  .,   Пмелъ  Блосфельдь  (Раи!  В1о$Ге1(1),  впосл'Ьдств1и 

химикъ  при  Донецко-Юрьевскоиъ  металлур- 
гическомъ  завод-Ь; 

„  1892  ^  1895  ^  Георг%й  Ландеземъ  (всогд  Ьап(1е8сп),  см.  помощ- 
ники директора; 

„  1895  ^  1896  „  Вальтеръ  Лерхе  (^V^а1^ег  ЬегсЬс); 

„  1896  Александрь  Бтоявленепгй, 


Краткгя  бгографги  и  перечни  трудобъ. 

Адольфъ  Гебель  ^)  (А(]о1рЬ  Рпсдетапп  СбЬс1),  сынъ  Карла  Г.  (Саг- 
СЬпзИап  Тгаи^ои  Гпейетапп  С),  родился  въ  ДерпгЬ  17  апр-Ьля  1826  г., 
сконч.  21  января  1895  года  въ  С- Петербурге.  Въ  1851  г.  кандидатъ 
фнлософ1И,  съ  1849  года  (27  шля)  по  1861  г.  (30  шля)  былъ  лаборан- 
томъ  и  написалъ  въ  это  время  свою  магистерскую  диссертащю:  „иеЬег 
(1еп  ЬеПзатеп  МеогзсЫатт  ап  йеп  Ки81еп  йег  1п5е1  Озе!  иеЬз!  11п1ег- 
зисЬипдеп  йЪег  (Не  §гаио  ип(]  до1Ье  РагЬипд  1п  ёеп  Оо1от11еп  ипс1 
Ка1к81е1пеп  йег  оЬегеп  811ип8сЬеп  Ое81е1П8{2:гирре  1лу-  ипй  ЕзИапйз*'  (Аг- 
сЫу  г.  (I.  Ка1игк.  Ыу-,  Е8Ь  ипс1  Киг1апс18,  Вапс!  I,  Оогра1,  1854);  затЬмъ 
„Ц'п1ег811сЬипд  е1пе8  ат  29  АргП  1855  аиГ  Озе!  шейегдсГаПепеп  Ме1еог- 
81ете8**  (ШМ.,  а  также  Рое?:.  Апп.,  ХС1Х)  и  „11оЬег  Веп2оаг8&иге  (рад.  8 
ЫеЫ^з  Апп.  С11ст.  83,  1852).  Былъ  переведс1гь  въ  Петербургъ  въ  ка- 
честве консерватора  при  академ1и  наукъ.  Имъ  предпринято  было  н-Ь- 
сколько  путешеств1Я,  между  прочимъ  подъ  руководствомъ  Хаппикова  въ 
Хорассанъ.  6посл']^дств1и  имъ  было  публиковано  еще  несколько  изсл1^- 
дованШ  метеоритовъ  и  по  геолопи. 


Германъ  Венрагь  (Исгтапп  ВепгаИ))  родился  27  марта  1838  г.  въ 
С. -Петербург*,  сконч.  12  апр-Ьля  1ЯЯ5  г.  въ  Войзек*,  въ  Лнфляндской 
губерн.  Диссертащя  его  на  степень  магистра  хим]и  въ  1868  году:  ^Э1С 
Хогта!2и8аттеп8е(2ип^  Ь!о1Тге10п  С1а8е8  ип(1  Л1е  АЬ^'е1с1шп^еп  уоп  (1ет- 
5е!Ьеп  1п  ёег  Ргах15". 

*)  См.  Ро^^пдогЯ'в  ВюдгарЬ.-Шегаг.  Нап(1^1гдг(егЬисН   гаг  Се8сЫсЬ1е  (1.  ехвсС. 

\У188. 


ЮРЬЕВСКАГО  УНИВЕРСИТЕТА.  43 

Крон'Ь  трудовъ  его,  перечи«лбнныхъ  въ  Ро§деп(1огв*8  ЪхортарЬ  -  Ше- 
гаг.  Нап(1л\ч)г1егЪис11,  имъ  публиковано  еще  сл'Ьдуютее: 

„Веигаде  гиг  СЬешш  ёез  01а8е8,  МаШезеп,  1871",  диссертацдя  на 
степень  доктора  хим1И. 

„Ваз  Тогйа^ег  ипй  йег  Ма8сЬ1пеп1огГ  уоп  Ьиша"  въ  ВаШзсЬе  \Уо- 
сЬепзсЬпП,  1869. 

„Вг.  Н.  Маса^по'з  Сп1ег8ис1шпбеп  иЬег  Й1е  2ег8е12Ьагке11  \ег8с1ие- 
11епег  Р1а8сЬеп§1а880г1еп"  въ  В1П81ег8  ро1у1.  Лоигпа!,  томъ  231,  стран. 
145—152. 

Рефератъ  о  развитш  стекляннаго  производства  1877 — 1879  въ  7м1- 
8сЬг1й  Гиг  сЬст.  вгоззве^^егЬе. 

Несколько  сочиненШ  о  стекл'Ь  въ  1868  —  1882  г.  вь  ЗргесЬзаа!, 
Ог^ап  йег  РоггеНап-,  61а8-  ипй  ТЬоп>уаагёп-1п(1и81по. 

Ы'Ьсколько  сочинен!^  о  зд1>шнеиъ  стекл-Ь  и  о  конструкцш  изразцо- 
выхъ  печей*  въ  ВатзсЬе  \УосЬеп8сЬг1Л. 


Альфонсъ  Кульбергъ  (А]р1юп8  КиЫЬсг^)  род.  4-го  шля  1840  года 
въ  Либав'Ь. 

Публикаши  его:  „Апа1у8е  ип(1  ВезсЬгеШип^  (1сг  Ме1еоп1е  уоп 
КегЛ,  Нопо1и1и,  ЬоГпа  е1с.,Агс1пу  Г.  Макгкипйе  Ыу-  1^1-  ипй Киг1апс18,  4, 
ра§:.  1 — 34,  1865.  „В1с  1п8е1  Раг^аз  (А1о1т)  сЬет.  ипс1  ееодпоз!.  ип1ег- 
зисЫ  (диссертац1л  на  степень  магистра),  61  стр.,  1867  г.  Переселился 
загкмъ  въ  С.-Петербургъ,  получивъ  м']^сто  ассистента  при  технологиче- 
скомъ  институгЬ,  гд'Ь  онъ  написалъ  еще  н'Ьсколько  работъ  по  органи- 
ческой химш  отчасти  въ  сообществ'^  съ  БевльштеЯномъ.  Впосл'Ьдств1И 
онъ  занялъ  м-Ьсто  директора  стараго  газоваго  завода  въ  С- Петербурге 
(см.  Ро^е-  Ьех1соп). 


Юл1Й  фонъ-Шредеръ  (ЛиИиз  уоп  8сЬгб(1ег)  род.  12  апр-Ьля  1843  г. 
въ  ДерпгЬ,  сконч.  24  октября  1895  г.  въ  ТарангЬ.  Публиковалъ:  „Ске- 
т18сЬе  СопзШиНои  с1е8  Рги1уаЬг88а{'1е8  с1ег  Вкке",  84  стр.  Дерптъ,  1865. 
Занялъ  зат'Ьмъ  профессуру  химш  при  л'Ьсномъ  институте  (Ког81ака(1е- 
т1е)  въ  Таранд'Ь,  где  имъ  написано  несколько  сочинсшй  по  физ10лопи 
растен1Й  (см.  Ро^?.  Ьех.). 


Еванъ  Лембергъ  (^оЬапп  ЬешЬег^)  род.  25  августа  1842  года  въ 
Ревеле  и  воспитывался  въ  гимназ]и  этого  города;  студентъ  хим1и  въ 
1861  по  1864  г.  въ  Дерите,  кандидатъ  хим1и;  въ  1872  г.  магистръ  хи- 
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М1И,  въ  1877  г.  докторъ  хин1и.  Въ  1805  г.  лаборантъ,  съ  1866  г.  по 
1882  г.  помощиикъ  директора,  съ  1882  по  1888  г.  доцентъ,  съ  1888  г. 
экстраординарный  профессоръ  миноралопи  и  гейлогш,  съ  1889  по  1891  г. 
ординарный  профессоръ  и  съ  1юня  1891  г.  сверхштатный  ординарный 
профессоръ  минералопи  и  геолопи.  Въ  течен1е  23  л^тъ,  съ  1865  по 
1888  г.,  былъ  Л.  д'Ьятелснъ  какъ  преподаватель  въ  химической  лабора- 
тор1и.  Какъ  сотрудникъ  Карла  Шмидта,  онъ  временно  одияъ  вполн-Ь  ру- 
ководилъ  практическими  работами  въ  лаборатор1и.  Съ  1873  года  Л. 
читалъ  въ  качеств'Ь  приватъ- доцента  поперем'Ьнно  лекши  по  ночвов^- 
д'Ьн1ю,  стех1ометр1и,  истор1и  хи^ли,  аналитической  и  неорганнче(жой  хи- 
мш  (репетитор1и)  а,  кром'Ь  участ1я  въ  общихъ  аналити^ескихъ  и  практи- 
ческихъ  работахъ  въ  сообществе  съ  К.  Шмидтомъ,  велъ  практическ]я 
упражнен1я  по  анализу  газов^  и  почвов'Ьд'Ьнио  н  коллоквхумы  по  анали- 
тической ХИМ1И,  спещальнымъ  отд-Ьламъ  хим1и  и  химическимъ  вычисле- 
Н1ямъ.  Л.  читалъ  обыкновенно  не  бол1^  двухъ  часовъ  въ  нед'Ьлю.  Из- 
ложен1е  Л.  отличается  ясностью.  Въ  течете  всей  своей  долговременной 
д'Ьятельности,  какъ  приватъ-доцентъ  и  доцентъ,  онъ  век  свои  лекщи  чи- 
талъ безплатпо.  Кромк  обширной  учебной  деятельности  Л.  развивалъ 
богатую  научную  деятельность.  Число  его  работъ  не  очень  велико,  но 
между  ними  есть  работы,  касающ1яся  образованШ  и  превращен1Й  сили- 
катовъ,  которыя  служатъ  краеугольными  камнями  геолопи.  Приводимъ 
полный  перечень  его  работъ: 

1.  СЬет18сЬе  11п1ег8исЬип8  в^пез  ип1огс[е\ош8сЬвп  Ргой18  ап  йог 
Веге81га88е  1П  Вограе,  АгсЫу  Г.  Ка1игкип(1е  1Лу-,  Ее!-  ипй  Киг1ап()8, 
1866;  17  стр. 

2.  В1е  ОеЫг^ог1еп  йог  1п8е1  ПосЫапй  I,  1Ыс1.,  1867;  51  стр. 

3.  010  ОеЬ1ге80г1сп  ёег  1п8с1  ПосЫапс!  II,  ШМ.,  1868;  58  стр. 

4.  ОтхуапЛипдеп  Г1пп1апс118с11ег  Ге1с18ра1Ье,  ХеНасЬпЙ  ё.  с1еи15сЬеп 
8ео1об18сЬсп  ОезеШсЬаЙ  1П  ВегИи,  1870;  37  стр. 

5.  СЬст18сЬ-еоо1ое18сЬе  ипкгзисЬип?  еЫдог  КаШа^ег  йег  йпшзсЬеп 
8сЬйгеп1П8е1  ИтИо,  1Ь1с1.,   18Т0;  37  стр. 

6.  Соп<лс1сг8сЬсшип5еп  Ъе1  Ргейагхо,  |Ы(1.,  1872;  78  стр. 

7.  8егреп11пе  уоп  ХбЫИх,  Огс1ГепёогГ,  ХУаМЬет,  {Ыс!.,  1875;  18  стр. 

8.  8Шса111т\уапё1ип5еп,  гЫЛ.,  1876;  103  стр. 

9.  ве81е1П8итЬПс1ип8еп  Ьо!  Ргейагго  ипй  ат  Моигош,  хЫй.,  1877; 
53  стр. 

10.  ВМипв  ип(1  итдуапЛип?  уоп  81Иса1сп,  МЛ.^  1883;  61  стр. 

11.  В11с1ип5  ипй  11т\\ап(11ппд  уоп  Зтса^сп,  {Ыс!.,  1885;  51  стр. 

12.  М1кгосЬст18с110  ип1сг8псЬип8  уоп  Са1си  ипй  Во1от11,  ШМ.,  1887; 
3  стр. 
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13.  ВИЛип^  ипё  ит^апсИип^  уоп  81Г1са1вп,  Шхй.,  1887;  41  стр. 

14.  ВПёип^  ипй  ит^апЛии^  уоп  8Шса1еп,  {ЬМ.,  1888;  31  стр. 

15.  М1кгосЬет18сЬе  11п1ег8исЬип^  уоп  Са1си  ип(1  ОоЬтИ^  ШШ.,  1888; 
2  стр. 

16.  М1кгосЬет18сЬе  1Тп1ег8исЬип^  етщег  Мшвга1е,  ШИ  ,  1890;  25  стр. 

17.  АиГ81е11ипд  с1е8  М18с11ип^$§е8е12е8   йет  ГеШзраИш  ёигсЬ    Неззе!, 
1Ы(1.,  1891;  1  стр. 

18.  ШкгосЬепшсЬе  11п1сг8исЬип^  еш1^ег  Мтега1е,  1ЬИ.,  1892;  18  стр. 

19.  М1кгос11ет18сЬег  Кас1те18  (1е8  Е18еи8,  1Ыс1.,  1892;  1  стр. 

20.  М1кгосЬет18сЬе  11п1ег8исЬипе  еЫ^ег  М1пега1е  аи8  (1ег  Сгирре  йет 
Ьагоргие,  ШШ.,  1894;  12  стр. 


Авгуетъ  Купферъ  (Аи^ив!  Кирвег)  родился  18  апр'Ьля  1842  г.  въ 
Курляндш.  Публиковалъ:  „11п1ег8ис11ип^  еше8  ип1ег811ип8сЬеп  РгоШз 
апёег  Хог(1ки81е  ЕзИапёз**  въ  АгсЬ1У  Г.  Ка^нгкипёе  Ыу-,  Ез!-  ип(1  Кит- 
1апд8  1866,  4,  рад.  69 — 194.  Онъ  занялъ  впосл'Ьдств1и  м'Ьсто  ассистента 
при  химической  лаборатор1и  сельско -хозяйственной  академ1и  близъ 
Москвы. 


Гугаавъ  фонъ-Вунге  (Ои81ау  уоп -Випде)  родился  7  января  1844  г.  въ 
ДерптЬ,  сынъ  ботаника  Александра  фонъ-Бунге;  окончивши  курсъ  канди- 
датоиъ  ХИМ1И  въ  ДерптЬ,  публиковалъ  еще  въ  бытность  свою  лаборантомъ 
при  химической  лабораторхи  Дерптскаго  унпверситета  (съ  1  сентября 
1872  г.  по  13  апр-Ьля  1874  г.):  „Р11у8ю1о818сЬе  ЛУккип^  йег  Г1е18с11Ьги11е 
ипй  йег  Ка118а12е**,  1871  г.  въ  Рйидегз  АгсЬ.  РЬузю!.;  ОеЬег  сИе  Ве(1еи1ипе 
(1ег  КосЬзакез",  1873,  диссертащя  на  степень  магистра  хим1и  и  также 
въ  2е118с11г.  Г.  Вю1о81е;  „Е1:по1ог18сЬег  МасМип?**  1874,  2е118с11Г.  Г.  В10- 
1орв;  дКаИ  ,  Ка1гоп-  ипй  СЫог^еЬаИ  с1ег  МИсЬ  уегеИсЬеп  тИ  йет 
апйегег  Кактип^згаШе!  ипй  йез  6езатт1ог§ат8тиз  йег  Заи^еИиеге** , 
диссертащя  на  степень  доктора  хвм1и  1874  г.,  а  также  въ  2е118сЬг.  Г. 
В1о1од1е  10,  1874;  „Nа^гоп5еЬа1^  йег  РйапгепазсЬеп'*,  въ  ЫсЫ^з  Аппа1еп 
172,  1874;  „Уегет&сЬип^  йег  Випзеп-зсЬеп  МеШойе  йег  11агпз1оШ)е- 
зИттипв",  2е118сЬг.  Г.  апа1у1.  СЬетхе,  13,  1874.  Съ  1874  г.  В.  получилъ 
доцентуру  по  физшлопи  въ  ДерпгЬ,  авъ  1886  г.— профессуру  пофизю- 
логической  ХИМ1И  въ  Базел'Ь.  О  его  посл^^дующихъ  работахъ  см.  Ро§- 
^епйогбГз  Ьех1С0п.  Въ  основу  его  общеизвЬстнаго  учебника  по  физ10- 
логической  ХИМ1И  легли  лекщи,  читанный  имъ  въ  Дерпт'6  предъ  много- 
людною аудиторхею,  состоявшей  изъ  студентовъ  всЬхъ  факультетовъ  и 
частныхъ  лицъ. 

аРО«.   ТАММАНА.  4 
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веодоръ  8енфъ  (ТЬеоЛог  8епвГ)  родился  26  1юля  1845  г.  въ  ДерпгЬ; 
быль  студентоиъ  химш  въ  ДератЬ;  съ  1870  по  1872  гг.  былъ  асси(Г- 
тентоиъ  при  химической  лаборатор1и  въ  Т&рангЬ,  зат'Ьмъ  въ  течен1е 
2  л^тъ  учителеиъ  въ  Феллин-Ь  Лифляндской  губерн1и  и  съ  13  ноября 
1879  г.  по  1  марта  1880  г.  лаборантомъ  при  химической  лаборатор1и 
въ  ДерпгЬ. 

СЬего1$с11е  11п1ег$исЬипк  а)Циаг1агег  0е$сЫеЬб1еЬт  -  В11(]иа^еп  (1е8 
081ЬаН1ситу  АгсЫу  (.  Не  ХаЫгкипс1е  1лу-,  Ез!-  ип(1  Киг1ап(18,  VIII 
рае.  467—486  (1879). 


Веяьгельмъ  Омвальдъ  (\У11Ье1т  081\^а1(1)  родился  21  августа  1853  г. 
въ  РигЬ,  былъ  студснтомъ  ХИМ1И  въ  ДерпгЬ  съ  1872  по  1875  гг.,  со- 
стоялъ  ассистентомъ  при  физическомъ  кабинетЬ  Дерптскаго  универси- 
тета съ  1  марта  1880  г.  по  1  января  1882  г.,  загЬмъ  лаборантомъ 
при  химической  лаборатор1и  того  же  университета.  Въ  1877  г.— магвстръ 
химшу  въ  1879  г. — ^докторъ  химш.  Публикаши  его  въ  течеше  этого  вре- 
мени: цСЬепшсие  Ма^еп^1гкипк  ^ез  \Уаз8ег8^,  ^оитаI  Г.  ргак1.  СЬетЕе, 
120  (6  стр.)  1875;  „Уо1ит-сЬет18сЬе  ипё  ори8сЬ-сЬет18с11е  8(и(11еп'',  82 
стр.,  Лоигпа!  Г.  ргак1.  СЬепие  124  (1877),  126  (1878)  и  130  (1880); 
„Уо1ит-сЬет15сЬе  81и(11еп*'  I,  II,  III,  Роддепс!.  Аппа1еп  Ег^&пгип^Ьапс! 
VIII,  1877,  и  \У1едета1Ш$  Аппа1еп  2;  мСЬет1дсЬе  А№1и1а(8Ье8иттипе'* , 
5  работъ,  Лоигпа!  Г.  ргак(.  СЬепие,  127  и  130  —  132  (1879  —  1881); 
„Са1огипе1п$сЬе  $1и(иеп'',  Лоита!  Г.  ргак!.  СЬетхе  132  (1881).  Съ 
1882  г.  О.  состоялъ  профессоромъ  химш  при  политехникум'Ь  въ  РигЬ, 
а  съ  1888  г.— профессоромъ  физической  и  неорганической  химш  въ 
ЛейпцигЬ. 


Изъ  прошлаго  химической  лаборатор1и  Харьковснаго 

университета. 

Проф.  И,  П.  Осипова. 

НастояицВ  очеркъ,  состав  лете  котораго  совершеино  неожиданно  вы- 
пало на  меня,  не  представитъ  жизни  нашей  лаборатор1И  въ  полномъ  ея 
объем'Ь.  Онъ  долженъ  быть  разсматриваемъ,  какъ  иатерхалъ  для  буду- 
щей бол*Ье  обстоятельной  монограф1и.  Въ  оправдан1е  себя  я  долженъ 
указать,  что,  кро1гЬ  крайне  ограниченнаго  промежутка  времени,  кото- 
рымъ  я  могъ  воспользоваться  для  составлешя  этого  очерка,  мн'Ь  при- 
шлось считаться  еще  съ  довольно  обычнымъ  явлен1емъ  университет- 
скнхъ  библ10текъ  и  архивовъ — дефектурой  документовъ  и  издан1Й. 

Проф.  Г.  И.  Лагермаркъ,  предполагавши  вначал-Ь  исполнить  эту 
работу,  передалъ  мн^  собранный  имъ  матерхалъ;  въ  соотв'Ьтственныхъ 
н-^етахъ  мною  будутъ  сд'Ьланы  указатя. 

Прежде  всего  постараемся  установить  время  основан1я  химической 
лабораторш.  Въ  труд-^  бывшаго  помощника  попечителя,  К.  Фойгта,  от- 
носящемся къ  1859  году,  мы  на  этотъ  счетъ  им'Ьемъ  сл'Ьдующ1я  ука- 
зания. Въ  глав-Ь  ^Записка  о  химической  лабораторхи*"  читаемъ:  „Въ 
1847  году,  по  случаю  усиленнаго  преподавашя  химш,  сообразно  совре- 
менному состояшю  науки  и  согласно  проекту  профессора  Эйнбродта, 
приняты  м'Ьры  къ  образовашю  особой  Химической  лаборатор1И,  и  въ 
то  же  время. разр'Ьшено  было  изъ  положенныхъ  685  р.  71  к.  сер.,  на- 
значить на  нее  исключительно  по  457  р.  14  к.  сер.  въ  годъ**  ^).  Въ 
чеиъ  же  эти  м'Ьры  заключались?  Судя  по  тому,  что  мы  дальше  узнаемъ 
изъ  „Записки  о  фармацевтической  лаборатор1и",  должно  полагать,  что 
этимъ  распред'Ьлен1емъ  суммы  д'Ьло  на  н'Ькоторое  время  и  ограничилось; 


')  Иетор.-стат.  ваписвв^  стр.  54. 

ПрОФ.  и.  п.  ОСИПОВА. 


1  тжшжчтгхж  лы.'Л'жтопж 

пжфвтея  же  ^Ллгжтее:  ^Въ  1^У^  т.  тш::кгкЛ]0шжло  оксмпатедьное 
отхЬлете  хямжчеепЛ  лл6орлГ'1,'т  *лъ  фарвл&ежтесшЛ,  оря  чемъ,  изъ 
чшсла  1957  вез1в1«  аередаоо  1Ъ  <гю  с^сАл»»  1410  средяетовъ,  а 
'>47  ск^7ав^е■ы  къ  еобственвостъ  первой  ^..  Олг1п«ъ  сспп  сеВчасъ 
хе  ау^/тшв^урЬ^е.  По  сшслгт  тодьжо  тго  граведешвсД  шидержжя  1410 
орелиеговъ  передано  фарнааеггтвчессой  ла6о|>атх>рш  н  только  547  до- 
стались хвхвч«ско1,  а  хехдт  тЪ«ъ  въ  ^залвсгЪ  о  хвопеской  лабора* 
тор1В''  гово|яг7Ся  вахЪ'разъ  обратвое:  «отъ  агто  ж^сто:  ^взъ  волвчества 
1957  вешеС,  ваходпшнхеа  л»  о^кжхъ  ооехавеввыгь  заведея1ягь  и  въ 
развыа  врехева  пр1о6ргЬтевв11хъ  арешу11:ествевво  выпвсвахв  взъ  Па- 
рва^а  в  Берлвва,  было  отчвслево  л»  хвзшческтю  1410  оредлеговъ  '). 
Дальше  въ  томъ  же  трухк  вы  вжхолюгь  сл^дтюв1ее  жЬсто:  «Въ  1851 
году  устроево  вастоящее  иожЬтете^  вросторвое  в  удобвое,  въ  5-ти 
вохватахъ  съ  Ъ-ю  хвнвческвш  печаш  в  особой  аудетор1ей*'.  Итакъ, 
слкдовательво.  въ  14^7  г.  разд1^ва  сувва,  въ  1>Ъ^*г.  расврехЬлены 
аредхеты  в,  ваковеаъ,  въ  1>51  г.  устроевы  отх^львыя  оов'&щенЫ.  По 
вагь  же  дЪло  обстояло  до  этого?  Вотъ  что  говорктъ  оо  этому  поводу 
авторъ  разсватрвваехаго  труда:  ^Осаовая1е  фармацевтической  лабора- 
тор1в  отвосвтся  кь  1812  году.  Ово  последовало  по  открытш  лекоЛ  въ 
меднцивскомъ  факультегЬ  *)  в  ври  томъ  въ  совокупвости  съ  лаборато- 
р1ей  химическое,  потому  что  скудость  средствъ  унвверсвтета  долгое 
время  не  дозволяла  учредить  два  отдЬльвыя  заведенЁя  въ  объеме,  со- 
отв^тствующемъ  требован1ямъ  вауки  ';'*,  в  въ  дртгомъ  жЪстк:  ^До  1847 
года  хвмической  лабораторш.  какъ  отдк1ьнаго  заведешя,  вовсе  не  су- 
ществовало. Она  входила  въ  составъ  фармацевтической*  ^).  Что  фар- 
мацевтическая лаборатор1я  обосновалась  въ  1812  году,  это  совершенно 
в^рио;  ходатайство  объ  этомъ  было  возбтхдево  адъюнктомъ  Болгарев- 
свимъ,  и  тогда  попечитель,  графъ  Ал.  РазумовскШ,  отъ  12  декабря, 
изв^стилъ  университетъ,  что  онъ  «,согласенъ,  чтобы  при  университете 

*)  Тамъ  хе^  стр.  107. 

*)  Тамъ  хе,  стр.  55. 

*)  Фариапевтвческая  1аборатор1а  могла  возиажпуть,  разумеется ^  только  оо  от- 
крыт1н  чтешв  в*  меднцмвсжонъ  ♦акулктетк.  Между  т1^мъ  еще  въ  1810  г.,  какъ  вто 
вмдво  ваъ  „Исторш  д^хъ**,— «А.  Завят1к  Уннвереатета  по  еаноку  Увмверсвтету'', 
лнетъ  в-й,  атотъ  «акультетъ  ее  существовалъ.  Вотъ  что  чвтаенъ  таяъ: 

7-е)  Совать  университета,  всл'кдств1е  предлохе1ия  г.  пооечвтелк  о  Высочай- 
шей Его  Имоераторскаго  Величества  вол'к.  чтобы  медицннск]&  при  семъ  уннверсн- 
свтегк  «акультегь,  который  не  им'кетъ  ныне  студевтовъ,  оетавалси  на  ареквенъ 
освовапи,  раасуядалъ  о  вадехв'Ьйпшхъ  средетвахъ  пр] обрасти  хелающихъ  обу- 
чатьси  въ  еемъ  ♦авультегк.. 

>)  Истор.-стат.  зав.,  стр.  105. 

•;  Тамъ  же,  стр.  54. 
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устроена  была  особая  фармацевтическая  лаборатор1я,  такъ  ка&ъ  заве* 
дев1е  оной  не  будетъ  многаго  стоить,  и  чтобы  на  матерхалы,  потреб- 
ные для  фармацевтическихъ  опытовъ,  определено  было  по  дв'Ьсти  пя- 
тидесяти рублей  въ  годъ  изъ  экономической  университетской  суммы  ^). 
Но  существовала  ли  до  1812  г.  химическая  лабораторхя?  На  это  должно 
отв-Ьчать  утвердительно,  опираясь  какъ  на  прямыя,  такъ  и  на  косвен- 
ный доказательства.  Въ  этомъ  отноп1енш  мы  должны  согласиться  съ 
почтеннымъ  исторцкомъ  Харьк.  унив. — ^Д.  Н.  Багал-Ьемъ.  Еоснувшись 
этого  вопроса,  онъ  говоритъ  следующее:  ^начало  химической  лабора- 
тории положено  еще  въ  1804  году,  въ  1805  году  она  получила  32  пред- 
мета, а  всЬхъ,  вм'ЬстЬ  съ  прежде  купленными,  было  154,  не  считая 
353  штуки  стеклянной  посуды  и  матер1аловъ;  къ  концу  1 806  года  всЬхъ 
вещей  въ  ней  было  89  (меньше  прошлогодняго)  на  1719  р.  и  стеклянной 
ПОСУДЫ  на  117  руб.;  въ  течете  года  поступилъ  21  предметъ  на  245  р.; 
въ  1807  году  доставлено  приборовъ  и  разной  посуды  441  штука  (это 
были— приборъ  для  добыван1я  сЬрной  кислоты,  134  плавильныхъ  горшка, 
узкогорлый  и  широкогорныя  склянки  съ  притертыми  пробками  разной 
величины,  реторты,  колпаки,  колбы,  тигли,  каменный  плиты).  Въ  1808  г. 
пр1обр'Ьтены  были  только  матерхалы  и  одинъ  оловянный  котелъ;  въ 
1809— кром^  матерхаловъ,  значительное  количество  приборовъ  и  посуды; 
въ  1810-мъ— кром-Ь  матер!аловъ,  106  предметовъ  (изъ  инструментовъ, 
посуды  и  приборовъ,  купленныхъ  у  проф.  Гута);  въ  1811  году— де- 
сять предметовъ  (кром'Ь  матер1аловъ),  а  именно -—Вежевудова  ступка, 
стальная  ступка,  железная  раздувательная  труба,  дв^Ь  железный  ско- 
вороды, пила  и  терпугъ,  приборъ  Паркеровъ  для  составлен1я  кислой 
воды  посредствомъ  углекислаго  газа  и  дв'Ь  реторты  съ  пробитыми  проб- 
ками; въ  1812  году — 11  предметовъ  (^ром4  матер1аловъ)  ®). 

Данный  проф.  Багал'Ья  извлечены  изъ  университетскаго  архива  ^) 
со  всевозможною  тщательностью,  а  потому  представляются  вполнЬ  досто- 
верными.  Въ  томъ  же  труд'Ь  проф.  Багал']Ья  мы  находимъ  еще  такое 
указаше:  „въ  химическую  лабораторш  поступило  въ  начале  года  69 
приборовъ,  разная  стеклянная  посуда  и  8  пудовъ  ртути;  затЬмъ  были 
н  новыя  покупки  по  требовашю  адъюнкта  хим1и  Гизе''  ').  Р'Ьчь  идетъ 
о  1804  год*. 

Въ  распред'Ьленш  штатныхъ  суммъ,  ассигновывавшихся  универси- 
тету, мы,  можно  сказать,  съ  первыхъ  дней  существовашя  университета 


~)  Д1Ьдо  Совета  №  26  за  1812  г. 

'*)  Про*.  Д.  И.  БагалЪй^  Опытъ  ■стор1и  Харьк.  унив.,  Т.  I,  стр.  453. 
^)  Про*.  Д.  Н.  Багал1^й  пользовался  такяе  архявомъ  Миы.  Народ.  Проев. 
10)  Тамъ  же,  стр,  147. 
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встр'Ьчаехъ  сумму  и  притомъ  довольно  значительную  для  того  времени, 
предназначенную  на  химическую  лабораторио.  Такъ,  изъ  общей  штат- 
ной суммы  въ  130,000  руб.  выд'Ьлялось  „на  химическую  лабораторш 
и  лаборанта— 1000  р.^  ").  Въ  1808  году,  напр.,  мы  находимъ  такой 
счетъ  расходовъ. 

„У-е.  На  содержаше  химической  лаборатор1и  ^')  выдано  Бкстраординар- 
ному  Профессору  Гизе  на  разные  издержки  для  химической  лабораторш: 
Марта  16.  По  иредставленному  отъ  него  щету,  въ  крторомъ 

показано  въ  покупке: 

Вым'Ьненъ  червонецъ  за 5  — 

За  серебро 4—20 

Уголья б—бО 

Проволоки 20 

Поташу 60 

Минеральной  щелочности 1—28 

Сыраго  виннаго  камня 1 — 

Селитренной  кислоты 88 

С'Ьрной  кислоты 2—84 

Сулимы 3—60 

Селитры 98 

Камеди 68 

Воску 42 

Б'Ьлаго  болюсу 25 

Снурка  галлаидскаго  .    ' 82 

Перегнаннаго  уксусу 40 

Квасцовъ 1—28 

Буры 36 

Пузырей  воловыхъ 35 

Сурику 24 

Ложка 50 

Цинку 60 

Марганцу      3 — 

Нашатырю ....  2—64 

Чистой  золянки • 1—60 

Листоваго  золота 1—50 

Красной  ртутной  осадки 82 

Киновари 48 

Р-Ьснаго  ладану 96 


11)  Оп.  ист.  Хврьк.  увив.,  т.  I,  стр.  405. 

")  Д*ло  Совета  .^4  45  за  1808  г.  (годов,  отчеть). 
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Лимоннаго  соку 1—80 

Очищеннаго  виннаго  камня 1 — 92 

Б'Ьлилъ 16 

Янтарю 1—28 

Скшгадарнаго  масла 1—10 

Шелковой  ленты 15 

Итого  на 50 — 48 

въ  которое  число  уаотреблено  50  р.  выданныхъ  ему  въ  1807  году 
Ноября  28  дня,  ва  тЬмъ  нын^Ь  выдано  передераканныхъ  48-ко  да  на 
предбупия  расходы  50. 

,Ма1я  28  выдано   ему  же  Гизе  по  представленному  щету  въ  кото- 
ромъ  показано: 

На  починку  охладительнаго  сосуда.    .    .  I — 

Клею  на : 25 

Крови  бычачеи 30 

СелитренноЯ  кислоты 80 

Бутылка  вина 40 

2  фунта  сахару 2—40 

Горелки 3 — 20 

Ефирю 2—40 

Шафрану 1—20 

СоляноИ  кислоты ...  63 -ко 

Миндальнаго  масла 35 

Виннокаменной  кислоты  . 1—60 

Бумаги 40 

Селитры 1 — 92 

Уголья 3—60 

3  червонца  для  опытовъ  профессора  Шнау  - 

берта 15—90 

Купороса 2 — 

Серебра 1—41 

Уксуса 40 

Сокъ  катежу 30 

Свинцоваго  сахару 8 

Корня  мыльнаго —30 

Чернильныхъ  ор'Ьшковъ 1 — 92 

Смолы  сандеракъ  и  елема — 40 

Тригамонтъ — 40 

С^рныхъ  цв-Ьтовъ —60 

Летучая  щелочность '.    .    .   .  —96 
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Пивныя  дрожжи —10 

Горнаго  хрусталю  ,. — 32 

Больш1я  и  малыя  пробки 1>-25 

Муки —15 

За  починку  угольной  лопатки — 15 

Замокъ  для  Лабаторш — 20 

Итого 50—21  ко 

въ  которое  число  употреблено  50,  полученныхъ  16  марта,  за  гЬмъ  сего 
числа  выдано  передержанныхъ  21  ко  да  на  предбудущ1е  разходы  50. 

,,  Сентября  28  Коммис10неру  Университета  Щелкову  за  провозъ  изъ 
Москвы  купороснаго  масла  куплеинаго  тамъ  профессоромъ  Осипов- 
скимъ  2—8874 

„Декабря  10  выдано  Екстраординарному  Профессору  Гизе  по  пред- 
ставленному отъ  него  щету  въ  которомъ  показано  въ  покупк'Ь: 

Земляники  на — 30  ко 

Уксусу —80 

Изюму — 30 

Яблокъ —30 

Сахару 2 — 

Пшеничной  муки — 10 

С*ры —30 

За  деревянную  посуду 1 — 25 

За  починки  и  перестроЯки  п^чей.    .    .   .  6 — 20  ко 

ПузыреИ 40 

Уголья 6 — 50 

Купороса 1 — 45 

Селитры 2 — 

Поташу —60 

Манны  .           1 — 35 

виинокаменной  кислоты  ...'....  2—20 

вощаной  бумаги — 60 

Камеди —80 

Сурмяное  стекло —40 

Стягивающ1И  пластырь —  Ю 

Серебра  на 3— 

Чернильныхъ  ор'Ьшковъ — 96 

Поташу —60 

Фосфору 4 — 

Цинку — 60 

Буры 1—28 
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Крахмалу ^ — 10 

Срацынскаго  пшена — 20 

Оловянный  котелъ ...  1 — 

Р'Ьсняго  ладану 1—44 

Свинцоваго  сахару 1—92 

виннокаменной  кислоты  . 1—92 

нашатырю •  1—92 

Проволоки — 20 

Летучей  щелочности 1—40 

Корень  завяжый  . — 24 

Меду —30 

Жел^Ьзныхъ  опилокъ — 30 

толченой  болюсъ —70 

Итого  на  содвржан1е  Химической  Лабораторхи  .    .    .  153 — 60^4  ко" 

Я  позволилъ  себ-Ь  привести  въ  подробности  этотъ  счетъ  расхода, 
чтобы  показать,  что  химическая  лаборатор1Я  оффицъально  признавалась 
еще  тогда,  когда  фармацевтическая  не  существовала.  КромЬ  того,  ха- 
рактернымъ  представляется,  что  изъ  1000  руб.  ассигнованныхъ  израс- 
ходовано было  только  153  руб.  съ  коп-Ьйками.  Наконецъ,  приведенный, 
перечень  даетъ  намъ  н'Ькоторыя  св'Ьд'Ьн1я  о  рабочей  обстановке  лабо- 
раторш. 

Въ  университетскомъ  отчет'Ь  за  1812  г. ")  —  тотъ  самый  годъ,  въ 
которомъ  учреждалась  фармацевтическая  лаборатор1я— мы  снова  встр'Ь- 
чаемъ  счетъ  расходовъ  химической  лабораторш:  изъ  ассигнованныхъ 
1000  руб.  израсходовано  было  532  ^•). 


1>)  Багаж^й,  Оп.  вст.  Харьк.  унив.^  т.  I,  410. 

1*)  Въ  „Иетор1в  дФдъ''^  имеющейся  въ  нашемъ  универсвтетскомъ  архивФ^  ветр11 
чаенъ  еще  ел^хуюпця  данный. 

„А.  Занв'пя  увнверсвтета  по  самому  увиверсвтету^  (за  1806  годъ): 

,Х1Х-. 
„О  химической  лабораторги". 

„Для  Хвмической  Лаборатор1и  куплены  въ  течен1и  1806  года  21  вещь  суммою 
245  р.  50  к.,  вс11хъ  же  вещей  въ  химической  лабораторхя  89,  суммою  1719  р.  55  ж., 
сверхъ  сего  стекляноЙ  посуды  24  штуки  на  117  р.  90  ж.** 

Такой  же  документъ  ва  1807  г.: 

^Хиивчесвая  лаборатор1я^. 

^Въ  Хвмяческую  лаборатор!ю  въ  течении  1807-го  года  доставлено    приборовъ  и 

разной  посуды  441  штука** 

Тоже  за  1810  г.: 

„ХПГ. 

„О  химической  лаборатор]и*'. 

.^Въ  оную  Лабораторию,  снабженную  въ  прошлыхъ  годахъ  достаточнымъ  числомъ 
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Но  можетъ  возникнуть  воиросъ:  послп»  устройства  фармацевтической 
лаборатор1и  существовала- ли  химическая,  какъ  отд'Ьльное,  самостоя- 
тельное учрежденхе?  Несомн']Ьнно,  какъ  это  можно  вид'Ьть  изъ  оффищ- 
альныхъ  документовъ.  Вотъ,  напр.,  рапортъ  проф.  Сухомлинова  отъ 
9-го  января  1824  г.  ^^)  въ  отв'Ьгь  на  поручеше  ему  отъ  университета 
освид-Ьтельствовать  перегонный  снарядъ,  который  вдова  полковника  де-На 
((1е  Хаз)  предлагала  университету  пр1обр']Ьсти.  Проф.  Сухоиливовъ  до- 
носитъ,  что,  не  ограничившись  рисунками  и  описавхемъ  (ни  того,  ни 
другого  при  д'Ьл'Ь  не  оказалось)— „мы  вм-ЬстЬ  съ  Г.  учителемъ  Дьяко- 
вымъ  осматривали  и  самый  снарядъ  и  нашли,  что  устроеше  его  весьма 
остроумно  и  выгодно^  и  что  было  бы  полезно  пом'Ьстить  его,  какъ  мо- 
дель, или  въ  технологическомъ,  или  въ  химическомъ  кабинете.  „Для 
химической  же  лаборатор1в^,  заключаетъ  свой  рапортъ  проф.  Сухомли- 
новъ,  „онъ  не  нуженъ,  ибо  въ  ней  не  производятся  работы,  требуюоия 
такового  прибора". 

Также  точно  на  страницахъ  денежнаго  отчета  за  время  съ  1  ноября 
1831  г.  по  1  нолбря  1832  г.  мы  находимъ  между  прочимъ  сл-Ьдующее  '®): 
пНа  содержаше  кабинетовъ:  физическаго,  естественной  истор1и,  зоологи- 
ческаго,  минералогическаго,  анатомическаго  театра,  химической  лабора- 
тор1и  и  ботаническаго  сада...  2845 — 4772  коп.". 

Привсденнаго,  мн-Ь  кажется,  достаточно,  чтобы  придти  къ  заключе- 
шю,  что  химическая  лаборатор1я  харьковскаго  университета  начала  свое 
суи1ествован1е  одновременно  съ  открыт1емъ  д'Ьятельности  университета. 
И  это  вполн'Ь  подтверждается  другого  рода  данными  хотя  не  столь  пря- 
мыми, но  гЬмъ  не  мен'ке  достаточно  уб'Ьдительными.  Д'Ьло  въ  томъ,  что 
тотчасъ  всл^дъ  за  открытхемъ  университета  къ  начальству  этого  но- 
ваго  для  края  просв'Ьтительнаго  учрежден1я  стали  поступать  просьбы 
объ  изсл'Ьдованш  то  тЁхъ,  то  другихъ  предметовъ.  Въ  большинстве 
случаевъ  д'Ьло  шло  о  естественныхъ  богатствахъ  —  минеральныя  воды, 
каменный  уголь;  иногда  предлагались  вопросы  и  относительно  яскус- 
ственныхъ  продуктовъ,  интересовалось  общество  также  аэролитами.  Ко 
всЬиъ  этимъ  просьбамъ  и  запросамъ  университетъ  относился  въ  выс- 
шей степени  отзывчиво,  а  потому  профессорамъ~и  въ  частности  хими- 


оруд1Й,  доставлено  въ  течев1е  1810-го  года^  врои'Ь  потребныхъ  дли  опытовъ  мате- 
р1адовъ,  изъ  числя  куолевныхъ  у  профессора  Гута  ивст]1ументовЪч  посуды  и  при- 
боровъ  106**. 

1В)  Д'Ьло  Сов.  Л*^  46  за  1824.  —  Г-яа  де-На  въ  прошеши  на  имя  аопечателя 
выражалась  такъ:  „Се!  а1атЫе  чие  1е  соЬпе!  (1е  Кае  а  аррог(е  (1е  Ггапсе  &  ^гап(1в 
Гга18  1ш  а  сопЬё  йепх  тхПе  гоиЫев^...  «та^в  еПе  ее  соп^епФе  де  чпзпге  сепС  гоиЬ- 
1е8  роцг  пе  раз  ее  уо1г  оЪ1!^ёе  де  1в  герог(ег  еп  Ггапсе'*. 

1в)  Д«ло  Сов.,  Лв  33  за  1832  г.,  стр.  66  и  98. 
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каиъ  пришлось  не  мало  поработать.  Чтобы  не  быть  голословнынъ,  при- 
веду при1гЬръ. 

20  января  1806  г.  слободско-украинсюв  граждансхий  губернаторъ 
при  отношенш  пренроводилъ  въ  Правлеше  университета  часть  „Вене- 
цевскнх^  красокъ  д'Ьлаемыхъ  въ  заведенной  фабрик'Ь  въ  город'Ь  Вол- 
ч&нск-Ь  живущимъ  тамъ  Карн'Ьтомъ  Зайаевыиъ''  —  яДабы  благоволило  по- 
ручить кому  сл-Ьдуетъ  зд'Ьлать  вадъ  ними  иснытанге'' .  5  марта  того  же 
года  проф.  Шнаубертъ,  экстра  орд.  проф.  Гизе  и  адъюнктъ  Крюгеръ, 
исполняя  поручеше  Сов'Ьта  отъ  24-го  января,  донесли,  „что  упомяну* 
тые  сорты  яри  оказались  по  изсл'Ьдован1ямъ  хорошев  доброты  и  къ  раз- 
нымъ  употреблен1ямъ  весьма  способными''  ^^). 

Если  изсл'Ьдован1е  этихъ  красокъ  и  могло  быть  произведено  при 
такъ  сказать  домашней  обстановк'Ь  работы,  то  нельзя  того  же  сказать 
объ  изсл'Ьдоваши  минеральныхъ  водъ,  каменнаго  угля  или  аэролитовъ. 
ЪсЪ  такого  рода  изел^довашя  были  производимы,  однако,  уже  въ  пер- 
вые годы  существовашя  университета,  какъ  это  мы  увидимъ  дальше.  А 
это  въ  связи  съ  предыдущимъ  съ  ясностью  показываетъ,  что  учрежде- 
016,  именовавшееся  съ  первыхъ  дней  университетской  жизни  химическою 
лаборатор1ею,  было  способно  служить  и  ц-Ьлямъ  преподаван1я,  и  ц'Ьлямъ 
изсл'Ьдован1я,  т.  е.  съ  полнымъ  правомъ  носило  это  назваше.  Да  иначе 
едва -ли  и  можно  было  ожидать,  принявъ  во  вниманге,  что  для  препо- 
довашя  химш  были  приглашены  иностранцы  -  профессоры  Шнаубертъ  и 
Гизе, — на  освоваши  очень  солидныхъ  рекомендащй,  о  чемъ  будетъ  ска- 
зано дальше. 

Что  касается  помгьщенгя  химической  лаборатор1и  и  ея  рабочаго  ин- 
вентаря, все  это  было  необыкновенно  скромно,  чтобы  не  сказать  б'Ьдно, 
н  только  исподволь,  мало-по-малу,  заботами  отд'Ьльныхъ  преподавателей 
подталкивалось  впередъ  по  пути  роста  и  улучшен1я.  Къ  сожал'Ьнш,  я 
не  иогъ  пока  найти  указан1й  относительно  пом'Ьщешя,  которое  занимала 
химическая  лабораторгя  въ  первый  45  лЬтъ  своего  существован1я.  Судя, 
однако,  по  тому,  что  до  1851  г.,  повидимому,  об'Ь  лаборатор1и — хими- 
ческая и  фармацевтическая— пользовались  общвмъ  пом'Ьщеи1емъ,  должно 
думать,  что  въ  томъ  же  пом'Ьщен1И  до  1812  г.  находилась  химическая 
лаборатор1я. 

Главное  университетское  здан1е  (бывш1й  генералъ- губернаторски  дво- 
рецъ)  выходить  своимъ  сЬвернымъ  фасадомъ  на  соборную  площадь  и 
къ  присутственнымъ  м'Ьстамъ.  Съ  1851  г.  нижшй  этажъ  этой  части 
здашя,  за  исключетемъ  небольшого  пом'Ьщешя,  раньше  составлявшаго 


»')  Дило  Сов.,  №  24  за  1806  г. 
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часть  такъ  наз.  ^сборнаго  зала  студентовъ*  ••),  а  въ  настоящее  время 
занимаемаго  кабинетомъ  инспектора  студентовъ  съ  переднею,  оказался 
во  влад'Ьн1и  фармаши  и  химш.  Фармацевтическая  лабораторш  занимала 
двЪ  комиаты  рядомъ,  девятью   окнами  выходившЫ  на  площадь;   въ  на- 
стоящее время   первая  изъ  нихъ — въ  4  окна— занята  кан11еляр]ею  ин- 
спектора студентовъ,  а  вторая — въ  5  оконъ— аналитическимъ  (для  меди- 
ковъ)  отд'Ьлен1енъ  химической  лабораторш.  Сл^дуюш1я  за  этими  двумя 
пять  комнатъ  отошли  подъ  химическую  лаборатор1Ю.  Распред'Ьлен1е  ихъ 
было  таково:  идя  отъ  соборной  площади  къ  такъ  называемой  „универ- 
ситетской горк^*  '^),  мы  всл^дъ  за  фармацевтическою  лабораторгею  нашли 
бы  комнату  въ  4  окна  —  аудитор1ю  (въ  настоящее  время  —  неорганиче- 
ская лаборатор1я);  комнату  въ  2  окна— для  приготовлешя  къ  лекшямъ, 
и  рядомъ  съ  нею  тоже  въ  2  окна— для  спешальныхъ  работъ  (06*6  онЬ 
отд'Ьлялись  отъ  прохода  въ   аудитор1ю  деревянною  полированною  пере- 
боркою, изь  нихъ  первая  въ  настоящее  время  служить  моимъ  кабине- 
томъ,  а  вторая  отошла  подъ  лаборавтскЫ);  комнату  въ  3  окна  какъ 
на  сЬверъ,  такъ  и  на  югъ— лаборатор1я  съ  6  большими  кафельными  и 
3  обыкновенными  столами  '*),  по  4  шкафа  на  каждомъ,  а  всего  36  м'Ьстъ; 
комнату   въ  2  окна  —  кабинетъ   профессора  (совершенно  такая  же  по 
величин'^  смежная  съ   нею  комната  съ  двумя  окнами,  но  уже  на  югъ, 
служила  переднею  лаборатор1и;  въ  настоящее  время  посл'Ь  перестройки 
1889—90  гг.  комната  эта  превращена  въ  кабинетъ  проф.  Г.  И.  Лагер- 
марка);  наконецъ,  чрезъ  узк1я  сЬни  комнату  въ  2  окна— „чернорабочая '"^ 
глухая  ст-Ьна  которой  выходила  на  «университетскую   горку*".  Прежде 
всего  укажу,  что  Фойгтъ,  говоря:  „Въ  1851  году  устроено  настоящее 
пом'Ьщвн1е,  просторное  и  удобное,  въ  5-ти  комнатахъ**,  —  былъ  совер- 
шенно правъ,  такъ  какъ  лвЪ  комнаты— для  приготовлешя  къ  декц1ямъ 
и  для  спещальныхъ  работъ — образовались  изъ  одной,  благодаря  дере- 
вяинымъ  переборкамъ,  что,  очевидно,  было  сд'Ьлаио  позже,  когда  посл^ 
проф.  Эйябродта  зав-Ьдываше  перешло  къ  Пик.  Ник.  Бекетову. 

Перенесете  лаборатории  изъ  одного  м'Ьста  въ  другое  представило 
бы  настолько  крупное  событ1е,  что,  в'Ьроятно,  сравнительно  легко  можно 
было  бы  разыскать  сл^ды  этого.  Потому-то  я  считаю  бол^е  в'Ьроятнымъ 
такоК  процессъ  расширенхя  химической  лаборатор1и:  въ  начале,  по  пред- 


18)  Не  8нию,  жакъ  равьше^  но  въ  60-хъ  ■  70-хъ  годахъ  дта  жомната  служвда 
раад'Ьвадьвею  и  въ  то  же  время  нурильвою  для  етудевтовъ. 

1»)  Раньше  оааывалась  бульваромъ:  „Кто  ве  остававлввалъ  съ  удоаольств1евъ 
взора  своего  ца  Фасад'Ь  украшенной  рядами  коривесвихъ  пилястръ  галлереи,  кото- 
рая возвышается  надъ  уетроенныиъ  предъ  вею  бульваромъ"  (ръчь  п10ф.  Платонова — 
отчетъ  за  1853—54  академическ1й  годъ,  72). 

^)  Обыкновенные  столы  были  прибавлены  позже. 
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ставлешю  профессоровъ  перваго  времени  деятельности  университета, 
еь  томъ  аюе  нижнемъ  этажгь  сЬверной  части  университетскаго  корпуса 
была  отведена  комната  подъ  химическую  лаборатор1ю;  по  учреждеши 
фармацевтической  лабораторш  (1812  г.)  для  этой  посл'Ьдней  была  от- 
ведена комната  рядомъ;  съ  1851  г.  эти  дв'Ь  комнаты  занимались  фарма- 
цевтическою лаборатор1ею,  а  подъ  химическую  лаборатор1Ю  были  при- 
способлены рядомъ  находящ1яся  5  комнатъ. 

При  устройств'^  новаго  пом'Ьщешя  для  химической  лаборатор1и  по- 
требовались экстренныя  суммы  на  оборудоваше  ея.  По  ходатайству 
уоравлявшаго  тогда  округомъ  С.  А.  Кокошкина  изъ  суммы,  собираемой 
за  слушаше  лекщй,  было  разр'Ьгаено  израсходовать  на  праобр'Ьтете 
мебели,  пособ1Й  и  новыхъ  снарядовъ— 2603  р.  21  к.  ^^). 

Такъ  существовала  лаборатор1Я  до  1874  г.  Нужно,  впрочемъ,  ска- 
зать, что  за  этотъ  перюдъ  времени  къ  ней  присоединенъ  западный  ко- 
нецъ  нижвяго  корридора,  образовавш1Й  кабинетъ  для  хранен1я  приборовъ. 
Въ  1874  г.  по  ходатайству  проф.  Бекетова  и  Лагермарка  было  при- 
ступлево  къ  „устройству  подвальнаго  пом'Ьщен1Я  химической  лаборато- 
рш*".  Таково  оффищальное  навменоваше  предположенной  перестройки; 
въ  сущности  же  р'Ьчь  шла  объ  устройств'Ь  органическаго  отд'Ьленгя. 
Планъ  проф.  Г.  И.  Лагермарка  состоялъ  въ  сл'Ьдующемъ:  укр'Ьпивъ 
фундаментъ  подъ  п чернорабочею**  и  кабинетомъ  проф.  Бекетова,  опу- 
стить этотъ  фундаментъ  глубже,  а  затЬмъ  перенести  чернорабочую  внизъ; 
подъ  кабинетомъ  же  проф.  Бекетова  устроить  хранилище,  н^Ьчто  въ 
род'Ь  погреба,  для  разлнчныхъ  химическихъ  припасовъ,  главнымъ  обра- 
зомъ  органическнхъ  соединешй.  Освободившуюся  чрезъ  это  „чернорабо- 
чую**, пробивъ  3  окна  на  „горку**,  перед'Ьлать  въ  органическую  лабо- 
раторш, а  подъ  кабинетъ  проф.  Лагермарка  перед'Ьлать  часть  сЬней,  о 
которыхъ  я  упомйналъ  выше.  Л'Ьтомъ  того  же  гона  11равлен1е  съ  тор- 
говъ  отдало  эту  работу  за  4195  руб.  '^),  а  осенью  органическое  отд-Ь- 
лен1е  лаборатор1и  начало  самостоятельное  существован1е.  Такимъ  обра- 
зомъ,  если  до  этого  года  лаборатор1я  совершала  поступательное  дви- 
жете съ  востока  на  западъ,  теперь  она  н^ксколько — если  можно  такъ 
выразиться — зарылась . 

Однако,  посл^  посещенья  г.  министромъ  народнаго  просв^щетя 
харьковскаго  университета  въ  1888  году,  лаборатор1и  суждено  было 
снова  расшириться,  но  уже  въ  обратныхъ  направлен1яхъ.  Наплывъ  сту- 
дентовъ  медицинскаго  факультета,  для   которыхъ  нын'Ь  д-Ьйствуюпцй 


'^)  Фойгтъ,  ИсторикО'Статистическ1я  аиписки  объ  императорскомъ  харьковскомъ 
университете  и  его  ваведешяхъ,  отъ  освован1я  университета  до  1859  года.  Харьковъ^ 
1859  г.,  стр.  55. 

1>)  Д'Ёло  Правден1я  харьвовскаго  университета,  но  2-11у  столу,  №  20. 
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уставъ  д'Ьдадъ  обязательными  заеят1я  аналитическою  хиюею— съ  одной 
стороны,  съ  другой  -  тЪснота  пох-Ьщешл  технической  лабораторш,  куда 
были  аереиесены  занятЫ  но  качественному  и  количественному  анализу  *') 
студонтовъ-естественннковъ, — все  это  вм^стЬ  взятое  побудило  ректора 
университета  вм^стЬ  съ  профессорами  Г.  И.  Лагермаркомъ  и  Н.  К. 
Яцуковичемъ  обратить  ввиман1е  г.  министра  на  необходимость  расши- 
рен1я  химическое  и  технической  лаборатор1Й.  Благодаря  этому  ходатай- 
ству и  сочувств1Ю  министра,  на  устройство  большой  аудиторхи,  а  также 
на  расширеше  но  выработанному  универснтетомъ  плану  и  переустрой- 
ство химической  лабораторш  было  ассигновано  15000  руб.  Но,  какъ 
всегда  это  бываетъ,  суммы  этой  оказалось  недостаточно,  и  въ  течен1е 
нЪсколькихъ  л-Ьтъ  Правлен1Ю  университета,  да  и  самой  лаборатор1и  изъ 
ея  маленькихъ  средствъ,  приходилось  немало  тратить  на  покрыпе  пере- 
держекъ.  Точной  цифры  стоимости  этого  посл-Ьдняго  переустройства  я 
сейчасъ  сообщить  не  могу  (врядъ*ли,  впрочемъ,  она,  благодаря  ука- 
ааннымъ  обстоятельствамъ,  точно  можетъ  быть  учтена);  но  едва  ли 
далеки  мы  будемъ  отъ  истины,  если  примемъ  ее  равною  отъ  20  до  23 
тысячъ.  Такъ  какъ  при  этоиъ  расширенш  лаборатор1и  къ  ней  отошла 
одна  изъ  комнатъ  фармацевтической  лаборатор1и  и  присоединена  еще 
часть  корридора,  то,  сд-Ьдовательио,  движете  въ  этомъ  случа'Ь  соверши- 
лось съ  запада  на  востокъ.  Кром'Ь  того,  пояъ  аудиторио,  имеющую  въ 
настоящее  время  два  ряда  оконъ  на  западъ,  отошла  часть  верхняго 
этажа» 

Теперь,  когда  мы  видимъ,  что,  трижды  расширяясь,  лаборатор1Я 
всегда  привязана  была  къ  нижнему  этажу  сЬвернаго  корпуса  главнаго 
здашя,  не  представляется -ли  естественнымъ  допустить,  что  и  самое  су- 
ществоваше  ея  началось  тамъ  же?  Т'Ьмъ  бол'Ье— повторяю,  что  не  уда- 
лось пока  разыскать  какихъ-либо  указанхй  на  этотъ  счетъ. 

Чтобы  покончить  съ  вопросомъ  о  пом'Ьщен1яхъ  лаборатор1и,  укажу 
еще,  что  въ  1899  г.,  по  ходатайству  Общества  ^Фнзнко-Химическихъ 
наукъ,  поддержанному  мною,  какъ  зав-Ьдывающимъ  неорганическимъ 
отд'Ьлен1бмъ  лаборатор1и,  къ  лабораторхи  присоединена  небольшая  ком- 
ната (часть  студенческой  разд'Ьвальной)  для  помЛ^щешя  библ10теки.  Это 
расширеше  опять  въ  восточномъ  направлеши. 

Инвентарь  каждой  химической  лаборатор1и — предметъ  вообще  по- 
движной. Мы  вид'Ьли  раньше,  что  съ  самыхъ  первыхъ  годовъ  существо- 
ваши  нашей  химической  лаборатор1И  д'Ьдались  различный  пр10бр^тен1я. 
По,  какъ  показываетъ  приведенный  мною  счетъ  расходовъ  лабораторш 


^)  До  этого   времени   качествевнымъ   анадизомъ  занимались   въ  неорганической 
лабораторш,  а  въ  технической — количественнынъ. 
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за  1808,  суммы  тратились  главныиъ  образомъ  на  матер1алы.  Это^  впро- 
чемъ,  совершенно  понятно:  работы  носили  исключительно  аналитичесшй 
характеръ,  а  самые  прхемы  анализа  во  многихъ  случаяхъ  были  совсЬмъ 
просты.  Поэтому  нельзя  удивляться,  что,  напр.,  въ  1837  г.  въ  лабора- 
торш  ви-блось  1596  предметовъ  на  сумму  1756  р.  46  к. ,  а  чрезъ  22  года-— 
1811  предметовъ  (609  названхв).  Суммы,  расходовавшхяся  тогда,  были 
весьма  скромны,  кавъ  мы  это  уже  вид'Ьли.  Приведу  еще  прим'Ьръ.  Въ 
1813  г.  на  лабораторш  было  отпущено  71  р.  43  к.,  да  сверхъ  того  на 
аршбр'Ьтеше  внструмемтовъ  израсходовано  99  р.  64  к.;  въсл^дующемъ 
году  Мальцевъ  пожертвовалъ  хрустальной  в  стеклянной  посуды  на  63  р. 
74  к.,  а  на  средства  лабораторш  прюбр'Ьтена  жел'Ьзная  отражательная 
печь  за  21  р.  43  к.  Вообще  приборами  лабораторхя  была  б'Ьдна.  Такъ, 
въ  1839  г.  среди  „зам'Ьчательн'Ьйшихъ''  пр1обр1Ьтешй  лабораторш  мы 
встр'Ьчамъ  ареометръ  по  Рихтеру  и  Траллесу^*).  Чрезъ  20  жЪтъ  лабо- 
патор1я  въ  этомъ  отношен1и  была  обставлена  уже  несравненно  лучше. 
Иотъ  какими  приборами  она  обладала''). 

1.  1и  равличесшй  прессъ. 

2.  Воздушный  насосъ. 

3.  Датэлева  баттарея  изъ  36  паръ  съ  принадлежностями,  въ  томъ 
чисгЬ  снарядомъ  для  гальваническаго  осв'Ьщетя. 

4.  Два  барометра. 

5.  Снарядъ  Норремберга  для  круговой  поляризащи  св'Ьтау  и  сна- 
рядъ  Сомля^^)  для  испыташя  жидкостей. 

6.  В'Ьсы  для  тарнровашя. 

7.  Паровой  снарядъ  съ  принадлежностями:  м-Ьдиою  камерой  для 
сушки  при  100"^,  пр1емникомъ  для  перегонной  воды,  трубками  для  ки- 
пячен1я  въ  открытыхъ  сосудахъ,  двудонными  оловянными  кастрюлями, 
кранами  и  проч. 

8.  Снарядъ  Наттерера  для  сжиман1Я  газовъ  въ  капельный  жид- 
кости. 

9.  Коллекщя  минераловъ  для  демонстрацШ  и  анализовъ  (отъ  Кранца 

въ  Бонн-Ь). 

10.  Плиты  фарфоровый  для  сбережен1я  рабочихъ  столовъ  отъ  порчи, 
производимой  кислотами,  щелочами,  горячими  и  раскаленными  т'Ьлами. 

П..  Серебряная  посуда,  какъ-то:  выпарительный  чашки,  тигли,  ло- 
паточки и  проч. 

12.  Эвд10метръ  для  анализа  газовъ,  большого  разм-Ьра,  по  систем'Ь 


)*)  приведенный  соравки  сд'Ёданы  орив.-доц.  Красускимъ. 
Ю)  Фойгтъ^  Ист.-стат.  зап..  стр.  55. 
М)  Вероятно,  Солей1Я. 
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Реньо,   работы  Леребура,  и  при  негь  ахроматическая  труба  на  под- 
ставке. 

Съ  1874  г.  по  1887  г.  отпускавшаяся  лаборатор1и  сумма  (1600  р.)  Д'Ь- 
дилась  между  отд'Ьлен1ями — неорганическвмъ  и  оргаиическимъ;  затЬмъ 
въ  течен1е  7  а1>тъ  зав^дываше  З-мя  отд1>летлми  съ  суммою  въ  2600  р. 
(1000  р.  прибавлена  съ  новымъ  уставомъ  для  занят1й  медиковъ)  было 
сосредоточено  въ  рукахъ  одного  профессора;  съ  1894  г.  зав^дываше 
разделено  между  двумя  профессорами,  сумма  раздЬлева  на  3  части. 

Обращаясь  теперь  къ  Огьятельности  лабораторш,  укажемъ  какъ 
тЬхъ  лицъу  которымъ  пришлось  зав^дывать  этимъ  учреждетемъ,  такъ 
и  гЬ  работы,  которыя  въ  лаборатор1и  были  выполнены.  Но  и  зд'Ьсь  я 
долженъ  оговориться:  вследств1е  краткости  времени  можетъ  статься— 
что-нибудь  будетъ  пропущено;  см^ю,  одиакожъ,  над'Ьяться,  что  такой 
пропускъ  не  коснется  крупнаго  и  существенваго. 

Первыми  преподавателями  хйх{и  въ  Харьковсюмъ  университетЬ  были 
н-Ёмецте  ученые —Шнауберть  и  Гизе.  Услов1я,  при  которыхъ  состоя- 
лось приглашен1е  Шнауберта,  довольно  характерны;  ихъ  мы  находимъ 
въ  письм'Ь  тогдашняго  харьковскаго  попечителя  графа  Сев.  Потоцкаго 
на  имя  министра  народнаго  просвЬщен1я  графа  Завадовскаго.  Документъ 
этотъ  извлеченъ  изъ  Арх.  министерства  народнаго  просв^^щетя  про- 
фессоромъ  Д.  И.  Багал'ЬемЪ;  которымъ  и  былъ  переданъ  проф.  Г.  И. 
Лагермарку,  передавшему  его  въ  свою  очередь  мнЪ.  Вотъ  вто  письмо: 
Милостиеый  Государь  Графъ  Петръ  Васильееичь,  Вь  быпшость  маю 
прогилаго  1804'Ю  года  въ  Жембермь  еызвалъ  я  нп»кйторыхь  Профеесоровъ 
и  Лдьюнктовь  въ  Харьковекгй  Универеитетъ^  копюрые  и  утверждены 
Ваишмъ  СНятельствомъ  въ  разный  времена  по  моимъ  предетавленгямъ. 
Между  сими  чиновниками  знаменитый  ученостгю  и  имп>ющ%й  отличге 
при  Веимарскомъ  Дворп>  Тайный  Совгьтникъ  Гете^  которому  поручено 
главное  смотрп»н%е  надъ  1енскимъ  университетомг^  рекомендовсиъ  мнп, 
Шнауберта  Профессоромъ  для  катедры  химги  и  металлургьи;  онъ  до  того 
времени^  хотя  не  занималъ  подобнаго  М1ьста  въ  иностранныхъ  универ- 
ситетахъ^  но  издалъ  по  части  сей  нп»которыя  еочиненгя^  приносящая 
ему  честь.  Полагаясь  на  рекомендацью^  подтверждаемую  оными  сочине- 
нгями^  пригласилъ  я  онпю  Шнауберта  профессоромъ  для  помянутой  ка- 
тедры.  Но  какъ  по  прибытш  ею  въ  Харьковъ  нп>которые  профессоры 
изъявили  неудовольствге^  находя  ею  слишкомъ  молодымъ  для  огначеннаи) 
мпста^  то  я  почелъ  нужнымь  предетаеленге  объ  утверждеши  еи>  въ 
семъ  званги  отложить  на  нтькоторое  время,  дабы  точнп»е  узнать  ею 
способности  и  знангя;  о  чемъ  имгълъ  я  честь  донесши  Вашему  Сгятель- 
ству  отъ  (?)  ноября  прошлаю  года.  Когда  же  онъ  по  открытш  уни- 
верситета  началъ  читать   химическгя   лекчги   и   искуснымъ  преподава- 
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н*емъ  оныхъ,  каторб^е  сеадп^тельетвуютъ  устьхи  его  слушателей,  дона- 
золь  нынгь  знанге  свое  еъ  сей  наукгь  и  опраидалъ  сдгьланную  объ  немъ 
рекомендацгю  г-на  Гете:  то  я  удостоверяясь  такимь  образомъ  въ  его 
смеобностяхь  и  похвальномъ  поведенШу  которымь  сыскалъ  онъ  благорас- 
поАоженге  своихь  сотоварищей^  почитаю  себя  обязапнымь  покоршьйте 
просить  Вашею  Сгятельетва  объ  утвержденш  его  въ  званш  Профессора 
Химги  и  Металлургги*^ .  Письмо  пом'Ьчено  15  апр-Ёля  1806  года»  прнгла* 
шенъ  же  былъ  Шнаубертъ  за  два  года  предъ  тЬмъ— съ  1  февраля  1804 
года;  онъ  им-Ьдъ  тогда  всего  22  года  *^). 

Что  касается  его  ученой  подготов1си, — изв'Ьстно,  что  онъ  въ  хими- 
ческомъ  институте  въ  ЭрфургЬ,  въ  1енскомъ  университете  получилъ 
доктора  философскйхъ  наукъ  (въ  1803  г.)  и  состоялъ  членомъ  многихъ 
ученыхъ  обществъ  '*).  Въ  Харьков*  Шнаубертъ  оставался  до  1811  года, 
когда  переселился  въ  Москву;  посл:Ь  наполеоновскаго  нашеств1я  онъ 
впалъ  въ  крайнюю  степень  нужды,  что  заставляло  его  обращаться  за 
помощью  къ  прежнимъ  товарищамъ  '^). 

Относительно  второго  профессора — Гиае— им-Ьются  бол*в  обстоятель- 
ныл  данныя  '*),  пользуясь  которыми  проф.  Г.  И.  Лагермаркъ  составилъ 
живой,  полный  захватывающаго  интереса  очеркъ  д'Ьятельности  этого 
зам-Ьчательваго  профессора.  Этимъ  очеркомъ  я  воспользуюсь;  но  раньше 
сообщу  бюграфическ1я  св'1Ьд'Ьн1я. 

Ьганнъ  -  Эммануилъ  -  Фердинадъ  Гизе  (в1е8е)  родился  ^V9|  января 
1781  г.  въ  ШлаумбургЬ  близъ  Кюстрина  (Прусс1я).  Окончввъ  образо- 
ван1е  въ  кюстринской  гимназии,  онъ  поступилъ  въ  лаборатор1ю  Шра- 
дера  въ  Берлив-Ь  для  практическаго  изучешя  фармащи  и  хим1и.  Чтобы 
еще  бол^е  усовершенствоваться  въ  практической  хим1и,  онъ  принялъ 
предложенное  ему  м-Ьсто  на  химической  фабрик'Ь  д-ра  Динглера  въ 
АусбургЬ  (въ  1802  г.);  но  въ  томъ  же  году  пере-Ьхалъ  въ  В-Ьну,  гд*, 
по  рекомендаши  Шерера,  занялъ  м'Ьсто  придворнаго  чиновника  въ  соб* 
ственной  аптек-^  императора.  Въ  конц'Ь  1803  г.  онъ  получилъ  отъ  своего 
друга  фонъЯкинъ  (РгеуЬегг  V.  ^а^и^п)  предложеше  занять  м'Ьсто 
адъюнктъ-профессора  хим1и  въ  учреждавшемся  Харьковскомъ  универси- 


*')  Багал'Ьй,  Оп.  ист.  Харьк.  увив.,  т.  I,  498.  • 

«)  БагалФй,  Оп.  ист.  Харьк.  у  нив.,  т.  I,  498. 

М)  Тамъ  же^  944. 

30)  Благодаря  сод'Ъйств1ю  проФ.  Г.  В.  Левицкаго  и  любезности  проФ.  Таииава  въ 
расаоряшевзи  прОФ.  Лагернарка  им'Ьлась  заметка  покойыаго  проФ.  Карла  Шиидта 
(Дерптъ)  и  перечень  работъ  Гизе  вм'ЬсгЬ  съ  приводимыми  ниже  б1ограФпческими 
давныни.  Полагаю  ум-Ьствымь  выразить  вашу  совм'Ьстную  глубокую  благодарность 
обоямъ  проФвссорамъ  за  ихъ  товарищескую   помощь. 
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тегк  *^).  Съ  6-го  января  1804  г.  началась  его  служебная  д-Ьятел^ность 
и  продолжалась  въ  Харьковскош»  университетЬ  до  26  октября  1814  г., 
когда  Гизе  быль  утвержденъ  попечвтелемъ  гр.  Разумовскимъ  ордиаар- 
нымъ  профессоромъ  въ  дерасюй  универсвтетъ  ^для  катедры  хвмш  и 
(||арна1ин'*  '^).  Въ  1821  году  Гвзе  для  возстановлен1Я  своего  здоровья 
отправился  за  границу;  но  усп^лъ  доехать  только  до  Митавы,  гд%  скон- 
чался 22  мая  (3  1ЮВЯ)  1821  г. 

Вотъ  въ  какихъ  теплыхъ  словахъ  отзывается  проф.  Г.  И.  Лагер- 
иаркъ  объ  атомъ  ученомъ  *^:  „Фердвнандъ  Гизе  былъ  охннъ  взъ  вы- 
дающихся арофессоровъ  Харьковскаго  университета.  Обладая  обширными 
познашями  не  только  въ  своей  спец1альностИу  но  и  в-ь  близквхъ  къ  вей 
наукахъ,  оиъ  вм-ЬстЬ  съ  гЬмъ  ивгЬлъ  широкое  философское  обравова- 
Н1е.  Эти  качества  въ  связв  съ  искреннею  любовью  къ  наугЬ,  съ  р'Ьд- 
кйнъ  трудолюбЕемъ  и  съ  строгой  научной  критикой  сд'Ьлали  изъ  него 
крупнаго  ученаго,  имя  котораго  было  изв^тно  и  пользовалось  уваже- 
шемъ  далеко  за  пред'Ьлами  Россш*" — и  далЬе:  „Въ  блестящей  плеяд'Ь 
велвкихъ  именъ—кврифеевъ  науки,  выработавшихъ  свовми  гешальными 
изсл^довав1Ями  гЬ  основный  начала,  на  которыхъ  зиждется  теперешняя 
ХИМ1Я,  имя  Гизе  не  встр-Ьчается.  Но  вое  же  Гизе  нужно  отнести  къ 
ряду  выдающихся  хиииковъ  начала  19-го  стол^т1я,  а  его  имя  упрмн- 
настся  въ  трактатахъ  его  современниковъ  съ  эпитетомъ  ревностнаго  и 
основательнаго  изсл'Ьдоватсля'*.  На  такое  мя^те  своихъ  современви- 
ковъ  Гизе  им-Ьлъ  неоспоримое  право. 

Гизе  прх'кхалъ  въ  Росс1ю,  им-Ья  уже  н^колько  опубликованныхъ 
работъ;  самою  первою  его  работою  была  о  бензойной  кислотЬ  въ  ло- 
шадиной моч'к — „иеЬег  (Не  Вешюезаиге  ип  РСегёеЬате  (8сЬегег*8  Лоиг- 
па1  (1ег  СЬего1е,  В.  УП,  за  1801  г.).  За  нею  сл-Ьдовали:  1)  ИеЬег  (1еп 
бегисЬ  (1ег  Вепгоезёиге  и  2)  ип1;ег$исЬип^  Лез  8ап(1агак8,  Еп1(1ескип^ 
ешез  псиеп  81оЯе8  (танъ  же,  томы  VIII  и  IX  за  1802  г.).  Въ  1803  г. 
въ  РготзЛогГд  Лоита!  (1ег  РЬагтасхе  были  напечатаны:  1)  ИеЬег  сНс 
Оаг$1;е11ип^  йег  Вепгоез^иге  аиз  ёет  РГег(1еКате  ипё  йЬег  ё1е  Ьез1с 
Кет1^ипк$те1Ьоге  (1ег8с1Ьеп,  2)  11еЬег  (1еп  8сК1^еГе1ае1ЬеГу  3)  РЬагта- 
сеиИзсЬ  с11ет1$сЬе  Ветсгкипдеп  и  4)  11еЬег  Не  1;1181сЬегЬеи  Лет  Ыаиеп 
РПап2еп11пс1игеп,  а1$  Кса^епНеп  Ье!  (1ег  УегЬшёип^  (1ег  АкаИеп  тН 
КЁигеп.*  Въ  самый  годъ  состоявшагося  ориглашев1я  въ  Росс1ю  (1804  г.) 


^^)  Предъ  отъ'Ьадоиъ  въ  Росс1ю  состоялась  его  проноц1я  въ  докторы  фмософ1в 
въ  Эрфурт-ь  (А11§:ет.  $сЬпГ(в(еПег  а.  Ое1вЬг1еп  Ьех1еоп  Лег  Ргог!пгеп  Ь1т1ап<1  еЬс. 
уоп  Кеске  и.  Кпр1егвку,  1289,  Ва.  II,  8.  52). 

31)  Д-ьдо  Совета,  №  9  8а  1814  г. 

'З)  Багад'кй,  Оа.  ист.  Харьк.  унпв.,  т.  I,  674. 
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онъ  за  еочииеше  ^Уоп  ёеп  сЬетгзсЬеп  Ргосеззеп,  (1еп  даЬе!  81сЬ  Лаг- 
Ые^еп(1еп  БгзсЬешип^еп,  пеЬ$1  Оагз(е11ип§  Лег  $16  Ье^1гкеп(1еп  Мк1;е1  ипё 
игзасЬеп**,  Вег1ш,  получилъ  степепь  доктора  философш  ^^).  Въ  томъ  же 
году  имъ  имъ  въ  ВегИпег  ^аЬгЬис)1  Шг  (116  РЬаппас1е  были  опублико- 
ваны ^  Вешегкип^еп  иЬег  (Ип  ^иЬбгеНип^еп  Убг$сЫе(1епег  Ма^51га1' 
Гогтеп** . 

Въ  Харькове  лаборатор1и  ещб,  можно  сказать,  не  существовало, 
работать  какъ  тамъ— за  границею-~было  нельзя,  и  Гизе  отдается  ана- 
литнческимъ  изсл'Ьдоватлмъ,  на  который  въ  крп/к  явился  большой 
спросъ.  Какъ  уже  было  раньше  упомянуто,  минеральныя  воды  интере- 
совали пом'Ьщиковъ,  въ  им-ЬнЕяхъ,  которыхъ  онЪ  были  зам'Ьчены,  а  по- 
тому начальство  сосЬднихъ  губершв,  сразу  оц'Ьнивъ,  какого  рода  услуги 
въ  этомъ  отношеши  можетъ  оказать  университетъ,  стало  обращаться 
съ  просьбою  о  аоручон1и  и8сл']Ьдован1я  воды  профессорамъ.  Всл^дств1е 
такого  обращен1я  уже  въ  1805  г.  Гвзе  вм-ЬстЬ  съ  проф.  Шумлянокимъ 
(иедикомъ)  былъ  командированъ  въ  ии'Ьн1е  н-Ькоей  Ковалевской  (Полтав- 
ской губ.,  Конотантиногр.  у.,  на  р'Ьк'Ь  Орели)  для  осмотра  во^гь  на 
м-ЬстЬ  и  отобрашя  пробъ  для  анализа  въ  лаборатор1Ю.  Оба  профессора 
представили  Правлешю  обширные  доклады  ^^),  отпечатанные  въ  сл^ду- 
ющемъ  году  отд'Ьльною  брошюрою  подъ  заглав1емъ:  ,,  Физико-химическое 
и  врачебное  испытате  минеральныхъ  цклебныхъ  водъ  и  н'Ькоторой 
глины  и  т.  д.''  Просматривая  докладъ  Гизе^  просто  любуешься  посл-Ь- 
довательностью  и  точностью  работы.  Работая  самъ  такнмъ  образомъ, 
Гизе  былъ  неумолимымъ  критикомъ  работы  другихъ;  вотъ  прим^кръ. 
Все  въ  томъ  же  1805  г.  малороссШсюй  гевералъ-губернаторъ  обратился 
въ  Правлен1е  университета  съ  отношешемъ,  гд^  говорить:  „По  случаю 
открыты  вновь  подобной  воды  въ  ближнемъ  разстоян1и  отъ  прежней, 
въ  дачахъ  Г-на  Статскаго  Сов'Ьтника  Кочубея^  которой  ии'Ьетъ  возмож- 
ности и  охотно  себя  употребить  расположенъ  къ  устроешю  тамъ  удоб- 
наго  для  врачующихся  пристанища:  взятую  тамъ  изъ  иоточниковъ  часть 
оной  приказывалъ  я  испытать  зд'Ьшнему  аптекарю  Сессу**— и  загЬмъ 
результаты,  полученные  Сессомъ,  препроводилъ  „для  св'Ьд'Ьн1я  Импера- 
торскаго  Харьковскаго  Университета^ .  Эти  результаты  были  отданы  на 


'<)  Про^ессоръ  Харьк.  унив.  Шадъ  яаписадъ  очень  дествую  для  Гвве  рецев81ю 
на  ВТО  сочивен1е;  беру  на  выдержву  одно  ивъ  м'Ьотъ  рецензш:  «Кат  1пв1§а1  сорт!- 
(10пат  а(1  сЬешхат  рег(;1пепиат  сор1а  е^  гаго  1п^еш1  асит111е  8р^^^^а^пе  теге  спИсо 
ас  рЬПоворЫсо  ^ио  рЬепотепа  сЬет1са  ехрИсап1пг  е^  с1етит  арЬо  ргаес1ао  е1е^ап- 
Мдпе  в1у1о  ргае  тиШв  ^и^  (1в  гсЬиа  сЬеш!с1в  8сг1р(1  випЦ  ИЬпв  ее  сотеп^а1"  (Ба- 
гад^й,  т,  I,  725). 

")  Д^о  Сов'Ьта  №  23,8а  1805  годъ,  гд'Ь  ивсбется  докдадъ  прОФ.  Шумдявскаго,  и 
№  24  ва  тотъ  же  годъ  съ  докдадомъ  проФ.  Гиве. 

ПРОФ.  и.  п.  ОСИПОВА.  2 
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закдючеше  профессоровъ  Шнауберта  и  Гизе.  И  досталось  же  злоподуч- 
нону  аптекарю!  Въ  иачал-Ь  они  говорятъ  между  прочимъ,  что  неохотно 
касаются  ближаЯшаго  разсмотр'Ьн1я  опытовъ  Сесса:  ^ибо  въ  такомъ 
случа'Ь  еще  бол^Ье  будутъ  въ  состояшн  сд'Ьлать  несколько  справедли- 
выхъ  поправокъ  и  дать  разъяснеше  н'Ькоторыхъ  загадочныхъ  резуль- 
татовъ**;  потомъ,  по  указаши  на  непригодность  метода,  которымъ  поль- 
зовался Сессъ,  прибавляютъ;  „Скажемъ  только  для  дружескаго  наста- 
влешя  г.  Сесса,  что  химики  подъ  черноземоиъ  разум1Ьютъ  въ  природе 
см%сь  бол'Ье  или  ыекЪе  согнившихъ  растительныхъ  и  животныхъ  тЬлъ 
съ  другими  землями,  и  что  опыты,  им^юпце  предметомъ  отд'Ьлен]е  про- 
стыхъ  земель  отъ  чернозема,  въ  высшей  степени  нец'Ьлесообразны  и  вы- 
зываютъ  великое  недов'Ьрге  къ  знатямъ  гЬхъ,  кто  ихъ  производить''  ^). 
И  дал^е  въ  такоиъ  же  род'Ь. 

Кромок  изсл'Ьдоватя  водъ  приходилось  заниматься  какъ  Гизе,  такъ 
Шнауберту,  а  иногда  и  вм^сгЬ,  изсл^дованхемъ  аэролитовъ  ^).  Больше 
всего,  однако,  по  услов1ямъ  плохоВ  обстановки  лабораторш,  Гизе  зани- 
мался учено-литературнымъ  трудомъ.  Такъ,  за  время  пребыватя  его 
въ  Харьков-Ь  имъ  напечатаны:  1)  С1а881Пса110п  <1е8  8иЬ81апсе8  уедеи- 
1е8  е!  ашша1е8  8е1оп  1еиг8  ргорп61б8  с111т1дие8,  Мозсои,  1810,  2)  ЬеЬгЬисЬ 
Лег  РЬагтас1е  гшп  беЬгаисЬе  о№пШсЬ.  УоНезип^еп  б1с.  въ  4-хъ  ча- 
стяхъ,  1806— 1811,  и  3)  особенно  крупный  трудъ:  „Всеобщая  хюия  для 
учащихъ  и  учащихся**,  переведенная  съ  н^Ьмецкой  рукописи  проф.  фи- 
зики Комлишинскимъ  и  изданная  въ  5  томахъ  на  счетъ  университета. 
Такъ  какъ  издаше  это  требовало  расхода  довольно  крупной  суммы,  то, 
согласно  желашю  попечителя  Округа,  Правлете  университета  должно 
было  основательно  выяснить  стоимость  и  условхя  издашя.  Съ  этою 
ц'Ьлью  4  октября  1813  г.  Гизе  былъ  приглашенъ  въ  зас'Ьдан1е  Правле- 
Н1Я.  „Главный  предметъ'разсуждешя  былъ  тотъ,  что  сочинеше  его,  Г.  Гизе, 
превосходить  мнопя  доселе  изданный  на  РоссШскомъ  язык'Ь  сочинешя, 
не  только  обширностью,  но  особливо  пом'Ьщеб[1емъ  открыпй  случившихся 
уже  по  издан1и  оныхъ,  а  посему  кром'Ь  того,  что  оно  съ  пользою  упо- 
требится для  воспитаннйковъ  Университета,  можетъ  нм^ть  и  посторон- 
нихъ  искателей**  *").  Гизе  объяснилъ,  что  вознаграждешя  не  нужно  ни 
ему,  ни  переводчику— проф.  Комлишинскому,  что  онъ  просить  только 
выдать  ему  25  акземпляровъ,  а  проф.  Комлишинскому— 10  экз.  Пра- 
влен1е,  въ  виду  сд'Ьланныхъ  разъяснен1Й,  полагало,  что  „поелику  хими- 


з«)  ДИло  Сов*та,  №  23  аа  1805  г. 

31)  Каменный  уголь  я  селитра  равнымъ  образомъ  служили  оредметоиъ  яаелИдова- 
Н1Й  Гяае  (БагалФй,  т.  I,  679—704). 
^>)  Д'Ьло  Совета  №  11  аа  1813  г. 
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ческая  наука  подвержена  повреиевнымъ  изм'Ьнев1янъ,  то  довольно  бу- 
деть  на  первый  разъ  отпечатать  не  бол'Ье  600  эквенпдяровъ  химаи,  со- 
чиненной Г-иъ  Профессороиъ  Гизе"  и,  опред'кзивъ  издержки  по  печата- 
шю  4-хъ  томовъ  въ  4600  р.,  нашло  возможнымъ  удовлетворить  хода- 
тайство, находя,  что  при  ц-Ьн^  въ  10  р.  за  экзенпляръ  продажа  издан1я 
повроетъ  издержки.  Книга  была  отпечатана  въ  5-ти  частяхъ  въ  тече- 
те времени  съ  1813  по  1817  годы  включительно.  Части  1  я  и  2-я  со- 
держать введете  въ  хииш  и  начало  изучен1я  неталловъ,  3-я  ч. — о  ме- 
таллахъ,  ихъ  овисяхъ  и  кислотахъ,  4*я  ч.— о  соляхъ  и  5-я  ч. — химдл 
рудъ.  Къ  сожал^тю,  я  пока  не  усп-Ьлъ  познакоииться  съ  этимъ  круп- 
ныиъ  трудомъ;  но  позволю  себ-Ь  привести  отзывъ  о  ненъ  проф.  Г.  И. 
Лагермарка:  „Всеобщая  хим1я  Гнзе  содержитъ  въ  себ-Ь  все  существен- 
ное, что  было  изв'Ьетно  въ  наук'Ь  въ  начал'Ё  XIX- го  в^Ька.  Авторъ  въ 
сжатой  форм'Ь  съ  необыкновенной  ясностью  и  полнотою  излагаетъ  въ 
этоиъ  сочинеши  матер1алъ  хииш,  начиная  съ  еаныхъ  нростыхъ  вопро- 
еовъ  и  до  самыхъ  сложныхъ.  Въ  свое  время  Всеобщая  хим1я  Гизе  была 

обраЗЦОВЫМЪ  руКОВОДСТВОМЪ   по  ХИМ1И*'...  ^*). 

Позже  въ  ДерпгЬ  (въ  1820  г.)  Гизе  издалъ  новый  трудъ — мОаг81е1- 
1ипв  с[ег  аИ^етешеп  СЬетхе  ЬеЬи{$  8е1пёг  Уог1е8ипдеп'' — физико-хими- 
ческаго  содержашя.  Вообще  должно  сказать,  что,  разъ  ставъ  на  путь 
литературной  и  теоретической  разработки  науки,  Гизе  оставался  все 
время  в'Ьренъ  ему,  время  отъ  времени  исполняя  и  экспериментальныя 
работы. 

Какъ  преподаватель,  Гизе  очень  ц'Ьнился  своими  слушателями,  изъ 
которыхъ  мнопе  были  къ  нему  искрене  привязаны,  какъ,  напр.,  Иванъ 
Розал1онъ  •  СошальскШ,  прозванный  за  свою  любовь  къ  учителю  Ги- 
зомъ  *\  или  Комлишинсшй  и  Сухомлнвовъ,  избравш1е  ученую  карьеру. 
Оба  позже  были  профессорами  въ  Харьковскомъ  университетЬ;  первый — 

физики,   второй— ХИМ1И. 

Какъ  Шнаубертъ,  какъ  и  Гизе  им^Ьли  поручен1е  отъ  Сов'Ьта  про- 
изнести р'Ьчи  на  торжественномъ  акт'Ь.  Шнаубертъ  говорилъ  на  тему — 
„11еЬег  (Не  Егп&гипд  ипё  <1а8  \УасЬ81Ьит  Лег  РПапгеп;  темою  р'Ьчи 
Гизе  служили  заслуги  русскихъ  естествоиспытателей — „Наир1211ве  уоп 
ёеп  Рог18сЬп1;1;еп,  ^е1сЬе  Ше  На1иг!ог8сЬег  Ви881апс18  ш  ёег  Кепп1ш88 
та1егШп(118сЬег  Ка1игег2еидп185е  ее(Ьап  ЬаЬеп,  ипё  уоп  депеп,  ^е1сЬе 
посЬ  ги  1Ьип  йЬпд  зшё''. 

У'Ьзжая  изъ  Харькова  въ  Дерптъ,  Гизе  просилъ,  чтобы  съ  нимъ 
отпустили  и  его  ученика — Сухомлинова.  Резолюц1Я  попечителя  была  та- 


»)  Багал*й,  Оп.  Ист.  X.  У.,  т,  I.  677. 
М)  Тамъ  ве,  стр  580. 
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нова:  „по  случаю  перевода  проф.  Гизе  въ  ДерптскШ  Университетъ,  от- 
править туда  для  усовершенствованы  себя  подъ  руководствонъ  сего 
профессора  своекоштнаго  кандидата  Сухомлинова  съ  производствомъ  на 
содержаше  его  по  восемьсотъ  рублей  въ  годъ"  **).  НебезъинтереснОу  что 
почти  100  л'Ьтъ  стипенд1л  была  на  200  руб.  больше  теперешняго  раз- 
м'Ьра!  Иа  про'Ьздъ  Сухомлинова,  кром'Ь  того,  было  ассигновано  200  руб. 
Временно  преподаван1е  было  возложено  на  Комлишинскаго.  Въ  1817  г. 
Сов'Ьтъ  университета  ходатайствовалъ  объ  утверждеши  Сухомлинова 
лекторомъ  ХИМ1И;  попечитель,  графъ  ПотоцкШ,  отказалъ  „по  иричинк 
той,  что  лекторы  наукъ  не  положены  при  университетахъ"^,  но  прсдла- 
галъ  оставить  его  „при  исправлен1и  возложенной  на  него  лекторской 
должности^  *')  съ  опред'Ьленнымъ  Сов'Ьтомъ  жалованьемъ  и  квартирными 
деньгами.  Это  происходило  въ  январ'Ь;  въ  октябр'Ь  (3-го)  того  же  года 
министерство  утвердило  доктора  Сухомлинова  адъюнктомъ  хну^ш  *^).  Та- 
кимъ  образомъ  къ  ученику  перешла  каеедра  учителя,  и  занималъ  онъ 
ее  продолжительное  время,  проходя  постепенно  разныя  должности»  въ 
томъ  числ'Ь  и  деканскую,  въ  какой  мы  его  находимъ  въ  1835  г. 

По  мысли  Гизе,  Сухомлиновъ  занялся  вопросомъ  „о  природ-Ь  оки- 
сленной соляной  кислоты"",  что  и  составило  предметъ  его  ра8суждеи1я 
(1815  г.).  Конечнымъ  выводомъ  было  признаше  элементарной  природы 
хлора.  Повидимому,  Сухомлинова  больше  интересовали  теоретнческде 
вопросы,  нежели  экспериментальный  и8сл'Ьдован1я;  по  крайней  м'Ьр-Ь 
пока  я  не  нашелъ  указан1Й  на  эти  посл'Ьднгя.  Можно,  впрочемъ,  во- 
обще сказать,  что  отъ  Гизе  до  Николая  Николаевича  Бекетова,  т.  е. 
на  протяжети  40  л'Ьтъ,  всЬ  лрофессоры,  занимавш1е  каеедру  хим1и  въ 
Хё;рьковскомъ  университете,  предпочитали  теоретическое  изсл-Ьдованхе 
опытному.  Над'Ьюсь,  дальн*Ьйшее  подтвердитъ  мою  мысль. 

30  августа  1823  г.,  на  университетскомъ  акт-Ь,  проф.  Сухомлиновъ 
произнесъ  р*чь— „Ве  из,  диае  т  ргосеззи  сЬетхсо  адип!"  **).  Это  изло- 
жение теор1и  Берделгуса  и  Бертоллета,  вакъ  можно  вид-Ьть  изъ  сл-Ь- 
дующаго  м-Ьста  въ  начале  р-Ьчи:  „ОесотрозШо  уего  согрогит  аи!  1гп- 
те(11а1е  рег  1троп(1егаЬШа  аи!  а110гит  согрогит  оре  рега^^Шг.  Рпта- 
па  щегЛш  т  ргосезви  сЬетхсо  вип1  ^^а^ие  1троп(1егаЬШа,  5С1исе1: 
ШесЬггсИаз,  1их  еЬ  саХог^  а(1атеп  та»т1  ез!  тотеп!!  а11агшп  саизагит 
е!  С1гсит— 81апиагит  1пПихи8.  Нас  геГегг!  с1еЬеп1,  ргае1ег  (Цуегзоз  аШ- 
пИаНз  ёгас1и8:  тазза,  81уе  ^иап1^^а8  согрогит,  1огит  (1епз11аз  е!  з1а(и8, 

«Ч  ДФло  Сов-Ьта  л»  9,  за  1814  г. 
48)  Д*до  Сов-Ьта  №  67,  за  1817  г. 
*3)  1Ы<1. 

4*)  Р11ЧИ,  Произнесен,  въ  торжеств.  собран1и,  30   авг.  1823   г.   (по    катал,  фуад. 
библ.  2395/,.|). 
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(1е1п  соп1ае1из  уо1  {ппсИо  сшп  а]и$  согропЬиз,  ао  (1етит  та^з  т1пи$уе 
агси  еапшйет  знЬвипИагит  ип1о  поп  аЬ  а(Г1П11а1е  80с1  а  саива  грюЬл 
аи1  Гогзал  а  б^ига  а^огаагит  ргоувшепз''— и  дал'Ьо:  ^АсПо  сЬетка  сог- 
рогиш  аЬ  еогит  а№п11а1е  с118<зпкиеп(1а  681:  пат  Ьаес,  сит  а  (11Уегзо 
аи1авот8т!  в1ес1пс1  ртаЛи  ргоуеп1а1,  ргорпеиз  а  па^ига  согрогхЬиз  Ш511а 
е(  1ттииЬиЬ  681..." 

Поед^  Сухомлинова  каеедру  хим1и  занялъ  Эйнброд!^;  въ  1842  г.  мы 
его  видинъ  въ  зван1и  адгьюявта.  Какъ  рапьшб  было  указано,  в*!»  боль- 
шую заслугу  Эйнбродту  должно  поставить  его  заботы  о  расширея1И  ла- 
бораторш,  ув'ЬвчавШ1яся  полныиъ  усп'Ьхомъ.  Всвор'Ь,  однако,  посл'Ь 
устройства  новаго  пом'Ь1цен1я  лаборатор{и  (1851),  ЭИнбродтъ  оставнлъ 
ХарьковскШ  университетъ. 

Собственно  говоря,  время  съ  1887  г.  по  1856  г.  относительно  ка- 
еедры  хинш  представляется  въ  своемъ  род'Ь  емутныиъ  временемъ.  Такъ, 
тотчасъ  ПОСЛ'Ь  Сухонлннова  н'Ькоторое  время  читалъ  хим1Ю  челов'Ькъ, 
епещально  себя  къ  этой  каеедр'Ь  не  готовявшШ.  Правда,  это  былъ  че- 
лов'Ькъ  выдающихся  даровашй  и  обширной  эрудиц1н;  правда  также  и 
то,  что  ояъ  съ  честью  и,  можно  сказать,  со  славою  велъ  это  д-Ьло;  но 
дЬло  въ  томъ,  что  по  первоначальной  подготовк'Ь  этого  вовсе  нельзя 
было  ожидать.  Я  говорю  о  Егор^  Степановиче  Горд-Ьенко,  который  не- 
задолго передъ  гЬмъ  (1835  г.)  за  одобренное  медицинскимъ  факульте- 
тохъ  сочинете  „Практическое  начертан1е  фармаши*  былъ  избранъ  Со- 
1гЬтомъ  въ  адъюнкты  „по  части  фармаколопи*  ^').  Съ  появлен1емъ 
Эйнбродта  за  Горд'Ьенко  осталось  чтете  публичныхъ  лекшЙ  по  химш, 
только  что  заведенныхъ  при  университетахъ.  Горд'Ъонко  им'Ьлъ  блестя - 
щШ  усп^хъ:  аудитор1я  его  состояла  обыкновенно  иэъ  200  и  болЪе 
челов*Ьп>. 

Первое  время  Эйнбродтъ  читалъ  какъ  неорганическую,  тавъ  и  органи- 
ческую ХИМ1Ю.  Но  когда  въ  1845  г.  возвративппйся  изъ-за  границы 
воспитанникъ  Главнаго  Педагоги ческаго  Института— Ходнсвъ  былъ  ут- 
вержденъ  адъюнктомъ  по  каеедр'Ь  хим1я  и  физики,  тогда  чтеН1е  органи- 
ческой химш  отошло  къ  этому  посл'Ьднсму.  Точной  даты  оставлен1я 
Эйнбродтомъ  Харьковскаго  университета  я  сеИчасъ  привести  не  могу, 
но  могу  сказать,  что  это  произошло  между  1851  и  1854  годамИу'и  тогда 
преподаван1б  обоихъ  отд'Ьловъ  хим1и  велъ  Ходневъ.  А  такъ  какъ  въ 
1855  г.  и  Ходнева  не  стало,  то  временно  преподаванхе  чвелъ  профес- 
соръ  технолопи  Коссовъ.  Въ  1856  г.  каеедра  поручается  адъюнкту  Бе- 
кетову, который,  однако,  скоро  уЬзжаетъ  за  границу,  такъ  что  чтен1б 
снова  на  время  поручается  Коссову.  Только  съ  1859  г.  начинается  не- 


»)  Д«до  Совета  №  3,  8а  1895  г. 
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Прерывное  чтен1е  лекщв  по  хинш  профессоромъ,  занимаюпщнъ  эту  ка- 
оедру.  Какъ  изв'Ьстно,  Николай  Николаевичъ  занинадъ  каеедру  до 
1887  г.— гожа  перехода  въ  Академ1ю.  Въ  60-хъ  годахъ  вторымъ  про- 
фессоронъ,  для  преподаван1н  органической  хии1и,  состоялъ  професеоръ 
Гарничъ-Гарвцк1й,  а  съ  1871 — нын'Ь  занииаюпцй  каеедру  Г.  И.  Ла- 
гёрмаркъ. 

ЭИнбродтъ  быль  весьма  д'Ьятельвымъ  преподавателемъ.  и  большимъ 
работникомъ;  но  какъ  его  диссертац1я  на  степень  доктора — ^Разсужде- 
ше  объ  атомическоиъ  в'Ьс'Ь  азота^^  такъ  и  большинство  его  другихъ  ра- 
ботъ  ноеятъ  теоретичесшй  характеръ  (напр.,  ВевШптип^;  а  ргюп  (1е8 
зрео'ПзсЬеп  ве\^1сЫ5  2и8аттеп||;е8е171;ег  {еисЫег  шк!  Пи881кег  Кбгрег 
или  Соп81(1ега110п  зиг  1а  1Ыопе  ё16с^^о-сК^т^^ие).  Н-Ькоторыо  изъ  тру- 
довъ  больше  относятся  къ  области  геолопи,  чЪшъ  къ  хим1и,  накъ,  напр  , 
„КеПех1оп8  зиг  Га11шеп1а110п  ёеззоигсез*"  или  его  ^физико-химическое 
изсл'Ьдован1е  кавказскихъ  водъ'',  гд-Ь  все  физическое  и  химическое  прн- 
надлежитъ  другимъ  наблюдателямъ,  а  автору  —  геологичесюя  сообра- 
жен1я. 

За  свое  кратковременное  пребыванве  въ  Харьковскомъ  уииверситегЬ 
нроф.  Ходвевъ  напечаталъ  довольно  много.  Изъ  спец1альныхъ  работъ 
можно  указать  на  разсуяоденхе  „О  соединеши  минеральной  и  органиче- 
ской химш  въ  одно  ц-Ьлое**  (1847  г.,  а  также  бол*Ье  позднюю  работу — 
пВе11гЕве  гиг  Кепп1п188  <1ег  А1коЬо1а1е  ипс1  Лег  $а1ре1ег8&игеп  Мартевае"* 
въ  запискахъ  Академ1И  наукъ  (т.  VIII,  №№  9,  10).  Кром-к  того,  нмъ 
изданъ  учебяикъ  Физюлогической  химш  въ  З-хъ  выпускахъ  и  необы- 
кновенно живо  и  доступно  ваоиоанноо  „Введеи1е  въ  курсъ  технической 
химш"",  представляющее  содержаше  публичныхъ  лекцШ  по  технической 
ХИМ1И,  который  онъ  читалъ  посл-Ь  ГордЬенко.  Кстати  сказать:  публич- 
ный же  лекщи  по  технолопи  читалъ  Коссовъ.  Оба  лектора  пользова- 
лись вполн'Ь  заслужевиымъ  вниман^емъ  аудиторхи. 

Заключу  этотъ  беглый,  далеко  неполный  и  съ  немалыми  недостатками 
очеркъ  гЬмъ  пожелан1емъ,  которое  всегда  ум'Ьстно  въ  отношен1и  вся- 
каго  серьезнаго  съ  высокимъ  призвашемъ  учреждешя,  обращая  его — 
это  пожелан1е — ко  всЬмъ  русскимъ  лаборатор1ямъ:  У1уап1,  сгезсапЪ  — 
и  особенно— Яогеап! 
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Общ.  Оат.  наукь,  1878;  также  Ж.  Р.  X.  О.,  1879).   О   растворимости 
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ОКИСИ  серебра  въ  вод'Ь  (Прот.  Общ.  Опт.  н.,  1878).  Оаытъ  опредгЬле- 
шя  теплоты  реакщи  безводной  окиси  нятр1я  съ  водою  (Прот.  Общ.  Оп. 
к.,  1878).  Опред'Ьлеше  теплоты  гидратащи  безводной  окиси  натр1я  и 
объ  отношен1лхъ  натргя  къ  Ьдкому  натру  и  водорода  къ  безводяоН 
окиси  натргя  (Ж.  Р.  X.  О,  1879;  также  Прот.  Общ  Со.  н.,  1879).  О 
д'ЬЯствхи  ангидрида  угольной  кислоты  на  безводную  окись  натр1я  (Прот 
Общ  Оп.  н.,  1879).  Опытное  изсл^дован1е  дЬйств1я  угольнаго  ангидрида 
въ  присутетвш  воды  на  сернистый  валыцй  и  объ  искусственной'^  полу- 
ченш  сЬры  изъ  гипса  (Прот.  Общ.  Оп.  я.,  1880).  Опытння  изсл'Ьдова- 
Н1Я  по  вопросу  о  взаимяохъ  выгЬснен1и  галоидовъ  и  объ  отношен1и 
этого  яялешя  къ  явлешямъ  диссощащн  (Прот.  Общ.  Оп.  н.,  1880;  так- 
же Ж.  Р.  X.  О.,  1881).  Объ  окиси  кал1я  (Ж.  Р.  X.  О.,  1881;  Прот. 
Общ.  Оп.  н.^  1881).  О  содержати  цинка  въ  вод'Ь  харьковскихъ  домо- 
Еыхъ  водопроводовъ  (Прот.  Общ.  Оп.  н.,  1881).  О  новомъ  прибор-Ь  для 
анализа  газовъ  (таиъ  же).  Дополнеше  къ  химической  истор1и  соединс- 
шй  ЛИТ1Я  (Прот.  Общ.  Оп.  я.,  1882).  Объ  окисяхъ'  щелочныхъ  метал* 
ловъ  (Прот.  Общ.  Оп.  н.,  1883).  О  произведенныхъ  имъ  термохимиче* 
скйхъ  изсл'Ьдоватяхъ  соединен1Й  рубидая  (Прот.,  1884).  О  получеши 
металлическаго  рубвд(я  (Прот.,  1885).  О  вл1ЯН1Я  постороннихъ  газовъ 
на  взрывчатость  газовыхъ  си'Ьсей  (Прот.,  1886).  Къ  вопросу  о  теп догЬ 
зам'Ьщен1я  однихъ  элементовъ  другими  (Прот.,  1887).  О  н-Ькоторыхъ 
свойетвахъ  металлическаго  рубидЫ  (Прот.,  1887).  О  Цолучети  металлич. 
рубяд1Я  и  о  теплогк  окислен1Я  его  (Ж.  Р.  X.  О.,  1888). 

Ч^най,  Опыты  надь  диссоЫащею  сЬрнястаго,  селевистаго  и  теллу- 
ристаго  водородовъ  (Ж.  Р.  X.  О.,  1871;  тамъ  же,  1875;  Прот.,  1873). 

Бепетоеь  и  Чг^рино&ь,  Заметка  о  полу  чеши  кремнистаго  магн1я  (Ж. 
Р.  X.  О.,  1889). 

КроянкеШ^  Э.  К  Анализы  четырехъ  образцовъ  Славянской  камен- 
ной соли  (Прот.,  1875). 

Лагермаркь,  Г,  И.  Д'ЬВств1е  цинка  иа  СН^,  (Ж.  Р.  X.  ().,  1871). 
Объ  изомерныхъ  еоедиисв1яхъ  С2НдВ^^  (Ж.  Р.  X.  О.,  1873).  Изсл'Ъдо- 
ван1е  различныхъ  сортовъ  Кавказскаго  керосина  въ  Харькове  (Прот., 
1875).  Результаты  анализа  воды  изъ  р.  ОЬвернаго  Донца  (Прот. ,  1875). 
Результаты-  анализа  цинковой  обманки  съ  Кавказа,  содержат.  инд1Я 
(Прот.,  1875).  О  тетроловой  кислот*  (Ж.  Р.  X.  О.,  1879). 

Ламрмарнь  и  Элыпеко&ъ.  О  способ*  синтетическаго  получея1я  пиро- 
теребйяовой  кислоты  (Прот.,  1876,  стр.  8).  Изсл'Ьдованве  синтетическаго 
получен1Я  пиротеребиновой  и  изосорбиновой  кисл.  (Прот  ,  1878,  бтр.  7). 
О  д*йотв1й  сЬрной  виелоты  иа  ацетиленъ  (Прот.,  1878,  стр.  17;та^е 
Ж.  Р.  X.  О»,  1877). 

Обиповь^  Я.   П.  ПолучоМе  амиловыхъ  спиртовъ  дЬЙствтдмъ  сЪрйоЙ 
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КИСЛОТЫ  на  амиленъ  (Ж.  Р.  X.  О,  1875).  Оаытъ  и8(М'Ьдован1я  взаииноЯ 
выгЬсняемости  хлора  и  кислорода  ио  отношенш  къ  водороду  (Прот., 
1877).  Приготовление  двуюдоуксусыаго  эфира  по  способу  Регк1п  и  Оирра 
(Прот.,  1877).  Объ  окислен1и  фумаровой  кислоты  ^азотною  кислотой 
(Орот.,  1878,  стр.  19)  и  марганцевокислымъ  кали  (тамъ  же,  стр.  24; 
также  Ж.  Р.  X.  О.,  1879).  О  дЪвствш  хлористаго  водорода  на  спир- 
товоВ  растворъ  иалеиновой  кислоты  (Прот.,  1878).  О  содержан1И  бром- 
явтарныхъ  кислотъ  при  невысокой  температур'Ь  (Прот.,  1878).  Ана- 
лизъ  воды  р.  Ворсклы  (1879).  Къ  исторш  эфирвыхъ  проивводныхъ  ки 
слотъ  фумаровой  и  малевновой  (Ж  Р.  X.  О.,  1879;  также  Прот.,  1879, 
стр.  9).  О  д1ЬИств1и  пятихлористой  сурьмы  на  а-нитронафталинъ  (Прот., 
1885).  Объ  одномъ  гадоидсубститут^  янтарной  кислоты  (Прот.,  1885). 
О  серебряныхъ  соляхъ  летучихъ  органвческихъ  кислотъ  изъ  лупулина 
(Прот.,  1885).  О  д'Ьйств1и  хлора  на  ацетоуксусный  эфиръ  (Прот.,  1886; 
также  Ви11.  8ос.  сЫш.  Ае  Рап$,  1889).  Объ  опытахъ  синтеза  по  методу 
Ввслиценуса-Конрада  (Прот.  1886).  Къ  исторш  анило-  и  аиилидо  про- 
язводныхъ  кислотъ  фумаровой  и  малеиновой  (Прот.,  1887).  По  вопросу 
о  содержаши  малеиновой  кисл.  къ  анилину  (Ж.  Р.  X.  О.,  1888).  Къ 
встор1и  вопроса  объ  изомер1и  кислотъ  фумаровой  и  малеиновой  (Ж.  Р. 
X.  0.>  1888).  Объ  отношенш  изомерныхъ  дибромяятарныхъ  кислотъ  къ 
(гЬряистымъ  соединешяиъ  фосфора  (Ж.  Р.  X.  О.,  1888).  Дополнешя  къ 
истор]и  эфирныхъ  проивводныхъ  кислотъ  фумаровой  и  малеиновой  (Ж. 
Р.  X.  О.,  1888).  Оыпты  надъ  тепловою  разбавдешя  раствора  квасцовъ 
(Отч.  зас  Физ.-хии.  Общ.,  1892).  Къ  вопросу  о  титрован,  способе  опре* 
д'Ьлешя  этилена  и  ацетилена  и  о  молекул.  в'ЬсЬ  йхъ  въ  растворахъ 
(тамъ  же,  1897). 

Осиповъ  и  Акееновь,  О  прим'Ьнен]и  бромноватистокислаго  натра  къ 
отд'Ьлетю  хрома  отъ  жел-Ьза  и  алюмишл  (Отч.  зас.  Физ.-Химическаго 
Общ.,  1891). 

Осипоеъ  и  Виколаевг,  О  понижев]и  точки  заиерзав1я  квасаами  (Отч. 
зал.  Фвз.-Хйм.  Общ.,  1891). 

Черпай^  Н.  А.  О  неполномъ  сгораи1и  амм1ака.  (Прот.  1875).  О  при- 
прим'Ьнеши  аппарата  для  сгущен1я  газовъ  къ  изучеи1ю  вл1ян1Я  давленая 
на  гор'Ьте  газовъ  (Прот.,  1875).  О  вл1ян1и  давлетя  на  распред'Ьленае 
кислорода  между  водородомъ  и  окисью  углерода  при  неполномъ  ихъ  его- 
раши  (тамъ  же).  О  возгораемости  газовыхъ  см'Ьсей  (Прот.,  1876).  О 
распред'Ьлен1и  кислорода  между  СО  и  Н  при  ихъ  неполномъ  сгораши 
(танъ  же).  Результаты  опред-Ьленая  количества  теплоты,  выделяемой  въ 
калориметре  при  сожиганаи  каменныхъ  углей  Донецкаго  бассейна  (Прот., 
1882).  О  содержанш  угольной  кисл.  въ  воздух-Ь  (тамъ  же).  О  содер- 
жанш  въ  водахъ  г.  Харькова  и  его  окрестностей  азотнокислыхъ  солей 
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И  объ  ихъ  опред'Ьлеши  (Прот.,  1885).  О  расширенш  раотворовъ  солей 
отъ  теплоты  (Прот.,  1887;  Ж.  Р.Х.  О.,  1888,  стр.  430  и  486,  и 
1889  г.,  стр.  73  и   177). 

Чириковъ,  Л.  Д.  Результаты  10-ти  аиализовъ  воды  изъ  г.  Славян- 
ска  (Прот.,  1878).  Четыре  анализа  воды  изъ  г.  Мелитополя  (тамъ 
же).  Результаты  22-хъ  анализовъ  воды  (тамъ  же).  Результаты  аиали- 
зовъ 7  ми  образцовъ  жел'Ьзныхъ  рудъ  (тамъ  же).  Анализъ  воды  Кар- 
повскаго  источника  (Прот.,  1879).  Изсл-Ьдоваше  46-ти  образ довъ  ка- 
мевныхъ  углей  Доиецкаго  бассейна  (тамъ  же).  Объ  анализе  воды  изъ 
двухъ  прудовъ  (тамъ  же).  Аналнзъ  сЬрнокислаго  хинина  отъ  г.  Груз- 
дева (тамъ  же).  Анализъ  воды  жел'Ьзваго  источника  въ  Бкатервнослав- 
ской  губ.  (тамъ  же).  Анализы  камевныхъ  углей  изъ  рудника  проф. 
Грубе  (тамъ  же).  Объ  опред'Ьленш  сЬры  въ  каменныхъ  угляхъ  по  соо- 
<^обу  Зауэра  (Прот.,  1880).  Результаты  анализовъ  46-ти  образцовъ  ка- 
меннаго  угля  (тамъ  же) .  О  прим'Ьненш  гидрата  магнез1и  для  просвЪтле- 
шя  и  очищен1я  жидкостей  (тамъ  же).  Анализъ  воды  изъ  колодца  ори 
хуторе  Черноглазова  (тамъ  же).  О  способ'Ь  очищен1я  мыльныхъ  водъ 
изъ  бань  и  прачечныхъ  заведен1Й  (тамъ  же).  Результаты  химическихъ 
анализовъ  солей  выварочныхъ,  самосадочныхъ  и  каменныхъ,  а  также 
рапы  у  разсоловъ,  буровыхъ  скважинъ  и  матотныхъ  шелоковъ  (Прот., 
1881).  Результатъ  изсл'ЬдованШ  воды  изъ  прачечной  института  бдаго- 
родныхъ  д'Ьвицъ  (тамъ  же).  О  результатахъ  анализовъ  жехЬзныхъ  рудъ 
и  каненнаго  угля  изъ  Крыма  (тамъ  аке).  О  химнческомъ  изсл'ЬдованШ 
гоичарныхъ  глинъ  Полтавской  губ.  (тамъ  же).  О  ртутныхъ  рудахъ  До- 
иецкаго бассейна  (Прот.,  1883).  Объ  изслЬдоваши  воды  3-го  водонос- 
наго  слоя  (Прот.,  1884).  Къ.  вопросу  объ  опр'Ьснеши  Репнаго  озера  и 
о  необходимыхъ  улучшешяхъ  при  славянскихъ  минеральныхъ  водахъ 
(тамъ  же).  О  возстановленги  серебра  изъ  его  солей  жел'Ьзнымъ  купо- 
росомъ  (Отч.  зас.  Физ.-Хим.  Общ.,  1891). 

ЩербачевЪу  А.  А.  О  химической  роли  кристаллизашонной  воды  въ 
соляныхъ  растворахъ  (Прот.,  1872).  О  повышеши  предала  диссощаши 
сЬрно-каслаго  натр1я  отъ  присутспя  въ  раствор'Ь  поваренной  соли 
(Прот.,  1873). 

Элыпековъ^  А.  //.— О  Д'Ьйств1И  воды  въ  присутств1в  окиси  свинца  на 
галоидный  соединен1я  этилена  и  пропилена  (Ж.  Р.  X.  О.,  1873;  также 
Протоколы,  1873— „О  новомъ  метод'Ь  получешягликоловъ'').~Изомери- 
защя  бромистаго  изобутила  и  изоаллила  (Ж.  Р.  X.  О.,  1873;  также 
протоколы,  1873  —  ^0  превращенш  бромистыхъ  бутила  и  амила  отъ  на- 
гр'Ьван1я  и  о  разложенш  этилщавелеваго  кал1л^).— Попытка  опытнымъ 
путемъ  опред'Ьлйть  процессъ  диссощацш  (Протоколы,  1874).— О  превра- 
щеши  окиси  пропилева  въ  пропильный  альдегидъ  (тамъ  же).— О  пре- 
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вращети  бромиетаго  винила,  въ  услов1Яхъ  зам'Ьщенхя  галоида  водяяымъ 
остаткоиъ,  въ  альдегидъ  (тамъ  же). — О  превращенш  10Д1гстаго  изобу- 
тила  въ  10ДИСТЫЙ  третичный  бутилъ  (Ж.  Р.  X.  О.,  1875).  — Результаты 
изсл^дован1я  воды  н'Ькоторыхъ  изъ  харьковскихъ  источниковъ  (прото- 
колы, 1876). — Къ  вопросу  о  строети  амилена  изъ  юдистаго  амила  (Ж. 
Р.  X.  О.,  1877).— Зам'Ьтка  по  вопросу  о  молекулярныхъ  преврап^ешяхъ 
(Ж.  Р.  X.  О.,  1877).— О  превращешяхъ  изокротильныхъ  эфировъ  (тамъ 
же). — О  превращетяхъ  изокротильныхъ  эфировъ,  2-я  статья  (тамъ  же). — 
Къ  вопросу  о  превращеши  этилидена  въ  эти  лень  (тамъ  же).— Къ  вопросу 
о  строети  различныхъ  амиленовъ,  входящихъ  въ  составъ  продажнаго 
амилена  (тамъ  же).— Къ  вопросу  о  порядк'Ь  выд'Ьлешя  элементовъ  галои- 
доводородной  кислоты  изъ  галоидныхъ  соединешй  углеводородовъ  ряда 
С.Н,.  (тамъ  же).— Новый  случай  синтеза  углеводородовъ  ряда  С.Ы,, 
(Ж.  Р.  X.  О.,  1878). —О  Д'Ьйств1и  воды  въ  присутствш  окиси  свинца 
на  галоидныя  соединешя  углеводородовъ  ряда  этилена  (Ж.  Р.  X.  О., 
1878).— Зам'Ьтка  по  вопросу  о  превращенш  окиси  пропилена  въ  прошо- 
новыИ  альдегидъ  и  ацетонъ  (тамъ  же).— О  д'Ьйств1и  воды  въ  присут- 
СТВ1И  окиси  свинца  на  бромистый  д]амиленъ  (тамъ  же). — О  н^Ькоторыxъ 
окисяхъ  ряда  С.Н^^О  и  объ  отношети  ихъ  къ  вод-Ь  (Ж.  Р.  X.  О., 
1882). — Элыпековъ  и  Лагермаркъ.—О  д1^йств1И  сЬрной  кислоты  на  аце- 
тиленъ  (Протоколы,  1878;  М.  Р.  X.  О.,  1877). 


Студенческхя    и   друг1я  работы    за   время    пребыванхя 
Н.  Н.  Бекетова    въ    Харьков'Ь    и    позже. 

1873  г. — Кузьмиикш^  студ.  ^ДМстихе  окиси  серебра  на  галоидныя 
соединен1я  лит1Я**  (Прот.,  1873). 

1873  г.  —  Осипо&ъ^  студ.  яД'Ьйств1е  сЬрноИ  кислоты  на  амиленъ" 
(Прот.,  1873). 

1875  т.—Реми^  студ.  „Способъ  получешя  двубромоуксуснаго  эфира** 
(Прот.,  1875). 

1876  г.— Рымаренко,  студ.  „Получете  /^-нафтола**  (Прот.,  1876; 
Ж.  Р.  X.  О.  за  тотъ  же  годъ). 

1881  г. — Тимооеевь^  студ.  „О  д'ЬИств^и  спиртовой  щелочи  на  галоид- 
ныя соединен1я  этиленныхъ  углеводородовъ**  (Дневникъ  Одесскаго  Съезда 
Естествоиспытателей,  1883). 

1884  г. — Ильевь,  студ.  „О  д-Ьйствш  галоидныхъ  солей  кал1я  и  натр1я 
на  окись  серебра**  (Прот.,  1884). 

1885  т.—Тщ^^баба,  студ.    „Къ  вопросу  о  распред^ленш  основанхй 
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между  киелотами*'  и  «Къ  вопросу  о  распред'Ьлеи1п  кислотъ  между  осво- 
ваиЫии  магнез1альнов  группы**  (Прот.,  1885). 

1886  г. — Ряяаниеаь.  „О  продуктахъ  д'Ьйств1Я  циик&лсиловъ  на  хлор- 
ангидриАь  фтадевой  кислоты"  (Прот.,  1886). 

1^88  г.—Т^рбаба,  Д.  П.  ^ Опыты  надъ  диссошащею  парад ьдегида''. 

1892  г.—Лкееновъ^  С.  С,  „О  реакшяхъ  отд-ЬленЫ  м'Ьдя  отъ  кадм1я'' 
(Отч.  зас   физ.-хии.  общ  ,  1892). 

1892  г. — Лксеноеъу  С.  С.  пОбь  оиред'Ьленш  жира  въ  с^менахъ'** 
(тамъ  же). 

1892  г.—Дерижаноп^  студ.  ^Опытъ  опред'ЬденЕЯ  плотности  пара 
малеиноваго  ангидрида  при  разиыхъ  температурахъ*"  (Отч.  зас.  физ.* 
хим.  общ.). 

1892  г.  —  Тимовеевь^  В.  Ф.  „О  н-Ькоторыхъ  явдешяхъ,  наблюдае- 
иыхъ  при  образоваши  осадковъ*"  (Отч.  зас.  физ.-хим.  общ.). 

1893  г.^Аксено^ъ^  С.  С.  „Объ  опредФ>лев1и  юды  въ  камевныхъ 
угляхъ**  (Отч.  зас.  физ.хим.  общ.). 

1893  т.-'Акееновъ^  С.  С,  и  Лагермаркь^  Р.  И.  „Обь  анализ'Ь  водъ 
источниковъ  Харьковскаго  водопровода**  (Отч.  физ.хим.  общ.). 

1893  т.-^Ильинскгйу  студ.  „О  кислыхъ  эфирахъ  двуосновиыхъ  не- 
иасыщениыхъ  кислотъ  ряда  С^И,^  «О/  (отч.  зас.  физ.-хим.  общ.,  а 
также  дневникъ  Шевскаго  съ'Ьзда,  1898) 

1893  т.^Тимоееееь,  В.  Ф.  „О  растворимости  баритовыхъ  солей 
многоосновныхъ  кислотъ  въ  кр'Ьпкихъ  растворахъ  щелочныхъ  содей** 
(Отч.  зас.  физ.-хим.  общ.). 

1894  г. — Петренко^  студ.  «Теор1я  Гульдберга  и  Вааге  и  ея  опыт- 
ная проверка"*  (Отч.  зас.  физ.-хим.  общ.). 

1895  г. — Жагценко^  П.  Н.  цИзсл^доваи1е  одной  реакщя  двойного 
обм-Ьна  въ  направлеши  проверки  теор1и  Гульдберга  и  Вааге**  (Отч.  зас. 
физ.-хим.  общ.). 

1895  г. — Вихерекгй^  студ.  „Современное  состоян1е  учен1я  о  диф- 
фузш  и  о  значеши  диффуз10нной  константы**. 

1896  г. — Лксеноеь^  С.  С.  „Объ  опред'Ьлен1и  сероводорода  въ  св-Ь- 
тильномъ  газ'Ь**  (Отч.  зас.  физ.-хим.  общ.). 

1896  г.'^Лкееновь,  С.  С,  и  Красускгй,  И,  Л,  „Результаты  ана- 
лизовъ  почвъ  изъ  м.  Чаквъ**  (тамъ  же). 

1897  г.—Ввйманг^  /7.  Л,  „О  д'Ьйств1и  хлористаго  алюмин1я  на 
кетоны**  (Отч.  зас.  физ.-хим.  общ.). 

1897  г.— Веймара^  /7.  Л.  „Получен1е  трифенил-метана  и  карбинола 
при  посредств'Ь  хлорнаго  жел'Ьза**  (тамъ  же). 

1897  г. — ЛагценкОу  П.  Л.  „Объ  изсл'Ьдовая1и  одного  случая  хими- 
чеокаго  равяов'Ьс1я*  (тамъ  же). 
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1898  г. — ВЬеосильцавъ,  студ.  «О  н^Ьвоторыxъ   свойствахъ  трихлор- 
окиси  ванщця''  (тамъже). 

1899  г. — Лгафаноеь^  студ.  ^0  температурахъ  превратетя   н'Ькото- 
рыхъ  гидратныхъ  двойныхъ  солей ^  (тамъ  же). 

1899  г.^Лащенко,  П.  Н.  ^Къ  вопросу  объ  анализ^Ь  воска**  (таиъ  же). 
1899  г.  —Елмцовичъ^   студ.    „О   четыреххлористомъ   ванад1и   и  его 
молекулярномъ  в'ЬсЬ'*  (тамъ  аке). 


Вышедш1я  изъ  лабораторги  диссертац1И. 

Бекетоаь^  Н.  „Изсл'Ьдованхя  надъ  выгЬсняемостью  однихъ  элемен- 
товъ  другимн**,  1865. 

Черпай.  „Изсл'Ьдовангя  надъ  расаред'Ьленшмъ  кислорода  при  гор-Ьнхи 
газовыхъ  см'ЬсеИ'',  1876  (маг.  химш). 

Зайкееичь,  „Изсл-Ьдовашя  надъ  дыхашемъ  корней^,  1878 (маг.  агрон.). 

Чирико^ь^  „Изсл'Ьдован1я  каменныхъ  углей  и  т.  д.**,  1882  (маг.  фарм.). 

Эльтекоаъ.  „Матер1алы  по  вопросу  о  молекулярныхъ  перем-Ьшетяхъ 
и  т.  д.",  1884  (докт,  хиМ1и). 

ДепиовскШ.  цИзсл'Ьдован1е  составныхъ  частей  листьевъ  обыкновен- 
ной сирени**  (Зугш^а  уи1каг18  Ь.),  1884  (маг.  фарм.). 

Шиперовичъ.  ^Матерхалы  къ  исторш  сантонина**,  1885  (маг.  фарм.). 

Осиповь.  ^Матергалы  по  вопросу  объ  идОмер1и  фумаровой  и  малев- 
новой  кислотъ^,  1888  (маг.  хим.). 

Тимовеееъ.  „ИзслЬдовашя  надъ  растворимостью  въ  органическихъ 
растворителяхъ**,  1894  (маг.  хим.). 


ПРО*.   ■.  п.  ОСНООВА. 


КАбЕДРА  ХИМШ  И  ХИМИЧЕСКАЯ  ЛАВОРАТОРЫ 

ИМПЕРАТОРОКАГО  КАЗАНОКАГО  УНИВЕРСИТЕТА 

ВЪ  ИХЪ  ПРОШЛОМЪ  И  НАСТОЯЩЕМЪ. 


Л.  Лльбицкаго. 


Настоящей  очеркъ  составленъ  главнынъ  образомъ  на  основанш  архив- 
наго  11атер1ала.  Пользованге  имъ  за  первые  двадцать  два  года,  1805— 
1826,  значительно  облегчается  гёиъ,  что  проф.  Н.  П.  Загоскинъ,  зани- 
иаюпцвся  составлетеиъ  истор1И  Казанскаго  университета  къ  предстоя- 
щему стол'Ьтнему  юбилею  его,  разобралъ  и  составилъ  подробиыя  кар- 
точки, указываюпця  на  содерясанхе  д'Ьла. 

За  разр-Ьшеше  пользоваться  ими  считаю  прхятяымъ  долгомъ  принестн 
глубокую  благодарность  Н.  П.  Загоскину,  а  также  и  А.  И.  Мяхавловском}\ 
любезно  разр'Ьшившему  воспользоваться  б10графическт1и  свгЬд^тлмн,  со- 
бранными имъ  изъ  формулярныхъ  списковъ.  Пользовался  такасе  годич- 
ными отчетами,  обозрЬшями  преподавашя,  но  они  просмотр'Ьны  не  вполне; 
въ  университетской  библ10тек'Ь  ихъ  очень  мало;  ббльшую  часть  ихъ  по- 
лучилъ  отъ  И.  И.  Канонникова. 

ЗатЬмъ,  кром'Ь  химическихъ  журналовъ,  пособ1емъ  служили:  книга 
Н.  Н.  Булича  пИзг  первыхъ  л^ьтъ  Казанскаго  уние^рситмта*^  ^  бюграф1И— 
А.  М.  Бутлерова,  составленная  проф.  А.  М.  Зайцевымъ,  Н.  Н.  Зинина 
составленная  А .  П.  Бородинымъ  и  А.  М.  Бутлеровымъ,  и  др.  Для  полноты 
очерка  счелъ  нелишнимъ  присоединить  и  свЪдЬшя  о  каеедрахъ  при- 
кладной химш:  технической  и  агрономической. 

Л.  АльбицнШ, 

Казань,  »'.  1899. 


Химическая  лаборатор1я  Казанснаго  университета. 

Изучая  д'Ёятельность  химической  лабораторш  Казанскаго  университета' 
какъ  научнаго,  такъ  и  учебно  -  вспомогательнаго  учреждешя,  мы  можемъ 
различить  два,  р-Ьзко  отличающихся  другъ  отъ  друга,  перюда  ея  жизни: 
первые — отъ  основашя  лабораторш  въ  1806  году  приблизительно  до  конца 
тридцатыхъ  годовъ  и  второй — съ  этого  времени  до  настоящаго. 

Въ  первый  перходъ  химической  лаборатор1и  въ  Казанскомъ  универ- 
снтетЬ  въ  товгь  смысл'Ь,  въ  какомъ  привыкли  понимать  теперь  лабо- 
раторш, не  существовало.  Она  не  им'Ьла  опредЬленнаго  пом^Ьщен1я,  была 
переводима  изъ  одного  м'Ьста  въ  другое,  повгЬщалась  въ  двухъ  комна- 
тахъ;  имущество  ея  состояло  изъ  крайне  ограниченнаго  количества 
самой  необходимой  посуды  и  реагентовъ.  Даже  уже  въ  1827  году 
стоимость  имущества  лабораторш,  включая  и  мебель,  достигала  только 
266  руб.  сер.  Такая  лаборатор1я,  конечно,  не  могла  быть  пригодна 
для  научныхъ  изсл^Ьдовашй. 

Неудовлетворительное  состояше  казанской  лаборатор1и  зависало  отъ 
многихъ  причинъ.  Одн'Ь  изъ  нихъ  были  общаго  характера,  оиЬ  оказывали 
свое  вл1яше  и  на  положен1е  лабораторхй  другихъ  университетовъ;  друг1я 
же  носили  м'Ьстный  характеръ  и  были  въ  непосредственной  связи  съ 
жизнью  университета. 

Къ  учебно-вспомогательнымъ  учреждешямъ  университетовъ  и  въ  осо- 
бенности русскихъ  первой  трети  настоящаго  стол'ёт1я  нельзя  даже  и 
предъявлять  тЬхъ  требовашй,  катя  мы  предъявляемъ  теперь.  Наука 
вообще,  и  въ  частности  естествознаше,  только  что  насаждались  въ  Россш. 
Къ  тому  времени  быдъ  только  одинъ  университетъ — Московск1й,  друпе 
же— Виленсшй,  ДерптскШ,  Казансюй  и  ХарьковскШ— только  что  основаны 
въ  начал'Ь  стол'Ьт1я;  но  и  въ  этихъ  университетахъ  преобладающее 
значенге  им^ли  гуманитарный  науки;  естествознаше,  за  исключешемъ 
математики,  стояло  на  низкомъ  уровн'Ь.  Развит1е  естествознан1Я  началось 
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съ  конца  пятндесятыгь,  а  особенно  въ  шестидесятыхъ  годахъ.  Если  же 
за  это  время  и  можно  указать  на  н^которыхъ  лицъ,  съ  честью  занимав- 
шихъ  каоедры  и  оставившихъ  по  авбЪ  память  въ  наук'Ь, — то  это  бы^и 
скор-Ье  единичные  случаи;  притомъ  лица  эти  были  воспитанниками  за- 
гранйчныхъ  университетовъ  или,  по  крайн'Ьв  м^Ьр'Ь,  Дерптскаго. 

Что  касается  въ  частности  хим1и,  то  она  въ  первую  треть  нын'Ьшняго 
стол1Ьт1я  только  начинала  принимать  своВ  современные  видъ;  въ  это 
время  д'ЬИствовали  Дальтонъ,  Гей-Люссакъ,  Берцелгусъ  и  др.  Практи- 
ческое прим^неше  ея  еще  не  было  такъ  велико,  какъ  теперь,  поэтому 
и  преподаван1е  ея  носило  другой  характеръ;  не  было  настоятельной 
нужды  въ  широкой  постановк'Ь  практическихъ  заняпй,  для  которыхъ 
теперь  за  границей,  а  въ  особенности  въ  Гермаши,  устраиваются  рос- 
кошный здатя  лаборатор1Й.  Въ  то  время  и  въ  германскихъ  универ- 
ситетахъ,  примеру  которыхъ  сл'Ьдовали  и  теперь  сд'Ьдуюгь  наши  уш1- 
верситеты,  не  было  хорошо  обставленныхъ  лабораторШ,  и  н^мецкимъ 
ученымъ  самимъ  приходилось  учиться  за  границей. 

Кром'Ь  этого,  были  и  друпя  причины,  что  преподаваше  химш  въ 
Казанскомъ  университегЬ  не  сразу  встало  на  прочную  почву. 

Главнымъ  образомъ  это  зависало  отъ  обстоятельствъ,  сопровождав- 
шихъ  самое  открытхе  университета,  которое  состоялось  14  февраля 
1805  года.  Первое  время  своего  существовашя  университетъ  былъ  гЬсно 
свлзанъ  съ  Казанскою  гимназ1ей,  ученики  старшаго  класса  которой 
были  переименованы  въ  студенты;  отъ  нея  же  онъ  получилъ  и  первыхъ 
преподавателей-профсссоровъ  и  адъюнктовъ,  къ  числу  которыхъ  посте- 
пенно присоединялись  и  друпе,  приглашаемые  большею  частью  изъ-за 
границы.  Число  профессоровъ  было  ограничено,  мнопя  каеедры  оста- 
вались незам'Ьщенными,  поэтому  и  преподаваше  отличалось  особенно- 
стями, не  свойственными  настоящему  времени — оно  не  было  факультет- 
скимъ.  Въ  виду  неподготовленности  студентовъ  они  должны  были  первое 
время  своего  пребывашя  въ  университетЬ,  годъ  или  два  (а  весь  курсъ 
былъ  трехл-ЬтнШ),  слушать  пргуютовительный  курсъ  наукъ,  что  было 
не  что  иное,  какъ  повторен1е  гимназическаго  курса,  а  затЬмъ  уже  спе- 
щальныя  науки.  Въ  выбор'Ь  спещальныхъ  наукъ  не  было  какой-либо 
системы;  онЬ  назначались  для  слушан1я  студентамъ  частью  по  ихъ  же- 
лан1Ю,  большею  же  частью  по  иазначенгю  начальства  и  усматриваемой 
имъ  у  оныхъ  къ  чему-либо  ббльшей  способности  у  и  количество  назна- 
чаемыхъ  для  каждаго  студента  наукъ  было  различно.  РаздЪлеше  по 
факультетамъ  состоялось  только  въ  1814  году. 

Несмотря  на  так1Я  услов1Я  преподаван1я,  н^Ькоторыя  изъ  наукъ,  вхо- 
дящихъ  въ  составъ  преподавашя  по  физико-математическому  факультету, 
а  именно  математика  и  астроном1я,  привились  въ  1Сазанскомъ  универ- 
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ситетЬ.  Изъ  числа  первыхъ  студейтовъ  вышли  лица,  пр1обр'Ьвш1я  впо- 
сл^дствш  европейскую  изв'Ьстность  въ  наук'Ь. 

Это  явлеше,  конечно,  надо  приписать  главнымъ  образом'ь  тому,  что 
каеедры  по  э^^инъ  предиетамъ  занимали  знаменитые  ученые  Бартельсъ, 
Лнттровъ,  которые  и  могли  увлечь  своихъ  слушателей,  внушить  имъ 
любовь  къ  этимъ  предметамъ. 

Въ  другомъ  положенш  находилось  преподаванге  хим1И.  Каеедру  хим1и 
занимали  или  лица,  нич^мъ  не  выдаюпцяся,  или  же  занимавш1яся  бол^е 
другими  предметами,  а  на  хим1Ю  смотр-Ьвшхя  какъ  на  побочный  предметъ. 
Собственно  говоря,  каеедра  химш,  со  дня  смерти  перваго  представителя 
ея  въ  1809  году,  въ  теченхе  22  л'Ьтъ  (по  1837  годъ,  за  исключешемъ 
перюда  съ  1823  по  1829)  не  им^Ьла  особаго  лица,  и  преподавате  хим1и 
поручаемо  было  профессору  технолопн.  Такое  ненормальное  положете 
хЬла  зависЬло*  кром-Ь  общаго  недостатка  въ  профессорахъ,  отчего  стра- 
дали и  друпя  каеедры,  и  друпе  университеты,  и  отъ  положен1я  Казани. 
Немного  находилось  лицъ,  соглашавшихся  "Ьхать  въ  дальнШ,  глухой  про- 
вишцальный  городъ;  лица  же,  попадавшхя  сюда,  старались  оставить  Ка- 
занскШ  университетъ,  перейти  въ  другое  м'Ьсто,  гдЬ  открывалось  для 
нихъ  широкое  поле  д']^ятельности  и  6ол±е  лучшхя  услов1я  жизни. 

Только  съ  конца  тридцатыхъ  годовъ  изменилось  положет'е  каеедры 
и  преподаван1я  хим1и  въ  Казанскомъ  университегЬ.  Къ  этому  времени 
построена  настоящая  химическая  лаборатор1я;  тогда  же  каеедру  завяль 
прюбр'ЬвшШ  своими  трудами  изв'Ьстность  профессоръ  К.  К.  Клаусъ; 
вскор'Ь  же  выступаетъ  и  питомецъ  Казанскаго  университета  Н.  Н. 
Зининъ.  Казанская  лаборатория  быстро  выступаетъ  впередъ  и  въ  лиц'Ь 
преемника  К.  К.  Клауса,  А.  М.  Бутлерова,  занимаетъ  первое  м^сто 
среди  русскихъ  лаборатор1Й.  ^)  Трудами  А.  М.  Бутлерова  и  его  ближай- 
шихъ  учениковъ  создается  особая  химическая  школа  русскихъ  хими- 
ковъ,  которая  оказала  сильное  1вл1ЯН1е  на  развитае  хим1и  вообще  и  въ 
частности  на  химическое  образоваше  въ  Россш.  По  выход'Ь  А.  М.  Бут- 
лерова изъ  Казанскаго  университета  его  преемники  по  лаборатор1и  неу- 
клонно следовали  зав^тамъ  своего  учителя,  и  безъ  излишней  скромности 
можно  сказать,  что  Казанская  лабораторгя  занимаетъ  далеко  непосл^днее 
мЬсто  среди  другихъ  русскихъ  лабораторгй. 


1)  А.  Н.  днгельгардтъ  во  время  съФвда  русскихъ  естествоиспытателей  въ  МосквИ 
въ  186в  году,  предлагая  на  обФд'Ь  первый  тостъ  ва  А.  М.  Бутлерова,  скавалъ:  срус- 
ев1й  человФжъ  привыкъ  молитьея  ва  востожъ,  такъ  и  вамъ,  русскижъ  хямивамъ,  при- 
ходится обращаться  къ  самой  восточной  вашей  лаборатор1и  и  ждать  отъ  вея  свФта». 
В.  Марвовниковъ.  боспоминанхя  и  черты  ивъ  жиани  и  д'Ьятельности  А.  М.  Бутлерова. 
Ж.  Р.  Ф.  X.  О.,  XIX— 78. 
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I. 

Первынъ  профессоромъ  химш  въ  Казансвомъ  университетЬ  бьигь 
Эедсръ  Леонтьееичъ  Эвесть  (Рпе(1г1сЬ  Еу81),  изъ  обрусЪвшнхъ  кЬмцевъ- 
Родился  онъ  въ  Москве  въ  1774  году;  получввъ  домашнее  образоваше, 
поступяигь  въ  аптеку^  но  желаше  учиться  заставило  Эвеста  бросить 
карьеру  аптекаря,  почему  онъ  въ  1797  году  и  поступил»  въ  универ- 
ситетскую гимназ1Ю.  Въ  томъ  хе  году  Эвеетъ  переведенъ  быль  вгь 
МосковскШ  университеть,  гдЬ  обучался  опытной  физикЬ,  чисто!  мате- 
матик'Ь,  энциклопед1и  вс^гь  ваукъ  и  вс^мъ  частямъ  врачебнаго  искус- 
ства; во  время  пребывашя  въ  университетЬ  онъ  получилъ  золотую  ме- 
даль. Въ  1801  году  Эвеетъ  былъ  отправленъ  для  усовершевствовашл 
во  врачебной  практике  въ  Медвко-хнрургическую  академио^  а  въ  1804  г. 
былъ  командированъ  Ыиннстерствомъ  внутреннихъ  дЬлъ  въ  Липещгь 
для  нзсл^довашя  тамошннхъ  минеральныхъ  водъ.  Результатомъ  этоВ 
командировки  явилась  В1взеги1ао  %шшдыгаИз  скет1ео-4кп'ареыШа  Зе  а^ыьж 
тагИаНЬмз  ЫрелЫепзЛыл^  за  которую  Эвеетъ  въ  1505  году  пожучшгь 
въ  МосковсБомъ  университегЬ  степень  доктора  медишшы. 

Химическая  часть  этой  дмссертащи  содерхитъ  оонсааве  ммокеетва 
различныхъ  качествеииыхъ  пробъ,  сдЪланиыхъ  на  м1^сгЬ,  и  количе- 
ственное опредкюше  состава  плотнаго  остатка,  а  тахаке  опредЬленве  ко- 
личества растворенной  въ  вохЬ  углекислоты. 

Осенью  1505  года  Эвесть  былъ  иазначенъ,  но  рекоменхаши  воое- 
чителя  Московскаго  учебваго  округа  М.  Муравьева,  въ  КазажкЛ  умм- 
верснтеть  адъюнктомъ  хнмш  и  «матерш  медики'^  по  ^з^т^%^еваю  врачебшогь 
иаукъ.  Въ  первое  время  по  пргЬздЪ  въ  Казань  Эвесту  было  вортчеяо 
преподаваше  зоологш  и  въ  особенности  мииералопн,  такъ  кахъ  въ  унн- 
верситетЬ  ддя  преподавашя  хнм1н  не  было  ннкакнхъ  пособи. 

Преподаваше  химев  начато  было  съ  150*'?  учебваго  года.  Эвеетъ  чи- 
талъ  въ  нехклю  двгЬ  двухчасовыя  лекши  на  русскомь  азыкЪ,  рувь 
водствуясь  учебникомъ  Жакеня.  Этой  книжки,  переведенной  на  рзгесхЗ 
языкъ  Винсовнчемъ  и  Дьяковымъ,  было  купл^о  ддя  хнническаго  класса 
25  экземпляровъ.  Лекщн  сопровождались  опытами,  насколько  это  было 
возможно. 

Эвесту  же  прниадлежнтъ  честь  и  осяовашя  химической  лабораторш. 
Онъ  выхлопоталъ  и  согЬщеше  для  ллбораторш,  и  служителя.  Для  ли* 
борзторхн  отведено  было  двгЪ  комнаты  нь  нижиемъ  эгтаж%  тасъ 
Тенвз:евскаго  юмл,  т.- е.  въ  загадиомъ  кошгЬ  теэерешхяго  п 
тниверонт^тх^кап-к  корпуса.  Пмъ  же  сг  ^ар^тево  было  и  первое  лабора- 
торное кмушестзо.  На  сохержаше  химическое  лаборатг>рЬ| 
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въ  ТО  время  1000  руб.  ежегодно;  но  эта  сумма  вся  не  тратилась.  Въ 
д^лахъ  унвверситетскаго  архива  сохранились  н^^которые  счета,  по  во- 
торымъ  можно  судить  о  пр1обр'Ьтешяхъ,  а  также  опись  лабораторнаго 
имущества,  составленная  къ  1  января  1809  года.  Все  имущество  состо- 
яло изъ  кравне  небольшого  количества  колбъ,  ретортъ,  стакановъ  и 
другой  стеклянной  и  глиняной  посуды.  Была  въ  лабораторш  одна  печь 
съ  тремя  горнами,  одинъ  М'Ьдный  перегонный  кубъ,  маленьше  аптевар- 
ск1е  в-Ьсы,  м^Ьхи  и  несколько  чугунныхъ  котелковъ;  не  было  ни  точныхъ 
в^совъ,  никакихъ  изм^Ьрительныхъ  приборовъ,  кром'Ь  мензурокъ.  Что 
касается  собственно  химическихъ  матерхаловъ  и  реагентовъ,  то  нхъ  было 
очень  немного  и  только  таше,  которые  употребляются  въ  качествен- 
номъ  анализ^^,  и  покупаемы  они  были  въ  небольшомъ  количеств'Ь;  такъ, 
напр.,  хлористый  калыпй,  азотнокислая  закись  ртути  и  азотнокислое 
серебро — по  I  драхм'Ь,  даже  сЬрная  и  соляная  кислоты  и  "Ьдкое  кали — по 
Уг  фунта.  О  состояши  химической  лаборатор1и  легче  всего  судить  по 
отзыву  зав'Ьдывавшаго  ею,  посл'Ь  смерти  Эвеста,  проф.  технолопи  Вуттига, 
поданному  имъ  въ  сов^Ьтъ  гимназ1и  ')  въ  1810  году  посл^  годичнаго 
зав']^дывашя,  когда  имъ  были  сд'Ьланы  значительныя  пр1обр^^тен1я.  Въ 
этомъ  отзыв'Ь  указывается  на  недостатокъ  химическихъ  матергаловъ, 
необходимыхъ  для  полнаго  преподаван1я  хим1и;  мало  печей  и  приспо- 
соблетй  къ  нимъ;  им'Ёющаяся  стеклянная  посуда  можетъ  служить  только 
для  перегонокъ  и  варенья,  а  для  испарешя  и  пневматическихъ  опытовъ 
совсЬмъ  н^Ьтъ;  мало  также  и  глиняной  посуды  для  плавленая.  Вуттигъ 
и  указываетъ,  какье  приборы  необходимо  прхобр'Ьсти,  какъ-то:  1)  про- 
бирные в^сы;  2)  платиновый  и  серебряный  тигель,  3)  платиновый  шпатель, 
4)  серебряный  перегонный  шаръ,  5)  агатовую  и  фарфоровую  ступки 
и  6)  различные  пневматичесте  снаряды  и  пр. 

Преподавательская  д'Ьятельность  Эвеста  не  оставила  никакихъ  сл4* 
довъ,  она  была  непродолжительна  (онъ  умеръ  25  октября  1809  г  ).  Кром^ 
того  Эвестъ  занималъ  еще  и  другая  должности:  былъ  секретаремъ  сов^Ьта 
гимназ1и,  инспекторомъ  гимназ1и.  Хотя  онъ  отъ  последней  должности 
и  отказался  еще  въ  [сентябр'Ь  1807  года,  всетаки  не  могъ  вести  пра- 
вильнаго  преподаван1я  по  бол'бзни. 

Научныхъ  трудовъ  не  осталось  никакихъ;  изв^Ьстно  только,  что  онъ 
н-Ьсколько  разъ  д'Ьлалъ  анализы  различныхъ  колодезныхъ  казанскихъ 
водь,  но  въ  этомъ,  за  недостаткомъ  средствъ,  приходилось  довольство- 
ваться только  кой-какими  качественными  реакщями. 

Посл^Ь  смерти  Эвеста  зав'Ьдываше  химическою  лаборатораей  было  по- 
ручено адъюнкту  технолопи  Вуттигу,  каеедра  же  химш  оставалась  не- 


1)  Въ  то  врекя  КаванекШ  универеятетъ  былъ  неразрывно  соедвневъ  съ  ги11вав!ей. 
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занятою  до  1828  года;  впрочемъ,  перерывъ  въ  преподававш  хнши  про- 
должался только  до  1811  года,  когда  преподаваше  ея  было  аоручено 
магистру  ХИМ1И  и  техиологш  И.  И.  Дунаеву.  Дунаевъ,  залнмая  каеедру 
технологш,  преаодавалъ  хнмио  до  самаго  выхода  въ  отставку  въ  1837  году, 
не  прекращая  чтешя  лекщй  даже  тогда,  когда  каеедру  хим1н  занимали 
два  лица— ординар,  проф.  А.  Я.  Купферъ  и  адъюнктъ  Ф.  Пелатье,  по- 
чему и  кажется  бол^е  правильнымъ  сказать  объ  его  д-Ьлтельности  в-ь 
данномъ  м-ЬстЬ. 


П. 

Иванъ  Иеамоеичь  Дунаевь^  родомъ  нзъ  Ярославской  губерши,  проис- 
ходилъ  нзъ  духовнаго  звашя;  первоначальное  образован1е  получилъ  въ 
Ярославской  духовной  семинарш,  откуда  въ  конц'Ь  1806  года  поступилъ 
въ  С.-ПетербургскШ  педагогичесшИ  ииститутъ.  Отсюда  онъ  27  февраля 
1811  года  и  былъ  назначенъ  попечителемъ  Румовскнмъ  магистромъ  ^)  ас 
части  химши  технолопи  въ  КазанскШ  университетъ,  однако  съ  гЬмъ. 
чтобы  для  „усовершенствовашя  ею**  онъ  былъ  порученъ  наблюденхю  кого- 
либо  нзъ  профессоровъ. 

Почему  именно  состоялось  назначеше  Дунаева,  св^д'Ьшй  нЬтъ;  ве- 
роятно, Румовск1Й  основывался  на  аттестагЬ,  выданномъ  изъ  конференц1И 
института,  гдЬ  успЬхи  Дунаева  по  хим1и  и  технолопи  показаны  весьма 
отличными. 

Съ  уверенностью  можно  сказать  только,  что  онъ  не  им'Ьлъ  настоящаго 
хвмическаго  образовашя;  по  крайней  уЛрЬ  изъ  того  же  аттестата  видно, 
что  Дунаевъ  за  четыре  съ  небольшимъ  года  своего  пребыван1я  въ  инсти- 
туте обучался  массе  разныхъ  предметовъ.  Въ  аттестате  перечислены 
чуть  не  все  науки^  входяпця  теперь  въ  составъ  трехъ  факультетовъ 
(безъ  медицинскаго).  Онъ  могъ  быть  хорошимъ  преподавателемъ  въ 
гимназ1и,  но  не  профессоромъ  въ  университете,  въ  роли  какового  и  при- 
пиось  Дунаеву  выступить  сразу  по  пр1езде  въ  Казань.  Въ  университете 
не  было  и  лица,  у  котораго  Дунаевъ  могъ  бы  усовершенствоваться:  Эвестъ 
уже  умеръ,  а  профессоръ  технолог1и  Вуттвгъ  отсутствовалъ. 

Въ  Казань  Дунаевъ  прхехалъ  въиае  1811  года.  ПредседательствуюшЕЙ 
въ  совете  профессоръ-директоръ  И.  6.  Яковкинъ,  сообщивъ  о  прхезде 
Дунаева,  просилъ  советь  назначить  ему  дело,  а  именно,  въ  виду  отсут- 

1)  Магистры,  по  тогдашввкъ  правижамъ,  должны  были  помогать  профессору  ■!■ 
адъюнкту  въ  преподавав1и;  они  должвы  были  завиваться  со  студевт&ни  повторен1емъ 
пройдевваго,  объясвять  виъ  то,  чего  овв  ве  повялв,  что  было  веобходимо,  твкъ  какъ 
больпшнство  профессоровъ  читало  на  ивостраввыхъ  явыхахъ. 
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ств1я  Вуттига  и  неизв'бстности,  когда  онъ  продеть,  предложилъ  поручить 
Дунаеву  преподавашо  хим1и  и  технолопи  тЪыъ  студентамъ,  которые  по- 
ступить въ  18 "/12  У^-  году,  а  пока,  чтобы  занять  его,  поручить  ему 
двухъ  студентовъ,  уже  окончившвхъ  курсъ  этихъ  наукъ,  АдексЬя  Ло- 
бачевскаго  и  Филипповскаго,  чтобы  онъ  занимался  съ  ними,  преимуще- 
ственно практически,  химическими  и  технологическими  опытами  и  посЬ- 
щалъ  съ  ними  фабрики  и  заводы,  и  кроуЬ  того  поручить  ему  зав1Ьдыван1е 
химическою  лаборатор1ев. 

При  обсужденш  этого  предложен1я  въ  сов^ЬгЬ,  профессоръ  патолопи, 
тераши  и  клиники  Эрдманъ  заявилъ,  что,  по  его  мн^шю  сл^Ьдуетъ  руково- 
дить лекЕОями  Дунаева,  чтобы  оиЬ  были  приноровлены  для  приготовлешя 
студентовъ  къ  слушашю  медицинскихъ  наукъ.  Сов'Ьтъ  принялъ  преддо- 
жетя  Яковкина  и  Эрдмана^  последнему  и  было  дано  поручеше  руководить 
декщями  Дунаева. 

Съ  открыпемъ  университета  въ  1814  году  Дунаевъ  былъ  произведенъ 
въ  адъюнкты. 

Въ  1816  году  Дунаевъ  представилъ  въ  отд-киете  физическихъ  и  ма- 
тематическихъ  наукъ  рукописное  сочинеше:  „ТгасилЬиз  ЛезЫгЬаз  акаИтз 
Н  ^€^^е^з*',  Этого  сочинен1я  въ  архив'Ь  университетскомъ  не  сохранилось, 
есть  только  очень  коротеньк1й  отзывъ  объ  немъ  вышеупомянутаго  проф. 
Эрдмана  и  проф.  физики  Броняера.  По  ихъ  отзыву  сочинеше  это  новаго 
почти  не  содержитъ,  такъ  какъ  этимъ  вопросомъ  занимались  уже  много 
весьма  изв'Ьстныхъ  химиковъ,  однако  заслуживаетъ  внимашя,  такъ  какъ 
1федставляетъ  очень  полный,  хорошо  составленный  сводъ  наблюденШ, 
отчего  и  будетъ  крайне  небезполезенъ  въ  виду  б-Ьдности  литературы. 

На  основаши  этого  отзыва  отдаленье  физико-математическихъ  наукъ 
выбрало  Дунаева  экстраординарнымъ  профессоромъ,  но  министръ  на- 
роднаго  просв'Ьщешя  не  утвердилъ  этого  выбора  въ  виду  того,  что  вс^ 
штатный  м^ста  экстраординаряыхъ  профессоровъ  были  заняты.  Впо- 
сл-Ьдствш  Дунаевъ  дважды  хлопоталъ  о  повышеши,  но  неудачно.  Въ 
1819  году  съ  прх'Ьздомъ  грознаго  ревизора  Казанскаго  университета 
Магницкаго  участь  Дунаева  висбла  на  волоск'Ь. 

Магницк1Й  далъ  такой  отзывъ,  что  ^адъюнктъ  Дунаевъ  въ  препода- 
ваши  ХИМ1И  не  можетъ  достаточно  зам'Ьнить  хорошаго  профессора  сей 
науки"  и  „можетъ  сыскать  себ-Ь  другое  м-Ьсто*";  но  д-Ьло  какъ-то  ула- 
дилось, и  Дунаеву  было  поручено  впредь  до  опред'Ьленгя  профессора 
преподавать  химш  и  металл урпю.  Ему  скоро  удалось  приспособиться 
кь  новымъ  порядкамъ,  благодаря  чему  онъ  быстро  пошелъ  впередъ.  На 
годичномъ  акгЬ  17  января  1821  г.  Дунаевъ  произнесъ  впосл'Ьдствш  на- 
печатанную р'Ьчь:  „О  пользп»  и  злоупотребленгяхъ  наукъ  естественныхъ 
и  о  необходимости  ихъ  основывать  на  христганскомъ  благочестш^. 
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Содерясате  этой  р'Ьчи  трудно  передать  въ  короткихъ  словахъ.  Маг- 
ницкому  она  очень  понравилась. 

„Р'Ьчь  ад.  Дунаева  прекрасна  и,  сколь  могу  припомнить,  первая  въ 
своемъ  род-Ь,  изъ  произносимыхъ  на  сеИ  предметъ  въ  университетахъ*". 
24  августа  1821  года  Дунаевъ  произведенъ  въ  экстраординарные  про- 
фессоры. 

Въ  1823  году  профессоръ  краснор-Ьчхя,  стихотворства  и  россхВскаго 
языка  Городчаниновъ  вошелъ  въ  сов'Ьтъ  со  сл'Ьдующимъ  представлешемъ 
Дунаева  въ  ординарные  профессоры:  „Долговременное  прохождеше  ученаго 
при  университете  поприща,  особенное  рачеше  и  д^Ьятельнорть  въ  испол- 
неши  многоразличныхъ  и  многотрудныхъ  должностей,  въ  разное  время 
ему  поручаемыхъ,  зваше  безсм-Ьннаго  засЬдателя,  имъ  носимое  и  доказы- 
ваюпюе  дов'Ьренность  къ  нему  высшаго  начальства,  наконецъ  добрыя 
правила  жизни  давно  д'Ьлаютъ  его  достойнымъ  зван1я  ординарнаго  про- 
фессора, но  такъ  какъ  имъ  занимаемая  каеедра  хим1и  им'Ьетъ  своего 
профессора  и  адъюнкта,  то  не  благоугодно*ли  будетъ  сов'Ьту  ходатай- 
ствовать объ  удостоеши  его.зван1я  ординарнаго  профессора  техно лопи''. 

Дунаевъ  былъ  выбаллотированъ  и  утвержденъ  25  августа  1825  г. 
Кром'Ь  каеедры  Дунаевъ  занималъ  и  много  другихъ  должностей.  Въ 
разное  время  онъ  преподавалъ  латинсшй  языкъ  въ  гимназхи  и  въ  уни- 
верситете, два  года  преподавалъ  фармащю;  былъ  исправляющимъ  долж- 
ность фактора,  корректора  и  начальникомъ  университетской  типографш, 
редакторомъ  Казанскихъ  Изв'ЬстШ,  членомъ  комитета  по  веденю  Ученыхъ 
Записокъ  и  по  издавш  Казанскаго  В'Ьстника;  неоднократно  нг^начаемъ 
былъ  членомъ  училищнаго  комитета  и,  наконецъ,  непрем'Ьннымъ  засЬ- 
дателемъ  правленЫ;  секретаремъ  врачебнаго  отд'блетя,  въ  которомъ  въ 
течеше  трехъ  л'Ьтъ  (24  ноября  1824 — 12  1юня  1827)  преподавалъ  от- 
дельный курсъ  ХИМ1И,  не  оставляя  технолопи. 

Научныхъ  трудовъ  послЪ  Дунаева  почти  не  осталось;  кром'6  выше- 
упомянутой диссертац1и  и  актовой  р'Ьчи,  есть  указан1е  въ  архивныхъ 
документахъ,  что  онъ  перевелъ  на  русскШ  языкъ  учебникъ  хим1и  Грееиа, 
дополнилъ  своими  прим-Ьчанхями,  но  переводъ  остался  въ  рукописи.  Из- 
вестны еще  некоторый  работы  аналитическ1я. 

Вскоре  после  основашя  университета  одною  изъ  главныхъ  задачъ 
было  поставлено  изследоваше  местнаго  края,  для  чего  были  предприни* 
маемы  членами  университета  различный  экскурс1и;  затемъ  къ  универ- 
ситету, какъ  къ  единственному  представителю  знашя  въ  обширнонъ 
крае,  иногда  обращались  разныя  учреждешя  и  лица  за  научною  помощью. 

Въ  такихъ  работахъ  принималъ  участ1е  и  Дунаевъ.  Въ  1812  году 
онъ  былъ  комацлированъ  университетомъ  въ  Бугурусланскгй  уездъ  для 
обстоятельнаго  изследованхя  найденныхъ  тамъ  залежей  самородной  соды. 
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На  это  открыт1е  возлагали  болышя  надеасды,  въ  виду  громаднаго  у  по- 
треб дешя  соды  въ  техник-Ь;  надеялись,  что  это  послужить  къ  сбережешю 
л'Ьсовъ,  жертвуемыхъ  на  добываше  поташа,  тЬыъ  бол'Ье,  что  по  анализу, 
произведенному  Эрдманомъ,  Браун  омъ  и  Дунаевымъ,  эта  сода  оказалась 
очень  чиста  *);  но  эти  надежды  не  оправдались:  залежи  оказались  крайне 
ничтожными. 

Въ  1816  году  чистопольсшй  м'Ьщанинъ  Кандалинцевъ  представилъ 
въ  университетъ  скипидаръ  своего  завода  съ  просьбою.  изсл^Ьдовать  его 
и  научить  очистк'Ь.  Изсл^дован1е  было  поручено  профессору  технологш 
Бревтенбаху  и  Дунаеву.  Посл^Ьдшй  изсл'Ьдовалъ  его  и  нашелъ,  что  онъ 
не  чисть,  содержить  „пригорелую  кислоту"  (ас.  етругеитайсит)  и 
смолу.  Чтобы  улучшить  производство,  необходимо,  по  мн'Ьшю  Дунаева 
съ'Ьзднть  на  заводь — но,  ч1Ьмъ  окончилось  это  д^ло,  неизв^Ьстно. 

Занимался  Дунаевь  и  анализомь  водь:  изслЬдоваль  воду  р.  Волги 
и  озера  Кабана  ^),  а  вмЬсгЬ  съ  адъюнктомь  Пелатье  и  Сюкеевсшя  ми- 
нерал ьныя  воды. 

III. 

Магниций,  ставши  попечителемъ  Казанскаго  учебнаго  округа,  хотя 
и  оставилъ  Дунаева  на  служб-Ь,  старался  замостить  каеедру  химшдру- 
гимь  лицомъ. 

Такъ,  въ  апр'Ьл'Ь  1820  года  имъ  быль  назначень  „елеаъ'*  академ1И 
наукъ  Ыухинъ  адъюнктомь  хим1и  и  металлурпи  съ  жалованьемь  экстра- 
ординарнаго  профессора  съ  гЬмь,  чтобы  онъ  впосл*Ьдствш,  „черезъ 
исп|{таше^  въ  Казанскомь  или  другомь  какомь- нибудь  университегЬ, 
прюбр'Ьлъ  зваше  профессора.  Но  Мухинь  въ  Казань  даже  не  пр1'Ьзжалъ: 
ему  было  предложено  м'Ьсто  адъюнктъ  -  профессора  въ  горномь  кадет- 
скомъ  корпусЬ,  которое  онъ  и  занядь,  получивь  увольнеше  изъ  Казан- 
скаго университета  въ  1юле  того  же  года. 

Въ  1823  году  на  каеедру  хим1и  было  назначено  два  лица. 

Въ  ма'Ь  м^сяц'Ь,  помимо  сов'Ьта,  Магницкхй  назначиль  доктора  меди- 


1)  1  драхка  содержала  51  §^гп  Ка|СОз,  6  ^гп.  Ка^ВО!  и  3  ^ш.  КаС1. 

2)  Результаты  атого  анализа  приведены  въ  приложев1и  къ  статье  Тиле  и  по- 
м11щены  въ  журнале  Заволжов1й  Муравей  1833  года^  №  20.  Дунаевымъ  былъ  опре- 
д'Ьлевъ  удельный  вФсъ  воды  и  общее  количество  плотваго  остатка.  Въ  плотномъ 
остатгЬ  былв  опред11лены:  вещества,  удобно  растворимый,  углекислый  зекли,  особенно 
известь^  сернокислая  известь  и  кремнистая  земля.  Эти  опред'Ьлен]'я  мало  разнятся 
отъ  сд$ланныхъ  прОФессоромъ  Кдаусомъ  въ  1839  г.  (Уч.  Зап.  Каз.  унив.  1839,  кн.  4), 
но  Клауеомъ  сдАланъ  подробный  авали  зъ  вакъ  плотваго  остатка,  такъ  и  газовъ, 
растворенныхъ  въ  водФ. 
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цины  Пелатье  адъюнктомъ  по  хин1и  и  по  другой  медигимской  каведрп,, 
которая  окажется  свободною.  Таковой  оказалась  каеедра  хврурпи,  и 
Пелатье,  кровгЬ  химхв»  читалъ  еще  малую  хирурпю  и  десмургйо. 

Фраяцузсюй  уроженецъ,  Фрамцъ  Пелатье  образоваше  получнлъ  въ 
ПарихгЬ  и  Монпелье.  Въ  1816  году  онъ  получилъ  степень  баккалавра 
словесныхъ  наукъ,  а  въ  1820— доктора  медицины.  Занимался  медицин- 
скою практикой;  въ  1822  г.  прибылъ  въ  Россш,  а  въ  1823  назначевъ  былъ 
въ  Казань.  Въ  1824  году  проф.  Фуксъ  внесъ  въ  сов'Ётъ  предложен1е 
объ  избранш  Пелатье  экстраординарнымъ  профессоромъ.  Мотивами  къ 
повышен1ю  были  указаны  прекрасные  методы  преподавангя,  обработывав1е 
записокъ  по  части  хим1и  и  врачебнаго  веществослов1я,  хнрургш  и  друпя 
ученыя  произведешя,  усовершенствованхе  бандажей,  счастливое  искусство 
въ  операщяхъ  и  прхобр'Ьтенная  репутащя  л4чен1я  зубныхъ  бол^Ьзней. 
Выбранъ  Пелатье  не  былъ. 

Въ  Казанскомъ  университегЬ  Пелатье  пробылъ  очень  не  долго.  Въ 
январ'Ь  1825  года  онъ  уЬхалъ  въ  отпускъ,  остался  въ  сел%  Лысков^ 
у  влад'Ьльца  его,  князя  Грузинскаго,  откуда  и  прислалъ  прошеше  объ 
отставк'Ь.  Д'Ьло  объ  отставк'Ь  затянулось:  на  немъ  оказался  долгъ  уни- 
верситетской библютек'Ь  за  выписанныя  для  него  книги,  а  также  и  не 
сданныя  имъ.  Долгъ  этотъ  онъ  уплатилъ,  и  только  черезъ  два  года,  посл^ 
Ц'Ьлаго  ряда  жалобъ  попечителю  и  министру,  онъ  былъ  уволенъ  въ  1827  г. 
съ  выговоромъ  за  допущенный  по  адресу  университета  пукоризненныя*^ 
выражен1я. 

Относительно  научныхъ  трудовъ  Пелатье  за  время  пребывашя  его  въ 
Казани  изв'Ьстно  сл'Ёдующее.  Въ  1824  году  онъ  представилъ  въ  сов'Ьтъ 
для  одобретя  къ  напечаташю  ^Краткое  руководство  къ  врачебному  ее- 
щеетвоеловгю*^ ,  Сочинен1е  это  было  передано  въ  отдЬлеше  врачебныхъ 
наукъ  для  просмотра;  но  отд'Ьлен1е  отзыва  долго  не  представляло',  и  дико 
за  смертью  Пелатье  нич1^мъ  не  кончилось.  Въ  тонъ  же  году  онъ  пред- 
ставилъ еще  два  сочинешя:  „Исторгю  химги*"  и  р'Ьчь  „  О  пользп  химги, 
приспособленной  къ  искусствамъ^  мануфактурамь  и  прочимъ  химическимь 
произведенгямъ*^ .  Оба  эти  сочинен1я  были  переданы  на  разсмотр'Ьн1с 
Дунаеву  и  Лл.  Лобачевскому.  Они  дали  довольно  неопред'Ьленный  отзывъ: 
что,  такъ  какъ,  де,  имъ  изв-Ьстно  отъ]  Пелатье,  что  онъ  хочегь  печа- 
тать на  свой  счетъ,  то  они  и  разсиатрнвали  ихъ  въ  „семь  отношеши", 
что  они  одобряютъ  овыя,  видя  больш1е  труды  сочинителя  и  порядокъ, 
который  онъ  ум'Ьлъ  сохранить  въ  взложенш. 

Эти  сочинен1я  были  возвращены  Пелатье;  последнее  изъ  нихъ  было 
напечатано  отдельною  брошюрой  на  французскомъ  языкЪ:  ^ХНвсоигз  зиг 
ГиИШё  йе  1а  скгтге  арр^^^иёе  аих  аги  еЬ  аих  тапи(асЬиге8*^ , 
'  Немного  позже  Пелатье  Магницкимъ,  тоже  помимо  совета,  былъназяа- 
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ченъ  ординарнымъ  орофессоромъ  по  каеедр'Ь  химш  и  металлурпи  А.  Я. 
Купферъ  съ  поручешемъ  читать  и  физику,  за  особое  вознаграждеше. 

Лдольфъ  Яковле0ичь  1й(пферь  ^)  происходилъ  изъ  купеческаго  звашя  и 
родился  въ  г.  Москв^Ь.  Образован!е  получилъ  въ  Берлинскомъ  универ- 
свтетЬ,  а  затЬмъ  усовершенствовался  въ  Париж^Ь.  Степень  доктора 
философш  въ  1821  году  получилъ  въ  Гёттингенскомъ  универснтегЬ. 

8  1ЮНЯ  1823  года  онъ  былъ  назиаченъ  въ  Казань,  куда  прибыль 
только  въ  1ЮлЪ  1824  года.  Во  время  своего  непродолжительнаго  пребыва- 
В1Я  въ  Казанскомъ  универснтегЬ  (въ  1828  году  онъ  былъ  взбранъ  чле- 
номъ  С.-Петербургской  акадешн  наукъ)  Купферъ  читалъ  минералогио, 
физику  и  хишю.  Его  деятельность  не  осталась  безплодною*,  остается 
только  сожалеть,  что  онъ  главное  вяимаше  обращалъ  на  первый  дв'Ь  науки 
а  на  последнюю,  хим1Ю,  меньше  всего.  Тотчасъ  по  назначеши  въ  Казань 
Купферъ  "Ьдегь  за  границу  съ  проф.  Симоновымъ  для  пр10бр'Ьтешя  фи- 
зическихъ  и  астрономическихъ  ияструментовъ.  По  прх'Ьзд'Ь  въ  Казань 
онъ  организуетъ  магнитный  наблюдешя,  для  чего  по  его  инишатив'Ь  были 
пр1обр'Ьтены  необходимые  приборы  и  устроено  пом'Ьщеше  для  производ- 
ства наблюдетй.  Кром1Ь  организованныхъ  на  жЪстЬ  магнитныхъ  наблюде- 
шй,  Купферъ  производить  таковыяи  въ  другихъ  м'Ьстахъ;  такъ,  въ  1826  г. 
онъ  "Ьдегь  съ  этою  ц'Ёлью  въ  Астраханскую  губершю,  а  въ  1828  въ  Перм- 
скую и  на  Екатеривбургсше  заводы.  Ц-Ьлью  посл^дняго  путешеств1я 
были,  главнымъ  образомъ,  геогностичесшя  и  минералогичесшя  изсл'Ьдо- 
ван1я.  Результаты  этого  путешествия  были  описаны  въ  изданной  въ  С.-Пе* 
тербургЬ  въ  1830  году  книгЬ:  „Уоуаде  Фгпз  РОига!^.  Во  время  этого 
путешеств1я  имъ  была  собрана  также  значительная  коллекщя  мннераловъ 
для  миверадогическаго  кабинета  университета.  Ученый  работы  Купфера 
касаются  физики  и  кристаллографии.  Изъ  нихъ  за  казанскШ  пер1одъ 
можемъ  указать  на  сл^дуюпця:  у^Зиг  ипе  ЫаНоп  ^ета^^иаЫе  ^и^  еаЛаЬе 
епЬге  1а  ^огте  стгзЬаШуге,  1е  ранк  сГип  аЬоте  е^  1а  резапЬеиг  зресг/^дие 
йеарШзгеш'з  згЛзЬапсез*^  ^),  у^Вескегскез  геЫИьез  а  1Нп(1иепсе  Ле  1а  Ьетрёга- 
Ыге  зиг  1ез  (огсез  тадпёЫдиез^  ^),  у^ПёЬег  йге  КгузШИзаИоп  Лез  Кир- 
(егтЬгъоХзу  пеЬзЬ  аИдетегпеп  Ветегкипдеп  иЬег  йаз  е\п — ипй  егпдИеЛпде 
оЛет  иШ'1орпзтаИз{Л^  8уз1ет*^  *).  Кром'Ь  того,  имъ  напечатано  сочнне- 
ши  г»'Вге%зсЪг%(Ь  йЪег  депаие  Меззипд  Лег  '[У^ьпЫ  ап  КгузШХепУ-, 

Изъ  работъ,  ближе  касающихся  хим1и,  изв-Ьстны:  рзсл'Ьдованхя  надъ 


1)  Къ  сожалФв1Я>^  Д01ВВЫ  еказать,  что  свФд'Ьшя  объ  А.  Я.  Куп^ерФ  могутъ  быть 
неполны  потому^  что  во  время  составлев1я  настоящаго  очерка  въ  университетсхонъ 
архиве  матергала  о  КупФерФ  почти  не  было:  онъ  пересланъ  быдъ  въ  С.-Петербургъ. 

«)  Аопа1е8  Ас  сЫт^е  е(  (1е  рЬувЦое.  1824.  Т.  25.  337. 

»)  Тамъ  же.  Т.  30.  113. 

«)  Ро^^епдогГв  Аппа1еп.  VIII.  61. 
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изм'Ьнешехъ  удЪльнаго  вЪса  спл&вовъ  олова  н  свинца  въ  равличныхъ 
отношетяхь  ^)  и  изсл%дован1е  надъ  составомъ  возхухл  *). 

Въ  18*729  У''-  ^о^У  судьба  благопр1ятствовала  хити-^ее  читало  трв 
лица;  кро1гЬ  этого,  явился  еще  ваидидагь. 

Экстраординарный  профессоръ  ака^еши  наукъ  Нассе  проси  ль  о  на- 
значев1я  его  профессоромъ  въ  Казансшй  университетъ  по  каеедр^  хиши^ 
техволопи  или  фармащи.  Для  занят1я  каеедры  онъ  составилъ  конспектъ 
лекщй  по  технолопи,  разсмотр^кть  который  было  поручено  Дунаеву.  Но 
назначете  не  состоялось,  потому  что  каеедра  технолопи  была  занята, 
и  не  было  свободныхъ  ваканс1Й  экстраординарнаго  профессора. 


IV. 

Посл'Ь  б1ографическихъ  свЪд'Ьтй  о  лицахъ,  занимавшихъ  каеедру 
ХИМ1И  въ  первый  пер10дъ,  считаемъ  долгомъ  упомянуть  и  о  ближайшихъ 
ихъ  помощникахъ  въ  лабораторной  д'Ьятельности— лаборантахъ  и  ассис- 
тентахъ. 

При  ЭвестЬ  и  въ  первое  время  при  ДунаегЬ  лаборантовъ  при  хими- 
ческой лаборатор1и  не  было;  да  ихъ,  конечно,  и  не  требовалось  при  тог- 
дашнемъ  состоян1и  лабораторш— практическихъ  заняпй  не  было,  да  и 
на  лекщяхъ  возможно  было  показывать  только  очень  небольшое  коли- 
чество простыхъ  опытовъ.  Съ  течетенъ  времени  явилась  необходимость 
въ  этихъ  лицацъ. 

Первымъ  такимъ  лицомъ  былъ  студевтъ  врачебнаго  отд^лешя  Ка- 
занскаго  университета  Николай  Гаврилоеичъ  Кручининь.  Въ  ма'Ь  1818  года 
Дунаевъ  представилъ  его  въ  „лабораторы*^  при  химической  лабораторш, 
съ  жалованьемъ  100  руб.  въ  годъ  изъ  лабораторныхъ  средствъ,  при  чемъ 
указывалъ  на  подготовленность  Кручииина,  такъ  какъ  онъ  слушалъ  хи- 
мическ1я  лекщи  въ  течевхе  двухъ  л'Ьтъ.  Лаборантомъ  Кручининъ  про- 
былъ  только  два  года;  въ  1820  году  онъ  отказался^  им'Ья  въ  виду  за- 
няться приготовлетемъ  къ  экзамену  на  степень  лгкквфя. 

М'бсто  Кручинина  занялъ  аптекарскхй  помопшикъ  Григорш  Матетье- 
вичъ  Глазевичь  ^).  Онъ  прослужилъ  до  1823  года,  когда  былъ  уволенъ 
по  жалоб-Ь  Пелатье.  11осл'Ьдн1й  почти  при  самомъ  начале  лекщй  вошелъ 
съ  представлешемъ  въ  сов'Ьтъ  университета,  въ  которомъ  изложилъ  всЬ 
гЬ  препятств1я,  которыя  онъ  встр'Ьтилъ  при  преподавати  хим1и.  Крои-Ь 


>)  ВеггеИив  1аЬгевЪепсЬ1.  7.  134. 

^)  Ко8сое-8сЬог1еттег.  АивШЬгИсЬев  ЬеЬгЪисЬ  дег  СЬет!е.  1877.  Т.  I.  368. 
*)  Зваи1е  аптекарскаго  помощника  онъ  подучялъ  въ  С.-Петербургской  Медико-хи- 
рургической авадеши  въ  1813  году. 
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недостатка  въ  инструментахъ,  недостатка  въ  необходииыхъ  препаратахъ, 
главное  препятств1е  въ  преподаваши— это  нерад'Ьше  препаратора,  иаъ 
за  котораго  Пелатье  не  могъ  ни  привести  въ  порядокъ  лабораторхю,  ни  до- 
дать опытовъ.  Пелатье  жалуется  и  на  грубость  Глазевича,  которая  до- 
шла до  того,  что  и  студенты  стали  зам'Ьчать  и  просили  прекратить.  Если, 
де,  Глазевнчъ  не  понимаетъ  меня  (Пелатье  читалъ  лекщи  по-франдузски), 
то  еиу  студенты  всегда  переводятъ  иои  слова,  а,  кром'Ь  того,  онъ,  при 
знаши  латинскаго  языка,  могъ  бы  быть  полезенъ.  Пелатье  проситъ  дать 
ему  или  другого  препаратора,  или  запретить  Глазевичу  ходить  на  лекщи, 
такъ  какъ  онъ  для  него  безполезенъ.  Сов'Ьтъ  постановилъ  уволить  Гла- 
зевича, такъ  какъ  директоръ  университета  Владим1рск1Й  заявилъ,  что 
Глазевнчъ  „сомнительнаго  поведешя**,  хотя  Дунаевъ  и  Эрдманъ  предла- 
гали спросить  сначала  объяснев1я  Глазевича.  Глазевнчъ  подалъ  въ  Со- 
в'Ьтъ объяснеше,  въ  которомъ  признавалъ  себя  совершенно  невиннымъ 
и  соглашался  охотно  служить  безплатно,  считая  за  великое  счастье  слу- 
жить въ  университег]Ь. 

На  его  згЬсто  Пелатье  представилъ  аптекарскаго  помощника  Еюра 
Яковлевича  Бахмана  ^). 

Бахманъ  для  занятхя  дол^^ности  лаборанта  держалъ  экзаменъ  въ  от- 
хЬлеши  врачебныхъ  наукъ  по  теоретической  и  практической  хиы1и,  ко- 
торый и  выдержалъ  удовлетворительно.  Въ  1825  г. онъ  прюбр'Ьлъ  въ  Ка- 
занскомъ  университетЬ  степень  провизора  1-го  отд-Ьлешя,  а  въ  1827  году— 
аптекаря  1-го  отд'Ьлешя.  Въ  1825  году  Бахманъ,  по  предположешю  Куп- 
фера,  занялъ  еще  должность  „присп'Ьпшика''  при  физическомъ  кабинет'^. 
Эту  должность  онъ  занималъ  до  1833  года,  а  лаборантомъ  цробылъ  до 
начала  1839  года,  когда  былъ  уволенъ  по  прошешю. 

У. 

Состоите  химической  лаборатор1и  въ  первое  время  зав'Ьдывашя  ею 
Дунаевымъ  мало  отличалось  отъ  того,  въ  какомъ  она  была  при  ЭвесгЬ, 
хотя  всетаки  имущество  лабораторное  мало-по-малу  увеличивалось,  такъ 
что  въ  отчет'Ё  за  1813  годъ  Дунаевъ  говорить,  что  лаборатор1я  доста- 
точно снабжена  для  разнаго  рода  неханическихъ  операщй,  не  им-Ьегь 
только  приборовъ  для  производства  точныхъ  опытовъ.  Жалобы  на  этотъ 
недостатокъ,  а  также  на  отсутствге  платиновой  и  серебряной  посуды, 
необходимыхъ  снарядовъ,  въ  род'Ь  электрической  машины,  воздушнаго 
насоса  и  прочихъ,  продолжались  до  1827  года,  когда  для  лабораторш  были 
сд'Ьланы  сразу  значительный  прюбр-Ьтешя.  Лаборатор1я  страдала  также 


1)  Это  звав!е  онъ  получилъ  въ  Медико-хврургической  академии  въ  1817  г. 
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недостаткомъ  химичесвихъ  матер1аловъ  и  не  нм^Ьла  волдекщи  препара- 
товъ — ^на  это  жаловался  Пелатье.  За  все  это  время  для  лабораторш 
прюбр'Ьталась  только  самая  необходимая  посуда  и  реагенты,  а  изъ  сна- 
рядовъ  было  куплено  только  н'Ьсколько  эвдхометрическихъ  трубокъ, 
термометровъ,  барометръ  и  вольтовъ  столбъ  въ  100  паръ. 

На  лаборатор1ю  отпускалось  тогда  1000  руб.  въ  годъ,  но  взъ  этов 
же  суммы  приходилось  тратить  300  руб.  на  жалованье  лаборанту,  со- 
держать служителя  и  прочее.  Главнымъ  образомъ  деньги,  отпускаемыя 
на  лаборатор1Юу  тратились  на  книги.  Университетская  библ10тека  не 
им'Ьла  книгъ  по  хим1и;  ихъ  и  приходилось  покупать  для  лабораторш. 

Такъ  пр]обр'Ьтены  были  журналы:  ОеМеп^з  N€463  а11дете%пез  ^оит(й 
Лег  Скетге;  ОеЫЫз  ЛитсЛ  /йг  й%е  СНетге^  Ркузгк  ипй  М%пега1одье\ 
ЗсНгоегдег'з  ВегЬгйде  гиг  Скетге  ипЛ  РкузИс\  множество  руководствъ 
по  ХИМ1И,  технолог1и,  между  ними  можно  указать  на  Гизе,  Гмелина,  Гиль- 
дебрандта,  Лампадауса  и  прочае  ^). 

Въ  начал-Ь  двадцатыхъ  годахъ  улучшилось  и  пом'Ьщеше  лабора- 
тор1и— по  краИнеВ  м^Ьр'Ь  она  заняла  бол^Ье  просторное  пом^щеше.  Лабе- 
ратор1я  была  переведена  на  восточный  конецъ  главнаго  уннверситет- 
скаго  корпуса,  при  чемъ  химнческШ  кабинетъ  и  классъ  заняли  бывшую 
студенческую  столовую  и  другую  комнату  рядомъ  (нын^  техническая 
лаборатор1я) ,  а  лабораторхл  пом'Ьщена  была  въ  бывшей  студенческой 
кухн*Ь  ')  (нынЪ  часть  фармацевтической  лабораторки). 

Съ  переводомъ  лабораторш  въ  зав^дываме  Купфера  она  значительно 
обогатилась.  Въ  1825  году  онъ  и  Дунаевъ  вошли  въ  сов^тъ  съ  пред- 
ставлешемъ  объ  улучшен1и  состоян1я  лаборатор1и,  для  чего  они  просили 
отпустить  3000  рублей  на  прюбр'Ьтен1е  достаточнаго  количества  раз- 
личной стеклянной  посуды,  в'Ьсовъ  для  точныхъ  химическихъ  опытовъ 
съ  разнов-Ьсомъ,  разныхъ  приборовъ,  какъ-то:  термометровъ,  барометра, 
ареометровъ,  гальвавическаго  снаряда  и  проч.,  нужнаго  количества  пла- 
тиновой, серебряной,  м'Ьдной  и  оловянной  посуды  и  пол  наго  ообрашя 
разныхъ  веществъ.  Источникомъ  на  покрыпе  этой  суммы  они  указали: 
600  руб.  остатковъ  отъ  прошлаго  1824  года,  а  2400  руб.  просили  вы- 
дать изъ  экономической  суммы  университета  заимообразно,  погашая  ее 
на  счетъ  1200  рублей,  назначенныхъ  къ  отпуску,  начиная  съ  1825  года, 
на  фармацевтическую  практику.  Ходатайство  ихъ  было  уважено,  но  дбло 
съ  выпиской  затянулось.  Выписанная  посуда  была  получена  отъ  Ритннга 
въ  1827  году,  а  инструменты — какъ-то:  измерительные  сосуды,  термо- 

*)  ВсФ  эти  кнвгв,  въ  количестве  100  наавав1Й,  по  поставовленаю  сов'Ьта  увнвер- 
ситета  7  марта  1830  г.  сданы  въ  уввверсвтетсвую  библаотеку. 

')  Когда  состояюсь  перем^щенге,  ука8ан1Й  не  найдено,  но  въ  1824  году  лабо- 
ратор18  была  уже  ва  вовомъ  м^сгк. 
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метры,  ареометры,  в-Ьсы  и  прочее,  получены  отъ  Коллардо  въ   Па))1№Ь 
только  1830  году. 

Съ  переходомъ  Купфера  въ  акаден1ю  наукъ  лабораторгев  сталъ  снова 
зав'Ьоы  ать  Дунаевъ.  Теперь  лаборатор1я  была  обставлена  уже  довольно 
хорошо,  и  Дунаевъ  могъ  сказать,  что  „теперь  только  можетъ  руко- 
водствовать слушателей  въ  пр1еиахъ  при  опытахъ''  ^).  Имущество  лабо- 
раторхи  продолжало  непрерывно  возрастать,  такъ  что  стоимость  его  въ 
1837  достигала  2423  руб.  сер. 

При  Дунаев'Ь  же  была  начата  и  постройка  настоящаго  здашя  хими- 
ческой лабораторш  ^. 

Постройка  химической  лабораторш  и  выстроенныхъ  одновременно  съ 
нею  астрономической  "обсерваторш,  анатомическаго  театра,  библиотеки, 
клиники  и  другихъ  медкихъ  здан1й  была  произведена  подъ  наблюдешемъ 
строительнаго  комитета,  состоявшаго,  подъ  предс^Ьдательствомъ  ректора 
университета  Н.  И.  Лобачевскаго,  изъ  членовъ:  ординарнаго  профессора 
прикладной  математики  Г.  Б.  Никольскаго  и  архитектора  Коринескаго. 
Закладка  здашя  лабораторхи  состоялась  19  сентября  1834  года,  а  по^ 
стройка  окончена  въ  1837  году.  Здан1е,  въ  которомъ  находится  лабо- 
ратор1я,  представляетъ  двухъэтажный  каменный  корпусъ  съ  подваль- 
нымъ  этажомъ.  Въ  верхнемъ  этаж'Ь  пом'Ьщался  и  теперь  помещается 
физическ1й  кабинетъ,  въ  нижнемъ — лабораторвя;  подвальный  же  этажъ 
былъ  раньше  занять  квартирами  для  служителей,  нынче  же  почти  весь 
передгЬланъ  подъ  лабораторш. 

На  постройку  этого  здатя  было  ассигновано  по  см'ЬтЬ  17218  руб. 
40  к.  сер.,  въ  действительности  же  израсходовано  только  15435  руб. 
33  коп.  сер.;  кроме  того,  на  меблировку  лабораггорш  и  фнзическаго 
кабинета  было  истрачено  2457  р.  14  к.  сер. 

Чтобы  закончить  описате  перваго  перюда,  остается  сказать  не- 
сколько словъ  о  преоодаванш  хим1и;  единственнымъ  источннкомъ  для 
этого,  за  отсутств1емъ  другихъ  матерааловъ,  будутъ  служить  отрывочный 
данныя  изъ  годичныхъ  отчетовъ,  обозрешй  преподавашя  и  экзаменащон- 
ныхъ  программъ. 

Дунаевъ  въ  начале  своей  преподавательской  деятельности  читалъ 
опытную  химш  по  руководству  Шерера  *),  употребляя  на  это  две  двух- 

1)  См.  годичный  отчетъ  аа  \Ь^1^  годъ. 

*)  Матер1аш  относитакьно  постройки  хжиичеехой  лабораторш  взяты  изъ  книги 
профессора  Фойгта  —„Отчетъ  Императорокаго  Каванскаго  университета  за  17  ж^тъ, 
1827 — 1844''.  Въ  старыхъ  д^ахъ^  хранящихся  въ  лаборатор1я,  есть  дояесев1е  архи- 
вариуса университета  отъ  14  мая  1855  г.^  что  в<гЬ  дФла^  проиаводимыя  бывшимъ 
стронтельныиъ  ионитетоиъ  до  24  августа  1842  года,  сгорби. 

3)  Шереръ,  А.  Руководство  къ  преподавав1ю  хни1и.  Пер«  Джунвовскаго.  С.-Пе^ 
тербургъ.  1808. 

А.  АЛЬВИЦКШ.  2 
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часовня  лекщи,  съ  дополнешяии  и  пояснешямн  опытами,  какъ  по- 
стоянно значится  въ  обозр'Ьшяхъ  преподавашя;  затЬмъ  приблизительно 
съ  1818  года  въ  качеств'Ь  руководства  по  общей  хим1и  сталъ  пользо- 
ваться Грееномъ  *).  Въ  18*7»«  и  18**Д,  уч.  гг.  Дунаевъ  ддя  студентовъ 
3  разряда  (курса)  физикоматематическаго  факультета  читалъ  даже  осо> 
быв  курсъ:  „О  составныхъ  частяхъ  тЬлъ  животныхъ  и  прозябаемыхъ, 
также  и  о  металлахъ,  въ  особенности  добываемыхъ  въ  большомъ  видЪ^ . 

Пелатье  во  время  своего  полуторагодового  пребывашя  въ  универси- 
тетЬ  въ  18*'/91  и  въ  первую  половину  18*7и  У^*  ^№  читалъ  на  фран- 
цузскомъ  язык^Ь  теоретическую  хим1ю  по  руководствамъ  Тенара  *)  и 
Томсона  ').  Программа  его  курса  была  сл'Ьдующая:  о  химическомъ  срод- 
ств'Ь,  о  сц'Ьплен1и  атомовъ,  объ  ихъ  взаимномъ  соединенш,  номенклатура, 
объ  атмосферномъ  воздух!^,  вод'Ь,  электрическое  и  магнитной  жидкостяхъ, 
о  теплотЬ,  св'ЬтЬ  и  проч.,  о  различныхъ  соединешяхъ  горючихъ  гЬлъ 
съ  кислотворонъ,  о  соединешяхъ  горючихъ  металл ическихъ  тЬлъ  между 
собою  и  о  соединен1яхъ  горючихъ  неметаллическихъ  тЬлъ,  объяснеше  те- 
орш  химическаго  сродства,  а  въ  особенности  новой  атомистической  системы 
Дальтона,  исчисленхе  веществъ  соляныхъ  и  способы  ихъ  образовашя. 

Въ  18^'/,^  году  Дунаевъ  лродолжалъ  чтен1е  курса  общей  химш.  На 
18'7<8  У^*  ^'одъ,  кром'Ь  курса  Пелатье,  объявленъ  былъ  еше  курсъ  прак- 
тической хим1и  Купфера — одна  двухчасовая  лекшя.  Дунаевъ  же  этотъ 
годъ  читалъ  техническую  химио  по  Шапталю  *)  и  Ламп|дцусу  ')  и  отдель- 
ный курсъ  общей  ХИМ1И  студентамъ-медикамъ. 

Съ  уходомъ  Пелатье  преподаваше  хим1и  разд'Ьлилось  между  Купфе- 
ромъ  и  Дунаевымъ.  Купферъ  читалъ  дв^Ь  двухчасовыхъ  лекщи  по-фран- 
цузски теоретической  химш  по  Тенару,  Дунаевъ  же— общую  химио  в 
техническую  по  Прехтлю  *).  Посл'Ь  Купфера  преподаваше  всей  хтоя 
снова  легло  на  одного  Дунаева  '');  онъ  читалъ  и  теоретическую  хим1ю 
по  новому  уже  руководству  Шубарта  ^)  и  практическую  техническую. 

Весьма  любопытны  экзаменащонныя  программы,  напечатанныя  за 
18*%^  и  18*791  годы;  по  нимъ  можно  судить  объ  объеме  преподаван1я 


1)  Сгееп.  Огап(1пв8  (1ег  СЬвт1е. 

*)  ТЬепаг(1.  Тга!!^  (1е  сЬ1т1е  ё1ёгоепЫге. 

3)  ТЬотвоп.  8ув(ёте  (1е  сЫт1е^  1га(1.  раг  ЮвТаиН. 

)  СЬар1а1.  СЫш{е  арр1^^а6е  аах  аг1в. 

^)  Ьатра(11а8.  ОгапсИа^е  дег  (есЪшасЬеп  СЬет1е. 

•)  Р^есЬи.  ОгапШеЬгеп  <1ег  СЬвт1е  1а  ^есЬп^8сЬег  Вег1еЬип^. 

^)  Въ  1833  ■  1834  годахъ  были  делаемы  попытки  заметить  свободвую  ваеедру 
ХИМ1В,  ддя  чего  ваавачаемъ  быдъ  ковхурсъ,  во  не  прввелъ  нв  къ  чему.  Сочивен1я, 
представляемый  для  еонскаы1я  каеедры,  не  были  одобрены. 

в)  5оЬаЬаг(.  ЬеЬгЬпсЬ  Дег  (Ьеоге11всЬеп  СЬетхе. 
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И  О  тоиъ,  ЧТО  подразум'Ьвали  подъ  иненемъ  „теоретической''  и  „общеЯ*" 
хишн. 

Теоретическая  хшоя  соотв-Ьтствуеть  неорганическое.  Преподавалась 
она  въ  объем-Ь  нисколько  не  меньшемъ  нынЬшняго,  если  даже  не  въ 
большенъ  по  сравнешю  съ  распространеннымъ  учебникомъ  ноорганиче- 
скоЯ  хишн  В.  Рихтера,  за  исключенхемъ  металловъ,  взъ  которыхъ,  кро1гЬ 
общаго  П0НЯТ1Я  о  нихъ  и  соляхъ,  бол^Ье  подробно  разсхатриваютсд 
только  яПотасс1И'*  и  ^натрошв**.  Въ  этомъ  же  курсЪ  разсматриваются  и 
простЬйпие  углеводороды,  ихъ  галоидопроизводныя  и  цданъ  съ  его  про- 
изводными. 

Въ  курсъ  общей  химш,  посл'Ь  общаго  понят1я  о  химш  и  явлешяхъ 
химическихъ,  входило  сл'Ьдующее: 

Понят1в  о  частичныхъ  силахъ  и  о  трехъ  состоян1яхъ  вещества,  твер- 
доиъ,  жидкомъ  и  газообразноиъ,  и  объ  услов1яхъ  перехода  ихъ  ^  изъ 
одного  состояшя  въ  другое.  Понят1е  о  химическомъ  сродств'Ь,  зависи- 
мость его  отъ  различныхъ  условШ,  способы  опред'Ьлешя  степени  сродства 
и  таблицы  сродства.  Понятхе  о  химическомъ  разложеши  и  объ  услов1яхъ 
и  способахъ  производить  его.  Прхемы  лабораторнаго  изсл^Ьдовав1я:  взв^Ь- 
пшваше,  изгЬрен1е;  описаше  химическихъ  операщй  растворешя,  пла* 
влешя,  осаждешя,  кристаллизовашя,  перегонки,  возгонки  и  о  приборахъ, 
употребляемыхъ  при  этомъ.  Поняпе  о  теплотЬ,  лучистая  теплота,  тепло- 
проводность, расшнреше  тЬлъ  отъ  теплоты  и  прнборъ  для  изи1Ьретя  ея. 
Теплое1^кость  и  способы  измерять  ее.  Переходъ  гЬлъ  отъ  теплоты  изъ 
одного  С0СТ0ЯН1Я  въ  другое.  КинЬше,  испареше.  Разложеше  тЬлъ  отъ 
теплоты.  Св'Ьтъ,  поняпе  о  немъ.  Источники  его,  распространеше,  отра- 
жеше,  преломлеше  и  разложеше  призмой.  Д'Ьйствхя  св'Ьта  на  органиче- 
ск1я  и  неорганичесшя  тЬла.  Невидимые  лучи.  Атмосферный  воздухъ, 
его  составныя  части.  Евд10метр1я,  теор1я  гор'Ьшя.  Вода,  ея  физичесшя 
свойства,  ирим^Ьси  и  ея  очищеше,  разложеше  воды.  Общая  характери- 
стика элементовъ  неметал лическихъ  и  металловъ.  Обпця  понятая  о 
кислотахъ,  основан1яхъ  и  соляхъ. 

Какъ  можно  вид'Ьть  изъ  выше  прнведенныхъ  извлечешй  изъ  про- 
граммъ,  теоретическое  преподаваше  химш  стояло  довольно  высоко;  нельзя 
того  сказать  о  практическомъ.  Правильно  организованныхъ  заняпй  не 
было,  хотя  иногда  встр'Ёчаются  указашя  на  существоваше  практическихъ 
занятШ.  Такъ,  тотчасъ  по  прх'Ьзд'Ь  Дунаева  ему  было  поручено  упраж- 
нять въ  опытахъ  Ал.  Лобачевскаго  и  Филипповскаго.  О  занят1яхъ  пер- 
ваго  Дунаевъ  ежом'Ьсячно  доносилъ  совету.  Въ  чемъ  состояли  занятая, 
сказать,  конечно,  нельзя:  н-Ьтъ  данныхъ  ^).  При  Купфер'Ь,  повндииому, 


1)  Впрочеиъ^  встречается  одно  подобное  увазанге.  Въ  одноиъ  изъ  отчетовъ  (въ 

2* 
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уже  существовали  правтичесшя  занят1я.  Т&къ,  онъ  въ  1827  году,  въ 
виду  большого  числа  заняпй  по  преподавашю,  просить  назначить  ему 
въ  помощь  репетитороиъ  по  хим1и  и  минералопи  кандидата  Покровскаго, 
при  чемъ  указываетъ  на  его  работу:  у,Объ  удгьльномъ  врье9ь  еоеданенгй 
метоАловь  ртути  и  свинца  еь  различмьись  пр(торц1яхъ'^ . 

Въ  1832  году  уже  и  Дунаевъ  предлагаегь  устроить  обязательныя 
8анят1я  химическою  практикой  два  раза  въ  недЬлю  по  два  часа.  СовЪтъ 
утвердилъ  это  предложен1е. 

VI. 

Съ  введешемъ  въ  хЬйствхе  въ  Казанскомъ  университегЬ  устава  1835 
года  Дунаевъ  былъ  уволенъ  «за  реформою'',  и  каеедра  химш  была  за- 
нята К.  К.  Клаусомъ,  назначеннымъ  первоначально  адъюиктомъ  фар- 
мацш. 

Карль  Карловичь  Клаусъ  '),  дерптскШ  уроженецъ,  родился  въ  1796 
году.  Лишившись  скоро  отца,  а  затЬнъ  и  матери,  онъ  съ  раннихъ  л^тъ 
долженъ  былъ  самъ  пробивать  себЪ  дорогу.  Въ  1810  году  онъ  уЬхалъ 
въ  Петербургъ  н  ноступилъ  въ  аптеку,  гд'Ь  все  свое  свободное  время 
посвящалъ  занят1ямъ,  благодаря  чему,  безъ  всякой  посторонней  помощи, 
скоро  сдалъ  экзамены  на  степень  аптекарскаго  помощника,  а  затЬмъ  и 
провизора.  Въ  1815  году  Клаусъ  вернулся  въ  Дерптъ,  сдалъ  экзаменъ 
на  степень  аптекаря  я  снова  въ  1816  г.  поступилъ  въ  одну  изъ  с.-пе* 
тербурскихъ  аптекъ.  На  сл1^дуюпий  годъ  онъ  лерешелъ  въ  Саратовъ, 
откуда  въ  1826  году  пере'Ьхалъ  въ  Казань,  гд'Ь  основалъ  свою  собствен- 
ную аптеку,  ставшею  скоро  лучшею  въ  городЪ.  Въ  Казани  онъ  сбли- 
зился съ  некоторыми  профессорами  университета,  продолжая  интересо- 
ваться наукою,  особенно  ботаникой.  Въ  1827  году  онъ,  вмЪсгЬ  съ  проф. 
Эверсманомъ,  отправился  въ  вкскурсио  въ  степи,  лежапця  между  Ура- 
ломъ  и  Волгою.  Собранный  нмъ  ботаническШ  матер1алъ  послужилъ  осно- 
вашемъ  для  изданнаго  нмъ  впосл1Ьдств1и  сочинешя  у,Р1ога  Лег  1^<Л^де- 
депЛеп*^.  Не  находя  удовлетворешя  въ  практической  д-Ьятельности  и 
всею  душой  стремясь  къ  наукЬ,  Клаусъ  передалъ  свою  аптеку  и  въ 
1831  году  занялъ  м'бсто  ассистента  при  химической  лабораторш  Дерпт- 
скаго  университета,  гдЬ  и  пробыхь  до  января  1837  года.  Въ  это  время 
онъ  сдалъ  экзаменъ  на  кандидата  и  затЬмъ  3  февраля  1837  года  прь 

1812  году)    о   ор1обр^тев1яхъ   для  лаборатор]я   сказано^   что   „куплено  2  ф.  меду  и 
1/|  штоФа  водки  простой,  для  показавЕЯ  способовъ  очвстки  оной**. 

^)  Б10граФическ1Я  св'6д11в{я  о  Б.  К.  КлаусЬ.  кро]гЬ  архивваго  натер1ала,  заимство- 
ваны еще  Н1ъ  р^чн  про*.  К.  Шмидта:  ^ЬеЬепвЫМ  топ  РгоГеввог  Ог.  Саг1  С1аи8' 
Вогра!.  1864. 
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обр'к1ъ  степень  нагистра  фидософ1и  ^).  Въ  1834  году  онъ  сопровождалъ 
дерптскаго  проф.  химш  Гебеля  въ  качеств'Ь  ботаника  въ  его  экскурЫи 
по  Заводжскимъ  степямъ.  Результаты  этой  экскурс1и  были  еоввгЬстно 
опубликованы  въ  соч.  ^Еегзе  %п  йге  8^ерреп  скз  зйсЛгсНеп  Вм$81апй$^ 
ипктоттеп  юоп  Вт,  Рг.  ОбЬе1  %п  ВедЫЬипд  Лег  Неггт  Вт.  С.  (Яаиз 
и  Л.  Вегдтап**.  Оогра!.  1837 — 1838.  Ботаническая  часть  этого  сочи- 
нен1я  всец'Ьло  принадлежитъ  Клаусу. 

Клаусъ  самъ  изъявилъ  желаше  занять  каеедру  фармащи  въ  Казан- 
сковгь  университет'Ь.  Министръ  народнаго  просв^щешя  согласился  на 
назначен1е  съ  гЬмъ  только  условхемъ^  чтобы  Клаусъ  прочелъ  пробную 
лекц1Ю,  и  она  была  одобрена  членами  С. -Пет.  Медико-хирургическов  ака- 
деши.  Лекшл  на  тему:  „О  екарп^йгиемь  способа  пршатовленгя  химика - 
фармацевтическихь  препаратовъ^  была  прочитана  29  мая.  Кром^  лекщи 
Клаусу  было  поручено  приготовить  и  объяснить  несколько  препаратовъ, 
а  именно:  Са1оте1,  Таг1га8  з^хЫ!  е(  ро1а8811,  Аттошит  1^^ш(1ит  и  Т!пс1. 
Сшпатот!. 

1  августа  1837  года  Клаусъ  былъ  утвержденъ  адъюнктомъ  уже  по 
каеедр'Ь  химш  и  принялъ  въ  свое  зав^^дываше  химическую  лабораторш. 

Л-ктомъ  1838  г.  Клаусъ  былъ  командированъ  на  Серпевсгая  мине- 
ральный воды  въ  сопровождеши  студента  врачебнаго  отдЬлешя  Кабаке- 
рова.  Результатомъ  этой  командировки  явилось  соч.:  „Химическое  разло- 
окенге  С!ер14евекихь  минер(1Аьныхъ  водь^^^  представленное  Клаусомъ  во  2-ое 
отд'Ьл.  философскаго  факультета  въ  качестве  докторской  диссертащи. 
ОтдЬлеше,  разсмотр-Ьвъ  эту  диссертащю  при  участ1и  проф.  фармаколо- 
Г1И  Протопопова,  постановило  ее  напечатать.  Диспутъ  состоялся  23-го 
декабря  1838  г. 

Въ  1839  году  Клаусъ  былъ  утвержденъ  экстраординарнымъ  профес* 
соромъ,  а  въ  1844  г.  ординарнымъ.  Въ  Казани  Клаусъ  пробылъ  до  л^Ьта 
1852  года;  въ  этомъ  году  онъ  перешелъ  въ  Дерптск1Й  уяиверситетъ 
лрофессоромъ  фармащи. 

Плодотворная  его  д'Ьятельность  въ  Казанскомъ  университетЬ  была 
оценена;  въ  1854  году  онъ  былъ  избранъ  почетнымъ  членомъ  Казан- 
скаго  университета. 

Первыя  работы  Клауса  въ  Казани  относились  къ  органической  хи- 
иш.  Въ  Бюллетеняхъ  С.-Пет.  академ1и  наукъ  имъ  напечатаны  сл^дуюпця 
статьи:  за  1838  годь  „ВеНгаде  еиг  пакегеп  КепМп1зз  Лег  8ски>е/е1уап^ 
теШ1е"  '),  за  1841  г.  ,уЦеЬег  Лаз  УеткаШеп  Лез  Оатркегз  ги  Леп  НаЛоь- 


^)  Магистерская  днссертац1я:  ^Огип^йде  Лег  ап11уИ8еНеп  РНуи)сНепие^.  Вот- 
ра1.  1837. 

<)  КронФ  того,  »тв  же  статьи  папечатавы  еще  въ  ^оап1а1  Шт  ргакИесЬе  СЬет1е, 
1838  и  1842  годы. 
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€1еп  и  у,ЛеЬег  Лье  ОедепгоагЬ  Лез  У^'аззегейЬоЦ^з  %ш  8скьое(ё1суап'^\  были  и 
аналитическ1я:  „Химическое  разлйженге  водь  города  Кскзани"  >). 

Скоро  работы  Клауса  приняли  другое  направлеше.  Во  время  п(уЬглкп 
въ  С.-Петербургъ  въ  1840  году  1Слау су  случилось  познакомиться  съ  ми- 
нистромъ  финансовъ  графомъ  Канкрвнымъ,  равговоръ  съ  которымъ  объ 
уральской  платиновой  руд:Ь  и  остаткахъ,  получаемыхъ  при  обработк-Ь 
ея,  навелъ  Клауса  на  мысль  заняться  ея  изсл1Ьдоватемъ.  Уральскую 
платиновую  руду  изсл'Ьдовали  уаке  въ  1828  году  Берцвл1усъ  и  Озаннъ. 
Первый,  кром'Ь  открытыхъ  Волластоноиъ  въ  растворимой  части  амери- 
канской платиновой  руды  паллад1я  и  род1Я)  а  также  уже  найденныхъ 
Теннаномъ  въ  нерастворимыхъ  остаткахъ  ирид1я  и  осм1я,  новыхъ  элемен- 
товъ  не  могъ  найти,  между  тЬмъ  какъ  Озаннъ  въ  ДерптЬ  почти  одно- 
временно нашелъ  три  новыхъ  элемента:  плуранъ,  рутешй  и  полинъ. 

Вопросъ  этотъ  оставался  открытымъ  въ  течен1е  14  л^Ьтъ.  Получнвъ, 
благодаря  Канкрину,  изъ  С.-Петербургскаго  монетнаго  двора  большой 
запасъ  матер1ала,  Клаусъ  ревностно  принялся  за  работу.  Шагъ  за  ша- 
гомъ  онъ  повторяетъ  опыты  своихъ  предшественвиковЪу  и  въ  1844  году 
онъ  опубликовываетъ  открыт1е  уже  настоящаго  рутен1я  и  объясняетъ 
всЬ  неудачи  Озанна.  ЗатЬмъ  въ  продолжеше  двадцати  л-Ьтъ  онъ  про- 
должаетъ  эти  изсл'Ьдовашя  по  всЬмъ  направлеи1ямъ;  прмготовилъ  рядъ 
весьма  интересныхъ  соединешй  ^)  и  выяснилъ  соотношенгя  меацу  ними. 

За  время  пребыван1Я  въ  Казани  Клаусомъ  въ  Бюллетеняхъ  С.-Пе- 
тербургской академ1и  наукъ  и  въ  Доита!  Шг  ргакизсЬе  СЬепие  напеча- 
таны сл^дуюпця  статьи:  1844  г. — 1) ;;  ПеЬег  Леп  ПаИпгйсШапЛ'^  у  2)  ^'ог^- 
зеЬяипд  Лег  ЦпЬегзисЪипд  Лез  Р1аНпгйскз(апЛез  пеЪз1  УогЫи^гдег  Апкйп- 
Лгдипдегпез  пеиеп  МсЬМез^^,  1845  г. — ;,  ИеЬег  Лге  пеиеп  Ме1а11е^  и?е1сЬеюоп 
рго(,  Озапп  т  Леп  РШгпгйскзШпЛеп  аи/др/ипЛеп  гоогЛеп  з%пЛ^.  1846  г. 
;;  1]Лег  Лге  скетгзсНе  УегкаИтззе  Лез  ВмЬкепгит'з  юегфскеп  тИ  Лепеп 
Лез  1ггЛ%итз/^  1847  г.  „ВеЛгаде  еиг  СНетге  Лег  Р1а1гпте{аие:  1)  1ТеЬег 
Лез  ТегкаНеп  Лез  ТпЛштеЫоггЛез  ги  Лет  зсЛреЬегзаигеп  ВНЬегохуйе; 
2)  Т1еЬег  Лге  Егптгкипдеп  Лез  зски^е^Идеп  8аиге  ипЛ  Лаз  зЫи>е(1%дзаигеп 
Ка1г'з  аи(  Л1е  ОШггЛе  ипЛ  Ворре1ьегЫпЛипдеп  егпгдег  РЫгптеЫШе^, 

Въ  Ученыхъ  Запискахъ  1Сазанскаго  университета  за  1844  г.  напе- 
чатано: „  Химическое  г43смьдованге  остатковъ  уральской  платиновой  руды"" . 
Будучи  уже  въ  ДерпгЬ,  Клаусъ  собралъ  всЬ  свои  изсл^Ьдованхя  надъ 
платиновыми  металлами  и  издалъ  въ  1854  г.  къ  пятидесятилетнему  юби- 
лею Казанскаго  университета  книжку.  „ВеШгаде  лиг  СНетге  Лег  РШт- 


>)  Ученыя  Запиеви  Каванскаго  универсвтета  1839  г.  жв.,  4. 
>)  Мвопе  швъ  препаратовъ  К.  К.  хравятся  въ  Еававской  даборатор^в  въ  отдф- 
дев1и  оргаввчесжой  хвпв. 
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текЛе.  Ре8исЬгг(Ь  виг  ^иЪе^(е^е^  йез  ^йп(е%д}аНг%деп  ВезиКепз  Лет  Лтьет- 
$им  К(18ап". 

VII. 

Одвовременно  съ  Клаусомъ  подвизался  на  поприщ'Ь  профессорской 
хЬятельности  и  другой  зам'Ьчательный  ученый  —  Николай  Николаевичь 
Зииинъ.  Собственно  говоря,  онъ  въ  Казани  занималъ  каеедру  техно- 
допи,  но  вся  его  научная  д'Ьятельность  относится  къ  области  чистой 
хиши;  кровгЬ  того  онъ  еще  раньше,  до  появлетя  К.  К.  Клауса,  подго- 
товлялся въ  занятш  каеедры  хиши  и  посл'Ь,  когда  обстоятельства  сло- 
жились столь  неблагопр1ятно  для  него,  онъ  разд'Ьлялъ  съ  Клаусоиъ 
трудъ  преподаван1Я  химш— то  станетъ  понятнымъ,  почему  объ  немъ  и 
объ  его  д1;ятельности  буденъ  говорить  теперь. 

Н.  Ы.  Зининъ  родился  въ  1812  году  въ  г.  Шуш-Ь.  Оставшись  вскор'Ь 
круглыиъ  сиротой,  онъ  былъ  отправленъ  въ  Саратовъ  къ  дяд'Ь.  Перво- 
начальное образоваше  онъ  получилъ  въ  Саратовской  гимназш,  откуда 
въ  1830  году  поступилъ  въ  КазанскШ  университетъ.  Въ  1833  г.  Зининъ 
окончилъ  курсъ  со  степенью  кандидата,  получивъ  золотую  медаль  за 
сочинеше:  „О  пертурбацгяхъ  эллиптическаю  движенгя  плачешь**.  По 
ОБОнчаши  курса  Зининъ  былъ  предназначенъ  къ  отправлешю  въ  Дерптъ 
въ  профессорсшй  институтъ,  но  пожелалъ  остаться  въ  Казани  и  по 
предложен1Ю  проф.  физики  Кнорра  былъ  оставленъ  репетиторомъ  при 
каеедр'Ь  физики.  Въ  1834  году  Зинину  посл'Ь  перехода  адъюнкта  Браш- 
мана  въ  Москву  было  поручено  преподаваше  аналитической  механики, 
1^дростатики  и  гидравлики.  Кром'Ь  того  въ  томъ  же  году,  во  время  отпуска 
проф.  Симонова,  преподавалъ  астроном1Ю,  велъ  съ  вимъ  магнитный  наблю- 
дешя.  Въ  1835  году  Зинину  было  поручено  преподаваше  химш. 

Недостатокъ  профессоровъ  на  каеедру  хим1и  и  побудилъ,  в'Ьроятно, 
лицъ,  стоявшихъ  во  глав'Ь  университета,  предложить  Зинину  готовиться 
къ  занят1ю  этой  ваеедры;  по  крайней  ъЛр'Ь  Зининъ  въ  прошеши  о  допу- 
щеши  къ  экзамену  на  степень  магистра  физико-математическихъ  наукъ 
объясняетъ,  что  онъ  по  окончан1и  курса  занимался  преимущественно 
чистой  и  прикладной  математикой  и  астроном1ей. 

Къ  сдач'Ь  магистерскаго  экзамена  Зининъ  приступилъ  въ  апр'Ьл'Ь 
1835  года  ').  По  окончаши  экзамена  факультетъ  предложилъ  Зинину 


1)  Пряводямъ  подробную  выписку  и8ъ  протоколовъ  Факужьтетскихъ  васЬданИ, 
и8ъ  которой  ввдно,  какъ  провзводижиеь  въ  то  время  яагистерепе  вжвамевь^.  17  ап- 
р^я  былъ  вкааяенъ  по  чистой  яатематик11,  на  жоторомъ  было  предложено  18  вопро- 
совъ  В8ъ  развыхъ  областей;  ва  другой  день  былъ  письменный,  предлояево  2  вопроса 
(опускаемъ  всЬ^  кром11  хим1я).  Отв11тъ  Зивввъ  писалъ  въ  продоляен1е  семи  дней  иодъ 
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сл'Ьдующую  тему  для  диссертащи:  ^  О  явлетяхг  химическаго  (родства  и 
о  превосходствгь  теорги  Берцелъуса  о  постоянныхь  химическихъ  пропор- 
игяхь  предь  химическою  статикою  Бертолетта*^ .  Диссертащя  была 
представлена  черезъ  годъ.  Ее  въ  д1Ьлахъ  архива  не  сохранилось,  есть 
только  положен1Яу  которыя  и  приводимъ  ^). 

Диспутъ  былъ  31  октября  1836  года.  Въ  декабр'Ь  Зининъ  былъ 
избранъ  адъюнктомъ  химш,  утвержденъ  9  января  1837  г. 

Л'Ьтомъ  того  же  года  Зининъ  былъ  комавдированъ  на  казевныЯ  счеть 
за  границу  съ  ученою  ц'Ьлью;  командировка  была  продолжена  еще  на  годъ 

Прежде  всего  Зининъ  поселился  въ  Берлин'Ь  до  весны  1838  года, 
слушая  естественный  науки  и  хим1ю  въ  особенности  аналитическую  у 
Розе  и  Митчерлиха,  загЬмъ  посЬтилъ  университеты  въ  ГиссенЬ,  Цюрихе, 
Мюнхен'Ь,  Галле  и  ПрагЬ. 

Зимою  въ  1838  г.,  вернувшись  въ  Берлинъ,  занимался  естественными 
науками  у  Эренберга  и  Шванна.  Весною  1839  г.  пере'Ьхалъ  въ  Гиссенъ 
и  ц'Ьлый  годъ  работалъ  въ  знаменитой  лаборатор1и  Либиха  по  органи- 
ческой хим1и;  въ  течеше  этого  же  года  посЬтнлъ  университеты  н  фаб- 
рики Эльзаса,  Швейцйрхи  и  южной  Франщи.  Весною  1840  года  работалъ 
въ  Париж'Ь  у  Пелуза;  изъ  Парижа  черезъ  Лондонъ,  Голланд1ю,  Бельпю 
и  Прусс1ю  вернулся  въ  С.-Петербургъ,  гд-Ь  сдалъ  экзамеяъ  на  доктора 

В8бдюдев1вмъ  одного  И8Ъ  иеновъ  Факультета;  отв11тъ  ваовсав!»  ва  12^1%  дветахъ 
26  апр-Ьдя  уствый  екваненъ  иаъ  привдадвой  математввв;  преддожево  10  вопросов!»; 
на  другой  девь  2  вопроса  для  пиеьменваго  отв'Ьта,  ваоиеавваго  ва  6^2  листахъ  въ 
3  дня.  3  мая  уствый  по  астрононш — 13  вопросовъ;  пясьмевный  ва  другой  девь — два 
вопроса;  отвфтъ^  ва  6У|  листахъ,  ваписавъ  въ  течев1е  трехъ  дней.  13  коя  уствый 
по  хвши— 9  вопросовъ;  17  мая  письменный— два  вопроса:  1)  о  седитротворф  в  хвхв- 
ческихъ  соедввев1яхъ  его  съ  хвсдотворомъ^  2)  объ  угдетвор11  н  соедввен{яхъ  его 
съ  жисдотворомъ.  Отв'Ьтъ,  ва  12  дветахъ,  ваписавъ  въ  течев1е  5  двей.] 
>)  1.  Равдичвыя  состояшятЬдъ  суть  раздичвые  сдучаи  раввовФс1Я  свстемы  частичегь. 

2.  Предподожен1е  Дюма  я  Праута  о  чнсдф  атомовъ  газовъ  и  паровъ  веосвоватедьво. 

3.  И8м1»вев1е  пдотвости  прявоевовеввыхъ  сдоевъ  раввородвыхъ  т^ъ.  будучв  при- 
чввой  нвогихъ  ввдев1й,  объясвяетъ  вавудоядетворятедьвФе  в  соедввев1е  гавовъ 
при  поверхности  нФвоторыхъ  т^ъ. 

4.  Завдючев1е  Митчердвха  объ  одинаковой  Форменвоств  кадв  и  ватра  веосвоватедьвы. 

5.  Теорхя  Гроту са  и  Ларива  хвнвческаго  д'Ьйств1Я  вдектрвческаго  потока  веудо- 
вдетворвтедьвы. 

6.  Теор1я  вдектрохвмвческая  веудовдетворвтедьва. 

7.  Правидо  хвммческихъ  масеъ  дожво. 

8.  Досед'Ь  д11даемое  опред'Ьдев1е  свды  связи  ве  им1Ьетъ  сиысда  и  не  объясвяетъ 
вд1ав1я  свяав  ва  сродство. 

9.  Завовы  постоявныхъ  пропорщЙ  можно  объмнять^  раасматривая  составы^  кавъ 
раадичяые  сдучаи  прочности  раввов1»с1я;  причины  сихъ  пропорщЙ^  проведеввыя 
Бертодеттомъ,  частью  ничего  не  объвсняютъ,  частью  дожвы. 

10.  Мв1Ьв1е  Бертодетга  о  строен1и  раотворовъ  дожво. 
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естественныхъ  наукъ  а  30  января  1841  г.  защитшгь  диссертащю: 
^0  соединенгяхь  бензоила  и  объ  открытыхъ  новыхъ  ттьлахь^  относя^ 
щшсся  къ  бензоиловому  ряду^. 

По  пр1'Ьзд^к  въ  Казань  Зининъ  быль  утверааенъ  5  ионя  1841  года 
эвстраординарнымъ  профессоромъ  техяолопи,  такъ  вакъ  каеедра  химш 
бьиа  занята  Клаусовгь.  15  декабря  1845  г.  Зининъ  быль  произведенъ 
въ  ординарные  профессоры.  Въ  Казани  онъ  оставался  сравнительно  не- 
долго: 26  января  1848  года  онъ  перешелъ  въ  С.-Петербургскую  недико- 
хирургическую  академ1ю. 

Зининъ  работалъ  въ  химической  лабораторш,  такъ  кавъ  особой  тех- 
нической лабораторш  въ  то  вреия  еще  не  было. 

За  это  время  имъ  опубликованы  были  слЬдующ1я  работы  ^)  „  ВеИгаде 
гиг  КенпЫгзз  Ытдег  ТегЫпЛипдеп^аиз  йег  Вепвоу1геИш^  (ЫеЬ.  Апп. 
XXXI,  1839).  „ИеЪег  егп{де  2^е^З€^яипдзр^ойгми  йез  ВМеппапЛеШз** 
(тамъ  же,  ХХХ1У,  1840).  „ВезскгеЛипд  егпгдег  пеиеп  огдатзсЬеп  Ва- 
$т  ЛагдезЬеШ  йигсН  Не  Еттгкипд  йез  8Лгое^Ли?(М8егз1о/}^з  сш(  ТегЫп- 
Липдеп  Лег  КоН1епгоаззегз1о^з  пШ  ЛгиегзаЛреЬегзаиге*^  (Ви11е(.  ЗсхепИГ. 
(1е  ГАса(1.  1тр.  (1е8  8С.  81;.-Ре1ег8Ьоигд.  X,  1842).  „ПеЪег  й%е  РгоАиЫе 
Лег  Егпюггкипд  йез  Зски^^еЛаттопштз  аи/  егтде  огдапгзске  Кбгрег 
ипййЬег  йксориИНеп  Ваигепйег  СЫотарЫа^^пVе^Ыпйипдеп^  (ВиЛ-рЬуз. 
таШ.  йе  ГАсаЛ.  1тр.  дез  зс.  81.-Рб1;ег5Ьоигк,  Ш,  1845).  ^^ЦеЪег  йаз 
АгоЪепягй  ипй  й%е  ШЬгоЬепггпзаиге^  (тамъ  же,  ХУ,  1845). 

Кром^Ь  того,  имъ  напечатаны  въ  Уч.  Зап.  Каз.  унив.  за  1840  годъ, 
кн.  2,  у^Изыскатя  надь  тгьлами  бензогиьнаю  ряда**'  и  еще  актовая  р'Ьчь 
въ  1847  году:  ^Взглядь  на  современное  направленге  органической  химш*^, 
Въ  этой  р'Ьчи  Зининъ,  являясь  проводникомъ  взглядовъ  Либиха,  указы- 
ваетъ  какъ  на  цЪль  органической  л^имхи — объяснеше  различныхъ  про* 
цессовъ  животной  и  растительной  жизни  и  подробно  разбираетъ  мнопя 
явлешя,  доказывая^  что  всЬ  они  совершаются  по  законаиъ  хим1и. 


УШ. 

Въ  1837  году  улучшилась  несколько  и  обстановка  преподаваи1я 
хиши — ^учреждены  были  штатный  должности  лЭ'борантовъ.  До  этого  вре- 
мени лица,  исполнявппя  эти  обязанности,  получали  жалованье  изъ  средствъ, 
отпускаемыхъ  на  содержате  лабораторш,  что,  конечно,  служило  къ 
ущербу  для  лаборатор1и,  такъ  какъ  и  безъ  того  средства  ея  были  малы. 


1)  Заяиствуемъ  иаъ  б1огра*{и   Н.  Н.  Звввна,   составленной  А.  М.  Бутжеровымъ 
и  А.  П.  Бородинымъ.  Ж.  Р.  Ф.  X.  О.  XII.  252. 
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ч 

деятельность  этихъ  лицъ  была  урегулирована  инструкщеЯу  состав- 
ленной по  поручетю  сов'Ьта  1Слаусомъ  и  утвержденной  лопечителемъ 
Мусинымъ  -  Пушкинымъ  25  августа  1838  г.  Приводимъ  ее:  «Лаборантъ 
при  химической  лабораторхи  опред'Ьляется  иаъ  ученыхъ  фариацевтовъ 
хорошаго  повод ен1я  и  состоитъ  въ  совершенной  зависимости  отъ  про- 
фессора ХИМ1И  и  исподняетъ  въ  точности  его  приказанхя.  Онъ  обязанъ: 

1)  Помогать  преподавателю  хим1и  при  опытахъ  на  леющхъ,  почему 
и  долженъ  за  два  часа  до  лекщи  являться  въ  лабораторш  для  приго- 
товлешя  нужныхъ  препаратовъ  и  опытовъ. 

2)  Приготовлять  нужные  реагенты  и  химическхе  препараты  вакъ 
для  всегдашняго  употреблетя,  такъ  и  для  составлевоя  коллекщи. 

3)  Вести  ежедневно  журналъ,  въ  который  записывать  приготовленные 
препараты  и  употребленные  на  то  матерхалы,  поврежденные  при  опы- 
тахъ инструменты  и  аппараты  и  разбитую  посуду. 

4)  Помогать  преподавателю  химхи  при  химическихъ  розыскан1яхъ, 
д-Ьлаемыхъ  по  предписанхю  начальства. 

5)  Сиотр'Ьть  за  порядкомъ  и  чистотою  въ  лаборатор1и  и  им^Ьть  не- 
посредственный надзоръ  надъ  служителями. 

в)  Отв'Ьчать  за  всякое  повреждеше,  происшедшее  въ  лабораторхи  по 
его  оплошности. 

7)  Им-Ьть  особый  ключъ  какъ  отъ  лабораторхи,  такъ  и  отъ  шка- 
фовъ,  въ  которыхъ  хранятся  инструменты/ матерхалы  и  проч. 

Лаборантомъ  при  КлаусЬ  оставался  вышеупомянутый  Бахманъ  до 
начала  1839  года,  когда  уволенъ  былъ  по  прошетю;  его  м'Ьсто  занялъ 
гезель  ^)  Карлъ  Конрадовичь  Троссь^  вышедшШ  въ  начале  1844  гоха  въ 
отставку.  На  его  м-Ьсто  Клаусъ  и  Зининъ  представили  аптекаря  Гель- 
мана, но  попечитель,  графъ  Мусинъ-Пушкинъ,  не  утвердилъ  его.  По  мгЬ- 
шю  попечителя  у  предпочтительн'Ье  им'Ьть  при  университетЬ  лаборантомъ 
такого  изъ  окончившихъ  курсъ  молодыхъ  людей,  для  котораго  бы  за- 
НЯТ1Я  по  лабораторхи  служили  пособ1емъ  къ  дальн'Ьйшему  усовершен- 
ствоватю  въ  химхи;  на  это  м^Ьсто  попечитель  им'Ьлъ  въ  виду  назначить 
кандидата  Киттары^  отлично  окончившаго  курсъ  съ  золотою  медалью  за 
сочинеше  по  химш  и  нам^Ьревавшагося  дальше  продолжать  научныя 
занят1я. 

Модветъ  Яковлевичъ  Еиттары  ^)  былъ  утвержденъ  въ  1844  году  и 
эту  должность  занималъ  почти  4  года,  до  назначен1я  адъюнктомъ.  Гель- 
манъ  все-таки  исправлялъ  должность  лаборанта  въ  течете  полугода,  до 
назначетя  Киттары. 


1)  Это  зван1е  овъ  пожучядъ  въ  Кавансхохъ  ув&версвтетА  въ  1837  году. 
')  Впос1%детв1н  ввв'Ьствый  проФеесоръ  техножоНв;  о  ненъ  сн.  ввве. 
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ПосогЬ  Киттары  въ  течеше  полутора  л'Ьтъ  лаборантонъ  былъ  про- 
визоръ  Лянгель  ^). 

Въ  начал'Ь  1850  года  лаборантомъ  былъ  назначенъ  аптекарск1В  по- 
нощникъ  Ф.  X.  Грахе, 

Грахе  служилъ  довольно  долго,  но  такъ  какъ  его  служебная  д'Ьл- 
тельность  протекала  при  преемник'^  Клауса,  А.  М.  Бутлеров-Ь,  то  объ 
яемъ  скажемъ  впосл'Ьдств1и. 

IX. 

Преподаван1е  химш  сначала  исЕлючительно  лежало  на  КлаусЬ.  Такъ, 
онъ  въ  первое  время  18^/39  уч.  года  читалъ  неорганическую  химш  по 
четыре  часа  въ  нед'Ьлю  первому  курсу  математиковъ,  естественниковъ 
и  медиковъ  по  Гессу  ^),  первое  полугодге  о  металлоидахъ,  а  второе  о 
неталлахъ,  кром^  того,  второму  курсу  этнхъ  же  факультетовъ  и  орга- 
ническую химш:  первое  полугодхе  хим1ю  растительныхъ  т'Ьлъ,  а  во 
второе  —  животныхъ  гЬлъ. 

Поздн-Ёе  Клаусъ  читалъ  по  три  часа  какъ  неограническую,  такъ  и 
органическую  хим1ю,  руководствуясь  при  чтенш  первой,  кром'Ь  учебника 
Гесса,  еще  руководствами  Митчерлиха  ^),  Грагама  ^),  а  органическую 
читалъ  по  Либиху  и  по  собственнымъ  запискамъ,  который  онъ  приго- 
товлялъ  къ  печати. 

Начиная  съ  18*742  уч.  года  трудъ  преподавашя  химш  съ  Клаусомъ 
разделяли  и  друпя  лица.  Такъ,  Н.  Н.  Зининъ,  занимая  каеедру  техно- 
логш,  кром-Ь  своего  предмета  '),б6льшую  часть  бвоего  времени  употреб- 
лялъ  на  преподаванхе  хим1и.  Онъ  первый  въ  Казани  началъ  читать  ана- 
литическую химш,  какъ  отд-Ьльный  предметъ,  на  обоихъ  отд-Ьлешяхъ 
физико-математическаго  факультета;  читалъ  хим1ю  на  камеральномъ  от- 
д^леши  юридическаго  факультета;  одинъ  годъ  читалъ  четвертому  курсу 
естественниковъ  спещальный  курсъ  хим1и  животныхъ  тЪлъ.  Наконецъ, 
р-Ьшено  было  разд'Ьлить  преподаванхе  хим1и  такъ,  что  Зининъ  бралъ  на 
себя  органическую,  а  Клаусъ — неорганическую;  въ  такомъ  вид*  и  было 
составлено  обозр'Ьше  преподавашя  на  18*^/43  уч.  годъ,  но  это  разд1Ьлен1е 


1)  Въ  1855  году  прюбрФдъ  степень  магистра  «армащи  аа  дисеертащю  ^0  распоз- 
«авалш  и  гкзмлдовангч/к  кровяныхъ  пятепъ*^,  Бы1ъ  ват'Ьт»  доцентомъ  •ариац!н  въ 
Казавскокъ  увиве.рситвт!^. 

')  Геееъ.  Основан!я  чистой  хишв. 

3)  ШСвсЬегИсЬ.  ЬеЬгЬасЬ  (1ег  СЬетте. 

*)  ОгаЬат.  ЬеЬгЪасЬ  дег  СЬет1е. 

'}  Технолопи  и  техническая  хим1я  преподавалась  на  матеиатвчесноиъ  отд'Ьлен1я. 
Зинивъ  читадъ  техволог!ю  только  по  два  часа  въ  пед1»лю. 
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ее  состоялось  за  выходомъ  Зинина  въ  этомъ  году  изъ  Казанскаго  уни- 
верситета '). 

Подобное  разд'Ьлеше  хии1и  между  двумя  преподавателями  осуще- 
ствилось только  передъ  самымъ  переходомъ]Клауса  въ  Дерптъ  въ  18*^в1 
и  "7в9  У^*  годахъ,  когда  неорганическую  хим1ю  читалъ  Бутлеровъ,  а 
органическую  Клаусъ. 

Занявш1Й  черезъ  годъ  посл'Ь  Зинина  каеехру  технолопи  адъюнкть 
М.  Я.  Киттары  продолжалъ  преподаваше  хим1и  на  камеральномъ  отдЪ- 
леши  и  одияъ  годъ  читалъ  аналитическую  химш  на  физике  -  математи- 
ческомъ  факультетЬ. 

По  научной  д-Ьятельнооти  Казанская  лаборатор1я  сразу  заняла  вы- 
сокое положеше,  по  крайней  м'Ьр'Ь  въ  лиц'Ь  ея  представителей — Клауса 
и  Зинина,  такъ  какъ  д'Ьятельность  ихъ  была  одинока,  еще  не  со- 
брался за  это  время  кружокъ  ихъ  посл'Ьдователей — учениковъ,  какъ  это 
случилось  позже  при  преемник'^  1Слауса  А.  М.  Бутлерове. 

Многочисленныя  и  весьма  тщательный  изсл-Ьдовашя  К.  К.  Клауса 
надъ  платиновыми  металлами,  приведш1я  къ  открыт1ю  рутен1я  значи- 
тельно расширили  знате  этихъ  р'Ьдкихъ  металловъ  *). 

Работы  Зинина  относились  къ  органической  хим1и;  имъ  открыта  въ 
1842  году  реакцхя,  им'Ьющая  огромное  значете  какъ  научное,  такъ  и 
въ  особености  практическое  при  приготовлеши  анилиновыхъ  красокъ, 
реакШя  превращены  нитросоединен1Й  въ  амидосоединешя ,  имъ  полу- 
чевъ  искусственно  анилинъ  '),  названный  бензидамомъ,  нафтиламинъ.  От^ 
носительно  важности  работъ  Зинина,  сошлемся  на  слова  изв^^стнаго 
А.  В.  Гофмана,  сказанный  имъ  въ  краткой  р'Ьчи  въ  Берлиневомъ  хи- 
мическомъ  обществ'Ь:  ^Если  бы  Зининъ  не  сд'Ьлалъ  ничего  бол'Ье,  кром'Ь 


1)  А.  И.  Бутлеровъ  въ  б1огра*1и  Зинина  говоритъ,  что  Зянннъ  читажъ  орга- 
ническую хим1ю  катенативамъ  (Ж.  Р.  Ф.  X.  0.^  XII,  224);  но  нашъочержъ  сост&влевъ 
на  оеновав1и  печатныхъ  обоар11н1й  преоодАвав1я;  проенотр1&вы  веФ  за  время  пребы- 
вашя  Зинина  въ  Еазави,  аа  исядючев{еиъ  18*'/|в  7^*  1'0Д&- 

*)  Аиерикансв1Й  ученый  Льювеъ  Гау,  состаБивш1й  бяб^по^ра•^ю  илатввовыхъ 
металловъ^  прислалъ  вту  внигу:  Ьеты  Но^е,  „ВШгодгарНу  о/  <Ав  МеСак  о(  $Не  Р1а- 
Нпит  дгоир^.  СИу  оГ  ^У^авЫп^^оп,  1897^  въ  даръ  химической  лаборатор1и  Казан- 
скаго университета  съ  письмомъ  на  имя  про*.  А.  II.  Зайцева,  изъ  котораго  при- 
водвмъ  ел'Ьдующее:  „Ученый  работы  по  втихъ  хеталламъ  должны  бы  всегда  напра- 
вляться въ  Базанск1Й  университетъ,  гдЪ  такъ  много  подготовительной  работы  по 
атому  предмету  было  произведено  проФессоромъ  Елаусомъ.  Мое  вам^рев1е  было 
посвятить  мою  работу  памяти  Ог.  Клауса,  но  пришлось  отказаться  отъ  втого,  такъ 
какъ  она  напечатана  въ  изданхяхъ  Смитсовханекаго  института,  гди  не  ра8р11шаетсп 
посвящев1й'. 

9)  Образчики  зтого  препарата,  въ  количеетв^  нФсволькихъ  капель,  сохраняются 
въ  коллекц1и  препаратовъ  оргаввчесваго  отд%лев1я  лаборатор1и. 
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оревращешя  нитробензола  въ  анилиинъ,  то  вия  его  и  тогда  бы  осталось 
зааисаннымъ  золотыми  буквами  въ  истор1и  химш"  '). 

Что  касается  учебной  д-Ьятельности  лабораторш  —  практическихъ 
занятШ,  то  объ  этомъ  трудно  сказать  что-либо  опред'Ьленное,  всл^д- 
ствхе  крайняго  недостатка  матер1ала;  несомн'Ьнво  одно  только,  что  пра- 
вильно оргавизованныхъ  заняпй  не  было.  Занималось  въ  лаборатор1и 
случайно  небольшое  число  практикантовъ. 

Въ  первое  время  до  основанхя  особой  фармацевтической  лаборатор1и 
занимались  главвымъ  образомъ  фармацевты  приготовлетемъ  различныхъ 
химико-фармацевтическихъ  препаратовъ.  Изъ  сохранившихся  зам'Ьтокъ 
объ  этихъ  работахъ  видно,  что  требован1я,  предъявляемый  Клаусомъ, 
были  довольно  высоки;  экзаменующимся  практикантамъ  задаваемы  были 
для  приготовлешя  так1е'  препараты,  которые  требовали  достаточнаго 
навыка  въ  производств1^  химическихъ  работъ,  такъ  напр.:  ас1с1ит  зиЬ 
рЬш*1Сиш  81ссиш,  ас.  руго1аг(аг1сиш,  8и1рЬиге1иш  сагЬопе!,  ае1Ьег  оха- 
Ьсиз,  аеШег  зи1рЬипси8  сЬ.  риг.,  ас.  шаЫсит  и  др. 

Малочисленность  занимающихся  въ  лаборатор1и  студентовъ,  конечно, 
зависала  главнымъ  образомъ  отъ  того,  что  въ  то  время  не  считались 
вообще  работы  въ  лабораторхв  необходимыми;  загЬмъ  и  въ  обществ-Ь 
не  сознавалась  такъ  нуад^а  въ  химическихъ  знашяхъ,  какъ  теперь,  и 
химика  смешивали  съ  аптекаремъ;  къ  тому  же  занят1я  хим1ей  требуютъ 
ббльшаго  труда  и  не  такъ  доступны,  какъ,  наприм'Ьръ,  собирав1е  рас- 
теши, бабочекъ,  ч'Ьмъ  любили  заниматься  тогдашше  натуралисты.  Самъ 
Бутлеровъ  говорить,  что  его  во  время  студенчества  интересовала  бол'Ье 
наружная  сторона  химическихъ  реакщй.  Кром'Ь  того,  на  отсутств1е  уче- 
никовъ  у  Клауса,  кром-Ь  его  страстной,  увлекающейся  натуры,  благодаря 
которой  онъ  то  безвыходно  сид'Ьлъ  въ  лабораторш,  то  собиралъ  рас- 
тетя  около  Казани,  а  то  и  ц'Ьлыми  днями  игралъ  въ  карты,  цлхяло 
еще  и  направлеше  его  работъ.  Занимаясь  изучетемъ  платиновыхъ  ме- 
т&лловъ,  гд'Ь  требовалась  крайняя  точность  работы,  ум'Ьнье  работать 
съ  небольшими  количествами  и  въ  то  же  время  большая  аккуратность 
въ  постановк'Ь  опытовъ,  Клаусъ,  конечно,  не  могъ  привлечь  къ  своей 
работе  начинающвхъ  химиковъ.  Приходилось  ограничиваться  пригото- 
влешемъ  разныхъ  препаратовъ,  что,  конечно,  не  особенно  могло  увлекать 
молодыхъ  людей.  Любопытно  то,  что  Бутлеровъ,  довольно  долго  зани- 
иавш1йся  у  Клауса  и  Зинина,  представилъ  кандидатскую  диссертащю  по 
зоолопи:  у^Днееныя  бабочки  Волю- Уральской  фауны^\  по  зоологш  же 
прюбр'Ьлъ  ученыя  степени  магистра  и  доктора  изв-Ьстный  Киттары,  про- 


1)  Си.  ,,Ншяодай  Николаевичъ  Зввявъ"    А.   П.   Бородина    и   А.  М.  Бутлерова. 
Ж.  Р,  Ф.  X.  О.,  XII,  251. 
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6ЫВШ1Й  четыре  года  даборантомъ  у  Клауса  и  получввш1Й  золотую  ме- 
даль за  сочинеше  по  хив11и.  Въ  другихъ  изсл'Ьдовашяхъ  Клауса  при- 
нимали участ1е  и  студенты;  такова  только  что  указанная  работа  Кит- 
тары  п  О  С9ьроцганиетыхь  соединенгяхь** .  На  эту  тему,  а  также  и  ,  О  ком- 
форп»^'  изв'Ьстно  несколько  диссертац1Й. 

Больше  студенты  занимались  у  Н.  Н.  Зинина,  который,  благодаря 
своимъ  громадныиъ  св'Ьд'ЬнхямЪу  уменью  внушить  глубокую  и  безко- 
рыствую  любовь  къ  наук'Ь  и  въ  особенности  своимъ  прив'Ьтливымъ  об- 
ращешеиъ,  привлекалъ  молодежь.  О  заняпяхъ  у  Зинина  мы  им^мъ 
ц'Ьнныя  указан1я  его  ученика  Бутлерова.  По  словамъ  посл'Ьдняго,  Зининъ 
скоро  познакомилъ  его  съ  ходомъ  своихъ  работъ,  познакомивъ  съ  раз- 
личными гЬлами  бензоВваго  и  нафталиннаго  рядовъ.  Зининъ  часто  инте- 
ресовался пров'Ьркой  чужихъ  опытовъ,  къ  чему  н  пр1учалъ  своихъ  уче- 
никовъ  Подъ  его  руководствомъ  они  приготовляли  по  многу  препаратовъ 
изъ  разныхъ  классовъ  соедияешв,  что,  конечно,  мало-по-малу  приводило 
къ  обстоятельному  ознакомлена  почти  со  всею  органическою  хим1ей. 

Какъ  бы  то  ни  было,  преподавательская  д'Ьятельность  двухъ  такихъ 
лицъ,  какъ  Клаусъ  и  Зининъ,  не  осталась  безплодною;  имъ  явился  изъ 
числа  ихъ  учениковъ  преемникъ,  который  по  своей  научной  и  препода- 
вательской д'Ьятельности  превзошелъ  своихъ  учителей. 

Вм'Ьст'Ь  съ  Бутлеровымъ  въ  томъ  же  1849  году  кончилъ  курсъ  и 
другой  нашъ  изв'Ьстный  химикъ-академикъ  Н.  Н.  Бекетовъ.  Въ  Казан- 
СК1Й  университетъ  онъ  посту  пи  лъ  на  3-й  курсъ,  перейдя  изъ  С. -Петер- 
бургскаго;  степень  кандидата  онъ  пол  учи  лъ  за  диссертац1ю:  »0  дгьйетеш 
возвышенной  температуры  на  органинескгя  совдинетя^. 

Остается  еще  сказать  о  пом'Ьщенхи  лаборатор1и  н  о  средствахъ,  ко- 
торыми она  располагала. 

Въ  1838  году  химическая  лаборатор1я  вм'ЬстЬ  съ  физическвмъ  кабн- 
нетомъ  была  переведена  въ  только  что  выстроенный  отд'Ьльвый  флигель, 
гд-Ь  она  и  заняла  въ  вижнемъ  зтаж'Ь  семь  комнагь.  Въ  этомъ  числ^ 
заключаются:  аудиторхя,  большая  комната  „хвытешЯ  кабинетъ''  для 
храяен1я  ц'Кнныхъ  инструментовъ  и  посуды,  в'Ьсовая  комната,  кладовая, 
такъ  что  собственно  рабочее  пом^щен1е  состояло  изъ  одной  довольно 
большой  комнаты  со  сводами  и  каменнымъ  поломъ.  Въ  ней  находилось 
10  неподвижныхъ  изразцовыхъ  печей,  дымовой  колпакъ  для  подвижныхъ 
жел'Ьзныхъ  печей  и  по  средин'Ь  три  рабочихъ  стола  и  н'Ьсколько  шка- 
фовъ  для  необходимой  посуды  и  реагентовъ.  Аудитор1я  представляеть 
собою  полукруглую  залу,  скамьи  для  слушателей  расположены  амфи- 
театромъ,  а  въ  средине  столъ  краснаго  дерева  для  опытовъ,  выложен- 
ный изразцомъ.  Въ  стЪпЬ  у  стола  было  сд^Ьлано  два  камина.  Химиче- 
СК1Й  кабинетъ  былъ  роскошно  меблированъ,  въ  немъ  было  12  швафовъ 
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краснаго  дерева  со  стеклами  въ  готическомъ  вкус^  для  хранешя  кол- 
лекщй  и  посуды,  а  по  средин1^  столь  тоже  краснаго  дерева,  выложенный 
нзразцамн  для  хранен1Я  инструментовъ  подъ  стеклянными  колпаками. 

Значительно  также  увеличилось  и  имущество  лабораторш.  Въ  теченш 
четырехъ  л^тъ  (1837—1841  гг.)  изъ  хозяйственной  суммы  университета 
было  отпущено  сверхъ  штатной- суммы  до  10000  р.  асе.  на  прюбр'Ьтеше 
разныхъ  инструлентовЪу  посуды  и  коллекщй;  на  эти  средства  и  были 
пр1обр'Ьтены  очень  хорошхе  химическхе  в'Ьсы,  воздушный  насосъ,  микро- 
скопъ,  достаточное  количество  платиновой  посуды,  собранхе  р'Ьдкихъ 
металловъ  и  проч.  Объ  увеличенш  лабораторнаго  имущества  можно  со- 
ставить поняпе  изъ  сл'Ьдующихъ  цифръ.  Въ  1827  г.  стоимость  иму- 
щества была  932  р.  асе,  въ  1837 — 8480  р.  асе,  а  въ  1841 — 21140  р. 
ассигн. 

Все  вм-ЬсгЬ  взятое  позволило  Клаусу  въ  одномъ  изъ  годичныхъ  от- 
четовъ  выразить  мысль,  что  Казанская  лаборатор1я  по  своему  повгЬще- 
шю  и  внутреннему  устройству  можетъ  см'Ьло  соперничать  схч  лучшими 
заграничными  лабораторхями.  Но  такая  оц'Ьнка  Карла  Карловича  оказа- 
зась  преждевременною;  ее  можно  было,  пожалуй,  дать,  помня  старое 
состояше  лаборатор1и.  На  первыхъ  же  порахъ  сказались  и  недостатки 
въ  устройств^Ь  лабораторхи  и  тЬснота  рабочаго  пом1^щен1я,  особенно, 
когда  пр№халъ  другой  профессоръ  и  появились  занимаюпЦеся.  Оказался 
главный  недостатокъ  —  плохое  устройство  тягъ.  Уже  въ  1842  году  по 
халоб-Ь  проф.  физики  Кнорра  ')  на  то,  что  вредные  газы  изъ  химиче- 
ской лаборатор1и  проходятъ  въ  физическ1Й  кабинетъ  и  квартиру  его, 
назначена  была  комисс1Я  изъ  ректора  Лобачевскаго,  Клауса,  Зинина, 
Кнорра  и  архитектора  Коринескаго  для  выяснен1я  м'Ьръ  къ  исправлешю 
этого  недостатка;  но  изъ  этого  ничего  не  вышло  и  до  сихъ  поръ,  не- 
смотря на  разныя  исправлешя;  дурная  вентилящя — самый  главный  недо- 
статокъ лабораторш.  Въ  1843  году  для  работъ,  при  которыхъ  могутъ 
выделяться  вредные  газы,  устроена  особая  ^черная''  лаборатор1я  вблизи 
лабораторнаго  здашя  во  флигел'Ь,  примыкающемъ  къ  восточному  концу 
главнаго  корпуса  ^). 

Съ  введешемъ  въ  д'Ьйств1е  устава  1835  года  средства  лаборатор1и 
н'Ьсколько  увеличились.  Ран'Ье  отпускалось  1000  р.,  но  эта  сумма  при 
сильномъ  обезц']^нети  денежныхъ  знаковъ  значительно  уменьшилась;  при 
введенш  счета  на  серебро  она  равнялась-бы  только  300  р.,  между  гЬмъ 
какъ  потомъ  стали  отпускать  444  р.  28  к.  сер.  Въ   первое  время  до 


^)  Эти  жадобы  •нзивовъ  продолжаются  и  до  сихъ  поръ. 

^}  ядерная''  лаборатор1я  иыв1&  входитъ  въ  соотавъ  помФщев1я,  аанинаехаго  фи< 
з1о1огяческимъ  кабинетоиъ  физ.  мат.  Факультета. 
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1842  года  отпускалось  даже  685  р.  Т!'/?  к*  с,  до  тЬхъ  поръ  пока  съ 
химическою  лаборатор1ей  была  соединена  фармацевтическая. 

Штатная  сумма  444  р.  28  к.  с,  конечно,  очень  мала.  Особенно  это 
чувствовалось  въ  Казани,  такъ  какъ  для  лаборатор1и  почти  все  прихо- 
дилось выписывать  изъ  С.-Петербурга  или  изъ*за  границы  и  изъ  атихъ 
же  денегъ  платить  за  провозъ,  что  при  тогдашнихъ  путяхъ  сообщешя 
составляло  значительный  расходъ.  Кром^  того,  изъ  атихъ  же  средствъ 
приходилось  д-Ьлать  так1е  расходы,  которые  нын-Ь  покрываются  изъ  дру- 
гихъ  источниковъ. 

Для  ознакомлен1я  читателя  съ  расходами  лабораторш  приводимъ  въ 
качеств'Ь  прим1Ьра  см'Ьту  расхода  на  1843  годъ;  расходы  по  разнымъ 
статьямъ  оставались  и  въ  другхе  годы  почти  безъ  изм'Ьнешл. 

1.  Жалованье  двумъ  служителямъ  лаборатор1и.     92  р.  56  к. 

2.  Отоплете  лаборатории 21  „    88  „ 

3.  Осв-Ьщеше 8„    —  „ 

4.  Покупка  углей 20  „    —  „ 

5.  Мытье  по ловъ,  столовъ  и  наблюден1е  чистоты    10  «    —  ,, 

6.  Посуда  для  химическихъ  опытовъ 30 

7.  Матер1алы  для  нихъ 100 

8.  Покупка  аппаратовъ  и  инструмеитовъ  ...    150  ^    — 

9.  Мелше  расходы 11  „    84 

Изъ  этой  таблички  видно,  что  столь  небольшая  сумма  еще  больше 

уменьшилась;  на  собственно  химичесюе  расходы  приходилось  въ  годъ 
только  280  р. 

X. 

Во  второй  половине  1851  года  Дорптсшй  университетъ  предложилъ 
Клаусу  занять  въ  немъ  свободную  каеедру  фармащн.  Клаусъ  согласился 
на  предложен1е  родного  ему  университета  и  въ  Казани  остался  только 
для  окончан1я  учебнаго  года.  КазанскШ  университетъ  им'Ьлъ  уже  сво- 
его кандидата  для  зам'Ьщешя  освободившейся  каеедры  въ  лиц'Ь  адъюн- 
кта Бутлерова.  Ему-то  я  сдалъ  Клаусъ  лабораторш. 

Александръ  Михайловичъ  Бутлеровь  ')  родился  25  августа  1828  г. 
По  окончаши  курса  въ  1-й  Казанской  гимназхи,  онъ  посту пилъ  въ  Кд- 
занск1Й  университетъ  по  разряду  естественныхъ  наукъ,  гдЬ  и  окончилъ 
курсъ  со  степенью  кандидата   въ  1849  году.  Занимаясь  съ  усн'Ьхомъ 


П  1» 
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^)  Бо11»е  подробную  б10граФ1Ю  А.  М.  Бутлерова^  характеристику  его  хагь  уче- 
наго  и  преподавате1я  см.  Ж.  Р.  Ф.  X.  С).  XIX  тоиъ,  статьи  Г.  Г.  Густавсова,  А.  М. 
Зайцева,  Н.  А.  Меншутвина  и  В.  В.  Нарховвивова. 
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вс^ми  предметами  преподавашя,  Бутлеровъ  большую  часть  своего  вре- 
мени посвятилъ  изучешю  хим1и,  подъ  руководствомъ  Клауса  и  Зинина. 
Блестяпця  способности,  выдающаяся  любовь  къ  знашю  обратили  вви- 
наше  университета  на  Бутлерова  еще  во  время  пребывашя  его  на  сту- 
денческой свамь'Ь,  почему  онъ  вскор^Ь  по  окоичаши  курса  и  быль  при- 
влеченъ  къ  университету  въ  качеств'Ь  преподавателя.  Въ  авгусгЬ  1850 
года  Бутлерову  было  поручено  временное  преподаваше  студентаиъ  ме- 
дицинскаго  факультета  физики  и  физической  географш  съ  климатоло* 
пей,  а  въ  сеитябр'Ь  того  же  года  поручено  было  еще  и  преподаваше 
неорганической  химш  студентамъ  перваго  курса  физико-математическаго 
факультета;  объ  этомъ  раньше  хлопоталъ  Клаусъ,  такъ  какъ  онъ  ну- 
ждался въ  помощнике  по  преподавашю  химш. 

Въ  сентябр'Ь  1850  года  Бутлеровъ  приступилъ  къ  магистерскому 
экзамену,  который  успешно  и  окончилъ  въ  конц'Ь  октября.  Экзаменъ 
былъ  по  тремъ  предметамъ:  по  вс'Ьмъ  отд'Ьламъ  химш,  минералог1и  и  фи- 
зи1гЬ  ^).  Въ  начал'Ь  1851  года  имъ  была  представлена  диесертащя  подъ 
заглавхемъ:  „Объ  окислеиги  органическихъ  соединетй^ , 

Диесертащя  эта  представляетъ  собою  полный  систематизированный 
обзоръ  всЬхъ  изв'Ьстныхъ  фактовъ,  разбросанныхъ  въ  разныхъ  сочине- 
шяхъ,  а  по  отзыву  Клауса  работы  такого  рода  гораздо  трудв'Ье  вся- 
каго  частнаго  изсл^довашя  и  представляютъ  диссертащю  въ  настоящемъ 
ея  смысл'Ь.  Зд^сь  нужно  не  спещальное  только  познаше  н^которыхъ 
частей  химш,  но  близкое  знакомство  съ  наукой  во  всемъ  ея  объем'Ь  и 
ум-Ьнье  влад'Ьть  фактами.  Диспутъ  состоялся  11  февраля  1851  г. 

Въ  мартЬ  того  же  года  Бутлеровъ  избранъ  былъ  адъюнктомъ  по  ка- 
еедр'Ь  ХИМ1И,  а  14  1юля  состоялся  Высочайппй  пряказъ  объ  утвера^е- 
нш  его  въ  этой  должности. 

Несмотря  на  многочисленныя  занят1я  при  сдач^Ь  магистерскаго  экза- 
мена, по  приготовлешю  диссертащи  и  по  самому  преподавашю,  которое 
по  выход'Ь  Длауса  легло  на  его  одного,  Бутлеровъ  находи лъ  время  и 
для  лабораторныхъ  занятШ  и  для  приготовлен1я  докторской  диссертацхи. 

Въ  1852  году  имъ  было  напечатано  первое  экспериментальное  из- 
сл^доваше:  „О  дп^йстеги  осмгееой  кислоты  на  органическая  еоединенгя'^ . 
Весною  1853  года  Бутлеровъ  представилъ  въ  факультетъ  докторскую 
диссертащю:  у^Объ  эфирныхъ  масАахъ*".  Разсмотр'Ьше  ея  было  поручено 
проф.  технолопи  Киттары  и  проф.  физики  Савельеву.  Относительно  до- 
стоинствъ  диссертащи  рецензенты  разошлись  во  вш^Ьшяхъ.  Отзывъ  Кит- 

^)  На  письменно мъ  испытан1и  по  хии]и,  бы10  предложено  три  вопроса:  1)  д11Й- 
ств1е  галоидовъ  на  простыя  и  слоявыя  тбла,  на  мегалжы,  на  веметалличеспя  гЬжа, 
на  сЬрвистыя  соедивен1я^  на  окиси;  2)  о  радижал1Ь  8Фид<Ь;  3)  характеристика  содер- 
жая1Я  мета^иовъ  первой  группы,  ихъ   реагенты,  отдЪжевгя  ихъ  ивъ  общей  сиФси. 

▲.  ▲львнцк1Й.  3 
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тары  быль  вполне  удовлетворительный,  а  Савельевъ,  не  считая  ея  по 
своему  личному  уб'Ьждетю  удовлетворительной,  предложилъ  передать  ее 
на  радсмотр'Ьн1е  лицамъ,  прюбр'Ьвшимъ  авторитетъ  въ  химш,  для  чего 
и  послать  въ  С.-ПетербургскШ  университетъ.  Въ  виду  такого  отзыва 
факультетъ  хогЬлъ  передать  д'Ьло  на  разр'Ьшете  сов-Ьта,  но  Бутлеровъ, 
не  дожидаясь  постановленья  сов'Ьтау  самъ  лично  обратился  въ  Москов- 
ски университетъ,  гд'Ь  и  получилъ  степень  доктора,  въ  которой  былъ 
утвержденъ  2  шня  1854  г. 

Вскор'Ь  посл'Ь  защиты  диссертащи  А.  М.  Бутлеровъ  былъ  утвер- 
жденъ въ  должности  экстраординарнаго  профессора,  а  именно  27  октя- 
бря 1854,  а  11  шня  1858  ордияарнаго. 

Кром1^  прямыхъ  обязанностей  по  преподаванш,  Бутлеровъ  не  укло- 
нялся и  отъ  исполнетя  другихъ  должностей.  Такъ,  овъ  съ  4  февраля 
1860  г.  исправлялъ  по  назначен1Ю  должность  ректора  университета  до 
11  августа  1862  г.,  когда  былъ  уволенъ  по  прошев1ю  отъ  этой  должно- 
сти. Въ  то  же  время  сов^тъ  университета^  получивъ  снова  право  из- 
бирать ректора,  воспользовался  этямъ  правомъ  и  выбралъ  ректоромъ 
Бутлерова,  не  смотря  на  его  отказъ;  въ  этой  должности  онъ  былъ 
утвержденъ  Высочайшимъ  приказомъ  отъ  19  ноября  1862  года.  Но  вто- 
ричное ректорство  Бутлерова  было  непродолжительно:  черезъ  5  м'Ься- 
цевъ  онъ,  несмотря  на  просьбы  сослуживцевъ,  подалъ  прошеше  объ 
увольненш,  каковое  и  состоялось  25  1юня  1863  года. 

Въ  ма'Ь  1868  г.  Бутлеровъ,  по  предложевш  Д.  И.  Мендел^Ьева,  былъ 
избранъ  сов'Ьтомъ  С.-Петербургскаго  университета  ординарнымъ  про- 
фессоромъ  по  каеедр'Ь  органической  хим1и;  утверждете  въ  этой  долж- 
ности состоялось  19  октября  1868  г.,  но  по  ходатайству  факультета  и 
сов'Ьта  Казанскаго  университета  онъ  былъ  оставленъ  въ  Казани  до  конца 
этого  года,  для  окончатя  начатаго  имъ  въ  первое  полугод1е.  курса. 

Высоко  ц'Ьня  заслуги  Бутлерова  въ  продолжеше  18-л'Ьтней  службы, 
сов-Ьтъ  Казанскаго  университета  избралъ  его  22  февраля  1869  г/  сво- 
имъ  почетнымъ  членоиъ;  кром'Ь  того,  въ  профессорской  читальн^^  по- 
ставленъ  его  цортретъ,  сд'Ьланный  на  деньги,  собранный  по  подписке 
между  сослуживцами  А.  М.  Бутлерова. 

Въ  первое  время  научная  д'Ьятельность  Бутлерова  была  мало  чЬыъ 
замечательна.  Какъ  самъ  А.  М.  Бутлеровъ  говорить  про  себя,  въ  на- 
чал* своей  профессорской  деятельности  онъ  представлялъ  изъ  себя  хо- 
рошаго  ученика,  хорошо  знакомаго  съ  фактами,  но  не  ученаго.  Это, 
конечно,  зависало  отъ  того,  что  Бутлеровъ,  чувствовавш1Й  бол^Ье  склон- 
ность къ  органической  химш,  которая  въ  то  время  стала  быстро  развв- 
ваться,  не  могъ  найти  хорошаго  руководителя  въ  лиц*  Клауса,  после- 
дователя школы  Берцвл1уса,  когда  господствовала  неорганическая  хим1я, 
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а  у  Занина  онъ  занимался  очень  коротюй  срокъ  и  въ  саиомъ  начал'Ь, 
когда  его,  по  его  словамъ,  интересовала  бол'Ье  вн'Ьшняя  сторона  хими- 
ческихъ  реакшй.  Подъ  вл1яшемъ  Клауса  Бутлеровымъ  была  произведена 
вышеупомянутая  работа  о  дЪйствш  осм1евой  кислоты,  а  также  и  другая, 
которая  представляетъ  собою,  вероятно,  извлечете  изъ  докторской  дне- 
сертащи,  это — „  Изслтьдованге  эфирмаю  масла  изъ  раетеиЫ  Ри1е^ит  пие- 
гап^Ьит  С1аи8. 

Большее  значеше  на  развитхе  научныгь  взглядовъ  Бутлерова  игЬло 
возобновлеше  знакомства  съ  Зининымъ,  котораго  онъ  посЬтилъ  во  время 
своей  по^дки  для  защиты  докторской  диссерташи.  Бес'Ьды  съ  Зини- 
нымъ, во  время  которыхъ  онъ,  между  прочимъ,  указалъ  на  значете  уче- 
шя  Лорана  и  Жерара,  составили,  по  словамъ  Бутлерова,  эпоху  въ  его 
научномъ  развипи  и  двинули  по  научному  пути  настолько,  что  пребы- 
вате  за  границей  въ  1857—1858  годахъ  могли  вполне  довершить  пре- 
вращевле  ученика  въ  ученаго. 

До  перваго  путешествгя  Бутлерова  за  границу  имъ  было  произведено 
изслЪдовате  надъ  .Мреврагценгемь  хлористоводороднаю  скипидара  при 
дкьйствги  (мкоголя  и  сп>роиганистаго  калгл^^^  ,,  О  дгьйстеги  годистаю  фос- 
фора на  мсмнитъ^  ^  пО  содержанги  слаба%о  рс^створа  сулемы  кь  извест- 
ковой водп>",  пом^щенныя  въ  СНет.  Сеп.  В1,  за  1856  и  1857  годы. 

Значительно  большее  значеше  на  развипе  научноИ  деятельности 
имЪли,  конечно,  заграничный  путешеств1я  Бутлерова,  которыхъ  за  ка- 
занскШ  перюдъ  было  три. 

Первое  путешествхе,  предпринятое  въ  1857  г.,  продолжалось  1  г.  и 
2  месяца.  Бутлеровъ  посЬтилъ  наибол'Ье  зам'Ьчательныя  лаборатор1и 
Гериаши,  Швейцарш  и  Итал1и,  но  большую  часть  времени,  около  пяти 
м^сяиевъ,  провелъ  въ  Париже,  занимаясь  главнымъ  образомъ  въ  лабо- 
ратор1я  Бюрца;  кром*  того,  онъ  посЬщалъ  и  друпя  лаборатор1и— Бертло, 
Дюма,  Сенъ-Клеръ-Девилля,  и  слушалъ  лекщи  выдающихся  химиковъ 
того  времени,  Вюрца,  Буссенго,  Пелиго,  Девилля,  Балара,  и  физиковъ— 
Реньо,  Депре,  Беккереля.  Изъ  германскихъ  университетовъ  большее 
вяимате  привлекъ  къ  себ'Ь  Гейдельбергск1й  университетъ,  гдЪ  Бутле- 
ровъ слушалъ  лекши  Бунзена  и  Кекуле. 

По  бозвращен1и  въ  Казань  Бутлеровъ  ревностно  принялся  за  пре- 
до лжеше,  начатыхъ  имъ  ещевъ  лабораторш  Вюрца,  изсл'Ьдовашй,  каса- 
юошхся  изучешя  реакщи  получея1я  ]одистаго  метилена  и  свойствъ  и 
превращешй  метиленовыхъ  производныхъ.  Результаты  этихъ  изсл'ЬдованШ 
составляютъ  предметъ  шести  статей,  пом'Ьщенныхъ  въ  Анналахъ  Либиха  ^) 


М  Ь!Ы^*8  Аппа1еп.  В(1.  111,  114,  115,  118  и  120. 

3' 
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Въ  1861  году  Бутлеровъ  вновь  былъ  командированъ  за  границу  на 
вакаЕЦОнное  время  и  два  м'Ьсяца. 

Во  время  этой  по'Ьздки  овъ,  между  прочвмъ,  посЬтилъ  снова  Гебдель- 
бергъ,  гд'Ь  ознакомился  съ  новымъ  открытаемъ  Бунзена  и  Кирхгофа— 
спектральнымъ  анализомъ,  былъ  въ  Бельгш,  въ  ПариаА  и  принималъ 
участхе  въ  съ'Ьзд^Ь  н'Ьмецкнхъ  натуралистовъ  и  врачей  въ  Шпейер'Ь,  на 
которомъ  выступилъ  съ  сообщешемъ:  „Н^ьчто  о  химическомь  строети 
тп»Аь^\  въ  которомъ  нам^Ьчаются  основашя  теорш  химическаго  строешя. 

Для  подтвержден1я  теоретическихъ  соображешй  опытными  данными 
Бутлеровъ  по  возвращеши  приступилъ  къ  обширной  работ'Ь  изсл^дова- 
Н1Я  дЪйств1я  металло-органическихъ  соед^нешй  на  различныя  вещества— 
какъ-то — фосгенъ,  хлороугольные  эфиры,  ацетовъ,  хлористый  ацетилъ, 
при  чемъ  имъ  были  получены  третичные  спирты. 

Синтезъ  третичныхъ  спиртовъ  им'Ьлъ  важное  теоретическое^  значеше. 
ВсЬ  изв'Ьстные  въ  то  время  спирты  при  господств'Ь  теорш  типовъ  от- 
носились къ  ряду  обыкновеннаго  спирта;  хотя  и  были  изв-Ьстны  изо- 
меры, но  химическая  природа  ихъ  оставалась  неразъясненною.  Суще- 
ствован1е  третичныхъ  спиртовъ  было  предсказано  Кольбе,  но  его  взгляды 
не  им-Ьли  посл'Ьдователей.  Благодаря  открытио  триметилкарбинола,  во- 
просъ  объ  идомер1и  спиртовъ  сталъ  бол^Ье  ясенъ.  Открыпе  изобутана 
и  изобутилена  дало  возможность  установить  изомерио  пред'Ьльныхъ  и 
этиленовыхъ  углеводородовъ. 

Въ  многочисленныхъ  статьяхъ,  пом^Ьщенныхъ  въ  2е118сЬгШ;'Шг  СЬепие, 
какъ  самого  Бутлерова,  такъ  и  его  учениковъ,  и  касающихся  соедине- 
шй  изъ  различныхъ  классовъ,  везд'Ь  проводится  принципъ  химическаго 
строен1я. 

Изъ  статей,  посвященныхъ  главнымъ  образомъ  распространешю  те- 
орш химическаго  строетя,  кромЪ  упомянутой— „О  химическомь  етроенги 
ветветвь"  '),  можно  указать  сл'Ьдующхя:  „  О  р<13личныхъ  споеобахъ  объ- 
ясненгя  нгькотарыхъ  случаевь  изомерги"  ^,  „Осистематичеекомъприм^ьне- 
нш  принципа  атомности  для  предсказатя  изомеровъ  и  метамуювъ*^  ^) 

Но  несомненно  самою  важною  заслугой  Бутлерова  было  то,  что  имъ 
издано  руководство  по  органической  химш,  въ  которомъ  последовательно 
была  черезъ  весь  курсъ  проведена  теорхя  строешя,  это  —  „Введенге  т 
полному  изученгю  органической  химш".  Казань.  1-й  вып.  1864,  2-й  1865 
и  3-й  1866.  Это  „Введеше"  было  переведено  въ  1867  году  на  вЪыегщШ 
языкъ. 


^)  Учевыя  записки  Каа.  унив.  1862,  танъ  же  еще:  „О  сродетвп  многоатомныть 
паевъ**^  „Объ  аминахъ*'. 
>)  Тахъ  же,  аа  1863. 
3)  Тамъ  же,  за  1864. 
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Въ  августе  1867  года  Бутлеровъ  отправился  въ  последнее  за  время 
казанской  службы  путешеств1е  за  границу.  Въ  ходатавств-Ь  объ  этой 
командировк'Ь  Бутлеровъ,  между  прочимъ,  выставляетъ  какъ  причину  не- 
обходимость личнаго  свидашя  съ  заграничными  химикими  для  разъ^сне- 
Н1Я  его  теоретическихъ  вовзр-Ьшв.  Съ  1861  года,  по  словамъ  Бутлерова, 
онь  всегда  проводи лъ  принЬипъ  химическаго  строешя.  Факты,  откры- 
тые имъ  и  другими  химиками,  подтвердили  основательность  этихъ  воз- 
зр'ЬнШ,  оправдались  мнопя  его  предсказашя.  Все  это  не  м-Ьшаетъ  за- 
граничнымъ  ученымъ  недостаточно  признавать  то  учаспе,  которое  онъ 
принималъ  въ  разработк'Ь  взглядовъ,  д^Ь лающихся  господствующими; 
кром^Ь  того,  за  границей  еще  не  вполн^Ь  овлад'Ьли  действительною  основой 
этихъ  воззр'ЬнШ.  Еаз&нской  лабораторш  удавалось  обнаруживать  или 
фактически  доказывать  неполную  основательность  н^Ькоторыхъ  предпо* 
ложешй,  высказываемыхъ  учеными  (Кольбе,  Кекуле). 

XI. 

Должность  лаборанта  при  вступлеши  А.  М.  Бутлерова  на  каеедру 
занималъ  аптекарсшй  помощникъ,  а  загЬмъ  провизоръ  Фердинандъ 
Хрисппановичь  Грале. 

Въ  1856  году  онъ  одновременно  съ  Бутлеровынъ  былъ  командированъ 
за  границу;  въ  сл^дующемъ  году  прюбр'Ьлъ  степень  магистра  фармащи 
за  диссертащю:  „О  хинныхъ  коркахь" , 

Въ  первое  полугодае  1859  г.  и  въ  18'*/вв  У^»  году  онъ  читалъ  отдель- 
ный курсъ  органической  хим1и  для  студентовъ  медицинскаго  факультета. 
По  представ летю  медицинскаго  факультета,  который  наше^гь  необходи- 
иымъ  иметь  особаго  преподавателя  хим1И  для  изследован1я  патологиче- 
скихъ  продуктовъ  изъ  клиники  и  руководства  студентовъ  въ  такого  рода 
занят1яхъ,  избранъ  сверштатнымъ  адъюнктомъ  физюлогической  и  пато- 
гической  ХИМ1И  и  утвержденъ  22  ионя  1860  года. 

Но  эта  служба  его  была  непродолжительна:  26  октября  того  же 
года  онъ  подалъ  прошете  объ  отставке  и  былъ  уволенъ. 

После  Грахе  должность  лаборанта  занялъ  кандидатъ  юридическаго 
факультета  по  разряду  камеральныхъ  наукъ  Марковниковъ. 

Владим%рь  Васильевичъ  Маркоеииковъ  род.  1837  г.;  по  окончаши 
курса  въ  Нижегородской  гимназ1и  въ  1856  году  поступилъ  въ  Базан- 
скШ  университетъ  на  юридическШ  факультетъ  по  разряду  камеральныхъ 
наукъ.  Своими  занятхями  въ  лабораторш  ^)  онъ  обратилъ  на  себя  внима> 


1)  Кандидатская   диссертац1я  В.  В.  Марковникова:    „Альдегиды  и  ихъ  отпошенгя 
къ  (мкоюлямъ  ц  кетонамъ^  ^  по  отзыву  Бутлерова,  представляетъ  еводъ  совреневвыхъ 
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Н1е  Бутлерова,  которыИ  и  представилъ  его,  еще  студента,  юридическому 
факультету  какъ  уса'Ьвшаго  обнаружить  свои  зиашя  и  отличное  приле- 
жаше  и  об'Ьщающаго  быть  ученымъ  спещалистоиъ,  если  только  будетъ 
дана  ему  возможность  продолжать  занятЫ,  и  просилъ  фавультетъ  исхо- 
датайствовать Марковникову  содержанхе  на  два  года  по  200  рублей  съ 
'  гЬмъ,  чтобы  онъ  сдалъ  магистерскШ  эвзаме&ъ  и  въ  то  же  время  им'Ьлъ 
надворъ  за  практическими  занятхями  студентовъ.  Ходатайство  факуль- 
тета было  уважено  министромъ  6  1юня  1860  года,  при  чемъ  онъ  еще  до* 
бавилъ,  что  будеть  ежЬтъ  Марковникова  въ  виду  для  отправлен1я  за 
границу.  Посл'Ь  назначен1я  Грахе  адъюнктомъ  Марковниковъ  быль  22 
1ЮНЯ  1860  года  утвержденъ  лаборантомъ. 

Изъ  ученыхъ  работъ  Марковникова  за  это  время  изв-Ьствы:  ^2иг 
ОезсЫсЫе  Лез  Аее1у1а1Лекуйв^  *).  у,11Лег  Лаз  ^иеекзгIЬе^асе^ат^€^*^  ^)  и 
„ЛеЪег  АИуШкоШЬготгЛ  ипй  й%е  Тзотегге  егпгдег  8иЬз1апаеп  Лег 
Ргору1гегНе^ ^  ')  „Обь  аллиленп»^  *). 

Поручаемо  было  ему  преподаваше  неорганической  и  аналитиче- 
ской ХИМ1И.  Въ  весеннемъ  полугод1и  1862  года  В.  Марковниковъ  по  по- 
рученш  факультета  доканчивалъ  курсъ  за  Бутлерова;  а  въ  18^^в8  уч. 
году  ему  было  поручено  преподаваше  аналитической  хвм1и.  Въ  1863  году 
Марковниковъ  сдалъ  магистерсшй  экзаменъ,  а  въ  1865  году  защитилъ 
магистерскую  диссерташю:  „О  изомерги  органическихъ  соединенгй^. 

По  отзыву  Бутлерова  предметъ  этой  диссертащи  им'Ьетъ  обще-хими- 
ческое значенхе.  Посл^Ь  историческаго  обзора  разбираемаго  вопроса  изла- 
гается современное  состояше  вопроса,  при  чемъ  автору  при  изложешн 
учешя  объ  изомерш  пришлось  разбирать  критически  воззр'Ьшя  разныхъ 
лицъ,  разрабатывавшихъ  явлешя  изомер1И  и  говорить  о  всЬхъ  нов'Ьй- 
шихъ  теоретическихъ  воззр'Ьн1яхъ,  всл'Ьдств1е  чего  трудъ  этогь  является 
д'Ьйствительно  полезнымъ  для  улснешя  этихъ  воззр'Ьн1й  гЬмъ  лнцамъ, 
которые  не  сл'Ьдятъ  за  ними  спещально.  Весьма  интересны,  по  отзыву 
Бутлерова,  и  собственный  и8Сл^Ьдован^я  автора. 

Въ  маргЬ  1865  г.  состоялся  Высочлйпий  приказъ  о  командироваши 

анаши  объ  адьдегидахъ^  дополненный  собственными  работами  (и8учен1в  реавц1и  хдо- 
ристаго  и  брониетаго  етилидева  со  щаве^ево-кис^шмъ  серебронъ),  который^  хотя  я 
не  привели  къ  полояительнынъ  реаультатанъ,  во  ааслуяиваютъ  внимаа1я,  кажъ  само* 
стоятельвыЙ  трудъ.  Мысли  автора^  ему  принадлетаиця^  дожааываютъ  самостоятельное 
обдумыван1в  и  хорошее  звакомство  съ  предметомъ.  То,  что  онъ  говоритъ  о  аваче- 
ши  химичесвихъ  Формулъ  и  настояпщхъ  теорхяхъ,  увазываетъ  на  ясность  взгляда 
и  отсутствие  узкости  воззр4в!й. 

О  ЫеЫ^'в  Аппа1еп  115. 

3)  2е!исЬпГ(  Гйг  СЬет1с  1863. 

')  Тамъ  же  1864. 

«)  ДаЬгезЬепсЬе  1861. 
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Марковникова  за  границу,  оъ  ученою  ц-Ьлью,  на  два  года  для  пригото* 
влешя  къ  преподавашю  технической  хиши,  вслЪдствхе  чего  онъ  и  былъ 
уводевъ  отъ  должности  лаборанта  съ  нричиолешенъ  къ  министерству. 
По  возвращеши  Марковникова  изъ*за  границы  Бутлеровъ  вошелъ  въ 
сов^тъ  университета  съ  представлешемъ  о  разд'Ьлеши  каеедры  хиши 
между  двумя  преподавателями  и  представилъ  Марковникова  въ  доценты 
съ  поручешемъ  читать  неорганическую  хим1ю.  Въ  должности  доцента 
Марковниковъ  былъ  утвержденъ  21  августа  1867  г. 

Въ  1863  году  при  лабораторш  учреждена  была  еще  должность  хра- 
нителя музея,  каковуюу  по  представлешю  Бутлерова,  и  занялъ  проввзоръ 
Ломанъ. 

Гуго  Тоахимовичь  Ломанъ  служилъ  сначала  въ  частныхъ  аптекахъ; 
съ  1860  по  1863  гг.  состоялъ  при  каеедр^  анатомш  въ  Казанскомъ  уни* 
верситегЬ  въ  качеств'Ь  лаборанта.  Съ  9  декабря  1863  г.  онъ  былъ  наз- 
наченъ  хранителемъ  музея  при  химической  лабораторхи,  а  28  сентября 
1865  г.  посл'Ь  Марковникова  занялъ  м'Ьсто  лаборанта  и  эту  должность  за- 
нималъ  до  своей  смерти  въ  1883  г.  Бутлеровъ-  въ  краткой  р'Ьчи  ^)  ска- 
занной въ  засЬданш  химическаго  общества,  отзывается  о  немъ,  какъ 
объ  отличномъ  товарищ'Ь  и  драгоп'Ьнномъ  помощник'Ь  при  химическихъ 
работахъ. 

Посл'Ь  Ломана  м'Ьсто  хранителя  музея  занялъ  А.  Н.  Поповъ. 

Амксандрь  Никифоровичь  Папо^,  получввъ  домашнее  образоваше, 
служилъ  сначала  юнкеромъ  въ  Сибирскомъ  линейномъ  №  1  батальов'Ь. 
Въ  1861  году  онъ  посту пилъ  въ  Казансшй  университетъ  на  юридиче- 
ски факультетъ  по  разряду  камеральныхъ  наукъ,  гд'Ь  и  окончилъ  курсъ 
въ  1865  г,  кандидатомъ.  Еще  студентомъ  онъ  напечаталъ  работу  „О 
новомъ  способп,  преаращенъя  коричной  кислоты  въ  хомотоАуиАОвую*^  ^). 

Кандидатская  его  диссертащя  —  „По  поводу  сродства  умероднаго 
атома*^^),— по  отзыву  Бутлерова,  касается  весьма  интереснаго  вопроса. 
Поповъ  доказалъ  тождество  двухъ  кетоновъ  съ  семью  паями  угля  въ 
составе,  полученныхъ  различными  путями;  этимъ  и  доказывается,  что 
единицы  сродства  углероднаго  пая  тождественны,  в  опровергается  взглядъ 
Кольбе  на  изомерш  кетоновъ,  по  которому  эти  кетоны  должны  быть 
изомерны. 

Хранителемъ  музея  Поповъ  пробылъ  до  конца  1866  г.,  когда  пере- 
шелъ  лаборантомъ  въ  фармацевтическую  лабораторш. 

Въ  1865  г.  Поповъ,  задумавъ  сдавать  экзаменъ  на  степень  магистра 


*     О  ж.  Р.  Ф.-Х.  0.^  1884^  протоколы  анварсваго  8ас11дав!я. 
<)  2е1{всЬг|ЛГ  Шг  СЬет{е,  1864. 
а)  Уч.  Заа.  Каа.  ув.,  1865  г. 
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хиши,  обратвдся  въ  сов^тъ  съ  просьбой  равр'Ьпппъ  ему  это,  не  сдавая 
предварительно  экзамена  на  кандидата  естественныхъ  наукъ.  СотЬтъ 
университета  обратился  за  разрЪшешемъ  этого  вопроса  къ  министру. 
Въ  просьб'Ь  Попову  было  отказано.  Разр'Ьшеше  посл^Ьдовало  только 
посл'Ь  вторичяаго  ходатайства  совета,  при  чемъ  Бутлеровъ  представилъ 
обширную  записку,  въ  которой  разобралъ  научною  д-Ьятельность  Попова 
и  просилъ  распространить  это  право  и  на  другихъ  камералистовъ. 

Сдавъ  экзаменъ,  Поповъ  въ  начале  1869  г.  запщтилъ  диссерташю 
„  0(Рь  окиеленги  кетоновъ  одноатомныхь** .  22  октября  1869  г.  Поповъ  былъ 
назначенъ  экстраординарнымъ  профессоромъ  въ  ВаршавскШ  универ- 
ситетъ. 

М'Ьсто  хранителя  музея  въ  начал'Ь  1867  годазанялъ  Г.  Н.  ГлинскШ, 
впосл^Ьдствш  профессоръ  Казанскаго  университета. 


ХП. 

Преподаван1е  химш  бол'Ье  десяти  л4тъ  лежало  на  одномъ  Бутлеров-Ь; 
оиъ  чнталъ  обыкновенно  три  лекщи  въ  недЬлю  неорганической  хим1и 
первому  курсу  естественниковъ,  математиковъ,  камералистовъ  и  меди* 
ковъ,  органическую  химио  также  3  часа  въ  нед'Ьлю  и  аналитическую — 2. 
Съ  1865 — 66  г.  планъ  преподавате  былъ  изм'Ьненъ:  на  первомъ  курс-Ь 
3  часа  въ  нед'Ьлю  читался  обпцй  курсъ  органической  и  неорганической, 
а  на  2  или  3 — спешальный  курсъ  органической  химш. 

Когда  Марковниковъ  сд'Ьлался  доцентомъ,  то  онъ  первый  годъ  чи- 
талъ  обпцй  курсъ  за  Бутлерова,  бывшаго  за  границей,  и  только  въ 
18**/в,  уч.  году  состоялось  разд'Ьлеше  каеедры.  Въ  первое  полугодае 
Марковниковъ  чнталъ  обпцй  курсъ,  а  Бутлеровъ  спешальный.  Ана- 
литическая ХИМ1Я  въ  1863  г.  была  поручена  приватъ-доценту  К.  М.  Зай- 
цеву, бывшему  въ  то  же  время  и  лаборантомъ  технической  лаборатор1и, 
гдЬ  и  велись  занят1я,  сд'Ьланныя  въ  1866  году  обязательными  (по  ка- 
чественному анализу),  по  предложетю  Бутлерова^  для  2  курса  естествен- 
никовъ  и  медиковъ.  Въ  1867  году  этими  ^занят1ями  сталь  руководить 
А.  М.  Зайцевъ. 

I  Практическ1я  занят1я  по  хим1и  въ  первое  время  были  мало  развиты; 
только  посл'Ь  перваго  путешеств1я  Бутлеровъ  привлекъ  многочисленныхъ 
практикантовъ.  Обыкновенно  ежегодно  работало  около  15  челов^къ,  пре- 
имущественно камералистовъ.  Изъ  учениковъ  Бутлерова  вып1ли  лица, 
занимавш1я  каеедры:  Марковниковъ,  А.  Зайцевъ,  Поповъ.  Изъ  другихъ 
лицъ,  прюбр'&вшихъ  изв'Ьстность,  можно  указать  на:  К.  Зайцева,  бывшаго 
приватъ-доцентомъ  Казанскаго  университета,  безвременно  умершаго  Мяс- 
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ннкова,  на  котораго  Бутлеровъ  возлагалъ  больш1я  надежды.  Изъ  работъ 
Бутлеровскихъ  учениковъ  можно  указать:  К.  Зайцева:  „О  д1ьйетв%и 
ьодоводорода  на  анисовую  кислоту^ у  Мясникова: ;;  О  прстзводныхъ  винила^ , 
Фатьянова:  „О  фенилоэфилоугольномь  эфирп»^  и  „О  новомь  споеобть  об- 
разовангя  дигликоловой  кислоты" ^  Воейкова:  „Обь  годистомъ  аллил1ь^, 
Осокина  ввгЬстЬ  съ  Бутлеровыиъ:  „  Обь  и>дшдрин1ь  эфилгликола*"  ^  „  О  но- 
юмь  спосоЛь  образованы  алкоъолей*^  и  „О  химическомъ  строенш  эфхмена*" , 
Моргунова :„  О  станндимефилъ'диэфил1ь"  и  др. 


хш: 

Въ  конхгЬ  1868  года  по  случаю  перехода  Бутлерова  въ  С.-Петер- 
бургъ  зав^Ьдываше  лабораторхей  и  чтеше  лекцШ  было  поручено  доценту 
Марковникову. 

Вскор'Ь,  а  именно  27  апр-Ьля  1869  г.,  Марковниковъ  защитилъ  док- 
торскую диссерташю  подъ  заглав1емъ:  „]^атер%алы  по*  вопросу  о  взаим- 
номь  влгянги  атомовъ  въ  химическихъ  соединенгяхъ*^ ,  Эта  диссертагця  ') 
посвящена  дальн^^йшему  выяснешю  теорш  строешя.  По  этой  теорш  кром'Ь 
того,  что  свойства  даннаго  вещества,  кром'Ь  качества  и  количества 
входящихъ  элементовъ^  зависятъ  отъ  хнмическаго  положен1я  ихъ  въ  час- 
тиц^, сл^дуетъ  еще  и  то,  что  и  характеръ  каждаго  элемента  въ  сое- 
динешн  долженъ  обусловливаться  природой,  колнчествомъ  и  химическимъ 
положешемъ  остальныхъ. 

Это  закдючен1е,  ч^д'Ьланное  еще  Бутлеровымъ,  въ  его  „Введешв^ 
мало  еще  обращало  на  себя  внимаше  химиковъ.  Бол'Ье  подробнымъ  про- 
ведешемъ  главных!  основашй  этой  теорш,  а  также  разбору  фактичес- 
кихъ  данныхъ  обязаны  Марковникову.  Разбирая  просгЬйшхе  случаи  хи- 
мическихъ соединенШ  съ  ц'Ьлью  подм'Ьтить,  какъ  вл1яетъ  входъ  изв-Ьст* 
наго  элемента  на  свойства  новаго  тЬла,  и  какъ  этотъ  элементъ  вл1яетъ 
на  ходъ  химическихъ  превращетИ,  онъ  обратилъ  внимаше  на  реакщи 
выд'Ьлешя  воды  и  галоидоводорода  и  обратный  реакщи  присоединешя, 
при  чемъ  зам-Ьтилъ  н^Ькоторую  правильность.  Фактическая  часть  диссер- 
тацш  состоитъ  главнымъ  образомъ  въ  изсл'Ьдованш  реакщи  брома  на 
изомасляную  кислоту,  при  чемъ  авторъ  доказываетъ,  что  бромъ  зам'Ь- 
щаетъ  водородъ  у  углероднаго  атома,  стоящаго  ближе  къ  карбоксилу. 

22  мая  1869  г.  Марковниковъ  избранъ  быль  экстраординарнымъ,  а 
6  марта  1870 — ординарнымъ  профессоромъ.  Въ  Казанскомъ  университегЬ 
В.  В.  Марковниковъ  оставался  недолго;  въ  конц'Ь  1871  года  онъ  вм^стЬ 


1)  По  отзыву  доц.  А.  М.  Зайцева. 
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съ  шестью  другими  профессорами  физико-математическаго  и  медицвв- 
скаго  факультета  подал ъ  прошен1б  объ  отставк'Ь  и  былъ  уволенъ  18  де- 
кабря 1871  года. 

Посл'Ь  Бутлерова  Марковниковъ  остался  однимъ  преподавателемъ 
химш-^вторая  каеедра  сд'Ьлалась  свободной.  На  дту  каеедру  Бутлеровъ 
по  просьб'Ь  факультета  рекомендовалъ  магистра  химхи  А.  Зайцева,  какъ 
одного  нзъ  достойн^Ьйшиxъ  и  преданныхъ  своей  наук'Ь  молодыхъ  людей. 

Ллександрь  Михайловичь  Зайцевъ  (род.  въ  1341  г.)  по  окончанш 
курса  во  2-й  Казанской  гимназ1и  поступилъ  въ  Казанскхй  университетъ 
на  юридическШ  факультетъ  по  разряду  камеральныхъ  наукъ,  гд'Ь  и 
окончилъ  курсъ  въ  1862  г.  Еще  не  будучи  кандидатомъ,  онъ  на  свои 
средства  отправился  за  границу,  гд'Ь  три  года  занимался'  у  Кольбе  въ 
МарбургЬ  и  у  Вюрца  въ  Париж'Ь.  За  это  время  имъ  ироизведены  ра- 
боты: „  О  дгамидосалициловой  кислот^ь**  (эта  работка  представлена  была 
въ  качеств'^  кандидатской  диссертащи,  въ  этой  степени  утвероденъ 
23  октября  1864  г.),  „  О  дп^йетвги  и^анокиелаю  палья  на  лмнохлороуксус- 
ный  эеирь^  и  ,,Объ  окисяхь  тгоэеироеъ^ .  За  посл-Ьднюю  работу  А.  М. 
Зайцевъ  цолучилъ  отъ  Лейпцигскаго  университета  степень  доктора  фи- 
лософш. 

По  возвращеши  въ  Казань  онъ  былъ  избранъ  лаборантомъ  при  агро- 
номической лаборатор1и  5  апр-Ьля  1866  г.,  при  чемъ  факультетъ  им'Ьлъ 
было  въ  виду  поручить  ему  практически  занятхя  по  агрономической 
хим1И|  впредь  до  зам'Ьщешя  каеедры  агрономш,  но  вм-Ьсто  этого,  ему  было 
поручено  ведеше  практическихъ  занят1й  по  аналитической  химш. 

21  декабря  1868  г.  Зайцевъ  получилъ  степень  магистра  химш  за 
диссертащю:  „  О  дпйствш  азотной  кислоты  на  н1ькоторыя  орюническгя 
соединенгн  двуатомной  сгьры  и  о  новом»  рядп  сгьриистыхь  соединенш^ 
полученныхъ  при  эт^й  реакцги*".  Въ  этой  диссертащи  излагаются  резу* 
льтаты  изсл'Ьдованхй  иадъ  окислешемъ  т1одфировъ,  при  чемъ  полученъ 
новый  рядъ  соединешй  ^окисей  тюэфировъ**,  въ  которыхъ  сЬра  является 
четырехатомаою,  между  тЬиъ  какъ  раньше  были  изв-Ьстны  только  суль- 
фоны,  содержащ1е  шестиатомную  сЬру.  По  отзыву  Бутлерова  и  Марковни- 
кова,  опыты,  описанные  въ  этой  диссертащи,  отличаются  точностью,  а 
результаты-— определенностью. 

7  февраля  1869  г.  Зайцевъ  былъ  избранъ  доцентомъ;  27  сентября 
1870  г.  онъ  заоштилъ  докторскую  диссертащю  подъ  заглав1емъ:  „Еошй 
способь  преврагцетя  оюирныхь  кислотъ  9ь  еоотв^ьтетвущге  имъ  алкоюли**. 

Въ  первой  части  этой  диссертащи  описывается  реакщя  возставовле* 
тя  хлорангидридовъ  уксусной,  проп10новой  и  масляной  кислотъ  амальгамой 
натр1я,  приведшая  к1>  получешю  соотв'Ьтствующихъ  алкоголей,  и  бол^е 
подробно  описывается  нормальный  бутильный  алкоголь;  получешемъ  его 
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восподненъ  былъ  проб'Ьлъ  въ  ряду,  предсказываемыхъ  теор1ей,  бутиль- 
ныхъ  ал  кого  лей,  такъ  какъ  уже  было  доказано,  что  бутиловой  соиртъ 
брожешя  есть  изоалкоголь.  Во  второй  части  содержится  пров'Ьрка  и  под- 
тверждеше,  высказаннаго  Марковниковымъ,  правила  относительно  отняпя 
и  обратнаго  присоединешя  галоидоводорода. 

7  ноября  1870  г.  А.  М.  Зайцевъ  былъ  избранъ  экстраординарныиъ, 
а  6  ноября  1871  ординарнымъ  профессороиъ. 


XIV. 

Преподаваше  химш  было  разд'Ьлено  между  Марковниковыиъ  и  Зайце- 
вымъ  такъ,  что  первый  читалъ  спепдальный  курсъ  органической  хим1и, 
а  второй  обпцй  курсъ  неорганической  и  органической  для  студентовъ 
перваго  курса. 

При  В.  В.  Марковников'Ь  произошли  сл'Ьдуюиця  перевгЁны  въ  состав'^ 
лвцъ,  состоящихъ  при  лаборатор1и:  хранитель  музея  Глннск1Й  10  ноября 
1869  г.  назначенъ  лаборантомъ  фармацевтической  лабораторш  съ  откоман- 
дировашемъ  въ  фармакологическую.  На  его  м'Ьсто  былъ  назначенъ  про- 
визоръ  Тегартенъ^  пробывшШ  мен'Ье  года. 

ЗагЁмъ  24  октября  1870  г.  хранителемъ  музея  былъ  назначенъ  кан- 
дидатъ  естественныхъ  наукъ  В.  И.  Сорокинъ^  пробывшШ  до  конца  сен- 
тября 1871  г.,  когда  онъ  былъ командированъ  въ  Петровскую  академхю 
для  прнготовлетя  къ  занятие  каеедры  агрономш. 

На  его  м^сто  исправл.  должность  хранителя  музея  былъ  назначенъ 
аптекарекШ  помощникъ  Леаинг, 

Практичесшя  занятая  студентовъ  какъ  по  аналитической,  такъ  и  по 
органической  хим1и  за  это  время  производились  у  обоихъ  профессороиъ 
1ИМ1И,  и  число  практикантовъ  было  довольно  значительно. 

Въ  химической  лабораторш  у  В.  В.  Марковникова  приходилось  отка- 
зывать чуть  не  половин^^  желающихъ. 

Результатомъ  д^тельности  лабораторш  являются  10  работъ,  напе- 
чатанныхъ  въ  Ж.  Р.  Ф.  X.  О.,  какъ  самого  Марковникова,  такъ  и  его 
учениковъ.  Изъ  болгЬе  крупныхъ  статей  самого  Марковникова  можно 
указать  на  сл'Ьдующ1я:  .^Обь  оксгизокаприловой  и  оксгизовалеришоеой  ки- 
слотахъ  и  о  новомъ  кетонпь — дипсевдопропилпетонп»^ ^  у.  Объ  у1Аеводородп> 
Сч  Щ^  итьхаторыхь  ею  прееращенгяхь^ .  ЗагЬмъ  статьи  В.  Сорокина 
и  Краваксина,  представляюпця  экспериментальную  часть  ихъ  кандидат- 
скихъ  диссертащй;  перваго  ^.Изелгьдованге  д1ьйсте%я  годоводорода  на  хло- 
раМистыя  соединения  эфилта  и  пропилена^  и  второго  „  Объ  окисленги 
хлоршдрина  эфиленгликола^ .  Кром-Ь  того  и  другими  студентами  подаваемы 
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были  кандидатск1я  дассертагЦи,  представлявпия  собою  дксперименталь- 
ныя  изсл^Ьдовашя,  хотя  и  не  опубликованныя  потому,  что  получались 
неудовлетворительные  результаты. 

Въ  технической  лабораторш,  гдЬ  продолзкалъ  заниматься  А.  М.  Зав- 
цевъ,  было  тоже  много  практикантовъ;  ирожЬ  студеитовъ  занимались 
посторонн1я  лица,  даже  женщины.  За  это  мремя  въ  Ж.  Р.  Ф.  X.  О.  и 
въ  Уч.  Зап.  Каз.  ун.  напечатано  9  работъ  учениковъ  Зайцева,  касаю- 
щихся различныхъ  превращен1Й  органическихъ  сЬрнистыхъ  соединешй, 
большая  часть  ихъ  принаддежитъ  А.  М.  Зайцеву  и  Лукашевичу. 


XV. 

Посл^  В.  В.  Марковникова  зав^дуюпшмъ  химической  лабораторхей 
сталь  А.  М.  Зайцевъ,  онъ  же  одинъ  читалъ  и  общ1й  и  спещальный 
курсъ  ХИМ1И.  Озабочиваясь  зам'Ьщешемъ  второй  каеедры,  онъ  дЬлалъ 
предложен1я  занять  эту  каеедру  профессору  С.-Петербургскаго  универ- 
ситета Н.  А.  Меншуткину  и  пр.  доц.  того  же  университета  В.  Ю.  Рих- 
теру, но  за  отказомъ  обоихъ  предложилъ  сов'Ьту  университета  избрать 
доцентомъ  магистра  хим1И  Г.  Н.  Глинскаго.    ' 

Григоргй  Николаевичь  Глинскгй  (род.  1 842)  окоичилъ  курсъ  въ  Ка- 
занскомъ  университете  кандидатомъ,  въ  1867  году. 

Будучи  студентомъ,  онъ  занимался  сначала  въ  лабораторги  Бутле- 
рова, сд'Ьлалъ  напечатанную  работу:  „Наблюденгя  надъ  перьодическими 
измгьнетями  количественнаго  содержатя  нелетучихь  органическихъ  ее- 
гцествь^  рсияпворенныосъ  въ  водгь  озера  Кабана^  ^  органической  же  хим1ею 
сталъ  заниматься  въ  технической  лабораторш  подъ  руководствомъ  ори- 
ватъ-доцента  К.  М.  Зайцева. 

Первою  его  работою  было  изучеше  реакщи  бромистаго  и  хлористаго 
винила  съ  хлорноватистой  кислотой;  имъ  же  еще  при  д1Ьйствш  уксусно- 
кислой окиси  ртути  на  бромистый  винилъ  полученъ  и  альдегиде.  Эти 
работы,  предпринятыя  съ  цЬлью  воясненхя  строен1я  этилена  и  подтвер- 
ждешя  взглядовъ  Кольбе,  составляютъ  его  кандидатскую  диссертащю, 
напечатанную  въ  Уч.  Зап.  Казан,  унив.  подъ  заглавхемъ:  „О  нтькото- 
рыхъ  превращенгяхь  винильпыхъ  соединетйиобъ  одноохлоренномъ  укеуеномь 
амдегидп»** .  Отзывъ  Бутлерова  о  ней  сл'Ьдуюпцй:  ^Работа  эта  принадле- 
жить  къ  числу  гЬхъ  изсл^Ьдован^й,  который  приводятъ  не  къ  предпо- 
ложеннымъ,  а  другимъ,  но  гЬмъ  не  менЬе  интереснымъ  результатанъ; 
таково  открыт1е  одноохлореннаго  альдегида.  Большую  часть  приводимыхъ 
Глинскямъ  соображетй  о  строети  эфилена,  бромистаго  винила  безъ 
ущерба  можно  было  бы  выпустить,   такъ  какъ  он'Ь  не  привели  автора 
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къ  опредЪленнымъ  закдючешямъ,  да  и  кЬтъ  еще  фактовъ,  на  которые 
можно  было  бы  опереться.  Фактическая  часть  указываеть  на  трудолю- 
616,  терпите  и  ум'Ьнье  работать". 

Въ  этомъ  изсл^доваши  уже  яам'Ьчается  характеръ  дальн^йшихъ 
ученыхъ  работъ  Глинскаго;  он1Ь  направлены  къ  опровержетю  основъ 
теорш  строешя,  главнымъ  образомь,  къ  доказательству  существовашя 
органическихъ  радикаловъ,  у  которыхъ  свободное  сродство  принадле- 
жить  одному  углеродному  атому,  чего  не  допускаетъ  теор1я  строешя. 
Но  всЬ,  добытые  имъ,  факты  легче  и  скор'Ье  объясняются  съ  точки 
зр'Ьшя  теорш  строешя  и  скор'Ье  ее  подтверяисаютъ,  такъ  что  вышепри- 
веденный отзывъ  Бутлерова  является  пророческимъ. 

3  февраля  1867  г.  ГлиискШ  утвердоденъ  былъ  хранитедемъ  музея  хи- 
мическое лабораторш,  а  11  ноября  1869  г.  лаборантомъ  фармацевтиче- 
ской лаборатор1и.  Въ  18''778  и  18^774  У^*  к^одахъ  ему  было  поручаемо 
преподаваше  аналитической  химш  студентамъ  медицинскаго  факультета. 

25  ноября  1872  г.  Глинсшй  былъ  утвержденъ  въ  степени  магистра 
химш  за  диссертащю  подъ  заглавхемъ:  „  О  радикалахъ  въ  органической  хи-- 
мш*^.  Фактическая  часть  этой  диссертащи  состоитъ  въ  изсл^Ьдоваши 
д'ЬИств1я  хлорноватистой  кислоты  на  бромистый  винилъ  и  бромноватистой 
на  хлористый  винилъ,  загЬмъ  д'Ьйствья  хлорноватистой  кислоты  на  охло- 
репный  въ  различной  степени  этиленъ  и  реакщи  окислешя  ею  хлоргид- 
рина  этиленгликоля  и  хлоромолочной  кислоты.  Въ  ней,  между  прочимъ, 
доказывается  возможность  существовашя  со  свободнымъ  сродствомъ  в1^- 
которыхъ  непред'Ьльныхъ  галоидопроизводныхъ  углеводородовъ  и  невоз- 
можность существовашя  при  указанныхъ  услов1Яхъ  самихъ  непред'Ьль- 
ныхъ углеводородовъ. 

9  декабря  1872  года  Глинсшй  избранъ  доцентомъ  на  три  года,  при 
чемъ  ему  поручено  было  преподаваше  неорганической  хим1и.  Въ  ма-Ь 
1876  г.,  вслЪдств1е  окончан1я  трехгодичнаго  срока  Глинскому  было  по- 
ручено преподаваше  еще  на  одинъ  годъ  и  объявленъ  конкурсъ  на  за- 
м^щеше  второй  каеедры  химш.  За  это  время  ГлиискШ  напечаталъ  дис- 
сертащю подъ  заглав1емъ:  у,Новыя  азсА1ьдован%я  о  продуктсисъ  охлоренгя 
хАористаю  &тила  и  хлористаго  этилена  и  новыя  доказательства  суще- 
ствовашя  органиуескихь  радикалоеъ^  у  которыхъ  парное  свободное  срод- 
ство принадлежитъ  одному  изъ  углеродныхъ  атомовь*^^  которую  и  пред- 
ставилъ  въ  физ.-матем.  факультетъ  Казанскаго  университета  для  по- 
лучешя  степени  доктора  химш.  Эта  диссертащя  не  была  признана  удо- 
влетворительной, почему  Глинсшй  и  представилъ  ее  въ  Харьковсшй  унв- 
версйтетъ,  гдЬ  и  получилъ  степень  доктора  химш  7  апр'Ьля  1877  года. 
Фактическая  часть  этой  диссертащи  представдяетъ  подробное  изслЬдо- 
ваше  всЬхъ  продуктовъ  охлорен1я  хлористаго  этила  и  хлористаго  эти- 
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лена,  полученныхъ  въ  большемъ  количестве  и  выд'Ьленныхъ  въ  чиетовгь 
виде  съ  помощью  изобр'Ьтеннаго  Глинскимъ  дефлегматора. 

По  истечен1и  срока  конкурса  физико-математическимъ  факультетомъ 
былъ  избранъ  доцентомъ  магистръ  хим1и  Н.  Н.  Любавинъ;  ГлинскЛже, 
баллотировавшМся  въ  экстраординарные  профессора,  былъ  аабаллоти- 
рованъ.  Когда  лее  д'Ьло  о  зам1}щеши  второй  каеедры  было  передано  въ 
сов-Ьтъ  университета,  то  Глинскхй  былъ  вновь  предложенъ  кандидатомъ 
проф.  Догелемъ,  который  въ  своемъ  представ  лети  указывалъ  на  то, 
что,  если  Глинсшй  и  высказываетъ  взгляды,  не  согласные  съ  общепри- 
нятыми, то  это  ему  нужно  поставить  въ  заслугу.  Въ  сов1^гЬ  Глинсюй 
29  апр'Ёля  1877  г.  былъ  избранъ  экстраордияарвымъ  профессоромъ  боль- 
шинствомъ  24  голосовъ  противъ  18. 

При  Глинскомъ  въ  начал'Ь  1878  года  состоялось  разд'Ьлете  химиче- 
ской лаборатор1и   на  два  отд'Ьлен1Я  —  органической  и  неорганической 

ХИМ1И. 

Для  неорганической  лаборатор1и  отведены  въ  первомъ  этаж'Ь  дв^ 
комнаты  въ  юго-восточномъ  углу  здатя  и  находящ1яся  тутъ  же  три 
комнаты  въ  подвальномъ  этаж-Ь.  Изъ  лабораторнаго  имущества  кром*Ь 
мебели,  было  выд'Ьлено  разныхъ  коллекщй,  ннструментовъ  и  приборовъ 
для  лекщонныхъ  опытовъ  на  1144  рубля,  а  на  расходы  по  лабораторш 
назначено  было  500  р.  ежегодно. 

Вм'ЬстЬ  съ  этимъ  была  учреждена  и  должность  сверхштатнаго  лабо- 
ранта съ  содержан1емъ  800  р.  въ  годъ;  эту  должность  занялъ  прови- 
зоръ  Р.  И.  Ключевск1Й. 

При  Глинскомъ  практическихъ  занятШ  студентовъ  въ  лаборатор1и 
не  было,  кром^Ь  необязательныхъ  по  аналитической  химш  для  студен- 
товъ математическаго  отд-Ьлешя. 


Обязанности  лаборанта  въ  органическомъ  отд-блеши  до  своей  смерти 
въ  конц*  1883  г.  исиолнялъ  Г.  I.  Ломанъ;  посл1Ь  него  эту  должность 
занялъ  С.  Н.  РеформатсшИ  ').  Сертй  Николаевичъ  Реформатшй  перво- 
начальное образованхе  получилъ  въ  Костромской  духовной  семинар1и,  от- 
куда въ  1878  году  поступилъ  въ  КазанскШ  университетъ  по  отдЬлешю 
естественныхъ  наукъ,  гд-Ь  и  окончилъ  курсъ  со  степенью  кандидата  въ 
1882  г.,  получивъ  золотую  медаль  за  сочинете:  „ Изсмьдоваше углеводорода 
О^оДз'  ^олучемаю  изъ  аллилдипропилнарбинола'* .  28  октября  1882  г.  онъ 

1)  Нын'Ь  прОФ.  увиверситета  св.  Влад|||11ра. 
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былъ  назиаченъ  храиителемъ  музея  лаборатор1и,  а  28  января  1884  г. 
даборантонъ.  5  марта  1887  г.  прхобр'Ьлъ  зваше  приватъ-доцента,  при 
чемъ  ему  было  поручено  преподаванхе  качественнаго  химическаго  ана- 
лиза; 16  февраля  1889  г.  утвержденъ  въ  степени  магистра  хим1и  за 
диссертащю:  „  11ред1ЬАьные  многоатомные  смкоголи",  1  мая  1889  г.  Ре- 
форматсшВ  былъ  командированъ  министерствомъ  заграницу  съ  ученою 
ц-Ьлью  на  2  года. 

Его  м'Ьсто  занялъ  и  заннмаетъ  по  настоящее  время  А.  А.  Альбид- 
юЯ.  Алекспй  Лндреевичъ  Альбицкьй  окончилъ  курсъ  со  степенью  канди- 
дата въ  С.-Петербургсконъ  университегЬ  въ  1882  г.  26  августа  1883  г. 
онъ  иазначенъ  сверхштатнымъ  ассистентомъ  при  доцентур'Ь  аналитической 
ХИМ1И  на  медицинскомъ  факультете  Казанскаго  университета;  23  октября 
1884  лаборантомъ  при  технической,  22  мая  1895  при  неорганической,  а 
16  мая  1889— органической  лабораторш;  5  октября  1889  г.  утвержденъ 
въ  звати  приватъ-доцента  съ  поручешемъ  вести  практическхя  занятхя 
по  количественному  химическому  анализу,  а  съ  1  1юня  1889  г.  ему 
поручено  преподаван1е  качественнаго  анализа.  27  марта  1898  г.  утвер- 
жденъ въ  степени  магистра  химш  за  диссертащю:  „  О  нгькоторыхь  пре- 
вращенгяхь  олеиновой  и  другихъ  блшкихь  кь  ней  пиелотг'^. 

М'Ьсто  хранителя  музея  послб  Левина,  уволеннаго  по  прошешю  И  сен- 
тября 1873  г.,  занимали  сл-Ьдуюпце  лица: 

Ф.  М.  Флавицкгй  ^)  съ  29  сентября  1873  по  30  апр'Ёля  1875  г. 

В.  Л.  Сорокинь  ^),  второй  разъ,  съ  19  августа  1875  по  22  сентября 
1879  г. 

Л.  С,  Широковъ  съ  22  сентября  1879  по  1  октября  1882  г. 

С.  Н.  Реформатскгй  съ  28  октября  1882  по  28  января  1884  г. 

В,  И.  Дъееъ  съ  25  мая  1884  по  17  февраля  1896  г. 

Владимгрь  Евановичь  Дгееъ  по  окончаши  курса  въ  Симбирской  гим- 
наз1и  поступилъ  въ  Казансшй  университетъ,  гд'Ь  окончилъ  курсъ  со 
степенью  кандидата  естественныхъ  наукъ,  получивъ  серебряную  медаль. 
6  нарта  1890  г.  Дкевъ  прюбр'Ьлъ  зваше  приватъ-доцента  и  читалъ  не- 
обязательный кур^ъ  исторт  ХИМ1И.  Въ  начале  1896  г.  онъ  былъ  ко- 
мацдировалъ  на  собственныя  средства  за  границу  съ  ученою  цЪлью,  а 
1899  г.  по  арошен1ю  исключенъ  изъ  числа  приватъ-доцентовъ  универ- 
ситета. 

Съ  26  февраля  1896  по  августь  1899  г.  храиителемъ  музея  былъ 
окончивш1й  курсъ  съ  дипломомъ  первой  степени  Е.  И.  Любарскгй, 
бывш1Й  до  этого  сверхштатнымъ  лаборантомъ  при  неорганической  лабо- 
раторш. 


1)  НынК  проФессоръ  Казанскаго  уннверсвтета. 
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Въ  настоящее  время  это  м'Ьсто  заннмаетъ  окончившхЯ  курсъ  въ  К&- 
занскомъ  университет'Ь  съ  дипломомъ  первой  степени  Л.  П,  Казаискгй. 

XVII. 

ЛабораторхеИ  органической  хим1и  зав^дуетъ  профессоръ  А.  М.  ЗаВ- 
цевъ,  оставленный  на  служб-Ь  по  истечеши  тридцати -л'Ьтняго  срока.  Со 
времени  назначен1я  Глинскаго  онъ  чнталъ  и  продолжаетъ  читать  орга- 
ническую ХИМ1Ю  по  3  часа  въ  неделю  соед^неннымъ  курсамъ  естествен- 
никовъ,  медиковъ  и  фармацевтовъ.  Кром^  того  преподавалъ  и  каче- 
ственный анализъ  до  18'%8  Т^*  года^  когда  этотъ  предметъ  быль  по- 
ручень привагь-доцентамъ,  сначала  С.  Реформатскому,  а  загЬмъ  А.  Алъ- 
бицкому. 

Въ  отд-Ьленхи  же  органической  хим1и  были  ведены  и  заняпя  по  ко- 
личественному анализу  до  начала  1880  года,  когда  эти  занят1я  органи- 
зованы были  въ  технической  лаборатор1И  подъ  руководствомъ  првватъ- 
доцента  В.  М.  Руднева. 

Студенты,  избираюоце  своего  спещальностью  хим1ю,  до  конца  вось- 
мидесятыхъ  годовъ  исключительно,  а  съ  этого  времени  преимущественно 
занимались  по  органической  химш.  Резудьтатомъ  деятельности  отделе- 
Н1Я  подъ  руководствомъ  А.  М.  Зайцева  являются  108  статей,  напеча- 
танныхъ  въ  Ж.  Р.  Ф.  X.  О.,  принадлежащигь  какъ  лично  А.  М.  Зай- 
цеву такъ  и  его  ученикамъ. 

По  своему  содержашю  ббльшая  часть  этихъ  работъ  касается  или 
изучешя  спиртовъ  и  ихъ  производныхъ,  или  разныхъ  превращешй  вые- 
шихъ  жирныхъ  непред^льныхъ  кислотъ.  Изъ  работъ  первой  категор1в 
первыми  по  времени  являются  работы,  касающ1яея  изучешя  д^Ьйств^я 
на  муравьиный  эеиръ  цинка  и  предЬльнаго  10дюра,  приведш1я  къ  син- 
тезу д1этилкарбинола  (Е.  Е.  Вагнеръ)  ^),  а  также  непред'Ьльнаго  юдюра, 
СдДдсТ'— синтезъ  дааллилкарбинола  (М.  М.  Зайцевъ).  Впосл^дствш  эта 
реакщя  дЬйств1я  цинка  и  10дистаго  аллила  распространена  была  на  ке- 
тоны  и  эеиры  другихъ  одноосновныхъ  кислотъ,  причемъ  получены  цЬ- 
лыхъ  два  ряда  третичныхъ  спиртовъ  С«  Л,, .|0Л  — первый  представи- 
тель аллилдиметилкарбннолъ  (М.  М.  Зайцевъ)  и  С.  Л,.^,  01Г  —  метил- 
д1аллилкарбинолъ  (В.  И.  Сорокинъ);  а  также  и  двуосновныхъ  кислогь— 
на  щавелевый  эеиръ,  причемъ  получена  д1аллилщавелввая  кислота  (М.  М. 
Зайцевъ),  и  малоновый  эфиръ. 

Былъ  выработанъ  загЬмъ  еще  способъ  получешя  третичныхъ  пре- 
д'Ьльныхъ  спиртовъ  д1кйств1емъ  цинка  и  юдистаго  углероднаго  радикала 
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на  кетоны^  не  содер;|сащ1в  метильной  группы — первый  представитель  этил- 
дипропилкарбинолъ  (А.  Чеботаревъ).  Благодаря  вышеуЕсазаннымъ  ра- 
ботамъ,  явился  огромный  матерхалъ  для  изсл'Ьдованхя  для  начинающихъ 
химиковъ.  Кро1гЬ  получетя  гомологовъ  указанныиъ  представителямъ — 
всЬ  эти  вещества  подвергались  всестороннему  изсл'Ьдовашю;  изучены 
были  углеводороды  изъ  атихъ  спиртовъ  (Б.  Е.  Вагнеръ,  В.  Н,  Николь- 
сюИ,  С.  Н.  Рефориатск1й,  Ё.  Соволовъ),  продукты  овислен1я  спиртовъ — 
завгЬщенныя  этилено-нолочныя  кислоты  (Земляницынъ,  А.  С  Широковъ 
и  др.)  и  получаемый  изъ  нихъ  зам'Ьщенныя  акриловый  кислоты  (Земля- 
ницынъ,  Устиновъ  и  др.),  затбмъ  глицерины  и  друпе  многоатомные  алко- 
голи  (С.  РеформатскШ,  Н.  Зайцевъ  и  мнопе  дрО- 

Къ  работамъ  второй  категорхи  относится  изучеше  разныхъ  превра- 
щешй  олеиновой  кислоты  (совм'Ьстно  съ  К.  и  М.  Зайцевыми),  приведппя 
къ  получешю  оксистеариновой  кислоты  и  новаго  изомера — изолеиновой  кис- 
лоты, а  также  и  изучеше  реакщи  окислешя  олеиновой  кислоты  марганцово- 
калхевою  солью;  посл^Ьдняя  реакщя  была  прим-Ьнена  и  къ  другимъ  непре- 
д'Ьльнымъ  кислотамъ  (рицинолеиновой  —  В .  И.  Дхевъ,  льняной  —  А.  Н. 
Реформатсюй),  а  также  и  для  изсл^Ьдовангя  природныхъ  жировъ  (Д.  Кур- 
батовъ).  Сюда  же  относятся  работы  М.  К.  и  А.  Зайцевыхъ,  касаюпцяся 
изомерш  между  олеиновою  и  элаидиновою  кислотами  и  ихъ  гомологами 
и  являюпцяся  сл'Ьдств1емъ  ихъ  работы  Н.  Зайцева  и  И.  Лебедева. 

Другого  характера  работы,  вышедшхя  въ  вачал'Ь  д-Ьятельности  А.  М. 
Зайцева;  он'Ь  являются  продолженхемъ  темъ,  затронутыхъ  въ  магистер- 
ской и  докторской  диссертац1яхъ.  Сюда  относятся  изсл'Ьдован1я  Грабов- 
скаго,  надъ  сЬриистыми  производными  первичныхъ  бутильныхъ  алко- 
голей,  и  самого  А.  М.  Зайцева,  надъ  возстановленхемъ  хлористаго  сук- 
цинила. 

Въ  лабораторш  производились  и  аналитическ1я  работы, — изсл'Ьдова- 
Н1е  минеральныхъ  водъ  (Столыпнвскихъ-~П.  Буличъ  и  АлексЬевскихъ — 
Н.  Зайцевъ). 

Н-Ькоторыя  изъ  этихъ  изсл'Ьдовашй  представляютъ  собою  диссерта* 
щи  на  ученыя  степени.  Кром'Ь  уже  упомянутыхъ  диссертащй  на  степень 
магистра  хим1и  С.  Реформатскаго  и  А.  Альбицкаго,  къ  числу  ихъ  отно- 
сятся магистерская  диссертацхя  В.  И.  Сорокина:  .,Къ  вопросу  о  строенш 
тькоторыхъ  непредгьльныхъ  соединенш  съ  повторяющеюся  двойною  связью — 
окисленге  дгаллила  и  д1аАлилкарбинола" ^  Б.  Шацкаго  на  степень  ма- 
гистра фармащи:  „Изслп»дованге  дгсилилщавелевой  кисло^пы^  ея  солей  и 
нп»которыхь  ея  превращешй".  Къ  числу  работъ,  вышедшихъ  изъ  Ка- 
занской лаборатор1и,  нужно  отнести  докторскую  диссертапдю  С.  Рефор- 
матскаго: .,Дп>йствге  смп»си  цинка  и  монохлоро^ксуснаю  эеира  на  ке- 
тоны  и  альдегиды", 

А.  АДЬБИЦВХЙ.  4 
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Кром'Ь  ТОГО  н'Ькоторыя  изсл^доваш,  предпринятыя  на  заданную 
факудьтетомъ  тему  для  соискан1я  медалей,  вышли  въ  св^тъ  отд'Ьльныин 
мовограф1Ями,  а  именно:  П.  Меньшикова:  „Изслгьдоваше  реакти  цинк- 
этила  на  бутиронь^;  П.  Булича  „Окисленхе  дгалАилгцаеелееой  кислоты 
и  ея  шдратацгя  дп^етвгемг  спрной  кислоты**;  С.  Фокина:  „ИзсАшдова- 
нгереакцги  окислен%я  дгаллилщавелевой  кислоты  марганцовокалхевой  солью*" 
и  А.  Реформатскаго  ^)  ^Евсмьдованге  льняной  кислоты". 

Въ  заключеше  обзора  профессорское  д'Ьятельности  А.  М.  Зайцева 
сл^Ьдуетъ  упомянуть,  что  имъ  въ  1890 — 1892  годахъ  издано  три  выпуска 
къ  сожал^шю  иеоконченнаго  п^^УР^^  оршнической  химш*". 


XVIII. 

Выше  было  упомянуто,  что  пом^Ьщеше  химической  лабораторш  скоро 
оказалось  тЬсвымъ,  пришлось  устраивать  особую  ^черную''  лаборатор1ю. 
Особенно  тЬснота  стала  чувствоваться,  когда  увеличилось  число  практв- 
кавтовъ.  Нужно  было  увеличивать  пом^^щеше  и  дЬлать  это  уже  въ  го- 
товомъ  здаши;  комнаты,  предназначенныя  для  другихъ  ц'Ьлей,  приходи- 
лось перед'Ьлывать  въ  рабочее  пом^щеше,  при  чемъ,  конечно,  нельзя 
было  достигнуть  большаго  удобства.  При  Бутлерове  одна  матер1альная 
комната  въ  Ю.-З.  углу  была  превращена  въ  рабочую,  а  матер1альная 
переведена  въ  подвальный  этажъ;  при  Марковников^  одна  изъ  комвать 
въ  Ю.-В.  углу,  принадлежавшая  физическому  кабинету,  присоединена 
была  къ  лабораторш. 

Бутлерову  лаборатор1я  обязана  многими  улучшешями:  былъ  произ- 
веденъ  капитальный  ремонтъ  пом'Ьщен1я,  улучшены  тяги,  а  главное— 
устроенъ  былъ  въ  подвальиомъ  этаж'Ь  въ  1860  г.  собственный  газовый 
заводъ,  который  и  доставлялъ  газъ  кром'Ь  лабораторхи  физическому  и 
другимъ  кабинетамъ  ^). 


1)  НывФ  пряватъ-доценть  Иоековекаго  увввереитета. 

^)  Истор1Я  газоваго  аавода  лаборатор1я  весьма  поучвтельва,  елужл.  вагляднывъ 
врвхФронъ  того^  жавъ  калевькан  ш  бедная  вавансяая  лаборатория  боролась  съ  не 
благопр!ятнынв  услов1яхв  отдаленваго  провявц1альнаго  города,  польвовавшагося  удоб- 
выня  сообщен1Я11В  ляшь  въ  течев1е  лФтняго  вреяенн  пароходаяя.  Газовый  заводъ 
на  яояхъ  глазахъ^  т.  е.  въ  течете  тольво  десятя  лигъ^  переетраявалея  тря  раза. 
Вутлеровъ  я  прОФ.  «язякн  Больцаяя  рИшялясь  уотроять  его  поелИ  своей  по^здяя 
за-граввцу.  Работая  въ  лаборатории  Вюрца  въ  ПарвагЬ  въ  1857  г.^  Бутлеровъ  убФ- 
дялся  въ  громадно нъ  преимуществ11  газа  сравввтельво  съ  прежде  употреблявиимися 
въ  лаборатор!яхъ  спиртовымя  лямпамя.  За  отсутств1вяъ  въ  Казани  техияковъ  при- 
шлось устраивать  все  самимъ.  Но  нужны  были  мастера.  Ихъ  тоже  въ  Казани  не 
овазалось.  Наконецъ^  нашли  одного  слесаря  н^мца^  который  взялся  сделать,  по  дав- 
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До  введешя  устава  1863  г.  средства  лабораторш  были  гЬ  же  444  р. 
28  к.;  игь,  конечно,  недоставало.  Быль  такой  случай,  что  рабочШ 
столъ  ц-Ьною  въ  35  р.  быль  сд'Ьланъ  на  деньги,  собранный  по  подписк'Ь 

вынъ  ему  чертежамъ^  декадо  для  отливки  чугунной  реторты^  поставить  все  на  и'Ьсто 
я  провести  гавъ  по  лаборатор1и.  Газопроводный  трубы  употреблялись  тогда  свивцо 
выя;  ихъ  выписали  изъ  Москвы,  но  за.  каждую  спайку  н1^мецъ  бралъ  по  2  р.  Эта 
некновФрнаа  цфна  объясняется  тФхъ,  что  ни  одивъ  изъ  другихъ  слесарей  не  ухФлъ 
орнвяить  евивецъ.  ВпослФдств1и,  будучи  лаборавтомъ,  я  проеилъ  Бутлерова  позво- 
лить попытаться  обойтись  безъ  иностранца  съ  руесхннъ  слесаремъ  Чумаковымъ! 
весьма  толково  д'Ьлавшихъ  для  лабораторги  разный  починки.  Не  сразу  р1шшлся  зе- 
клячекъ,  разузнавалъ,  попробовалъ  и  ваконецъ  сталъ  паять  по  50  к. 

Первый  аппарагь  быль  устроевъ  по  чертежу  изъ  техяолоНи  Епарр'а,  и  газъ 
приготовляли  изъ  рыбьяго  жира.  Печь  еъ  ретортой  пои11щалаеь  подъ  входоиъ  въ 
лаборатор1Ю,  газоиетръ,  въ  200  кб.  •.,)  подъ  шинельной  комнатой.  Ёдивственнымъ 
газовымъ  мастеромъ  былъ  татаринъ,  съ  которымъ  внФстФ  учились  д1Ьлать  газъ 
Бутлеровъ  съ  лаборантами  Грахе  и  Больцани.  Газъ  предназначался  исключительно 
для  работъ  въ  хииической  лаборатор1и  и  Физическомъ  кабинегь,  пом1^щающихся 
въ  одяонъ  8дан{и.  ОсвФщен1в  не  требовалось,  потому  что  8анят1я  оканчивались  въ 
три  часа. 

Неемотря  ва  то,  что  заводь  дАйствовалъ  далек<{  не  вполне  исправно,  газа  часто 
ведоставало,  все-таки  работать  въ  лаборатор1и  стало  несравненно  удобнее.  Года  че- 
резъ  два  жиръ  сильно  подорожалъ,  а  частью  остановка  завода  и  ренонтъ  ретортъ 
были  очень  непр1ятны  и  дороги,  почему  и  решено  было  перед'Ьлать  весь  заводъ  на 
получев1е  газа  изъ  бересты  въ  большихъ  казанахъ  изъ  хотельнаго  железа.  Узнавъ 
о  сущеетвовавш  такого  способа  на  одной  •абрикФ  въ  Вятской  губерн1и,  я  сообщилъ 
объ  атомъ  Бутлерову.  Онъ  сейчасъ  же  сд'Ьлалъ  разведки  и  выпросилъ  у  Совета 
денегъ. 

Теперь  газовую  печь  пришлось  пом1^стить  подъ  центральною  рабочей  комнатой, 
а  подъ  той,  гдФ  работалъ  Бутлеровъ,  я,  Поповъ  и  еще  одинъ  практикантъ,  устроили) 
второй  газгольдеръ  въ  500  к.  ••  вм'Ьстимостью.  Приготовленхе  газа  настолько  облег- 
чилось, что  онъ  былъ  проведеяъ  въ  сосИднюю  техническую  лабораторш.  Мы  рабо- 
тали такимъ  образоиъ  какъ  бы  на  вулкан!^  съ  той,  однако,  невыгодной  разницей,  что 
вулкавъ  даетъ  знать  о  наступающимъ  извержев1и,  взрывъ  же  газа  отъ  неосторож- 
ности татарина  (которая  не  разъ  зам'Ьчалась)  могъ  случиться  мгновенно. 

Въ  1869  г.,  ознакомившись  во  время  съезда  въ  ИосквФ  съ  производствоиъ  газа 
ва  Невскоиъ  стеариновомъ  заводь  изъ  кислотнаго  гудрона,  я  р'Ьшился  прин'Ьнить 
втотъ  способъ  въ  казанской  лаборатор1и. 

Главный  натерхалъ — гудронъ — можно  было  получать  со  стеариноваго  завода  Кре- 
стоввиковыхъ,  гд1^  онъ  тогда  не  им'Ьлъ  никакого  сбыта  и  заводъ  въ  первое  время 
давалъ  его  даромъ,  пока,  по  прим'Ьру  лаборатор1и,  самъ  не  построй лъ  для  себя  га- 
зоваго  завода.  Все  устройство  завода  требовалось  снова  переделать,  такъ  каяъ  опытъ 
показалъ,  что  газопроводный  трубы  были  слишкомъ  малаго  Д1аметра,  отчего  онФ  ча- 
сто засаривались.  Реторты  гораздо  большего  разм'Ьра  пришлось  заказывать  уже  въ 
Симбирске. 

Теперь  добываше  газа  изъ  см-Ьси  гудрона  съ  древесными  опилками,  въ  случа1& 
надобности,  можно  было,  благодаря  двумъ  ретортамъ,  вести  непрерывно,  и  лабора- 
тор1я  стала  снабжать  газомъ  всЬ  остальныя  университетсшя  лаборатор1и.  Въ  тавомъ 
положети  заводъ  оставался  до  устройства  въ  Казани  городского  газоваго  освфщешя. 

4* 
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между  практикантами  ^).  Впрочемъ  сл'Ьдуетъ  сказать,  что  какъ  сокЬтъ, 
такъ  и  правленхе  университета  были  внимательны  къ  нуждамъ  лабора- 
тор1и;  такъ,  содержан1е  служителей  принято  было  въ  1860  г.  на  опе- 
щальныя  средства,  ч'Ьмъ  сберегалась  Уб  часть  бюджета  лабораторш; 
кром^Ь  того  довольно  часто  на  выписку  инструментовъ  и  посуды  отпуска- 
лись дополнительный  суммы  въ  150 — 200  р.  Съ  1866  г.  на  лабораторш 
стали  отпускать  1500  р.  Во  время  завЪдывашя  лабораторхей  проф.  Зай- 
цевымъ  пом'Ьщеше  ея  значительно  расширилось.  Въ  средин^к  семидеся- 
тнхъ  годовъ,  когда  въ  Казани  былъ  устроенъ  городской  газовый  заводъ, 
лабораторный  заводъ  былъ  уничтоженъ  и  его  пом^^щеше  приспособлено 
для  лабораторш. 

При  разд'Ьлеши  лабораторхи  на  два  отд'Ьлен1я,  органическое  отд-Ь- 
лете  сохранило  за  собою  помЪщеше,  занимавшееся  лаборатор1ей  при 
КлаусЬ  и  Бутлеров'Ь. 

Съ  увеличешемъ  числа  практикантовъ  пришлось  дал'Ье  расширять 
пом-Ьщете  и  теперь  почти  весь  подвальный  этажъ,  гд'Ь  раньше  находи- 
лись служительск1е  квартиры,  приспособленъ  для  занятхй  по  органиче- 
ской химш.  Это  пом'Ьщеше;  состоящее  изъ  трехъ  невысокихъ  комнатъ, 
почти  на  половину  въ  земл1Ь,  при  отсутствш  сколько-нибудь  сносной 
вентилящи,  не  достаточно  даже  и  по  площади.  Занимающихся  органи- 
ческой хим1ей  бываетъ  въ  посл'Ьднее  время  до  20  челов'Ькъ;  не  пред- 
ставляется возможности  отвести  для  нихъ  опред'Ьленныя  м^Ьота,  прихо- 


Посхь  моего  отъ-бзда  ивъ  Каванв^  я  слышал»^  что  прнпиоеь  почему  то  перем1Ь- 
вить  матер!алъ  для  добывав!я  газа. 

Нельзя  не  лрибавить,  что  веЪ  вти  и  друпя  удучшев1я  въ  лабораторхм,  столь 
содЬйствовавш1в  ея  изв11етностя,  могли  осуществиться  только  ари  матер1альной  и 
нравственной  поддержке  со  стороны  университетской  воллеНи.  А  вта  поддержка  въ 
свой  чередъ  могла  проявляться  лишь  какъ  результатъ  известной  степени  ваучнаго 
интереса  и  ваучвыхъ  традишй.  Единственными  свободными  ресурсами  для  Казансжаго 
университета  были  суммы  сбора  за  слушаше  левц1й  и  остатки  отъ  штатныхъ 
средствъ.  Число  студентовъ  въ  начале  60- хъ  годовъ  едва  превышало  300,  И  не- 
смотря на  свою  сравнительную  бедность  въ  вто  время^  университетъ  всегда  нахо- 
дилъ  возможность  приходить  на  помощь  своимъ  учебно  -  вспомогвтельнымъ  уярежде- 
В1ямъ.  Тогда  же  были  заведены  вновь  в'Ьскольво  кабинетовъ  и  лаборатор!й  (ботаав- 
чес|1й,  Физ10логичесжая,  Фармакологическая,  медицинская  лабораторш)^  а  вс11  осталь- 
выя  капвтальво  переделаны.  Отрадно  вспомнить  вто  время  общей  дружной  работы 
всей  университетской  семьв  на  общее  благо  своего  университета.  И  зд11сь,  какъ  и 
повсюду  въ  Росс1Ич  отразились  благ1я  начинав! я  вО-хъ  годовъ. 

1)  Въ  это  время  я  былъ  студеатомъ  и  вмФстЬ  съ  двумя  другими  товарвщамв 
пользовались  комнатой  рядомъ  съ  лаборатор1ей  съ  обяванвостями  помогать  лаборанту. 
Открытая  вами  съ  разр1т1ев!я  Бутлерова  подписка  дала  только  25  р.:  Бутлеровъ 
прибавилъ  10  р.  своихъ  и  я  заказалъ  на  эти  деньги  столъ  на  4  обширвыхъ  мЬста. 

Примлч,  Б.  В.  Марковяикоеа* 
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дится  заниматься  на  окнахъ  и  пользоваться  всякимъ  свободнымъ  угол- 
конъ. 

Не  въ  лучшемъ  положен1н  находится  и  пом'Ьщен1е  для  качественнаго 
анализа,  состоящее  изъ  одной  довольно  высокой  комнаты  въ  5  оконъ 
въ  первомъ  этаасЬ;  въ  ней  устроено  для  практикантовъ  три  стола  на 
18  м^^стъ.  Это  пом'Ьпхете,  пожалуй,  можно  было  бы  признать  удовле- 
творительнымъ,  если  бы  была  хоть  сколько-нибудь  сносная  вентилящя 
и  число  занимающихся  не  превышало  этого  числа;  но  первая  находится 
въ  первобытномъ  состояши,  а  число  занимающихся  доходить  до  30  и 
бол^е  челов'Ькъ. 

Съ  грустью  должны  сознаться,  что  лаборатор1я  казанскаго  п'ромы- 
шленнаго  училища  значительно  превосходитъ  университетскую  по  сво- 
имъ  удобствамъ.  Недостатки  теперепхняго  состояшя  лабораторзи  застав- 
ляли неоднократно  возбуждать  ходатайства  о  постройк'Ь  новой  химиче- 
ской лаборатор1и — но  они  пока,  къ  соаиигЬнхю,  остаются  безъ  результата. 

На  содержаше  отд'Ьлешя  органической  химш  отпускается  теперь 
ежегодно  1405  руб..  но  этой  пхтатной  суммы  не  достаетъ  на  самое  не- 
обходимое, такъ  что  на  покрыпе  текущихъ  расходе  въ  почти  ежегодно 
отпускается  физико-математическимъ  факультетомъ  или  правлетемъ  уни- 
верситета на  усилете  средствъ  200-^300  р.  Благодаря  атому,  лабора- 
тор1я  почти  не  им'Ьетъ  нов'Ьйшихъ  приборовъ  и  снарядовъ,  которые 
такъ  облегчаютъ  работу.  Несмотря  на  все,  всетаки  предоставляется 
всякому  желающему  возможность  работать,  что  и  доказывается  столь 
почтеннымъ  числомъ  изсл*Ьдован1й,  сд'Ьланвыхъ  въ  казанской  лабора- 
торш.  Стоимость  имущества  отд'клев1я  органической  химхп  къ  1-му 
января  1899  года  простирается  до  12879  р.  61  к.  Сюда  не  включены 
ценный  коллекд1и  препаратовъ  соединешй,  полученныхъ  въ  казанской 
лабораторхи  и  принадлежащихъ  Клаусу,  Зинину,  Бутлерову,  Марковни- 
кову,  Зайцеву,  Глинскому  и  др.  а  также  довольно  большая  ,,Бутлеров- 
ская  библ10тека'' . 

Это  ц-Ьнное  пожертвоваше  сд^^дано  вдовою  покойнаго  Александра 
Михайловича,  Надеждою  Михайловною  Бутлеровою,  въ  1890  году  орга- 
ническому отд'Ьлешю  химической  лабораторш,  съ  гЬмъ,  чтобы  тамъ, 
гд'Ь  А.  М.  Бутлеровъ  началъ  свое  научное  химическое  образовате  и 
впосл'Ьдств1и  продолжалъ  и  самъ  трудиться  какъ  профессоръ  и  руково- 
дитель работъ,  вм'ЬсгЬ  со  своими  учениками,  сохранилась  о  невгь  па- 
мять и  въ  будущихъ  покол^Н1Яхъ  русскихъ  химиковъ,  питомцевъ  Казан- 
скаго университета. 

Эта  бйбл1отека  состоитъ  изъ  364  назватй  въ  644  переплетахъ, 
стоимость  ея  до  3000  рублей. 
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XIX. 

Отд1^лешемъ  неорганической  хюои  завЪдывалъ  до  своей  смерти  Г.  Н. 
ГлинскШ;  на  его  м^Ьсто  избранъ  был»  экстраординарнымъ  профессоромъ 
Ф.  М.  ФлавищсШ. 

Флавгань  Михайловичь  ФлавицкШ  род.  1848  г.,  кончилъ  курсъ  въ 
1869  г.  въ  Харьковскомъ  университегЬ  со  степенью  кандидата  за  диссер- 
тащю:  „0(^ъ  удп>льныхъ  объемахъ  тпиь  01с%$дкихь  и  твердыхъ".  Въ  1871 
году,  занимаясь  въ  С.-ПетербургЬ  въ  лабораторш  Бутлерова,  напеча- 
тадъ  въ  Ж.  Р.  Ф.  X.  О.,  двЪ  статьи:  „Соотношенге  температуры  ки- 
гиьнгя  и  удлльныхь  обгемовь  еъ  химичеашмь  етроен4емь  еь  проет^йишхь 
органичеекихь  соединен1яхь'^  и  щОпоеобь  вычисленья  числа  иаомеровь  пре- 
дп^льныхъ  йдноатомныхь  алкоголей^.  Въ  дтомъ  же  году  выдержалъ  ма- 
гистерскШ  экзаменъ  и  15  октября  1871  г.,  избранъ  былъ  профессорскимъ 
стипенд1атомъ  съ  откомацдировашемъ  для  завятШ  въ  лабораторш  Бут- 
лерова. За  это  время  имъ  напечатаны  были  статьи:  у^О  прихатоелети 
амильнаго  алкоголя  изь  амилена  д1ьйстегемъ  спорной  кислоты^  ,,  О  выт^ь- 
сненги  цинка  алюмител^  иаъ  хлориетаго  цинка^  и  ^0^  амилеть  изь 
годистаго  изоамила*^, 

29  сентября  1873  г.  утвераиенъ  хранителемъ  музея  при  химической 
лабораторш  Казанскаго  университета;  15  февраля  1874  г.  ему  было 
поручено  преподаван1е  въ  качестве  приватъ-доцента  спещальнаго  курса 
физической  химш.  8  марта  1875  г.  утвера^евъ  въ  степени  магистра 
хивпи  за  диссертащю:  „  0(^ь  изомерги  амиленовь  изъ  амильнаго  алкоюля 
брожетя''.  По  избрашю  медицинскаго  факультета  Ф.  М.  ФлавищсШ  19 
августа  1875  г.  утвержденъ  въ  должности  доцента  по  общей  и  анали- 
тической ХИМ1И  *);  1  февраля  1881  г.  защитилъ  докторскую  диссертацио 

1)  Доцентура  общей  в  авалжтнчееюй  хин1н  учреждена  на  медвцивевокъ  «акудь- 
тегЬ  въ  1872  году  вза1гЬнъ  доцевтуры  800хвх1в  и  патоюгвчесхой  хвн1н  въ  ввду 
того,  что  Факудьтетъ  ве  ваходигь  удобныкъ  для  свовхъ  цЬжеЛ  преоодавав!е  веди- 
камъ  Х8В1В  вв11сгь  съ  естествевввжавв  въ  врододхев1е  двухъ  л%гь,  а  желал»  бы  ва 
это  посватать  эдввъ  годъ^  такъ  кавъ  ва  второнъ  журеФ  преподается  уже  •ввшяогв- 
чесжая  ХИВ1Я,  жоторая  требуетъ  предварвтельваго  зважовства  еъ  оргавнчесжой  в 
авахвтвческой  хввхеЙ.  До  1875  года  ве  представлялось  ведвцввсжову  Факультету 
В08В0ЖВ0СТВ  вайтв  доцента,  почему  преподававхе  веорганичесжоЙ  в  оргаввчесжой 
хвм1в  велось  по  старому,  а  преподававхе  аналвтвчесхой  хвв1В  евачала  поручалось 
лаборавтамъ  Ключевсжоху  и  Глввсжому  подъ  руховодствомъ  прОФ.  Щербажова,  а  аа- 
тъмъ  доценту  Глввсвову  ва  особое  возвагражденхе.  Въ  1875  году  вопроеъ  о  препо- 
давав1в  хвм1в  медвжамъ  былъ  свова  поднять  и  переданъ  ва  обсуждев1е  въ  еоедввев- 
вое  собраше  Фвзвжо-натенатвчесжаго  в  недвцввсхаго  факультетовъ,  послФ  чего  со- 
в11тъ  согласвлся  съ  миФшехъ  прОФ.  Зайцева  о  невозможвоств  сожращевваго  препо- 
давав1я  хшюп  хедввахъ,  тажъ  жажъ  вужво  ждать,  что  слушателв,  веподготовлевные, 
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подъ  заглав1емъ:  „  О  тькоторыхь  свойетвалъ  терпеноеъ  и  ихь  вэсммныхь 
отмошенгяхь^  По  отзыву  проф.  А.  ЗаЯдева,  результаты,  добытые  Фла- 
внцкимъ  всл^Ьдств1е  крайне  тщательныхъ  опытовъ,  отличаются  доста- 
точною опред'Ьленностью,  что  представляетъ«  какъ  показываетъ  истор1я, 
по  отношен1Ю  къ  терпенаиъ  большой  научный  подвигь.  Если  вопросъ  о 
строен1И  терпеновъ  и  остался  нер'ЬшеннымЪу  то  '^'  изсл^Ьдовате  Флавиц- 
каго  значительно  приблизило  его  къ  р'Ьшешю. 

Въ  1884  году  Ф.  М.  Флавицшй  избранъ  экстраординарнымъ  профес- 
соромъ,  а  20  августа  1888  г.  произведенъ  въ  ординарные.  Должность 
лаборанта  при  неогранической  лабораторхи  занималъ  сначала  Р.  И, 
Ключевекьй.  Въ  1885  году  перечислена  была  изъ  технической  должность 
штатнаго  лаборанта,  которую  и  занималъ  до  16  мая  1889  г.  А.  Аль- 
биикШ.  Посл^Ь  него  два  года  исправлялъ  должность  Т.  6.  Полетаееъ^ 
а  съ  1  октября  1891  г.  назначенъ  былъ  окончившШ  курсъ  съ  дипло- 
момъ  первой  степени  Ф.  А.  Фолькманъ,  который  и  занималъ  эту  долж- 
ность до  смерти  27  ноября  1898  г.  Въ  настоящее  время  шЪсто  лабо- 
ранта занимаетъ  А.  Я.  Богородсшй. 

Алексгьй  Якоелевичъ  Багородскгй  окончилъ  курсъ  съдипломомъ  пер- 
вой степени  въ  1894  г.  Будучи  студентомъ^  получилъ  серебряную  ме- 
даль за  сочинете:  у^Изсмьдованге  гидратныхъ  формь  галоидныхь  солеи 
литгя  ^ .  По  окончанш  курса  былъ  оставленъ  профессорсквмъ  стипенла- 
томъ,  а  въ  1898  г.  прюбр'Ьлъ  званхе  привать- доцента. 

Въ  1891  году  при  лаборатор1и  была  учреждена  вторая  должность 
сверхштатнаго  лаборанта  безъ  содержашя.  Ее  занимали  сначала  недол- 
гое время  И.  Н.  Овчинниковг^  затЬмъ  въ  течете  двухъ  л'Ьтъ  И.  Л. 
Панфилоеь  и,  наконецъ,  Е.  И.  Жюбарскьй.  Съ  1  января  1895  года 
назначено  было  содержаше  второму  лаборанту  600  р.  Посл^  перехода 
Любарскаго  на  должность  хранителя  музея  въ  отдЬлен1и  органической 
ХИМ1И  эту  должность  занялъ  съ  22  февраля  1896  года  П.  Я.  Куанецо&ъ. 


встретившись  съ  массой  вовыхъ  терминовъ  и  аоняпй  въ  веорганичесжой  химш, 
не  въ  состоян1я  будутъ  въ  одно  полугодие  ихъ  усвоить  и  знать,  то  ге  самое  будетъ 
и  съ  органической  хим1ей  во  второе  полугод1е.  По  мв'Ьн1ю  проФ.  Зайцева^  на  первомъ 
курсЬ^  совместно  съ  неорганической  хим1ей,  до^^кна  преподаваться  аналитическая, 
тажъ  какъ  то^Еьxо,  занимаясь  ею,  легче  всего  можно  вполне  озвакомнтъся  со  смысломъ 
химическихъ  явленШ,  ръ  химическими  соединешями  и  ихъ  превращешями;  во  такъ 
какъ  практическое  преподавав1е  ея  доставитъ  много  труда,  то  новому  доценту  и  по- 
ручить одну  только  аналитическую  хим1ю.  Занят1я  были  организованы  въ  техниче- 
ской лаборатор1и;  это  пом11щеше  впослфдствхи  вошло  въ  составъ  Фармацевтической 
лаборатор1и,  и  на  вихъ  отпускалось  500  р.  Со  введен1емъ  устава  1884  года  эта  до- 
центура уничтожена,  и  преоодаваше  аналитической  химш  перешло  къ  приватъ-до- 
центамъ.  ПосхЬ  Флавицкаго  ее  преподавалъ,  съ  16  ноября  1884  г.  по  16  1юла  1888 
года,  магистръ  Фармац1и,нынФ  проФессоръ  Томскаго  университета,  Б.  А.  Леманъ,  за- 
тьмъ  С.  Н.  РеФорз1атск1Й,  а  вын-Ь  А.  А.  АльбицкШ. 
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Ф.  М.  Флавицк18  читаетъ  совм'Ьстно  студентамъ  медицинскаго  фв- 
зико-математическаго  факультета  обовхъ  отд'ЬлешЯ  и  фармацевтамъ  не- 
органическую ХИН1Ю.  Курсъ  его  изданъ  подъ  заглавхеиъ:  ^^  Общая  или 
неорганическая  химгя^,  Этотъ  учебникъ  выдержалъ  два  издашя.  КрогЬ 
того,  овъ  читаетъ  еще  спещальные  курсы  физической  хим1и,  физико- 
химической  методики,  а  съ  18*7вв  У^*  ^^да  велъ  еще  практически  за- 
НЯТ1Я  по  количественному  анализу  до  настоящаго  учебнаго  года  за  исклю- 
чешемъ  перваго  полугод1я  1889  года.  Въ  настоящее  время  эти  заняпя 
ведеть  приватъ-доцентъ  А.  Я.  БогородскхИ.  Кром'Ь  того  организованы 
и  практичесшя  занят1я  по  неорганической  химш  для  спешалистовъ . 
Результатомъ  д'Ьятельности  отд'Ьлен1я  неорганической  химш  являются 
38  статей,  напечатанныхъ  въ  Ж.  Р.  Ф.-Х.  О.,  принаддежащихъ  какъ 
самому  Ф.  М.  Флавицкому,  такъ  и  его  ученикамъ.  Часть  ихъ  по  содер- 
жашю  примыкаетъ  къ  прежвимъ  изсл^Ьдован^ямъ,  касается  терпеновъ 
(самого  его  и  В.  Курилова  *),  друпя— разныхъ  вопросовъ  физичеоков 
ХИМ1И  (изсл^доватя  надъ  оптическою  деятельностью  терпеновъ  и  тан- 
Нина  и  др.  самого  Ф.  М.  Флавицкаго  и  Полетаева  о  связи  между  темпе- 
ратурой кип'Ьшя  и  строетемъ  спиртовъ)  или  неорганической  хим1и  (В.  Ку- 
рилова —  изсл'Ьдовашя  надъ  дЪйствхемъ  перекиси  водорода  на  гидраты 
окисей  кадм1я,  цинка,  магшя—и  другихъ).  Съ  1893  года  работы  эти 
приняли  опред'Ьленное  направлеше,  касаются  изсл'Ьдовашя  гидратныхъ 
соединенШ,  главнымъ  образомъ  галоидныхъ  солей  разныхъ  металловъ 
(БогородскШ)  Панфиловъ,  ЛюбарскШ  и  мн.  др.),  вызванный  теоретиче* 
скими  соображешями  Ф.  М.  Флавицкаго,  изложенный  въ  статьяхъ:  у^Связь 
формъ  киелородныхъ  и  водородиыхъ  соединенгй  элемент овъ^  и  ,^  Система 
галоиднглхъ  солей  по  теорш  химическихъ  формъ,  ^ 

Пом'Ьщеше  лаборатор1и  иЬсколько  увеличилось,  но  опять-таки  на- 
счетъ  квартиръ  въ  подвальвомъ  этаж'Ь.  Пом'Ьщен1е  это  хуже,  ч^мъ 
органическое  отд'Ьленхе.  Занят1я  студентовъ  производятся  въ  четырехъ 
небольшихъ,  низкихъ,  полутемныхъ  комнатахъ.  Недостатокъ  свЪта  пред- 
ставляетъ  серьезное  препятств1е  при  работахъ,  особенно  это  чувствуется 
при  упражнетяхъ  въ  объемномъ  анализ'Ь. 

На  содержаше  отд'Ьлен1я  неорганической  химхи  ежегодно  отпускается 
655  р.,  чего  тоже  недостаетъ,  и  приходится  испрашивать  единовременныя 

П0С0б1Я. 

XX. 

Первымъ  профессоромъ  технологш  и  наукъ,  относящихся  къ  торговл-Ь 
и  фабрикамъ,  былъ  Тоганъ  Фридрихъ  Христганъ  Вутттг, 


1)  НынФ  ординарный  проФессоръ  Екатеринос1авскаго  горыаго  училища, 


КАЗАНСКАГО  УНИВЕРСИТЕТА.  57 

Вуттигъ,  саксонск1в  уроженецъ,  род.  въ  1783  г.,  училс^я  въ  1енскомъ 
университегЬ  и  Фрейбергской  горной  акедемш.  По  пр1'Ьзд'Ь  въ  Росс1ю 
преподавалъ  химш  въ  Впленскомъ  университегЬ,  загЬмъ  перешелъ  въ 
Дерптъ,  гд'Ь  пр1обр'Ьлъ  степень  доктора  философш  за  двссертащю: 
^Уегзиск  йЬег  Лге  ОаИшзаиге^  ^  заггЪыъ  у  прав  ля  лъ  въ  С. -Петербурге  за- 
водомъ  купороснаго  масла.  18  апр'Ьля  1808  года  Вуттигъ  назначенъ  въ 
КазанскШ  унвверситетъ  адъюнктомъ  химш,  фармацевтики  и  технологии; 
16  января  1810  г.  произведенъ  въ  экстраординарные  профессоры,  а  26 
февраля  1812  года  по  прошешю  уволенъ  въ  отставку.  Преподаваше 
технологш  Вуттигъ  началъ  въ  августе  1808  г.  по  своему  собственному 
плану,  разд:]Ьляя  ее  на  технологш  химическую  и  механическую,  при  чемъ 
въ  каждую  часть  входила  масса  производствъ,  такъ  что  преподавате 
носило  энциклопедичесюЯ  характеръ.  Въ  заслугу  Вуттигу  сл'Ьдуетъ  по- 
ставить то,  что  онъ  старался  н^мецюе  техничесше  термины  передавать 
на  русскомъ  язык^,  въ  чемъ  ему  помогалъ  обрусЬвшхй  Эвестъ. 

Несмотря  на  это,  преподаваше  его  оставалось  безъ  результата.  При- 
чина этого,  конечно,  лежала  въ  общемъ  тогдашнемъ  положеши  Казанскаго 
университета,  а,  пожалуй,  даже  въ  самой  наук'Ь— технологш.  Препода- 
ваше ее  въ  университегЁ  возможно  вести  только,  изъясняя  химическую 
сторону  разныхъ  операщй,  употребляемыхъ  въ  практик'Ь,  при  чемъ  осо- 
бенное внимаше  должно  быть  обращено  на  ознакомлеше  съ  пр1емами 
техническаго  анализа,  чтобы  можно  было  быть  постоянно  въ  курсЬ  д'Ьла, 
но  къ  такому  преподавашю  слушатели  не  были  подготовлены,  да  и 
нельзя  было  подготовить  ихъ,  благодаря  почти  отсутствш  лабора- 
торш . 

Должно  быть  и  самъ  Вуттигъ  понималъ  безплодность  своего  препо- 
давашя,  почему  онъ  и  большую  часть  времени  провелъ  или  въ  путе- 
шеств1яхъ,  или  въ  С. -Петербурге,  гд'Ь  представлялся  случай  прим'Ьнять 
его  знашя  на  практик'Ь.  Такъ  л^Ьтомъ  1809  г.  Вуттигъ  предпринялъ 
путешеств1е  по  южному  и  среднему  Уралу,  во  время  котораго  откры^Iъ 
кЬсколько  новыхъ  минерал овъ,  своими  указанхями  способствовалъ  улуч- 
шешю  м^Ьдноплавильнаго  дЪла.  Это  путешеств1е  описано  въ  особомъ  со- 
чиненш  на  н^Ьмецкомъ  язык'Ь  и  переводъ  его  пом'Ьщенъ  въ  издашяхъ 
С.-Петербургской  академ1и  наукъ  ^). 

Въ  1юн%  1810  года  Вуттигъ  покинулъ  Казань,  не  переставая  чи- 
слиться профессоромъ  (въ  октябр'Ь  1810  года  онъ  былъ  произведенъ  въ 
ординарные  профессоры),  и  поселился,  числясь  въ  отпуску,  въ  С.-Петер- 
бургЬ,  ГД'Ь  между    прочимъ    занимался  въ  лаборатор1и  монетнаго  двора 


^)  Техвологичесшй  журналъ  т.  УП,  1810  г.  „Пр%лмпчаигя  «.  Вуттиш^  учипем- 
ныя  на   Уральскомъ  ссребтн^,  Цитир.  по  Будичу. 
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„ДЛЯ  разд'Ьлен1я  золота  и  серебра  и  для  8анят1я  опытами  извлечен1я  го- 
лубой краски*",  до  самого  увольнешя  въ  отставку,  когда  онъ  вернулся 
въ  Гермашю,  гд'Ь  черезъ  некоторое  время  сдЬлался  доцентомъ  Берлин- 
скаго  университета. 

Преподаван1е  свое  буттигъ,  несмотря  иа  всЬ  неблагопр1ятныя  об- 
стоятельства, стремился  поставить  по  возможности  лучше;  такъ,  онъ  со 
своими  слушателями  посЬщалъ  фабрики  и  заводы.  При  другихъ  обсто. 
ятельствахъ  преподаваше  Вуттига  могло  бы  принести  большую  пользу , 
такъ  какъ  онъ  былъ  очень  св'Ьдущимъ  н  весьма  интересовался  своимъ 
д'Ьломъ.  Во  время  пребывашя  въ  Казани  онъ  изучалъ  местный  произ- 
водства и  особенно  интересовался  производствомъ  кумача.  Такихъ  фа- 
брикъ  было  много  тогда  въ  Казанской  губерши,  главнымъ  обрааомъ  у 
татаръ,  при  чемъ  мастерами  были  бухарцы.  Это  производство  описано 
Буттигомъ  въ  стать'Ь  „О  д^ьланш  бухарскаю  и  персидскаго  кумача^  '). 
Литературная  д'Ьятельность  Вуттига  была  обширна;  кромЪ  указанныхъ 
статей,  имъ  напечатано:  „ЖгтЛатЫ  ги  егпег  та^Нета^^8сНеп  МеНкоск  Лег 
ОНет%е"у  „Обь  очигценги  воздуха  <п  галерныхь  корабяхъ"  на  фр.  язык'Ь 
въ  московскомъ  ^оита^  йе$  паилгаИзЬеа  и  н^Ьсколько  статей  технологи- 
ческаго  и  минерадогичеокаго  содержашя  въ  нЬмецкихъ  журналахъ.  Кром^ 
того,  во  время  профессуры  въ  Казани  имъ  были  приготовлены  къ  печати 
на  русскомъ  язык'Ь:  „Обозргьнге  системъ  технологги"^  „Пачсиьныя  еочи- 
ненгя  технологичеекаю  руководства^  содержащгя  предварительныя  части 
техноАогш  и  опиеанге  художествъ  перваго  и  второю  классовь"  и  ^  Опи- 
сан%е  и  наставленге  приготовлять  купоросное  масло  по  личнымь  опытажь''. 
Последнее  сочинен1е  впосл-Ьдствш  было  издано  на  нЬмецкомъ  языкЬ: 
„ОгйпсШске  Лп1еиипд  лиг  РаЬтИкаНоп  Лег  ВсНгое/'Лваиге*^ .    ВегИп  1815. 

Посл'Ь  Вуттига  ваеедру  технолог1И  занялъ  Ф.  Л.  Брейтенбахъ. 

Филиппь  Леонтьевичъ  фонъ- Брейтенбахъ  у  уроженецъ  города  Майнца, 
род.  въ  1770  году,  учился  въ  Эрфуртскомъ,  Майнцскомъ  и  Гёттивгея- 
скомъ  университетахъ.  1801  года  Брейтенбахъ  сдЬлался  профессоромъ 
камеральныхъ  и  финавсовыхъ  наукъ  въ  Эрфуртскомъ  университегЬ.  Ли- 
тературная Д'Ьятельность  его  въ  ЭрфуртЬ  была  велика,  имъ  напечатано 
до  14  сочинешй  техническаго  и  сельскохозяйственнаго  содержашя,  нЬ- 
который  изъ  нихъ  выдержали  по  два  издан1я  и  были  переведены  на  рус- 
СК1Й  языкъ  *).  Брейтенбахъ  самъ  пожелалъ  переселиться  въ  Росс1ю  и 


>)  Техвологвчесж!й  яурвадъ,  над.  акад-  ваукъ^  т.  VIII,  ч.  I.  СПБ.  1811.  Воо- 
сл'Ьдств1я  8та  статья  была  вапечатана  въ  Бердвв!^:  „ПЛег  <Ие  ЖсьЬНеаИоп  Ла  Вчг- 
Хаи  Ьег  Леп  ВглсНагеп  %и%с1  Регвеп",  Цвтвр.  по  Будвчу. 

*)  Въ  дФлахъ  совета  ва  1819  г.,  №  69^  яШкется  спвсокъ  сочявев1й  Брейтевбаха. 
Его  сочянев1Я  яасаютея  вявояурвв1я — перев.  на  рус.  языкъ,  ^  Полный  випокуръ  и  де- 
стилАяторъ"  Москва.  1804  г.,  хм11аево детва— переведено  въ  1812  г.  по  приказу  кн* 
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избралъ  Казань,  гx^Ь  каеедра  технологш  освободилась.  22  октября  1811  г. 
онъ  быль  назваченъ  ординарныиъ  профессоромъ,  но  въ  Казань  явился 
и  вступилъ  въ  должность  4  сентября  1812  года. 

Преподаваше  технолопи  Бревтенбахъ  велъ  по  руководству  Бек- 
пана  ^),  посвящая  дв'Ь  двухчасовыхъ  лекщи  въ  нед-Ьлю,  онъ  же  препо- 
давал ъ  и  „сельское  домоводство''.  Его  профессорская  д^тельность  про- 
шла безсл^дно,  что,  конечно,  зависело  и  отъ  того,  что  онъ  читалъ  лекщи 
на  н^нецкомъ  язык'Ь.  Въ  1815  году  попечитель  Салтыковъ  выразилъ 
гелате,  чтобы  Брейтенбахъ,  избравъ  одного  изъ  способн'бйшихъ  сту- 
дентовъ,  приложвлъ  особое  старан1е  на  его  обучеше  для  того,  чтобы 
приготовить  магистра  и  даже  адъюнкта;  БреЯтенбахъ  отв^Ьтилъ,  что 
нЬтъ  никого,  кто  бы  ногъ  съ  успЬхомъ  слушать  лекщи.  Въ  Россхи  пре- 
кратилась и  литературная  деятельность  Бревтенбаха;  во  время  службы 
въ  Казани  онъ  занимался  посторонними  д'Ьлами,  быль  инспекторомъ 
студентовъ,  "бздиль  для  ревиззи  училищъ. 

5  августа  1819  года  Брейтенбахъ  ')  былъ  уволенъ  Магншцсимъ 
посл^Ь  ревизш  университета.  По  отзыву  посл'Ьдняго,  Брейтенбахъ  препо- 
даетъ  лекщи  „еихъ  гмцетныхъ  пач/кь^  весьма  недостаточно  и  слушаютъ 
его  только  потому,  что  онъ,  будучи  инспекторомъ,  можетъ  заставить 
студентовъ  ходить  къ  нему  на  лекпди. 

Третьимъ  преподавателемъ  технолопи  былъ  уже  питомецъ  Казанскаго 
университета,  адъюнктъ  А.  И.  ЛобачевскШ. 

Ллекс^ьй  Ивановичъ  Лобачевекгй,  младшШ  братъ  знаменитаго  матема- 
тика, род.  въ  1791  году,  учился  въ  Казанской  гимназш,  въ  1807  году 
посту  пи  лъ  въ  университетъ;  избравъ  своимъ  предметомъ  хим1Ю,  онъ 
слушалъ  лекщи  у  Эвеста  и  Вуттига,  съ  посл^Ьднимъ  посЬщалъ  фабрики. 

Въ  1811  году  возведенъ  въ  степень  магистра  химш  и  технолоНи  и 
оставлевъ  былъ  въ  педагогическомъ  институте. 

Будучи  магистромъ,  ЛобачевскШ  помогалъ  въ  преподаваши  химхи 
Дунаеву  и  кром%  того  онъ  долженъ  былъ  заниматься  въ  химической  ла- 
бораторш  подъ '  ру ководствомъ  Дунаева. 

Не  считая  Дунаева  вполне  компетентнымъ  руководителемъ,  Лобачев- 
скШ уклонялся  огь  этого,  и  „дЬло  о  чинимыхъ  имъ  ослушаи1яхъ  про- 
тивъ  начальства''  дошло  до  того,  что  Лобачевскому  объявленъ  былъ 


виетра  внутреннихъ  д1ЫЪч  добыватя  торфа  и  каненнаго  утлк^  вапасвыхъ  кагазивовъ^ 
дуговодетва,  откариливавхя  сяота,  дьноводетва  и  раавыхъ  раетев1Й,  годвыхъ  для 
пряжи,  плодоводства,  добыванхя  масла  иаъ  раавыхъ  растенШ,  прявыхъ  и  другихъ 
растенШ,  употребляеныхъ  въ  нануфактурахъ  и  торговле,  и,  ваковецъ,  первый  тохъ 
большого  со<шнен1я:  „АИдетегпе  €1еи18еЪе  Ьап^гогННзсНфсНии" ^  ЁгГаг!.  181^ 

1)  Весктапп.  АпХеНапд  гиг  ТесЬпо1орв. 

^)  ВпоелФдств1и  Брейтенбахъ  былъ  директороиъ  л'Ьсвого  ивститута  въ  СПБ. 
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выговоръ  отъ  министра  съ  угрозою  невыгодными  для  него  посл'Ьдств!' 
ями,  и  Дунаеву  было  поручено  представлять  ежем'Ьсячно  рапортъ  о  за- 
нят1яхъ  Лобачевскаго  въ  лабораторхи. 

Въ  конц*  1816  г.  ЛобачевскШ  представидъ  въ  сов*тъ  два  ру- 
кописныхъ  сочинешя  для  соискатя  зватя  адъюнкта:  „О  иевидимомь 
внутренмемг  движенш  оюидкоетей^  ш  „О  томъ^  что  ежели  при  возеыгиеши 
температуры  т^ьла  претерпп>ваютъ  перемп»ну^  сопровождаемую  яеленгем7, 
огня,  то  сей  самый  огонь  причиною,  почему  при  возстановленги  преоюде 
бывшей  температуры  тп»ла  не  приходятъ  въ  преоюнее  свое  состояте'*. 
Эти  сочинен1я  были  признаны  достойными  искомаго  зван1я,  и  Лобачев- 
скому было  предложено  сд'Ьлаться  адъюнктомъ  по  каеедр^  технологш, 
но  онъ  сначала  отказывался,  не  считая  себя  подготовленнымъ  къ  этому, 
и  просилъ,  такъ  какъ  онъ  бол'Ье  всего  занимался  химхей  и  чувствовалъ 
склонность  къ  ней,  сд-Ьлать  его  вторымъ  адъюнктомъ  химш,  соглашаясь 
довольствоваться  магистерскимъ  окладомъ.  Но  въ  этомъ  ему*  было  от- 
казано, и  Лобачевск1Й  долженъ  былъ  согласиться  сд'Ьлаться  адъюнктош. 
технолопи.  Въ  1817  г.  онъ  былъ  командированъ  въ  С.-Петербургъ  съ 
ученою  ц-Ьлью  и  здЬсь  уже  29  октября  утвержденъ  адъюнктомъ.  На 
другой  годъ  онъ  былъ  командированъ  въ  двухлетнее  путешеств1е  по 
Сибири  ^для  обозр'Ьшя  и  описашя  разныхъ  заводовъ  и  сдЬланхя  под- 
робныхъ  зам'ЬчанШ  о  самой  Сибири  касательно  металлургш  и  минера - 
лопи".  Путешествхе  это  продолжалось  два  года;  во  время  его  Лоба- 
чевск1й  собралъ  значительный  коллекщи  минераловъ  и  образцовъ  гор- 
ныхъ  породъ.  Въ  Казань  возвратился  въ  конц-Ь  1820  г. 

Технолопю  ЛобачевскШ  преподавалъ  только  два  года  по  руководству 
Гермштедта  ^).  Въ  1823  году  онъ  былъ  уволенъ  по  прошешю  въ  отставку. 

После  Лобачевскаго  не  было  правильнаго  преподаватя  технолопи, 
оно  по  временамъ  даже  и  прекращалось.  Дунаевъ,  хотя  и  числился  про- 
фессоромъ  по  каеедре  технолопи,  преподавалъ  главнымъ  образомъ,  а 
иногда  и  исключительно,  хим1Ю.  Зининъ,  занимая  эту  же  каеедру,  тоже 
главное  внимаше  обращалъ  на  химш,  и  только  съ  назначешя  М.  Я.  Кит- 
тары  преподаваше  технологхи  стало  на  прочную  почву. 

Модесть  Яковлевичь  Киттары^  уроженецъ  Пермской  губерши,  род. 
въ  1824  г.,  поступилъ  въ  Казансшй  университетъ  въ  1840  году  и  оков- 
чилъ  курсъ  кандидатомъ  естественныхъ  наукъ  въ  1844  году,  получивъ  зо- 
лотую медаль  за  сочинен1е  ^0  сгьрноцганистыхъ  соедипенгяхь^ .  Оставленъ 
былъ  загЬмъ  лаборантомъ  химической  и  технологической  лабораторШ  и 
эту  должность  занималъ  до  16  мая  1848  г.  За  это  время  Киттары  сдалъ 
магистерски  экзаменъ  по  зоолопи,  а  4  ноября  1846  г.  защитвлъ  дис- 


1)  НегтЪв№(11.  Сгапёпае  йет  ТесЬпо1о|^1е. 
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сертащю:  „  О  род^ь  осетра  вообще  и  о  екелетгь  рыбь^  кь  нему  прммод- 
Аежагцихъ**.  Въ  1846  году  былъ  командированъ  съ  ученою  ц^^лью  въ 
Киргизскую  степь  и  на  Касшйское  море;  въ  томъ  же  году  ему  было 
предложено  факультетомъ  читать  отдЬльный  курсъ  физики  и  физической 
географш  медикамъ  и  естественникамъ  въ  качеств^^  ориватъ-доцента. 
Это  зваше  Киттары  прюбр'Ьлъ,  защитивъ  диссертащю  рго  теша  1екепс11: 
„  Органы  пищеваренгя  рыбь^  къ  роду  осеШра  принадлежащихь** .  Физику 
Киттары  читалъ  одинъ  только  годъ,  потону  что  дал^е  министръ  на* 
роднаго  просв'Ьщешя  не  нашелъ  возможнымъ  поручать  ему  чтете,  такъ 
какъ  онъ  им^Ьлъ  степень  магистра  зоолопи,  а  не  физики. 

Въ  концЪ  1847  г.  Киттары  приступилъ  къ  экзамену  на  степень  док- 
тора естественвыхъ  наукъ  и  23  ноября  защитилъ  диссертащю:  у^  Ана- 
томическое изелпдованге  обыкновенной  и  колючей  еольпуги^.  Въ  1848  г. 
избранъ  и  утвержденъ  26  мая  адъюнктомъ,  причемъ  ему  было  поручено 
читать  аналитическую  хим1Ю  математикамъ  и  естественникамъ  и  тех- 
нолопю  математикамъ  и  камералистамъ;  для  занятЕя  каеедры  техно лог1и 
Киттары  читалъ  лекцио:  „  О  мыловаренномь  производства  на  заводахъ 
Казанской  губернги^,  11  мая  1850  г.  Киттары  утвержденъ  былъ  экстра- 
ординарнымъ  а  15  августа  1853  г.  ординарнымъ  профессоромъ.  СкЬ- 
лавшись  профессоромъ,  Киттары  читалъ  технолопю  и  только  въ  1852  г. 
читалъ  медикамъ  физику,  физическую  географ1Ю  и  органическую  хим1ю, 
да  въ  течеше  трехъ— 18'^/в,  и  18'7вв  уч-  годовъ — преподавалъ  еще  и  ми- 
нералопю.  Въ  1851  году  Киттары  былъ  командированъ  въ  Лондонъ  на 
всем1рную  выставку,  откуда  и  вывезъ  массу  разныхъ  образцовъ,  по* 
служившихъ  основатемъ  технологическаго  кабинета.  19  ноября  1857  г. 
онъ  перешелъ  въ  Московски  университетъ  на  каеедру  технолопи,  от- 
крытую  по  ходатайству  московскаго  купечества. 

Литературная  д:Ьятельность  Киттары,  посвященная  распространенш 
техническихъ  знан1й  и  выяснешю  различныхъ  экономическихъ  вопросовъ, 
очень  обпгарна,  особенно  въ  позднЬйшее  время.  Такъ,  Киттары,  по  при- 
глашешю  министерства  финансовъ,  читалъ  акцизнымъ  чнновникамъ  курсъ 
винокурен1Я,  по  приглашешю  военнаго  министерства  —  интендантскимъ 
чнновникамъ  курсъ  товаров'ЬдЬшя  и  технолопи.  Эти  курсы  и  много  дру- 
гихъ  кннгъ  по  товаров'Ьд'Ьтю  были  имъ  изданы. 

Изъ  казанскихъ  его  работъ  первый  касаются  зоолопи — это  диссер- 
тащи,  напечатанный  въ  бюллетеняхъ  Московскаго  общества  испытателей 
природы:  „Апаи>т%8ске  Т1пкгзисНипд  йегдететепипЛ(игскИовеп  8о1рида"у 
^ВесЬегсНез  апа^от^^иез  виг  Хез  рогззопв  Ли  депге  Лссгрепзег^у  къ  нимъ 
же  относится  еще:  „0Ъзе^VаЫопз  зиг  1ез  ОгНюрИгез  Лез  Лезег1ез  Лез 
Кггдгзез^.  Посл'Ьдующ1я  его  статьи  касаются  технолопи.  Въ  Уч.  Зап. 
Каз.  университета  напечатаны:  у^Салотопенное производство'^ ^  ^Отчетъ 
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О  путегиестеги  вь  Ломдонъ  на  всемгрную  выспклвку*'^  „О  сушкть  оеощей 
въ  русской  печи*^^  „О св1ьчнос€иьмомь прошводспииь^ ,  и  особою  брошюрой 
^Вятская  очередная  выставка  сельекихь  произееденгй*^ .  Множество  бохЬе 
мелкихъ  статей  техннческаго  содержашя  домощены  Киттары  въ  осно- 
ванномъ  имъ  журнал-Ь:  „Записки  Казанскаго  эконоиическаго  общества'', 
въ  „Руссковгь  В'Ьотник'Ь^у  „Отечественныхъ  запискахъ*',  въ  «Журнале 
Министерства  внутреннихъ  д:Ьлъ''.  Въ  газетахъ  того  времени  встр-Ь- 
чается  много  статей  Киттары,  касающихся  ооложешя  и  нуждъ  промыш- 
ленности. Сюда  же  нужно  отнести  и  зан'Ьчательную  его  актовую  р^чь 
въ  1857  г.  ,,Очеркъ  соерелмннаю  положеигя  и  нуждъ  мануфактурной 
промышленности** . 

Киттары  не  оетавлялъ  и  практической  д-Ьятельности;  благодаря  ему 
значительно  улучшались  м^Ьстныя  производства,  возникали  новыя. 

Киттары  славился  какъ  преподаватель,  имя  его  привлекало  большое 
число  слушателей  на  камеральное  отд'Ьлеше  юридическаго  факультета, 
куда  перечислена  была  въ  1853  году  каеедра  технологш  съ  физико- 
иатематическаго  факультета,  такъ  какъ  на  камеральномъ  разрядЬ  она 
была  главнымъ  предметомъ.  ^Технолопю  Киттары  читалъ  по  6  часовъ 
въ  недЬлю;  были  организованы  занят1я.  Слушатели  усердно  занимались 
технолопей,  такъ  что  мнопе  изъ  нихъ  даже  сдавали  магистерскШ  эк* 
заменъ  ^). 

Преемникомъ  Киттары  по  каеедр'Ь  былъ  его  ученикъ  А.  К.  Чугуяовъ. 
Андрей  ЛлрыАловичъ  Чу^уноеъ  род.  въ  1827  г.  въ  Томской  губерши. 
По  окончанш  курса  въ  Тобольской  гимназш  въ  1840  году  поступилъ 
на  камеральное  отдЬлеше  юридическаго  факультета,  гдЬ  и  окончидъ 
курсъ  кандидатомъ.  Еще  будучи  студеитомъ,  два  года  занимался  прак- 
тически сельскимъ  хозяйствомъ  въ  Казановомъ  земледЬльческомъ  учи* 
липтЬ.  По  окончанш  курса  былъ  оставленъ  на  годъ  при  университетЬ, 
при  чемъ  Киттары  было  поручено  руководить  его  занят1ями* 

Въ  1854  году  Чугуновъ  сдалъ  магистерскШ  зкзаменъ  по  техиолопи 
(технолопя,  практическая  механика  и  хим1я),  а  27  февраля  1855  защи- 


*)  Что  Киттары  пользовался  особою  любовью  со  стороны  слушателей^  ввдво  ввъ 
сл1&дующаго.  Въ  то  время  въ  студевчесжихъ  жрухвахъ  часто  пЪвалась  шуточная 
п'Ьсвя,  въ  которой  были  вадФты  всФ,  даже  и  выдающ1еся,  профессора;  Киттары  соста. 
влялъ  исвлюченхе.  Ему  было  посвящено  сл'Ьд.  четверостиш1е: 

Модесту  Киттары 
Славу  мы  поехъ. 
Да  хранить  же  лары 

Его  кровъ  я  доиъ!         Д.  Корсавовъ.  Лвтературвый  сбор- 

ыикъ  „Волжскаго  Вестника'',  стр.  284. 
Въ  технической  лаборатор1и  находится   портретъ  М.  Я.^  поставленный  послед- 
ними его  слушателями — ва моралистами^  въ  1857  г. 
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ТИЛЬ  рукописную  диссертац1ю:  уу  О  етекловаренги  преимущественно  посуд- 
номъ'^.  5  февраля  1857  г.,  по  прочтеши  трехъ  пробныхъ  лекц1в,  утвер- 
жденъ  былъ  испр.  долашость  адъюнкта.  Посл^Ь  перехода  Киттары  въ 
Москву  Чугунову  было  поручено  сначала  временно  преподаван1е  техно- 
догш.  Въ  1858  году  Чугуновъ  былъ  коиандированъ  для  осмотра  фабрикъ 
и  заводовъ  въ  С.-Петербургъ  и  центральныя  губершя  ');  31  марта  1859  г. 
утверзцденъ  адъюнктомъ,  а  20  марта  1860  г.  экстраординарнымъ  профес- 
соромъ  *). 

Въ  1861  году  Чугуновъ  былъ  командированъ  на  1  г.  и  4  м'Ьсяца  за- 
границу съ  ученою  ц'Ьлью;  изъ  ннхъ  онъ  9  м^сяцевъ  пробылъ  въ  Дариж'Ь, 
слушал  лекпди  ПаЯена  и  Пелиго,  2  въ  Бельпи,  гдЬ  изучалъ  горное  и 
металлургическое  дЬло  на  завод'Ь  Дж.  Кокериля  и  слушая  лекши  въ 
Льеасскомъ  университегЬ,  затЬмъ  4  въ  Лондон1^  на  всем1рной  высталк'Ь. 
Отчетъ  объ  этомъ  путешествш  напечатанъ  въ  статьяхъ:  „Письма  изъ 
заграницы''  въ  журнале  „Промышленность"'.  15  декабря  1862  г.  утвер- 
здеиъ  ординарнымъ  профессоромъ;  7  октября  1886  по  прошешю  былъ 
уволевъ  въ  отставку. 

Изъ  другнхъ  сочинетй  Чугунова  можемъ  указать  на  сл4(дуюпця: 
..  Изслп»добан%е  стекловареннаю  производства  и  современное  состоянге  его 
въ  Россш"  ^  „Историческгй  обзоръ  М1ьръ  по  развит^$о  земледпмя  вь  Рос- 
с%и^ ^  „ Описсте  контуазскаю  способа  выдп,Аки  жвлп^за^^  „Кто  виноватъ? 
Полоакете  кожевеннаго  производства  вь  РоеЫи",  „Спршм  кислота  и 
сода";  оодъ  его  редакцЁеЯ  изданы:  „Труды  съ'Ьзда  сельскихъ  хозяевъ 
КазднсвсЛ  губерша,  бывшаго  въ  1882  г.^ 

При  А.  К.  Чугунов^Ь  въ  1864  году  была  устроена  отдельная  техни- 
ческая лаборатор1я,  а  раньше  былъ  только  кабинетъ,  оодержапцВ  раз- 
личный модели  и  образцы,  основаше  которому  было  положено  Киттары. 

Пренодаваше  технологш  при  первыхъ  профессорахъ  шло  почти  безъ 
пособШ;  есть,  правда,  указашя  самого  Вуттига,  что  онъ  на  лекщяхъ 
показывалъ  своимъ  слушатедямъ  машины  на  моделяхъ  и  рисункахъ,  но 
викакихъ  св^д'Ьшв  объ  этомъ  не  сохранилось. 

Технологически  кабинетъ  возникъ  въ  1842  при  ЗинииЬ  и  пом'Ьщался 
шгЬстЪ  съ  химической  лаборатор1ев~но  такое  громкое  назваше  „каби- 
нета" носило  крайне  незначительное  число  вещей,  употреблявшихся  при 
его  работахъ  *)  и  купленныхъ  имъ  потому,  что  ихъ  не  было  въ  химиче- 

1)  Рв8у1ьтатоиъ  командировки  является  „Отчетъ  по  обо8р1&н1Ю  «абрикь  и  заводовъ 
Самарской,  Московской  в  С.-Петербургской  губертЙ**.  Уч.  Зап.  Каа.  ун.  за  1859  г. 

3)  По  подожев1Ю  1844  года  о  порядке  ороизводства  въ  учевыя  степеив  желаю- 
Щ1Й  быть  проФессоромъ  технолопи^  седьскаго  хозяйства  и  лесоводства,  для  кото- 
рыхъ  в^тъ  степени  доктора^  могъ  быть  магистромъ. 

>)  Въ  1844  году  стоимость  кабинета  была  310  р.^  взъ  нихъ  химичесв1е  в'Ьсы 
стовли  228  р. 
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ской  лаборатор1и,  или  Зининъ  желалъ  ивгЬть  отдельно.  Съ  назначен!- 
емъ  Киттары  кабинетъ  собственно  и  получилъ  свое  основаше  и  сталъ 
быстро  расти,  такъ  что  въ  1851  году  понадобилось  особое  повгЬщете, 
которое  и  было  отведено  въ  черной  лабораторхи.  Особенно  много  Кит- 
тары  привезъ  изъ  Лондона  такъ,  что  въ  1863  году  кабинетъ  состоялъ 
изъ  898  №№  на  сумму  1786  р.  и  постоянно  увеличивался  покупкою 
и  пожертвовашями  какъ  самого  Киттары,  такъ  и  его  слушателев-каме- 
ралистовъ. 

Ходатайства  Чугунова  объ  устроЯств'Ь  при  кабинегЬ  лабораторш  на- 
чались съ  1859  года,  но  денегъ  на  устройство  и  на  содержаше  лабора- 
торш отпущено  не  было,  между  прочимъ  и  потому,  что  уже  тогда  под- 
готовлялся уставъ  1863  года,  и  эти  представлен1я  об-Ьщано  было  иуЬть 
въ  виду  при  составлеши  новыхъ  штатовъ. 

При  устройстве  новой  лаборатор1и  предполагалось  открыть  въ  ней 
отд:Ьлен1е  аналитической  химш,  для  чего  уже  было  и  намечено  лицо,  мо- 
гущее вести  эти  занят1я;  это  былъ  К.  М.  Зайцевъ,  ста9П11й  первымъ 
лаборантомъ  при  технической  лаборатор1и,  такъ  какъ  только  съ  вводе- 
шемъ  устава  1863  г.  и  увеличетемъ  штатовъ  явилась  возможность  яиЬтъ 
особое  лицо  для  технической  лаборатор1и. 

Константинь  Михайловичъ  ЗаЛце$ь  окончилъ  курсъ  по  камераль* 
ному  разряду  юридичеокаго  факультета  въ  1861  году.  Будучи  студен- 
томъ,  онъ  занимался  технолопей  и  напечаталъ  дв-Ь  статьи  техническаго 
содержашя  въ  Запискахъ  Казанскаго  экономическаго  общества  ^)  а 
также  и  въ  химической  лаборатор1и  у  Бутлерова  и  сд'Ьлалъ  работу  о 
д'Ьйств1и  1одоводорода  на  анисовую  кислоту. 

По  представлен1Ю  Чугунова  онъ  былъ  командированъ  на  1  годъ  и  4 
м^Ьсяца  за  границу  съ  ученою  целгю— при  чемъ  ему  было  поручено  въ 
особенности  заниматься  аналитическою  хим1ей;  командировка  загЬмъ  была 
продолжена  до  начала  1863  —  64  уч.  года.  По  возвращети  въ  Казань 
онъ  защитилъ  диосертащю  рго  уеша  1евеп(]1  на  тему:  у^Изелгьдоеанге  о 
ноеомь  изомерть  онсибензойной  кислоты  и  объ  изомерш  въ  органической 
химш  вообще^  и  избранъ  былъ  приватъдоцентомъ  съ  поручетемъ  вести 
обязательный  курсъ  аналитической  хим1и.  Диссертащя  эта,  содержащая 
работу,  произведенную  въ  МарбургЬ  у  Кольбе,  признана  была  Бутле- 
ровымъ  вполвгЬ  удовлетворительной,  хотя  и  заслужила  съ  его  стороны 
н^Ькоторыи  упрекъ  за  у  потреб  леше  старыхъ  паевъ  С  и  О,  затемнлю- 
щихъ  смыслъ  формулъ. 

Аналитическую  хим1Ю  К.  М.  Зайцевъ  преподавалъ  въ  течете  четы- 


^)  ц НсторичеЫй  очеркъ кит€1€чной  промышлепмости*^  и  щО прои9водст9п  китаЛпл 
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рехъ  ;гЬтъ;  подъ  его  руководствонъ  работало  н'Ьсколько  лицъ  и  по 
органической  хиши;  напр.  Самосамск1Й:  „  О  дгьйствги  водорода  гп  з(аШ 
пазсепЛ  на  анисовый  альде%идъ^,  зат'Ьмъ  Глинсюй. 

М'Ьсто  лаборанта  при  технической  лабораторш  К.  М.  Зайцевъ  зани- 
малъ  съ  21  октября  1863  по  7  января  1878  г.,  когда  былъ  уволенъ  по 
прошешю  въ  отставку  ^). 

Его  м-Ьсто  зайялъ  В.  М.  Рудневъ, 

Владимгрь  Матвгьевичъ  Рудневъ  въ  1870  году  окончилъ  курсъ  въ 
технологнческомъ  институгЬ;  съ  1871  по  1876  г.  состоя лъ  ассистентоиъ 
при  химической  лабораторхи  института  и  въ  это  время  занимался  въ 
С.-11етербургЬ  у  в.  6.  Бейльштейна,  въ  Мюнхен-Ь  у  Эрленмейера  и  въ 
ВюрцбургЬ  у  Вислиценуса.  Въ  1876  г.  сдалъ  экзаменъ  на  степень  ма- 
гистра хим1н  въ  Спб.  университете.  Имъ  были  въ  Журнал'^  Рус.  Физ.- 
Хвм.  Об.  напечатаны  следующая  работы:  „О  двунитранилинп»^^ у, „О  про- 
дуктахь  возстановленгя  триллормолочной  кислоты"  я  ,^0  сульфокорич- 
ныхь  кисАотахъ".  За  посл'Ьдшою  работу  Рудневъ  получилъ  въ  Геттин- 
генскомъ  университегЬ  степень  доктора  философхи.  Лаборантомъ  въ 
Казанскомъ  университегЬ  Рудневъ  утвержденъ  27  мал  1878  г.  Въ  ма'Ь 
1879  г.  онъ  получилъ  въ  С.-Петербургскомъ  университегЬ  степень  ма- 
гистра ХИМ1И  за  диссертащю:  „Обь  амидныхъ  соединетяхъ  третичныхъ 
углеводородныхь  радикаловъ";  осенью  того  же  года  онъ,  по  прочтенш 
двухъ  пробныхъ  лекщй,  былъ  утвержденъ  приватъ-доцентомъ  съ  пору- 
чен1емъ  вести  практичесшя  занятхя  по  количественному  анализу  ^). 
2  января  1882  г.  Рудневъ  былъ  назначенъ  экстраординарнымъ  профес- 
соромъ  технолопи  въ  Петровскую  академхю. 

Посл-Ь  Руднева  м'Ьсто  лаборанта  занялъ  приватъ  -  доцентъ  Я.  И, 
Каионниковь;  онъ  также  велъ  практическ1я  занят1Я  по  количественному 
анализу  до  18  мая  1884  г.,  когда  онъ  былъ  выбранъ  въ  Московскомъ 
университегЬ  доцентомъ  технической  хим1и. 

Въ  1884 — 85  г.  ведете  занят1Й  по  количественному  анализу  вре- 
менно было  поручено  доценту  агрономхи  В.  И,  Сорокину^  а  со  сл'Ьдую- 
щаго  года  он'Ь  были  переведевы  въ  лаборатор1ю  неорганической  хим1и. 

Съ  23  октября  1884  г.  лаборантомъ  былъ  Л.  Альбицкш  до  22  мая 
1885,  когда  онъ  и  должность  штатнаго  лаборанта  переведены  были  въ 


1)  Нын'Ь  Е.  М. 'Зайцевъ  соетоитъдиревторомъстеариноваго  завода  бр.  Крестовни- 
ковыхъ  въ  Казани. 

2)  Одвовременно  въ  другой  части  по11'Ьщев1Я  технической  да6оратор1и    производи 
лись  8авят1я   ио  качественному    анализу    студентовъ    медвковъ   подъ   руководствомъ 
доцевта  Флавицкаго.  Это  ооифщевхе  затЁиъ  передано  было  въ  медицйнсх1й  Факультетъ 
для  Фармацевтической  лаборатор1я,  ь  взаШ^нъ  атого  въ  тохввчеекой  ирибавлево  дв'Ь 
юяваты  въ  аодвальвоиъ  этажи. 

А.    АЛЬБИЦКТЙ.  ^1^ 
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лабораторхю  неорганической  химш;  въ  должность  же  сверхштатнаго 
лаборанта  въ  технической  лаборатор1и  занялъ  и  аанимаетъ  въ  настоя- 
щее время  провизоръ-  Ромусиьдь  Шнатьевичь  КлючевскШу  бывпий  до 
этого  съ  21  декабря  1867  по  16  августа  1875  лаборантомъ  при  лаборато- 
рш  фид10логической  ХИ111И,  а  съ  1 1юля  1878  по  31  мая  1885  г.  неорганиче- 
ской ХИМ1Ц.  При  лаборатор1И  технической  химхи  въ  конц'Ь  шестидесятыхъ 
годовъ  существовала  еще  некоторое  время  должность  хранителя  музея, 
которую  занимали  г.  Самоеамекгй  и  агрономъ  Г.  Л.  Рудинскгй. 

Съ  введен1емъ  устава  1863  года  каеедра  технолопи  возвращена  была 
опять  въ  физико-математическ1Й  факультетъ  и  читалась  студентамъ  естест- 
венникамъ,  въ  качестве  обязательнаго  предмета,  избравшимъ  спещаль- 

НОСТЬЮ   ХИМ1Ю. 

Занят1Й  по  технической  хим1и  собственно  при  А.  К.  Чугунов-Ь  въ 
лаборатор1и  не  было,  и  преподаванхе  его  ограничивалось  однимъ  чтешемъ 
лекщй  и  пос'Ьщен1емъ  казанскихъ  заводовъ  и  фабрикъ. 

24  марта  1886  г.  ординарнымъ  профессоромъ  технолопи  былъ  иа- 
значенъ  экстраординарный  профессоръ  Московскаго  университета  И.  II. 
Канонниковъ. 

Иннокентгй  Ивановичь  Канонниковъ (род. въ  1854  г.),  уроженецъ  Иркут- 
ской губерши,  по  окончаши  курса  во  2-й  Казанской  гимназхи  поступилъ 
въ  Казанск1Й  университетъ,  гдЬ  и  окоичилъ  курсъ  со  степенью  канди- 
дата въ  1875  г.  съ  золотою  медалью  за  сочинеше:  „Изелгьдованге  примп- 
нимоети  синтеза  вторичныхь  алкоюлей  шь  мур(1вейнаю  эфира  кь  при- 
гатовлеигю  такихь  же  алкоюлей  со  смгьшанными  одноатомными  радика- 
лами предрьАъныхь  и  непредгьльиыхъ  соединенш** ,  Фактическая  часть  этого 
изсл'Ьдован1я,  сд'Ьланнаго  въ  лаборатор1и  А.  М.  Зайцева,  напечатана 
въ  Ж.  Р.  Ф.-Х.  О.  Кром-Ь  того,  тамъ  же  Канонниковымъ  напечатана 
еще:  „Замп^тка  относительно  приютовлешя  хлораншдридоеь  оюирныхъ 
кислоть*^,  совместно  съ  А.  Зайцевымъ:  ^  Новый  синтезь  вторичнаго  бу- 
тильнаю  алкоголя**  и  съ  М.  Зайцевымъ:  „Замгьтка  о  приготовленги 
годиетаго  аллила  и  уксуснаю  амидрида"*. 

Съ  3  октября  1875  г.  по  24  сентября  1877  г.  и  снова  съ  1  шня 
1878  г.  по  28  мая  1882  г.  И.  И.  Канонниковъ  состоялъ  лаборантомъ 
при  каеедр'Ь  физюлогической  хим1й.  7  декабря  1880  г.  овъ  защитилъ 
диссертащю  на  магистра  хим1и  подъ  заглав1емъ:  ^Матергалы  по  вопросу 
о  влхянкя  строенгя  на  свгьтопреломляиппую  способность  ормническихъ 
соединений'' \  8  февраля  1881  г.  утвержденъ  въ  зван1И  привать-доиента 
по  прочтенш  двухъ  пробныхъ  лекцШ,  и  ему  было  поручено  преподаваше 
физической  и  теоретической  хим1и  и,  кром'Ь  того,  временно  преподаваше 
физики  студентамъ  медицинскаго  факультета;  28  мая  1882  г.  избранъ 
лаборантомъ  технической  лаборатор1и,  и  ему  поручены  были  практическ1я 
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занятая  по  количественному  анализу;  съ  18  мая  1884  г.  избранъ  доцен- 
томъ  технической  хим1и  въ  Московокомъ  университегЬ. 

29  октября  1884  г.  Канонниковъ  получилъ  въ  С.-Петербургскомъ  уни- 
верситегЬ  степень  доктора  хим1и  за  диссертащю:  „  О  св^ьтопреломляющей 
способности  химичебкихь  соединенгй^ .  22  декабря  1884  г.  утвержденъ 
экстраординарнымъ  профессоромъ  технолопи  и  технической  хим1и  въ 
Московскомъ  университегЬ,  а  24  марта  1886  г.  переведенъ,  по  собствен- 
ному желашю,  ординарнымъ  профессоромъ  въ  Казанск1Й  уяиверситетъ. 

Дальн^^йпия  учевыя  работы  И.  И.  Канонникова  относятся  къ  той  же 
области.  Въ  Ж.  Р.  Ф.-Х.  О.  имъ  напечатаны:  „О  соотмошенгяхъ  между 
вращательной  и  евптопреломляюгцей  способностью  химическихъ  соедине- 
нш*'у  у,  О  соотношенги  евгьтопреломляющей  способности  даннаго  тгьла  еь 
жидкомъ  и  газообразномъ  состоянъяхъ'* ,  „  Обь  истинной  плотности  хими- 
ческихъ соединенгй  и  ея  отношенги  кь  составу  и  строеилю*^,  Кром'Ь 
того,  имъ  издано:  ,,  Руководство  къ  изслп^довангю  питательныхъ  и  вку* 
совыхъ  ееществь^ш 

За  время  зав^дыван1я  техническою  лаборатор1ей  И.  И.  Каноннико- 
вымъ  яикакихъ  изм^нешй  въ  состояши  ея  не  произошло,  кром^Ь  того^ 
что  въ  1890  г.  была  учреждена  еще  должность  сверхштатнаго  лаборанта, 
которую  занялъ  М.  Л.  Лопаткинъ. 

Со  введешемъ  устава  1884  г.  прикладная  (техническая  и  агрономи- 
ческая)  хим1я  стала  въ  особое  положете  сравнительно  съ  другими  нау- 
ками, преподаваемыми  на  естественномъ  отд'Ьлен1н  физико-математиче^ 
скаго  факультета.  Эти  два  предмета  являются  обязательными  только 
для  лицъ,  нзбирающихъ  спещальностью  прикладную  хим]ю.  Но  такъ 
какъ  въ  испытательной  государственной  комисс1и  экзаменующимся  прн^ 
ходится  подвергаться  испытан1ю  почти  изо  всЬхъ  предметовъ  курса, 
то  желаюшихъ  увеличить  экзаменъ  еще  на  два  предмета  почти  не  оказы- 
вается. За  все  время  существовашя  государственныхъ  комиссхй  въ  Ка- 
завскомъ  университегЬ  только  нынче,  въ  1899  г.  нашелся  одинъ,  р'Ь- 
шившхИея  на  такой  подвигъ  (г.  Троицжй). 

Технолопю  и  агроном1Ю  слушаютъ  въ  качеств'Ь  необязательнаго  пред- 
мета почти  всЬ  спещалисты  по  химш.  Они  же  и  занимаются  въ  лабора- 
тор1и  изучен1емъ  методовъ  техническаго  анализа.  Кром'Ь  того,  въ  по- 
сл-Ьднее  время  въ  технической  лабораторхи  стали  заниматься  н-Ькоторые 
студенты  и  по  органической  хим1и,  въ  виду  крайней  гЬсноты  пом'Ьщен1я 
отд'Ьлен1я  органической  хим1и. 

Въ  настоящее  время  на  содержаше  технической  лабораторш  отпу- 
скается 600  р.  ежегодно. 


Б* 
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XXI. 

Преподаванхе  агроном1и  или,  какъ  тогда  называли,  „сельскаго  домо- 
вадства**  началось  въ  18"/,,  уч.  году. 

Ее  преподавалъ  по  Бекману  профессоръ  технолог1и  Брейтенб(1хь  ^  за 
что  ему  въ  1817  году  назначено  было  половинное  содержан1е  ординаряаго 
профессора.  Но  преподаван1е  длилось  недолго.  Въ  1819  г.  БреЯтенбахъ 
былъ  уволенъ,  а  въ  1822  г.  положенная  по  штату  каеедра  сельскаго 
домоводства  была  уничтожена,  а  деньги,  отпускаемый  на  нее  и  одну 
уничтоженную  каеедру  права,  р'Ьшено  было  употребить  на  учреждешс 
въ  университегЬ  каеедры  французской  литературы,  а  также  и  на  усн- 
леше  преподаван1я  французскаго  языка  въ  гимназ1яхъ  Казанскаго  учеб- 
наго  округа  *). 

Преиодаванхе  сельскаго  хозяйства  въ  Казанскомъ  университегЬ  вновь 
начато  было  18"/|8  У-  году  П.  А.  Пеллемъ. 

Петрь  Андрее^ичъ  Пелль  учился  въ  Дерптскомъ  университегЬ,  гд'Ь 
окончилъ  курсъ  въ  1836  г.  со  степенью  кандидата.  Въ  тонъ  же  году 
онъ  былъ  назначенъ  адъюнктомъ  Альткустгофскаго  (близъ  Дерпта)  зем- 
лед'Ьльческаго  института.  Въ  1838  г.  Пелль  былъ  комадированъ  за  гра- 
ницу для  усовершенствован1я  и  занимался  въ  Тарондскомъ  зеилед'Ьль- 
ческомъ  училищ'Ь,  близъ  Дрездена. 

30  октября  1841  г.  назначенъ  былъ  въ  ЕьазанскШ  унвверситеть  пре- 
подавателемъ  сельскаго  хозяйства  съ  правами  экстраординаряаго  про- 
фессора. Л'Ьтомъ  1842   г.  онъ   былъ  комавдированъ  въ  Казанскую   и 


1)  Любопытны  мотивы  Магнвцкаго  объ  учреждев1и  ваеедры  «равдуасваго  языка: 
,,весь  вредъу  8а1111чаемый  въ  вашихъ  универеитетахъ^  проиаошелъ  отъ  образован1я, 
книгъ  и  людей,  вавкствовавныхъ  йзъ  германскихъ  уввверситетовъ*  Таиъ  зараза  не- 
в^р1я  и  яачалъ  возкутительныхъ,  возвикшая  въ  Англ1и,  усялеввая  въ  прежней 
Фраыщи,  сд^алась  полною  систекою  и,  такъ  сказать,  классическою.  Наука  и  ли- 
тература  сЬвервой  Гериан1и  такъ  заражены  этою  язвою,  что  иогутъ  быть  употреб- 
ляемы только  съ  величайшею  осторожностью.  Во  Франц1и,  вапротивъ  того,  кровавый 
опытъ  втихъ  началъ  изв1Ьданъ  и  съ  исчезающииъ  револющоннымъ  покол'Ьшемъ  кече- 
заетъ  духъ  нев'Ьр!я  и  бе8вачал1я.  Правительство  и  учебный  заведения  сл'Ёдуютъ 
твердо  принятому  плану — соединен1я  в1|ры  съ  в'Вд1»н1'екъ.  Языкъ  «ранцузстй  въ  ли- 
тератур11,  во  вс^хъ  ваукахъ  естествевныхъ  и  иатематическихъ  сдилался  до  того 
классическииъ,  что  профессору  хии1и,  медицины,  физики,  математики  и  &строяом1н 
невозможно  не  читать  спещальныхъ  сочинен1й  на  французскомъ  языкФ  тЬмъ  бол'Ье, 
что  французы  весьма  рЪдко  пишутъ  налатянскомъ  языгЬ.  У  наеъ  Французе «Й  языкъ 
сталъ  общеупотребительнымъ,  и  странно  было  бы  не  знать  его,  а  во  многихъ  родахъ 
службы  8Т0  знание  необходимо '*.  Сухомлииовъ.  Изсл1>дован1я  и  статьи  по  истор1и 
русскаго  просв*щешя.  Т.  I,  стр.  190. 
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смежныя  губернш  для  изучетя  климатическихъ,  почвеннкхъ  и  эконо- 
иичес!сихъ  УСЛ0В1Й  сельскаго  хозяйства.  Въ  1859  году  уволенъ  въ  от- 
ставку за  выслугою  срока. 

Изъ  напечатанныхъ  Пеллемъ  статей  можемъ  указать  только  на  одну 
р'Ьчь:  у^О  преврагценгяхъ  растенгй^  (Уч.  Зап.  Каз.  унив.  1857  г.,  кн.  4). 

Кром'Ь  сельскаго  хозяйства,  которое  Пелль  преподавалъ  камерали- 
стамъ  въ  довольно  большомъ  объем'Ь  (отъ  6  до  10  часовъ  въ  неделю), 
онъ  имъ  асе  читалъ  и  ботанику,  прим'Ьнительно  къ  землед'Ьл1ю.  О  ка- 
честве преподавашя  Пелля  можно  судить  по  тому,  что  слушатели  усердно 
занимались,  что  видно  изъ  того,  что  довольно  мнопе  изъ  нихъ  писали 
свои  диссертащи  по  сельскому  хозяйству. 

12  сентября  1859  г.  адъюнктомъ  сельскаго  хозяйства  былъ  избранъ 
адъюнктъ  Горыгорецкаго  института  Л.  В,  Соегьтоеъ^  но,  будучи  вы- 
брань  С.-Петербургскимъ  университетомъ,  онъ  отказался  отъ  службы  въ 
Казани,  почему  преподаван1е  сельскаго  хозяйства  было  поручено  вре- 
менно преподавателю  Казанской  духовной  семинар1и  Е.  С.  Фалькову,  а 
на  зам^Ьщеше  каеедры  былъ  объявленъ  конкурсъ. 

Ефглмъ  Степановичъ  Фальковь  по  окончаши  курса  въ  Тобольской 
духовной  семинар1и  учился  въ  Горыгорецкомъ  институте,  гд'Ь  и  окон- 
чилъ  курсъ  въ  1856  году  со  звашемъ  агронома;  преподавалъ  сельское 
хозяйство  въ  Казанской  духовной  семинарш  и  математику  съ  физикой 
въ  Казанской  духовной  академхи.  27  февраля  1860  г.  приглашенъ  былъ 
временнымъ  преподавателемъ  въ  университетъ. 

Въ  1861  году,  въ  виду  того,  что  конкурсъ  не  состялся,  а  Фальковъ 
оказался  способнымъ  преподавателемъ,  сдалъ.въ  С.  Петербургскомъ  уни- 
верситетЬ  магистерски  экзаменъ  изъ  главныхъ  предметовъ  и  пом'Ьстилъ 
въ  Зап.  Каз.  Экон.  Общ.  статьи:  „О  высшемь  агрономическомъ  обрскзо- 
ванш  въ  Россги^^  и  „Сельское  хозяйство  какь  промышленность  и  какь 
наука^\  юридическШ  факультетъ  ходатайствовалъ  объучрежденш  Фаль- 
кова  исправляющимъ  должность  адъюнкта.  Ходатайстве^  было  удовле- 
творено. Въ  1864  году  Фальковъ  былъ  командированъ  въ  качеств'^  экс 
перта  въ  Москву  на  выставку  сельско-хозяйственныхъ  произведешй.  Фаль- 
ковъ умеръ,  состоя  на  служб'Ь,  28  апр'Ьля  1865  г. 

Съ  начала  18*%9  У^*  ^^Д^  преподаваше  агроном1и  было  снова  во- 
зобновлено прив.-доц.  Г.  А.  Рудинскимъ. 

Григорги  Алекаьевичъ  Рудинскгй,  изъ  духовнаго  званхя,  окончилъ  курсъ 
въ  Горыгорецкомъ  институт*.  —  Съ  1862  г.  состоялъ  старшимъ  учите- 
лемъ  Казанскаго  эемлед'Ьльческаго  училища. 

Зваше  агронома  получилъ  отъ  министерства  государственныхъ  иму- 
ществъ  въ  1862  г.  Занимался  въ  лаборатор1и  Бутлерова  и  напеча- 
тадъ  въ   Уч.   Зап.  Каз.    унив.   за   1867  г.  работу:    ,, Йзслп»дованге  со- 
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става  золы  гречихи  вь  различные  пергоды  ея  произрастангя^ у  которую 
и  защитилъ  въ  Казанскомъ  университетЬ  въ  качеотв'Ь  диссертащв  рго 
уеша  1евеп(11. 

По  прочтенш  двухъ  пробныхъ  лекщй  14  мая  1868  г.  Рудинсшй  быль 
утвержденъ  привать-доцентомъ  агрономическое  хвм1и;  и  въ  то  ясе  время 
\состоялъ  еще  хранителемъ  музея  технической  хим1и.  Рудинсшй  препо- 
давалъ  толька  два  года,  такъ  какъ  30  апр-Ьля  1870  г.  нааначенъ  быль 
доцентомъ  въ  Ыовоалександрхйсюй  институтъ  сельскаго  хозяйства  и  ле- 
соводству». 

Такое  иеобезпеченное  состоите  каеедры  агроиом1и  побудило  физико- 
математическ1Й  факультетъ,  куда  агроном1я  перешла  по  уставу  1863  г., 
озаботиться  приготовлешемъ  своего  профессора  на  эту  каеедру.  По 
предложешю  В.  В.  Марковникова  выборъ  паль  на  хранителя  музея  хи- 
мической лабораторга  В.  И.  Сорокина. 

Василш  Иваноеичъ  Сорокинъ  род.  въ  1848  г.,  по  окончаши  курса 
въ  Екатеринбургской  гимназ1и  поступилъ  въ  Казансшй  уннверситетъ, 
гд'Ь  и  окончилъ  курсъ  со  степенью  кандидата  естественныхъ  наукъ  въ 
1870  г.  Будучи  студентомъ,  занимался  въ  лабораторш  В.  В.  Марковни- 
кова, результатомъ  чего  явились  статьи,  напечатанный  въ  Ж.  Р.  X.  О., 
;,  О  дплйствш  годоводорода  на  нп»которыя  млоидныя  еоединенгя  эфилена  и 
пропилена"  н  „о  строенш  хлороюдис^паго  пропилена",  24  октября  1870  г. 
Сорокинъ  былъ  утвержденъ  1ранителемъ  музея  химической  лаборатор1И}  а 
съ  27  сентября  1871  г.  командированъ  на  два  года  въ  Петровскую  ак&- 
дем1ю,  а  загЬмъ  еще  на  годъ  въ  С. -Петербургски  университетъ.  Въ 
Петровской  академш  В.  И.  Сорокинъ  занимался  у  проф.  Стебута,  гдЬ 
и  сдЬлалъ  работы:  „  О  вл%янш  дождевой  воды  на  почву  не  обработанную 
и  почву  у  удобренную  различными  в^^и/^твами"  и  ;;  О  содержанш  азотно^ 
кислыхъ  соединенгй  въ  9речих1ь"\  у  проф.  Фаминцыяа  въ  С.-Петербургск. 
университете  занимался  физголопей  растетй. 

По  возвращеши  въ  Казань  защитилъ  диссертащю  рго  теша  1е^е11(11 
;,  Усвоения  азота,  азотнокислыхъ  и  аммонгакальньлхь  соединенгй  раетенг^ 

т 

ями"  и  по  прочтеши  двухъ  пробныхъ  лекщй  12  декабря  1874  г.  утвер- 
жденъ въ  зван1и  приватъ-доцента  съ  поручешемъ  читать  обязательный 
курсъ  агрономической  хим1И.  Съ  12  августа  1875  по  29  сентября  1879 
года  снова  состоялъ  хранителемъ  музея  химической  лаборатор1и. 

23  ноября  1879  г.  В.  И.  Сорокинъ  защитилъ  магистерскую  ддссер- 
тац1Ю  по  хнм1и:  „Къ  вопросу  о  строенги  нлкоторыхь  непредтльныхь  со* 
единенгй  съ  повторяющеюся  двойною  связью,  Окисленге  дгаллгиа  и  д1алАиЛ' 
метилкарбинола" , 

22  марта  утвержденъ  доцентомъ  агрономической  хим1и. 

22  ноября  1887  г.  защитилъ  докторскую  диссертащю:  ,,Анилиды  и 
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толуиды'  мюкозъ.  Матергалы  по  вопросу  о  зависимости  вращательной 
способности  производныхь  веществъ  отъ  ихъ  состава" . 

1  января  1888  г.  В.  И.  Сорокинъ  назначевъ  экстраординарнымъ,  а 
19  января  1893  г.— -ордннарнымь  профессоромъ  по  каеедр'Ь  агроноши, 
каковую  и  занимаетъ  по  настоящее  время. 

Дадьн^ЬЯш1Я  работы  В.  И.  Сорокина,  напечатанныя  въ  трудахъ  Ка- 
занскаго  общества  естествоиспытателей,  касаются  или  медотовъ  агро- 
номическаго  анализа  или  химическаго  изсл^довашя  почвъ:  .у  Способы 
определения  сахаристыхь  веществъ  въ  растенгяхъ",  „Способы  опредп^ле- 
н1я  поклотительной  способности  почвъ" \  „Химическгй  составь  суглини- 
етыхъ  почвъ  Казанской  губернги^\  ^Химическгй  составь  подзолистыхь 
почвъ  Казанской  губернги". 

При  каеедр'Ь  агрономш  находится  агрономияуескхй  кабинетъ.  Для  его 
пом'Ьщенгя  отведена  одна  комната  въ  связи  съ  технической  лаборато- 
рий,  такъ  что  овА  предоставляютъ  одно.ц-Ьлое.  Устройство  кабинета, 
пополнеше  его  приборами  и  проч.,  такъ  что  явилась  возможность  вести 
занят1я  практически,  всец'Ьло  принадлежитъ  В.  И.  Сорокину.  До  него 
ничего  не  существовало,  если  не  считать  гербар1я  и  н'Ьсколькихъ  поло- 
манныхъ  моделей  землед'Ьльческихъ  оруд1Й,  оставшихся  отъ  Пелля.  Это 
и  понятно— каеедра  агрономш  долгое  время  пустовала.  Агрономически 
кабинетъ,  кромЬ  обычнаго  имущества,  влад'Ьетъ  ц'Ьнной  колекщей  почвъ 
Казанской  губернш  и  Волжско-Камскаго  края,  собранной  Р.  В.  Ризпо- 
ложенскимъ. 

3  октября  1897  года  при  агрономическомъ  кабинете  учреждена 
должность  сверхштатнаго  лаборанта  сначала  безъ  содержашя,  а  теперь 
съ  содержашемъ.  Эту  должность  занимаетъ  окончивш1Й  курсъ  съ  дипло- 
момъ  первой  степени  М.  М,  Зайцевь  ^ип^о^, 

11рактическ1я  'занят1я  по  агроном1и  состоять  въ  ознакомленш  съ  ме- 
тодами агрономическаго  анализа. 

На  содержате  кабинета  отпускается  560  р.  ежегодно. 


Матер1алы  для  истор1и  химической  лаборатор1и 

университета  св.  Владим'фа. 

Проф.  С.  Н.  Реформатспаго. 

ВысочлЯшЕЕ  соизволеше  на  открыпе  университета  въ  г.  Юев^Ь  по- 
следовало 8  ноября  1833  г.  Уставъ  и  штаты  университета  утверждены 
25  декабря  1833  г. 

Уннверситетъ  открыть  публичныиъ  актомъ,  состоявшимся  15  1юля 
1834  г.,  а  открытхе  лекщй  посл1ЬдовДло  28  августа  1834  года. 

При  открыт1и  университета  каеедра  хииш  находилась  въ  самомъ 
плачевномъ  состояши:  не  было  ни  лабораторш,  ни  лаборанта  и  по  штату 
не  отпущено  было  никакихъ  суммъ  на  постановку  опытовъ  при  препо- 
даванш.  Все  имущество  лабораторш  состояло  изъ  остатковъ  приборовъ, 
посуды  и  препаратовъ,  доставшихся  университету  отъ  бывшаго  Волын- 
скаго  лицея.  Стоимость  имущества  опред'Ьлялась  въ  1500  р.  асе;  по- 
мещалось же  оно  въ  подвальномъ  этажЬ  частнаго  дома,  въ  двухъ  ма- 
ленькихъ  комнатахъ,  за  который  платилось  200  р.  въ  годъ. 

Въ  настоящее  время  лаборатор1я  -помещается  въ  собственномъ,  въ 
37)  этажа,  здаши;  на  лабораторгю  ассигнуется  ежегодно  2500  р.  изъ 
штатныхъ  суммъ  университета  и  1000  р.  изъ  спещальныхъ  средствъ. 
Имущество  лабораторш  определяется  (согласно  отчету  за  1898  годъ)  въ 
32649  р.  72  коп.  Персоналъ  лабораторш  состоитъ  изъ  двухъ  профессо- 
ровъ  и  четырехъ  лаборантовъ  (двое  изъ  нихъ  читаютъ  лекщи  въ  каче- 
стве приватъ-доцентовъ). 

Предлагаемые  здесь  матерхалы  для  исторш  химической  лабораторш 
за  65-летшй  перюдъ  ея  существоватя  расположены  въ  следующихъ 
четырехъ  отдЬлахъ: 

1)  Персоналъ  лаборатор]и. 

2)  Истор1я  лабораторнаго  помещешя. 

3)  Имущество  лабораторхи  и  средства,  отпускаемыя  на  нее. 

4)  Научная  дЬятельность  лабораторги. 

ПРОФ.  с.  в.  РЕФОРНАТСКАГО.  1 
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I.  Персонадъ  лаборатор1и. 

Первымъ  профессоромъ  (съ  1834  по  1839  годъ)  былъ  кандидат'ь 
философ1И,  католикЪу  Степанъ  ведоровичъ  Згьновичь  (род.  въ  1779  г., 
ум.  въ  1856  г.).  Воспитанникъ  Виленскаго  университета,  до  Шева онъ  былъ 
преподавателемъ  въ  Волынскомъ  лице'Ь.  Въ  университегЬ  св.  Владим1ра, 
кром'Ь  ХИМ1И,  читалъ  (съ  1835  г.  по  1837  г.)  еще  минералопю  и  геогно- 
зш.  Въ  1839  году  уволенъ  былъ  за  выслугою  25  л']Ьтъ. 

Въ  высшей  степени  кроткШ  и  общительный,  З'Ьновичъ  пользовался 
всеобщимъ  уважетемъ  у  товарищей  и  студентовъ.  Несмотря  на  свои 
немолодые  годы  (когда  онъ  перешелъ  въ  Шевъ,  ему  было  уже  55  л^тъ)  ^ 
онъ  отличался  большимъ  трудолюб1емъ  и  ревностью  по  служб'Ь,  На 
лскщяхъ  приходилъ  въ  особенный  паеосъ,  голосъ  его  получалъ  необь^кно- 
венную  силу,  вся  личность  его  обновлялась,  и  онъ  въ  своей  лаборатор1я 
являлся  алхимикомъ-чарод'Ьемъ.  „Ото  великая  и  важная  есть  наука 
хемыя^,  повторялъ  не  разъ  профессоръ  своимъ  слушателямъ. 

Насколько  его  хим1я  походила  на  тогдашнюю  науку  такого  имени, 
можно  вид-Ьть  изъ  сл'Ьдующаго.     • 

Въ  теоретическую  часть  его  органической  химш  входило,  между  про- 
чимъ,  ,различ1е  между  животными  и  прозябаемыми*',  имъ  изъяснялись 
„феномены  чувственности,  отдохновешяу  совершеннаго  сна,  сновид-Ьшя, 
безсонниды''  и  т.  д.  По  отношешю  къ  челов-Ьку  въ  особенности  показы- 
валось м  шестое — невидимое  начало — ^душа  и  что  отъ  д'Ьйствхя  ея  одной 
происходить  мудрость''. 

Къ  характеристик-Ь  З'Ьновича  можетъ  служить  также  тема,  заданная 
имъ  въ  1837— 1838  г.  для  сочинен1я  на  медаль:  „ Разсмотр'Ьть  обиЦя  осно- 
ван1я  теоретической  хим1и  и,  показавъ,  въ  какой  м'Ьр'Ь  они  в^рны  и.въ 
чемъ  недостаточны,  изсл'Ьдовать  внутреннее  строенхе  гЬлъ,  опред'Ьлить 
свойство— видъ  атомовъ,  показать,  какъ  д'Ьйствуютъ  на  атомы  тепло- 
творъ  и  электричество,  какъ  образуются  въ  нихъ  теплота  и  огонь^  от- 
чего происходитъ  уд'Ьльный  теплотворъ  и  скрытая  теплота.  Какимъ 
образомъ  атомы  соединяются  между  собою  и  производятъ  тЬла.  Изъ 
свойствъ  атомовъ,  теплотвора  и  электричества  вывести  причину  свойствъ 
гЬлъ,  причину  химическихъ  силъ,  физическихъ  силъ,  тяжести  и  тяго- 
гЬшЯу  присовокупя  изъяснеше  феноменовъ,  отъ  этихъ  силъ  происхо- 
дящихъ**. 

На  разсмотр'Ьше  Императорской  Академ1и  наукъ  З'Ьновичемъ  пред- 
ставлено было  разсужден1е  „о  необходимости  изм'Ьнешя  общихъ  осно- 
ваши  всЪхъ  наукъ,  всЬхъ  теорШ  и  системъ,  съ  показашемъ  на  ихъ 
м']Ьсто  новыхъ*',  но  отв-Ьта  отъ  Акадвм1и,  повидимому,  не  последовало. 
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Лаборантомъ  при  З'Ьнович'Ь  быль  воспитанникъ  Кременецк&го  лицея 
Иванъ  ведоровичъ  Самаровъ, 

По  выход'Ь  З'Ьновича  въ  отставку  временно  преподавалъ  хим1Ю 
Эрнесть  Карлошчъ  Гофмань — профессоръ  минералопи. 

Въ  1840  г.  изъ  Вилеиской  медико-хирургической  академш,  по  за- 
крытш  ея,  переведенъ  былъ  профессоромъ  хим1и  Ихнаятй  Матвиивычл 
Фйнб^р^ъ^  католикъ.  Переходъ  Фонберга  былъ  весьма  важнымъ  явлеш- 
емъ  въ  жизни  университета;  только  при  немъ  устроена  была  надлеасащая 
лаборатор1я.  Онъ  вышелъ  въ  отставку'  въ  1859  году  и  до  1851  года 
преподавалъ  химш  одинъ. 

Фонбергъ  родился  въ  1801  г.  въ  г.  Б'Ьльск'Ь.  Д'Ь;гь  его  былъ  фабри- 
кантомъ  экипажей  въ  В-ЬлостокгЬ,  а  отецъ  впосл4дств1и  влад'Ьлъ  н'Ьсколь- 
вимя  домами  въ  Б-ЬльскЬ  и  Б'ЬлостокЬ.  Окончательное  образоваше  И.  М. 
получилъ  въ  Виленскомъ  университете,  гд'Ь,  подъ  руководствомъ  изв'Ьст* 
наго  въ  то  время  проф.  Свядещсаго,  исключительно  занялся  химгей;  въ 
1821  году  назначенъ  бьиъ  помощникомъ  проф.  хим1И,  въ  1826  году 
адъюнктомъ  по  каеедр'Ь  хим1Иу  а  въ  1829  году  экстраординарнымъ  про- 
фессоромъ; въ  1882  году  переведенъ  былъ  въ  Виленекую  медмко-хв- 
рургическую  академш,  но  съ  обязательствомъ  читать  лекщи  на  русскош» 
или  латинскомъ  язык^  и  выдержать  экзаменъ  на  степень  доктора  меди- 
цины, что  и  было  имъ  выполнено:  по  истечеши  одного  года  онъ  уже 
сталъ  читать  лекщи  на  русскомъ  языке,  который  до  того  времени  былъ 
ему  совершенно  неизв'Ьстенъ. 

Въ  течете  своей  20-летней  службы  въ  университете  св.  Владим1ра 
Фонбергъ  читалъ  неорганическую  и  органическую  хни1ю,  придерживаясь 
сочинешй  Берцел1уса,  Грегема,  Дюма  и  Либиха.  Кроме  того,  разновре- 
менно преподавалъ  фармащю,  аналитическую  химш,  технолопю  съ  то* 
вароведен1емъ  и  велъ  со  студентами  практическхя  занят1я;  читалъ  также 
публичный  лекщи  по  технической  хим1и  и  технолопи. 

Въ  ФонбергЬ  университетъ  пр1обрелъ  значительную  по  тому  времени 
силу;  онъ  старался  поставить  свою  каеедру  въ  уровень  съ  европейскимъ 
состояшемъ  науки,  что  составляло  совершенную  противоположность  съ 
мистико-философскимъ  направлен]  емъ  Зеновича.  Фонбергь,  по  отзывамъ 
слушателей,  былъ  известенъ,  какъ  прекрасный  лекторъ  и  опытный  экспе- 
риментаторъ.  На  его  публичный  лекщи  стекалась  многочисленная  публика, 
смотревшая  съ  некоторымъ  благоговешемъ  на  его  опыты  и  его  пр1емы, 
полные  несмущаемой  уверенности;  а  неуклонная  верность  своимъ  прави- 
ламъ  заставляла  уважать  въ  немъ  и  строгШ  нравственный  характеръ. 

Фонбергъ  имеетъ  целый  рядъ  печатныхъ  трудовъ,  изъ  которыхъ  18 
написаны  на  польскомъ  языке;  о  нихъ  сказано  въ  отделе  ,,научная 
деятельность  лабораторш**.  За  свой   курсъ  химш  (СЬепиа  газ^озо^апа 

1* 
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йо  821ик  1  гаетюзЬ  УПпо.  1827—1829  г.)  онъ  подучилъ  брилл1антовыН 
перстень. 

По  выход'Ь  въ  отставку  Фонбергъ  остался  въ  ШегЬ  и  велъ  совер- 
шенно уединенную  жизнь.  Предъ  смертью  выразилъ  твердое  желаше, 
чтобы  его  похороны  совершены  были  съ  возможною  скромностью  и  безъ 
участ1Я  постороннихъ  лицъ.  Умеръ  23  октября  1891  года. 

Лаборантами  за  это  время  были  сначала  аптекарсюй  помощникъ 
Виленскаго  университета  Петръ  Семеновичъ'*Маевск1Я,  а  загЬмъ  прови- 
зоръ  Московскаго  университета  Францъ  Ивановичъ  КовальскШ. 

До  1851  г.,  какъ  выше  сказано,  Фонбергъ  одинъ  преподавалъхимио, 
а  въ  этомъ  году  опредЬденъ  былъ  иъюнктомъ  по  каеедр'Ь  хим1и  воспи- 
танникъ  и  магистръ  Шевскаго  университета  Григоргй  Алексаидроеичъ 
Чугаевичъ,  который  въ  1856  году  перем'Ьщенъ  адъювктомъ  же  по  каеедр'Ь 
технолопи.  Въ  перюдъ  1851—1856  г.  читалъ  аналитическую  и  органи- 
ческую хйм1ю.  Изъ  печатныхъ  трудовъ  Чугаевнча  изв'Ьстенъ  только 
одинъ:  „Обь  изомерги  и  полиформенности*' ^  Одесса,  1850  г.,  а  также 
дв'Ь  статьи  въ  Журнал'Ь  Мин.  Нар.  Проев.,  ч.  ЬХХ;  друг1я  изсл^довашя 
Чугаевнча,  равно  какъ  и  магистерская  диссертащя  „Обг  алкйюляхъ, 
эфирахь  и  пльдешдахъ'^  ^  остались  ненапечатанными. 

Посл-Ь  Чугаевнча  на  должность  адъюнкта  въ  1858  году  опред-Ьленъ 
былъ  воспитанникъ  Петербургскаго  университета  Дмитрш  Николаевичъ 
Абашеп  (род.  въ  1829  г.,  ум.  1880  г.),  магистръ  хим1и  Московскаго 
университета.  Съ  начала  1859  г.  по  октябрь  1860  г.  онъ  находился  въ 
заграничной  командировке.  По  возвращеши  онъ  нашелъ  Фонберга  уже 
въ  отставк'Ь,  и  потому  химическая  лаборатор1я  перешла  въ  его  руки. 
Абашевъ  читалъ  неорганическую,  органическую  и  аналитическую  химш 
и,  кром'Ь  того,  публичный  лекщи  по  химш.  Ученые  труды  его  приведены 
въ  4-мъ  отд-Ьл^  этихъ  „Матер1аловъ^. 

Д'Ьятельность  Абашева  въ  Юев'Ь  была  очень  непродолжительна,  такъ 
какъ  уже  въ  августЬ  1862  г.  онъ  подалъ  прошеихе  объ  увольнбН1и  его 
по  болезни. 

При  немъ  должность  лаборанта  занялъ  тогда  (въ  1860  г.)  провизоръ, 
впосл'Ьдствш  магистръ  фармащи  и  магистрантъ  хим1й,  теперь  проф. 
Шевскаго  университета  по  каеедр'Ь  фармащи  и  фармакогноз1и,  Тимофей 
Ивановичъ  ЛоначевскШ-- Петру няка  (род.  въ  1837  г.).  Посл'Ь  Абашева 
н'Ькоторое  время  лабораторхя  и  вачавш1яся  въ  ней  правильный  практи- 
ческ1я  занят1я  студентовъ  находились  въ  его  рукахъ;  въ  это  время,  между 
прочимъ,  занимался  В.  М.  Добровольсшй,  впосл^дствш  магистръ  хим!и  и 
затЬмъ  директоръ  Ново-Александр1йскаго  института,  и  военный  провизоръ 
Боне,  напечатавшШ  въ  „Юевскомъ  ТелеграфЬ**  о  результатахъ  количе- 
ствеинаго  анализа  воды  изъ  колодца  стараго  памятника  св.  Владим1ра. 
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На  игЬсто  Абашева  приглашенъ  былъ  (въ  1862  г.)  Иеанъ  Артамо- 
новичь  Тютчевъ  (род.  въ  1834  г.),  воспитанникъ  Петербургскаго  уни- 
верситета выпуска  1856  г.  Его  магистерская  дбссертац1я  „О  гликоляхъ 
вообще  и  о  вновь  полученномъ  соедивеши  бензовнокисломъ  кюмол^" 
выполнена  была  въ  знаменитой  публичной  химической  лаборатор1и  А.  М. 
Энгельгардта  и  Н.  Н.  Соколова. 

Преданный  наукЬ,  Тютчевъ  не  могъ  не  оживить  Юевскую  лабораторш, 
и  действительно,  съ  его  переходомъ  въ  Юевъ  начинаетъ  развиваться 
ея  научная  д^тельность.  Въ  это  время  работали  Ы.  А.  Бунге  и  В.  А. 
Субботинъ,  ставш1е  потомъ  профессорами  Шевскаго  университета.  Они 
еще  въ  бытность  студентами  напечатали — первый  „  О  д1ьйств%и  амальммы 
нашрья  на  метаАлическгя  соли*^^  а  второй  „О  дтьйетвги  марганцовоки- 
слой соли  на  б1ьлковыя  вещества'^.  Результатомъ  дальн^йшихъ  занятШ 
этихъ  же  авторовъ  явились  ихъ  дессертащи,  перваго,  на  степень  магистра 
химШу  „О  нитрозО'Соединенгяхъ'* ,  а  второго,- на  степень  доктора  меди- 
цины, „Матергсмы  для  Физгологги  жг^ной  ткани*". 

Самъ  Тютчевъ  постоянно  занимался  въ  лабораторхи,  и  результатъ 
его  работъ  выразился  въ  ц'Ьломъ  ряд'Ь  статей  въ  различныхъ  журна- 
лахъ  (см.  4  отд'Ьлъ  „Матер1аловъ''). 

Въ  сентябр'Ь  1869  г.  Тютчевъ  перешелъ  т^ь,  должность  директора 
Ново-АлександрШскаго  института,  а  въ  1875  г.  на  должность  директора 
исправительной  колоти  возл'Ь  Петербурга. 

Заботясь  о  бол^е  полномъ  преподаваши  хим1и  въ  университетЬ  св. 
Владим1ра,  Тютчевъ  въ  1864  г.  предложилъ  въ  доценты  на  каеедру 
ХИМ1И  Петра  Петровича  Алекаьева^  который  съ  осени  1865  года  при- 
ступилъ  къ  чтешю  органической  хим1и,  Тютчевъ  же  читалъ  неоргани- 
ческую. 

П.  П.  АлексЬевъ,  сынъ  врача,  род.  въ  1840  г.  въ  г.  ЛугЬ;  степень 
кандидата  естественвыхъ  наукъ  получилъ  по  окончаши  курса  въ  Петер- 
бургскомъ  университегЬ  въ  1860  г.;  въ  сл1Ьду ющемъ  же  году  отпра- 
вился на  собственныя  средства  за  границу  и  работалъ  у  Вюрца  въ  Париж-Ь 
и  у  Эрлениейера  въ  ГейдельбергЬ.  Въ  1862  г.  онъ  возвратился  въ 
Петербургъ  и  сейчасъ  же  снопа  по'Ьхалъ  за  границу  уже  на  казенный 
счетъ,  гд'Ь  и  пробылъ  до  1864  г.,  работая  въ  лаборатор1яхъ  Штреккера 
въ  ТюбингенЬ  и  Вёл  ера  въ  Гёттинген'Ь.  По  возвращеши  въ  Росс1Ю 
АлексЬевъ  былъ  недолгое  время  репетиторомъ  по  химш,  физике  и  мине- 
ралопи  въ  Институте  путей  сообщен1я,  въ  1865  г.  опредЬленъ  доцен- 
томъ  ХИМ1И  въ  КхевскШ  университетъ  и,  по  защигЬ  докторской  диссер- 
тащи,  въ  1868  г.  утвержденъ  былъ  экстраордннарнымъ,  а  въ  1869  г. 
ординарнымъ  профессоромъ,  въ  каковомъ  званш  и  оставался  до  своей 
смерти  (6  февраля  1891  г). 
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Въ  Шев^Ь  проф.  АлексЬевъ  прояви лъ  разностороннюю,  можно  ска- 
зать, кипучую  д'Ьятельность.  Имъ  напечатанъ  ц'Ьлый  рядъ  научныхъ 
работъ  (списокъ  ихъ  приведенъ  въ  4  отхЪлЪ)^  изданы:  1)  Лекщи  орга- 
ническое ХИМ1И,  переработанныя  впосл^дств1и  въ  учебникъ  „Органи- 
ческая ХИМ1Я",  выдержавш18  три  издашя;  2)  Элементарн||1В  органичесшй 
анализъ.  3)  О  методахъ  превращетя  органическихъ  соединенгЯ;  эта 
книжка  переведена  на  французскхЯ  языкъ;  4)  Анализъ  газовъ.  Кром-Ь 
того  издано  н^Ьсколько  переводовъ:  1)  Введете  къ  изучешю  хим1Иу  Же- 
рара;  2)  Лекщи  по  н-Ькоторымъ  вопросамъ  теоретической  хим1и,  Вюрца; 
3)  Прим'Ьры  для  первоначальнаго  упражнен1л  въ  химическомъ  анадиз'Ь, 
Вёлера;  4)  Качественный  анализъ  гЬлъ,  содержащихъ  органическая  ве- 
щества, Борфёда;  5)  Обзоръ  ра8вит]л  понят1я  объ  атом'Ь,  частид'Ь  и 
эквивилент^,  Еанницаро;  6)  О  пред'Ьлахъ  и  форм-Ь  теоретяческаго  пре- 
подавашя  химхи,  Кавницаро;  7)  Изъ  химической  технолопи  по  Боллею: 
Отто,  сельскохозяйственные  промыслы,  2  части:  производство  уксусное^ 
свеклосахарное,  крахмальное  и  т.  д.  8)  Шварценбергъ,  поташное  про- 
изводство. 

Результатомъ  его  неоднократныхъ  по'Ьздокъ  за  границу  былъ  рядъ 
отчетовъ  объ  этихъ  командировкахъ  (напечатано  въ  Университетскихъ 
ИдВ'Ьот1яхъ).  Но  что  особенно  дорого  было  для  русскихъ  химиковъ — это 
его  критико-библ10графическ1е  обзоры  химической  литературы,  пои-Ь 
щавш1еся  въ  Университетскихъ  Изв'Ьстхяхъ  и  перепечатываемые  въ  жур- 
нал^  русскаго  физико-химическаго  Общества  въ  течете  10  л-Ьтъ  (1875— 
1885). 

П.  П.  АлексЬевъ  былъ  учредителемъ  Шевскаго  Обществя  естество- 
испытателей и  шевскаго  отд'Ьлен1я  русскаго  техническаго  Общества,  из- 
бравшихъ  его  въ  свои  почетные  члены.  При  его  д'Ьятельномъ  участ1и 
выстроено  отд'Ьльное  здав1е  химической  лабораторхи  и,  впосл'Ьдствхи,  его 
же  старашями  это  зданхе  расширено  надстройкою  3*го  этажа;  но  его 
заветная  мечта  устроить  тамъ  органическое  отд'Ьленхе  лабораторхи  осу- 
ществлена была  уже  его  преемникомъ. 

Въ  университете  овъ  все  время  читадъ  органическую  химш  и  только 
одинъ  годъ  (за  выходомъ  Тютчева)  неорганическую  хим1Ю.  ЗатЬмъ  имъ 
прочитаны  были  три  спешадьныхъ  курса:  1)  Анализъ  газовъ;  2)  Элек- 
тролитичесшй  анализъ  и  3)  методы  превращенШ  органическихъ  соеди- 
ненШ.  Въ  течеше  3  л'Ь'гь  АлексЬевъ  читалъ  хии1Ю  на  высшихъ  а^ен- 
скихъ  курсахъ  и  въ  теченхе  24  л^тъ  (съ  небольшими  перерывами)  чн 
талъ  безплатныя  публичныя  лекщи. 

Благодаря  слабому  голосу,  онъ  не  обладалъ  ораторскимъ  талантомъ, 
во  тЬмъ  не  мен'Ье  пользовался  большими  симпат1ями  со  стороны  слуша- 
телей, которые  чутки  были  къ  его  горячей  любви  къ  наук4.   Онъ  лю- 
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бихь  И  молодежь,  благодаря  чему  вокругъ  Алекс^кева  создался  тЬсный 
кружокъ  шевскихъ  химиковъ,  который  въ  послЪдн1е  годы  еженед'Ьльно 
собирался  для  научныхъ  бес^дъ  подъ  руководствомъ  своего  учителя. 
Изъ  его  лабораторш  вышелъ  рядъ  научныхъ  изсл'ЬдованхЯ,  относящихся 
главнымъ  образомъ  къ  классу  азосоединетй  (см.  4-й  отдЪлъ). 

Д'Ьятельность  Алекс1^ева  на  пользу  заводской  промышленности  вы- 
разилась прежде  всего  въ  издаши  на  русскомъ  язык'Ь  классическаго 
произведен1я  Отто:  —  „  Сельскохозяйственные  промыслы^  и  Шварцен- 
берга: — „Поташное  производство".  Кром'Ь  того,  онъ  принииалъ  горячее 
участ1е  въ  учреждети  отдЬлетя  русскаго  техническаго  Общества  и  быль 
его  первымъ  предсЬдателемъ  и  редакторомъ  „Записокъ**  отд'Ьленгя,  въ 
которыхъ  напечаталъ  ц'Ьлый  рядъ  заМ'Ьтокъ  по  сахарному  производс^'ву. 
Онъ  живо  интересовался  промышленными  выставками,  посЬщалъ  ихъ  и 
аапечаталъ  рядъ  отчетовъ  по  этимъ  по'Ьздкамъ.  Съ  большимъ  интере- 
сомъ  и  внимашемъ  относился  онъ  къ  разнымъ  техническимъ  вопросамъ 
текущей  жизни;  такъ,  онъ  читалъ  публичный  лекц1и:  объ  услугахъ,  ока- 
занныхъ  хим1ей  красильному  Д'Ьлу,  объ  огнеупорныхъ  составахъ,  зва- 
комилъ  публику  съ  капитальными  сочинешями  по  нефтяному  дЬлу,  инте- 
ресовался и  минеральными  водами,  и  грязевыми  вулканами.  Онъ  прини- 
малъ  близкое  участ1е  въ  огромномъ  числ4  коммиссШ,  назначаемыхъ  какъ 
унвверситетомъ,  такъ  и  городскимъ  Управлешемъ;  онъ  состоя лъ  одно 
время  гласнымъ  думы  и  принималъ  близкое  участге  въ  организаши  на- 
родныхъ  чтешй  и  въ  Юевскомъ  Обществе  водоснабжешя  и,  наконецъ, 
живо  интересовался  пчеловодствомъ,  по  которому  напечаталъ  н'Ьсколько 
завгЬтокъ. 

Такъ  разностороння  и  плодотворна  была  д:Ьятельность  проф.  П.  П. 
АлексЬева. 

По  уxод^к  Тютчева,  АлексЬевъ  представилъ  на  его  м^Ьсто  ведора  Ми- 
новича  Гарничъ'Гарниикаго^  (род.  въ  1834  г.),  который  былъ  избраш» 
Сов^Ьтомъ  въ  кои1гЬ  1869  г.,  во  лишь  съ  осени  1870  г.  началъ  чтеше 
неорганической  химш.  Гарницк1й  окончилъ  Харьковск1Й  университегь  со 
степенью  кандидата  естеств.  наукъ  въ  1856  г.  Два  года  провелъ  загра- 
ницей на  собственныя  средства,  занимаясь  въ  лаборатор1яхъ  Вюрця!'  въ 
Париж^Ь  и  посЬщая  друпя  лабораторхи  (Геттингенъ,  Гейдельбергъ  и  др.). 
По  возвращети  въ  Россш  въ  1861  г.  былъ  опредЪленъ  сверхштатнымъ 
учителемъ  въ  Ью  харьковскую  гимназш  съ  прикомандирован1емъ  къ 
университету  въ  качеств-Ь  помощника  лаборанта  при  химической  лабо- 
ратор1й,  при  чемъ  читалъ  студентамъ-медикамъ  физику,  по  найму. 

Въ  1863  году  командированъ  былъ  заграницу  и  въ  1865  г.  началъ 
читать  органическую  химио  въ  качеств'Ь  приватъ-доцента;  въ  1866  г. 
удостоенъ  былъ  степени  магистра  химш,  а  въ  1867  г. — ^доктора  и  ут- 
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вержденъ  профессороиъ.  Въ  зваши  ординарнаго  профессора  перем'Ьщен'ь 
былъ  въ  1870  г.  въ  университетъ  св.  Владимхра,  гд'Ь  до  1891  г.  читала 
неорганическую  хим1ю,  а  въ  18''778  ^'  ^  органическую;  съ  1874  г.  ва- 
чалъ  читать  для  студентовъ  медиковъ  отд'Ьльный  курсъ;  по  врененамъ 
читалъ  безплатныя  публичныя  лекцхи.  Съ  1885  г.  былъ  деканомъ  фи- 
зико-математическаго  факультета.  Съ  начала  1891  г.  Гарнищай  оста- 
вилъ  университетъ  св.  Владимхра  и  поселился  въ  Петербурге. 

Списокъ  научныхъ  трудовъ  проф.  Гарницкаго  прнведенъ  дальше. 

Въ  1869  г.  произошла  перем'Ьна  лаборантовъ:  м'Ьсто  Лоначевскаго 
занялъ  отставной  штабсъ-капитанъ  артиллерхи,  кандидатъ  Юевскаго  уни- 
верситета, впосл^Ьдств^и  магнстрантъ  хим1и,  АлексЬЙ  Николаевичъ  Бог- 
дановъ,  остававш1Йся  въ  должности  лаборанта  до  1878  г.  и  перешедшШ 
потомъ  опять  въ  военное  ведомство. 

По  ходатайству  проф.  АлексЬева  въ  1870  г.  учреждена  была  долж- 
ность второго  лаборанта,  каковую  и  занялъ  магнстрантъ  Петербург- 
скаго  университета,  докторъ  ЛеИпцигскаго  университета,  Ллекеандръ 
Иеановичъ  Бс^заровь^  вскор'Ь,  впрочемъ,  оставившШ  лаборантство,  всл^д- 
ств1е  И8бран1я  его  въ  штатные  доценты.  Базаровъ  въ  1871  г.  получЕ^гь 
степень  магистра  химш,  а  въ  1875  г.  —  доктора;  читалъ  студентамъ- 
естественникамъ  теоретическую  и  аналитическую  хим1Ю|  а  студентамъ- 
математикамъ  обпцй  курсъ  хим1и.  Въ  1876  г.  перем^щенъ  па  должность 
директора  Императорскаго  Никитскаго  сада.  Списокъ  трудовъ  Базарова 
см.  дальше. 

Лаборантскую  должность  посл'Ь  Базарова  занялъ  съ  1872  г.  кандв- 
датъ  Петербургскаго  университета  Яковь  Николаееичь  Барзиловскгй  (род. 
въ  1845  г.);  въ  1878  г.  онъ  удостоенъ  былъ  степени  магистра  хим1и; 
въ  1879  г.  получилъ  зваше  приватъ -доцента  по  хим1н  и  читалъ  истор1ю 
ХИМ1И,  а  въ  конц'Ь  1882  г.  избранъ  былъ  доцентомъ  и  читалъ  естествен- 
никамъ аналитическую  хим1ю,  а  математикамъ  обпий  курсъ  хим1и.  Въ 
188'/4— Vв  читалъ  хим1Ю  на  высшихъ  женскихъ  курсахъ.  Съ  введея1емъ 
новаго  университетскаго  устава  оставленъ  былъ  за  штатомъ.  Посл1^  этого 
въ  течеше  2  л^тъ  читалъ  лекцш  на  правахъ  приватъ-доцента  и  съ  декабря 
1886  г.  допущенъ  былъ  къ  чтение  лекщй  технологш  въ  зваши  приватъ-до- 
цента въ  Петербургскомъ  университегЬ.  Съ  января  1887  г.  причисленъ 
къ  Департаменту  землед'Ьлхя  и  сельской  промышленности.  Въ  1891  г. 
30  марта  назначенъ  неправ ляющимъ  должность  экстраординарнаго  профес- 
сора въ  университетъ  св.  Владимхра.  Степень  доктора  хим1и  получена 
имъ  въ  Харьковскомъ  уннверситет'Ь  въ  1896  г.  Въ  званш  ординарнаго 
профессора  утвержденъ  въ  1897  г. 

Въ  настоящее  время  читаетъ  неорганическую  химш  естественниканъ 
и  отд-бльныИ  курсъ  по  тому  же  предмету  медикамъ;  руководить  также 
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практическими  заняпяии  по  качественному  и  количественному  анализу; 
въ  два  года  разъ  читаетъ  безолатныя  публичный  лекщи  по  химш. 

Снисокъ  ученыхъ  трудовъ  проф.  Барзиловскаго  приведенъ  дальше. 

Въ  виду  многочисленности  студентовъ  медицинскаго  факультета,  занят1я 
воторыхъ  по  качественному  анализу  велись  въ  химической  лабораторш, 
а  также  при  ежегодно  увеличивающемся  числЪ  естественниковъ,  двумъ 
профессорамъ  хим1и  трудно  было  выполнить  вс^  возложенный  на  нихъ 
обязанности;  поэтому  въ  сентябр'Ь  1889  г.  назначенъ  былъ  трет1Й  про- 
фессоръ  хшии  Ллександръ  Павловичь  ЭльтековЪу  сынъ  оберъ-офидера, 
родился  въ  1846  г.  Степень  кандцдата  ест.  наукъ  получилъ  въ  Харь- 
ковскомъ  университете  въ  1868  г.,  а  въ  1870  г.  назначенъ  былъ  лабо- 
рантомъ  при  химической  лабораторш;  въ  1876  г.  вступилъ  въ  штатъ 
преподавателей  харьковскаго  Бпархгальнаго  училища.  Въ  пердодъ  1877— 
1884  г.  Эльтековъ  проявилъ  необыкновенно  энергичную  научную  дЬя- 
тельность-,  имъ  произведенъ  былъ  рядъ  обширныхъ  и  весьма  остроум- 
ныхъ  изсл1Ьдовашй  въ  области  органической  химш,  относящихся  гдав- 
нымъ  образомъ  къ  углеводородамъ  СиШ»,  ихъ  окисямъ  и  многимъ  дру- 
гимъ  производнымъ. 

Въ  1884  г. ,  по  выдержаши  магистерскаго  испыташя,  представилъ  въ 
Харьвовск1Й  университетъ  диссертацш  на  степень  магистра  химш  подъ 
заглав1емъ:  „Матергалы  по  вопросу  о  молекулярных^  перемгьщенгяхь 
между  углеводородами  ряда  этилена  и  между  предп^льными  спиртами**. 
Во  внимате  къ  выдаюпщмся  научнымъ  достоинствамъ  этой  работы  уни- 
верситетъ удостоилъ  Эльтекова  степени  доктора  хим1и.  Это  былъ  пер- 
вый прим'Ьръ  прим^ненхя  ст.  27  §  П,  вн.  5  универснтетскаго  устава, 
предоставляющей  университетамъ  право  присуждать  за  представленныя 
диссертац1Иу  въ  особо  уважительныхъ  случаяхъ,  прямо  степень  доктора, 
минуя  магистерскую  степень. 

Съ  сентября  1885  г.  былъ  назначенъ  адъюнктъ  -  профессоромъ  въ 
ХарьковскШ  технологически  ивститутъ,  но  уже  чрезъ  годъ  (1  ноября 

1886  г.)  вынужденъ  былъ,  по  бол-Ьзни,  выйти  въ  отставку.  За  время 
пребывашя  своего  въ  институтЬ  А.  П.  Эльтековъ  всец'Ьло  занять  былъ 
оборудовашемъ  химической  лабораторш,  что  и  выполнвлъ  съ  боль- 
шимъ  усп1^хомъ,  но  къ  чтешю  лекщй  онъ  не  приступи лъ,  несмотря  на 
настойчивый   просьбы  со  стороны    начальства   института.   Въ  апр'Ьл'Ь 

1 887  г.  опредЬленъ  былъ  экстраорд.  профессоромъ  въ  Харьковсшй  уни- 
верситеть,  но  чрезъ  5.м%сяцевъ  подорванное  здоровье  опять  заставило 
его  выйти  въ  отставку.  Ыаконецъ,  въ  сентябр'Ь  1889  г.  Эльтековъ  назна- 
ченъ былъ  профессоромъ  въ  университетъ  св.  Владим1ра.  Зд'Ьсь  первое 
время  онъ  велъ  со  студентами  практичесшя  занят1я  по  анализу,  а  за- 
тЬвгь  приступилъ  и  къ  чтетю  лекцШ;  но  сначала  брюшной  тифъ,аза- 
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т^мъ  бол'Ьзнь  гортани,  отъ  которой  ояъ  сталъ  терять  свой  голосъ,  до- 
вели его  до  рокового  конца:  7  хюля  1894  г.  онъ  умеръ  отъ  чахотки. 

По  оставлен1и  Я.  Н.  Барзиловскииъ  лаборантскнхъ  обязанностеЯ  въ 
1888  г.  взял'6  ихъ  на  себя  И.  А.  Кисель;  но  чрезъ  2  м'Ьсяца  вынужденъ 
былъ  отказаться,  и  посл'Ь  него  (2  шля  1883  г.)  лаборантомъ  назначена» 
Николай  Васильевичъ  Молчановсшй,  остающШся  до  сихъ  поръ  въ  это^1 
должности. 

А.  Н.  Богданова  свгЬввлъ  бывш1&  стипенд1атъ  для  приготовленхя  къ 
профессорскому  звашю  Владим1ръ  Степановичъ  Шихуцкхй,  зам'Ьчательно 
способный,  идеально  честный  тружеиикъ;  но  преждевременная  смерть  по- 
м'Ьшала  ему  даже  приступить  къ  своимъ  обязанностямъ. 

За  неим'Ьвгемъ  своихъ  учениковъ,  приглашенъ  былъ  кандидатъ 
Петербур1*скаго  университета  Николай  Николаевичъ  Каяндеръ,  оставав- 
шШся  лаборантомъ  съ  1879  по  1884  годъ.  По  заищщети  имъ  въ  1881  г. 
диссертащи  рго  уеша  1е8вп(11:  „/&  вопросу  о  спорости  химическихь 
реакцгй*',  онъ,  какъ  приватъ-доцентъ,  читалъ  въ  1883  г.  лекщи  теорети- 
ческой ХИМ1И.  Въ  1884  г.  его  см^Ьнилъ  кандидатъ  университета  св.  Вла- 
дим1ра  Николай  Николаевичъ  Колодкевичъ.  Посл-ЬднШ  по  окончанш  маги- 
стерскаго  испытатя  въ  апр'Ьл'Ь  1898  года  праобр'Ьлъ  зваше  првватъ-доцента 
и  читаетъ  необязательныя  лекши  по  сл-Ьдующимъ  отдЪламъ  хвмш: 
1)  основные  законы  хнм1и,  2)  аналитическая  хим1я,  8)  объемный  анализъ, 
4)  о  способахъ  опред'Ьлен1Я  молекулярныхъ  в-Ьсовъ, 

Въ  1890  году  учреждена  была  должность  сверхштатнаго  лаборанта 
(на  спец.  средства  университета),  которую  и  занялъ  кандидатъ  Ехевскаго 
университета  Николай  Николаевичъ  Успенсшй;  въ  январ'Ь  1891  г.  его 
см'Ьнилъ  также  кандидатъ  Юевскаго  университета  Яковъ  Ивановвчъ 
Михайленко,  который  въ  1896  году  выдержалъ  испыташе  на  степень 
магистра  хим1и  и  допущенъ  былъ  въ  число  приватъ-доцентовъ;  съ  гЬхъ 
поръ  читаетъ  обязательный  курсъ  хии1и  студентамъ-математикамъ,  а  съ 
настоящаго  учебнаго  года  приглашенъ  медицинскимъ  факультетомъ  для 
чтешя  органической  хим1и  студентамъ-медикамъ;  кром'Ь  того,  ведетъ 
практическ1я  занят1Я  по  физико-химической  мегодик'Ь. 

Въ  1893  году  правлете  университета  нашло  возможнымъ  открыть 
еще  одну  должность  сверхштатваго  лаборанта,  которую  и  занялъ  окон- 
ЧИВШ1Й  Шевсюй  университетъ  БвгенШ  ведоровичъ  Ноллейнъ;  его  (въ 
1899  г.)  см'Ьнилъ  Михаилъ  Ивановичъ  Пер1е. 

По  оставлеши  профессуры  въ  университегЬ  св.  Владим1ра  заслужен- 
нымъ  профессоромъ  в.  М.  Горничъ-Горницкимъ  съ  1891  года  на  вакант- 
ную каеедру  назначенъ  былъ  Серньй  Николаевичъ  Реформатскгй  (род. 
въ  1860  г.)  кандидатъ  Казанскаго  университета.  По  окончаши  курса  въ 
1882  г.  опред'Ьленъ  хранителемъ  химическаго  музея,  а  зат1^мъ  (1884  г.) 
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лаборантомъ  при  органическовгь  отд'Ьлеши  химической  лаборатор1и.  По 
выдержан1и  испыташя  на  степень  магистра  хим1и  (1886  г.)  допущенъ 
быдъ  въ  число  приватъ  -  доцентовъ  съ  поручешемъ  преподавашя  каче- 
ственнаго  анализа  сначала  естественвикамъ,  а  затЬмъ  и  медикалъ.  По 
защитЬ  магистерской  днсеертащи  (въ  1889  г.)  командированъ  былъ  ва 
2  года  за  границу;  за  это  время  работалъ  въ  Геттинген1Ь  и  ГейдельбергЬ 
у  проф.  У.  Меуег'а  и  въ  ЛейпцигЬ  у  проф.  Оствальда.  Степень  доктора 
получилъ  въ  Варшавскомъ  университотЬ  въ  1890  г.  Съ  января  1891  г. 
назваченъ  профессоромъ  въ  Шевъ  и  съ  гЬхъ  поръ  читаетъ  органиче- 
скую ХИМ1Ю  естественникамъ,  отд-Ьльный  курсъ  органической  хим1и  (а  въ 
1891  году  и  неорганической)  медивамъ  и  одинъ  годъ  читалъ  математи- 
камъ  кратк1Й  курсъ  химш;  въ  два  года  разъ  читаетъ  безплатныя  пуб- 
дичныя  лекщн.  Съ  1898  года  состоитъ  кром'Ь  того  профессоромъ  Шев 
скаго  политехническаго  института,  гдгк  читалъ  снача^ла  курсъ  неоргани- 
ческой ХИМ1И,  а  теперь  читаетъ  курсъ  органической  хим1и  и  руководитъ 
практическими  занят1ями  по  качественному  анализу;  въ  университетЬ  же 
зав1|дуетъ  органическимъ  от;г^летемъ  лабораторш. 

Въ  1893  году  напечаталъ  ^Начальный  курсъ  органической  химш^  ^ 
предназначенный  для  студентовъ  -  медиковъ,  въ  1898  году  книга  эта 
вьипла  3-мъ  издатемъ. 

Въ  1899  году,  совм-Ьстно  съ  приватъ-доцентомъ  Я.  И.  Михайленко, 
напечаталъ  ^ Таблицы  качественяаю  химического  анализа*^. 


II.  Истор1я  дабораторнаго  ][ои4щен1я. 

При  открытш  университета  (1834  г.)  имущество  лаборатор1и  пом'Ь- 
щалось  въ  подвальномъ  этаяс'Ь  частнаго  дома,  въ  двухъ  маленькихъ  ком- 
натахъ,  за  которыя  платилось  200  рублей  асе.  въ  годъ. 

Въ  ма'Ь  1834  года,  согласно  представлешю  профессора  З'Ьновича, 
сов'Ьтъ  университета  опред'Ьлилъ  ходатайствовать  объ  учреждеши  хими- 
ческой лаборатор1И  и  о  назначети  на  устроеше  3355  рублей  асе,  числя 
щихся  въ  ЭК0Н0М1И  съ  1814  по  1834  годъ  отъ  бывшаго  Волынскаго  ли- 
цея. Таковой  суммы,  по  мнЬшю  Сов-Ьта,  было  бы  достаточно  для  при- 
ведешя  лаборатор1и  въ  то  состояше,  въ  коемъ  она  должна  находиться 
по  современному  состояшю  науки  въ  ученомъ  св'ЬтЬ. 

Профессора  З'Ьновича  въ  1840  году  см'Ьнилъ  Фонбергъ  и  къ  атому 
времени  лаборатор]л  все  еще  не  была  устроена,  такъ  что  въ  своемп^ 
отчегЬ  по  лабораторш  за  1841  годъ,  Фонбергъ  выразился  такъ:  „хими- 
ческая лаборатор1я  всего  бол'Ье  нуждается  въ  пом'Ьщен1и''. 

При  профессор'^  Фонберг'Ь  лаборатор1я  помещалась  еще  въ  частномъ 
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дом'Ь  и  при  томъ  отд'Ьльно  отъ  аудитор1и  и  лишь  въ  1843  году  пере- 
несена была  въ  главное  здаше  университета,  гд-Ь  отведены  были  для 
этоИ  ц'Ьли  пять  комнатъ.  Въ  одной  изъ  нихъ  (залъ  въ  два  св'Ьта)  по- 
м'Ьщались:  а)  аудиторхя  съ  амфитеатроиъ,  б)  лекщонный  столъ,  покры- 
тый фарфоровыми  плитками,  в)  два  малыхъ  стола  для  ртутной  я  водя- 
ной ваннъ,  г)  дв'Ь  печи,  служивш1я  для  лекщонныхъ  демонстращй  и  для 
быстраго  обмана  воздуха  въ  аудитор1и  и  д)  наконешь,  шкафы.  Въ  осо- 
бой комнагЬ  было  устроено  н*Ьсколько  неподвижныхъ  и  подвижныхъ  пе- 
чей, резервуаръ  для  воды  съ  большой  каменной  ванной  для  мытья  по- 
суды. Въ  комнатЬ,  предназначенной  для  практическихъ  занят1Й  студен- 
товъ,  кром^Ь  столовъ  съ  реактивными  сткдянками  устроены  были  шкафъ 
для  сероводорода  съ  сильной  тягой,  печи  и  ванны  песчавыя  и  водяныя. 
Къ  этой  комнагЬ  примыкала  другая  со  шкафами  для  препаратовъ  и, 
наконецъ,  въ  последней  пом^Ьщались  в'Ьсы  и  др.  физнчесше  приборы,  а 
также  и  столъ  для  занят1Й  профессора.  Устройство  стоило  2675  р.  35 'Д  к. 

Закончено  было  устройство  лабораторш  въ  конц'Ь  1847  года,  и  съ 
этого  времени  открыты  были  правильныя  заняпя  студентовъ. 

Недостаточность  этого  пом'Ьщетя  сказалась  очень  скоро,  и  уже  со 
времени  вступлен1я  на  службу  въ  Шевсшй  университетъ  Д.  Н.  Абашева 
начались  хлопоты  посл'Ьдняго,  совм'Ьстно  съ  Фонбергомъ,  о  расширети 
лаборатор1и;  ассигновано  было  5000  рублей  для  перенесешя  лаборато- 
р1и  въ  отд-Ьльный  бол^е  просторный  флигель.  Но  за  выходомъ  въ  от- 
ставку названныхъ  профессоровъ  и  при  профессор'Ь  И.  А.  Тютчев'Ь  д^о 
приняло  другой  оборотъ.  Онъ  увеличилъ  число  м'Ьстъ  въ  лабораторш  и 
въ  1866  году,  совм'Ьстно  съ  доцентомъ  П.  П.  АлексЬевымъ,  вошелъ 
въ  Сов'Ьтъ  съ  рапортомъ  о  необходимости  устроить  отд'Ьльное  здаше 
лаборатор1и. 

Всл'Ьдствхе  этого  ходатайства  Сов'Ьтъ  университета  р'Ьшилъ  построить 
новое  здаше  для  химической  лабораторш,  употребивъ  на  этотъ  предметъ 
не  бол'Ье  35  тычячъ  рублей  заимообразно  нзъ  неприкосновенныхъ  ка- 
питаловъ  университета  '). 

22  сентября  1867  года  объявленъ  былъ  конкурсъ  на  постройку  ла- 
боратор1и,  и  изъ  представленныхъ  проэктовъ  остановились  на  проевтЬ 
иностранца  Гейнце,  съ  которымъ  и  заключенъ  былъ  контрактъ  12  юля 
1869  года.  По  этому  контракту  Гейнце  обязывался  выстроить  къ  1  сен- 
тября 1871  года  здаше  за  35  тысячъ  рублей.  14  августа  1869  года 
произведена  была  закладка  здашя. 

Срокъ  окончашя  лаборатор1и  пришлось  отложить,  и  лишь  къ  зпгЬ 


1)  ВаослФдств1и  решено  употребить  на  нужды  по  постройк1^  лишь  проценты  съ 
неприкосновевнаго  капитала. 
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1872  — 1873  года  здаше  было  настолько  готово,  что  можно  было  про- 
извести пробные  опыты  по  отоплешю  и  вентиляцш  лаборатор1и.  Этотъ 
ошлъ  показалъ  иолную  негодность  устройства,  и  Гевнце,  увид'Ьвъ  по* 
стигшую  его  неудачу,  у-Ьхалъ  за  границу  и  бол1Ье  въ  Юевъ  не  возвра- 
щался. Пришлось  совершенно  отказаться  отъ  калорнфернаго  отоплешя 
и  зам'Ьнить  калориферы  семнадцатью  печами  Собольщикова. 

Оборудован1е  лабораторш  произведено  было  въ  томъ  же  году,  и  18  де- 
кабря 1873  года  профессорамъ  АлексЬеву  и  Гарничъ  -  Гарницкому  Пра- 
влеше  предложило  принять  новую  лабораторш  въ  свое  в^д'Ьше. 

Здате  лаборатор1и  обошлось  около  38  тысячъ,  а  съ  внутреннимъ 
устройствомъ,  водопроводомъ,  газопроводомъ  и  мебелью — около  52  тысячъ 
рублей.  ВсЬ  дти  деньги  отпущены  университетомъ,  а  не  министерствомъ. 

ЛабораторЫ  представляла  собою  каменное  въ  27«  этажа  здаше;  пло** 
щадь  каждаго  этажа  около  131  квадр.  сажени  и  кромЬ  того  былъ  под- 
вальный полуэтажъ.  Посл'ЬднШ  предназначенъ  для  квартиры  одного  ла- 
боранта и  двухъ  служителей;  крон^  того  въ  немъ  устроены  были  горны, 
ааровикъ  и  кладовыя.  Въ  1-мъ  этажЪ  были:  большая  св'Ьтлая  комната 
съ  паровою  и  песчаною  ваннами  и  вытяжными  шкафами  для  занимаю- 
щихся качественнымъ  анализомъ  на  36  м'Ьстъ;  къ  этой  комнатЪ  съ  одной 
стороны  примыкаетъ  комната  для  работы  съ  сЬроводородомъ,  а  съ  дру- 
гой—  альтана.  Дал'Ье  сл^дуютъ  комнаты  для  занятхй  количественнымъ 
анализомъ  на  14  м'Ьстъ  и  органическою  химхей  на  10  м^Ьстъ.  Въ  этомъ 
же  этаж^  пом'Ьщаются  в-Ьсовая  комната,  комната  для  органическаго  ана- 
лиза, комнаты  для  двухъ  профессоровъ,  для  мытья  посуды  и  ватеркло- 
зеты. Въ  верхнемъ  этаж^  пом*Ьщается  аудиторхя  приблизительно  на  200 
человЪкъ,  съ  демонстращоннымъ  столомъ,  на  которомъ  по  об'Ьимъ  сто- 
ронамъ  устроены  подъемный  водяныя  ванны  и  вытяжной  каналъ  со  стола 
наружу.  Рядомъ  съ  аудитор1ей  находится  комната  для  приготовлеюя 
опытовъ  къ  лекщямъ,  за  которой  схЬдуютъ:  библ10тека,  комнаты  для 
коллекщй  и  приборовъ,  для  газоваго  анализа,  для  третьяго  профессора 
и  ватерклозеты. 

Въ  такомъ  вид'Ь  лабораторхя  вполн'Ь  удовлетворяла  потребностямъ 
того  времени;  но  быстро  возраставшее  число  студентовъ  и,  въ  особен- 
ности, медиковъ,  проходившихъ  качественный  анализъ  въ  этой  же  ла- 
боратор1и,  опять  привело  къ  необходимости  расширешя  ея,  и  12  декабря 
1888  года  профессора  Гарницшй,  Бунге  и  АлексЬевъ  вошли  въ  факуль- 
теть  съ  ходатайствомъ  о  надстройк'Ь  3-го  этажа  надъ  лаборатор1ей;  при 
этомъ  представлена  была  и  см-Ьта  въ  24663  р.  80  к. 

Какъ  факультетъ;  такъ  и  Совать  университета  отнеслись  виолиЪ 
сочувственно  къ  этому  ходатайству,  и  3  марта  1889  года  попечитель 
Округа  разр'Ьшилъ  произвести  надстройку,  отнеся  расходъ  на  спещаль- 
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ныя  средства  университета.  Подрядъ  былъ  сданъ  съ  торговъ  за  21600 
Рублев  и  срокъ  сдачи  вчерн'Ь  назначенъ  1  августа  1989  года,  а  съ  внут- 
реннею отд'Ьлкой — 1  1ЮЛЯ  1890  года.  Но  срокъ  сдачи  подряда  приш- 
лось отложить,  такъ  какъ  обнаружилось,  что  балки  2-го  этажа  дали 
значительный  прогибъ.  Это  обстоятельство,  равно  какъ  и  разный  допол- 
нительный работы,  повысили  стоимость  до  26643  р.  22  к. 

Лишь  къ  зим'Ь  1890—  91  года  этажъ  этотъ  былъ  возведенъ,  и  лЪ- 
томъ  1891  года  произведена  была  внутренняя  отд'Ьлка  его. 

На  оборудоваше  3-го  этажа  для  занятхй  натуралистовъ  по  предмету 
органической  хим]и  профессоръ  Алекс'1Ьевъ  просилъ  ассигновки  въ  7  ты- 
сячъ  рублей;  точная  см'Ьта  на  эту  сумму  составлена  была,  уже  по  смертЕ 
профессора  АлексЬева,  профессоромъ  Реформатскимъ.  Универснтетъ, 
затративъ  на  расширенхе  лабораторхи  такую  крупную  сумму,  какъ 
26643  р.  22  к.,  считалъ  несправедливы мъ  обременять  бол'Ье  свои  спе- 
Ц1альныя  средства  и  ходатайствовалъ  передъ  министерствомъ  объ  ассиг- 
новаши  вышеупомянутыхъ  семи  тысячъ  рублей  изъ  суммъ  министерства  и 
получилъ  отказъ.  Пришлось  университету  снова  изыскивать  средства,  и 
такъ  какъ  ассигноваше  такой  суммы  разомъ  было  невозможно,  то  Пра- 
влеше  университета  ежегодно  уд'Ьляло  часть  своихъ  средствъ,  и  вм-Ь- 
сто  7  тысячъ  въ  течеше  3  л']Ьтъ  отпущено  было  около  27я  тысячъ. 
Понятно,  что  полнаго  оборудоваше  органическаго  отд'Ьлешя  изъ  такой 
малой  суммы  произвести  было  нельзя  и  пришлосься  ограничить  са- 
мымъ  необходимымъ. 

Въ  настоящее  время  отд'Ьлете  органической  хим1и  им-Ьетъ  площадь 
около  131  сажени.  Зд^сь  разм'Ьщены  сл'Ьдующ1я  комнаты:  1)  кабинетъ 
профессора,  2)  его  рабочая  комната,  3)  комната  на  6  м'Ьстъ  для  пре- 
усп'Ьвшихъ  студентовъ,  4)  комната  на  9  м'Ьстъ  для  начинающихъ,  5}  ла- 
борантская комната,  6)  аудитор1я  на  60  челов'Ькъ,  7)  комната  для 
сожигашя  и  8)  в'Ьсовая  комната;  кром'Ь  того,  въ  3-мъ  же  этаж-Ь  иоиЬ- 
щается  небольшая  (3  комнаты  съ  кухней)  квартира  для  лаборанта. 

Потребностямъ  преподавашя  органической  хим1и  вновь  устроенное 
отд-Ьлеше  удовлетворяегь;  только  его  оборудовав1е  недостаточно  полно 
и  вентиляц1я  несовершенна;  для  посл-Ьдней  устроены  въ  сгЬнахъ  вер- 
тикальные каналы,  выходящ]е  на  крышу;  а  побуждеше  тяги  основано 
на  подогр'Ьван1и  воздуха  въ  каждомъ  каналЪ  при  посредстве  газоваго 
рожка. 

Что  касается  отд-Ьлешя  неогранической  хим1и,  то  недостаточность 
его  пом']^щен1я  ощущается  давно  ') ,  и  зав-Ьдующхй  отд'Ьлешемъ  профессоръ 


1)  6ъ  посдфдвее  время  въ  иеорганяческомъ  отд11лев1и  работаютъ  отъ  75  ДО  100 
студентовъ-естеетвевнивовъ  и  до  150  студевтовъ-иедввовъ. 
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Я.  Н.  БарзиловшЯ  и  профессоръ  Н.  А.  Бунге  въ  прошедшемъ  1898  г. 
возбудили  ходатайство  о  новов  пристройк'Ь  къ  существующее  лабо- 
раторш,  что  по  предварительной  см'ЬгЬ  будетъ  стоить  около  65  тысячъ 
рублей.  Какъ  факультеть,  такъ  и  Сов-Ьтъ  вполн^Ь  признали  неотлож- 
ность расширешя  здашя  лабораторхи;  въ  виду  этого  въ  конц'Ь  1898  года 
уже  состоялось  постановлеше  посл^Ьдняго:  ходатайствовать  предъ  мини- 
стерствомъ  народнаго  просв'Ьщешя  объ  ассигнован1и  суммъ  на  это  рас- 
ширеше.  Ординарный  академикъ  6.  6.  Бейльштейнъ,  въ  бытность  свою 
въ  Шев-Ь  предсЬдателемъ  физико-математической  испытательной  ком- 
ЫИСС1И  въ  ма'Ь  1899  года,  также  обратилъ  свое  вниманхе  на  недоста- 
точность пом^Ьщен^я  неорганическаго  отд'Ьленхя  лаборатор1и  и  лично  отъ 
себя  представилъ  господину  министру  народнаго  просв'Ьщенгя  рапортъ  о 
нуждахъ  лаборатор1и.  Теперь  составляется :  подробная  см1^та  предстоя- 
щихъ  расходовъ  по  расширен1ю,  вентилящи  и  оборудовашю  лаборатор1и. 


Ш.  Имущество  даборатор1и  и  средства,  отпускаешхя  на  нее. 

А)   Имущество    лабо'рат'ор1и. 

Изъ  Кременецкаго  музея,  при  открыт1и  университета,  въ  1834  г. 
въ  лаборатор1Ю  поступило  540  препаратовъ  и  матерхаловъ  и  660  штукъ 
посуды,  большею  частью  испорченныхъ  при  перевозк'Ь.  Стоимость  этого 
имущества  определялась  въ  1,500  рублей  асе. 

Къ  прйзду  въ  Кгевъ  профессора  Фонберга  (1840  г.)  имущество  ла- 
боратор1и  уменьшилось  до  100  рублей,  но  за-то  изъ  Виленской  медико- 
хирургической  академш  вновь  прибыло  на  1,500  рублей  серебромъ. 

Въ  нижеследующей  таблиц*  указано  постепенное  накоплеше  имуще- 
ства лабораторш  за  ц^лый  рядъ  л-Ьтъ,  до  1898  годъ  включительно,  при 
чемъ,  въ  виду  посл^довавшаго  въ  1891  году  разделен1я  лабораторш  на 
два  отдЬлешя:  неорганическое  и  органическое,  отчеты  объ  имуществе 
ихъ  съ  этого  года  представлены  отдельно. 

Въ  таблице  показано  также  и  то,  изъ  чего  состоитъ  имущество  лабо- 
раторш. 

Заведывали  имуществомъ  лабораторШ  следую Щ1я  лица:  С.  О.  Зе- 
новичъ  (1834—1839),  И.  М.  Фонбергъ  (1840—1859),  Д.  Н.  Абашевъ 
(1860-1862),  И.  А.  Тютчевъ  (1862—1869),  П.  П.  Алексеевъ  (1869— 

. . . .),  е.  М.  ГарницкШ  ( —  1891),  С.  Н.  Реформатсюй  (1891  —  1892). 

По  разделеюи  лабораторхи  органическое  отделеше  поступило  и  до  сихъ 
поръ  находится  въ  заведыванш  С.  Н.  Реформатскаго,  неорганическимъ 
же  съ  1892  до  1894  заведывалъ  А.  К.  Эльтековъ,  а  съ  1894  года  и 
до  настоящаго  времени— Л  Н.  Барзиловсшй. 
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В)    Средства   лабораторхи. 

При  открытш  университета  не  было  отпущено  никакихъ  суммъ  ни  на 
лаборатор1Ю,  ни  на  постановку  опытовъ  при  преподаванаи. 

Въ  настоящее  время  на  лабораторш  отпускается  изъ  штатной  суммы 
2,500  рублей  и  1000  рублей  ^)  изъ  спешальныхъ  средствъ  университета: 
посл'Ьдн1е  предназначены  на  расходы  по  занят1ямъ  качественнымъ  авали- 
зомъ  студентовъ-медиковъ.  Понятно,  что  средствъ  этихъ  далеко  недо- 
статочно на  удовлетвореше  потребностей  лабораторш,  и  правлеше  уни- 
верситета почти  ежегодно  даетъ  добавочныя  суммы  ихъ  остатковъ  оть 
личнаго  состава;  такъ: 

въ  1886  г.  лаборатор1я  получила  2486  руб.  —  к. 
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»             п 
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п 

п 

351 

п    40  „ 

Кром'Ь  того,  на  потребности  лабораторш  ежегодно  тратится  около 
300  р.  изъ  суммъ,  отпускаемыхъ  на  публичный  лекщи. 

Расходы  по  отопленш,  снабжешю  лаборатор1и  газомъ  и  водой  покры- 
ваеть  унвверситетъ  изъ  своихъ  спец1альныхъ  средствъ. 

Въ  ма'Ь  м^сяцЪ  дав1Ьдующими  лабораторхей  возбуждено  ходатайство 
предъ  министерствомъ  объ  увеличети  пггатной  суммы  на  лаборатор1Ю, 
но  пока  удовлетворешя  еще  не  последовало. 


Иветрутв- 
Кввгь.       то1ъ,авп&р&*   Риво! 

Имвав-Томов».**^"*' "!2^*"   оовуди. 

■  жрухчм. 


») 


Пр«о*-  Общвя  етоввоеть 
увтов«-         въ  рубшхъ. 

1992  17129  р.  16  в. 

1962  17675  »  —  > 

1928  31931  >  64  > 

1959  32049  >  61   > 

1919  32669  "  22  > 

1619  33282  >  54  > 
746 

206  8072  >  88  > 

850  20815  >  94  > 

197  9747  >  61   > 


1)  1000  р.  изъ  спещальныхъ  средствъ,  опусваемыхъ  съ  1892  года. 

>)  Изъ  отчета  за  1891  г.  видво,  что  внущество  лабораторхв  звачвтельво  унень- 
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-.  Ижструмея- 

Книгъ.        товъ,  апдара- 

Наввав.  Томов».  *•■*»_"•?**■ 


къ  декабрю  1895  \ 


/  неорг.  отд. 


орган,  отд. 

у  орган,  отд. 

1898  •["""Р'*""- 
I  орган,  отд. 


302  1098 

281  611 

315  1145 

300  661 

315  1165 

304  677 


■  другое. 
568 
229 
597 
231 
602 
233 


Ра>во1  Пропа-*  Общая  отошоеть 

посухи.  ратовгь.        п%  рубихъ. 

6856  217  2087  р.  831  к. 

146  177  10299  >  27  > 

1870  250  21294  >  78  о 

305  221  10756  >  78  > 

2300  220  21740  >  31  > 

171  198  10909  >  41  > 


1У.  Научная  д^кятельность  лаборатор1н. 


Практичесшя  занят1я  студентовъ  впервые  организованы  были  про- 
фессоромъ  Фонбергомъ  въ  1847 — 48  уч.  году.  Лабораторхя  им-Ьла  тогда 
22  м'Ьста  и  занятая  происходили  только  въ  дооб'Ьденные  часы.  Бол^Ье 
правильныя  занят1я  студентовъ  химхей  начались  съ  1860  г.  при  Д.  Н. 
Абашев'Ь,  со  времени  вступлетя  Т.  И.  Лоначевскаго-Петруняки  на  дол- 
жность лаборанта.  Со  времени  вступлешя  на  службу  доцента  Алекс^Ьева 
(1864 — 65  г.)  организованы  были  систематичесюя  занятая  анализомъ,  и 
лаборатор1я  открыта  была  съ  утра  и  до  6  ч.  вечера,  а  впосл^дств1и 
и  до  7  ч.  Въ  органическомъ  отдгЬленш  студенты  работаютъ  съ  8  ч. 
утра  до  9  часовъ  вечера. 

Въ  неорганическомъ  отдЬлеши  занимаются  студенты-естественники 
(75 — 100  челов'Ькъ)  по  качественному  и  количественному  анализу  и  по 
изготовлетю  сочиненШ  для  зачета  7-го  семестра  ^);  кром^  того  студенты 
медики  (до  150  челов^Ькъ)  ведутъ  занятая  по  качественному  анализу. 

Въ  органическомъ  отд^леши  организованы  занятая  по  органическому 
анализу,  по  приготовлен1ю  органическихъ  препаратовъ  и  по  изученш 
методовъ  изсл^Ьдован^я  органическихъ  соединетЯ.  Число  практикан- 
товъ=10— 15  челов-Ьканъ;  въ  этомъ  отд-йлети  отведено  5  м*стъ  и  для 
занятая  качественнымъ  и  количественнымъ  анализомъ. 

Кремль  обычныхъ  обязательныхъ  занятШ,  студенты  (правда  не  мног1е) 
усп^Ьваютъ  иногда  произвести  и  спещальныя  изсл'Ьдоватя,  который  по- 
томъ  публикуются;  такъ,  въ  перюдъ  зав'Ьдыванхя  лаборатор1ей  профессо- 


шшлось;  объясняется  это  происшедшимъ  въ  втоиъ  году  исвлючешемъ  большого  коли- 
чества предиетовъ^  пришедшихъ  въ  полную  негодность,  каковая  обнаружилась  при 
тщательной  пров'Ёрк^  всего  ихущества  по  случаю  прхеиа  его  про*.  С.  РеФормат- 
скимъ  отъ  бывшаго  зав'Ьдующаго  проФ.  Ф.  Гарвицкаго. 

1)  Въ  1896  г.  студенты  Лерианъ  и  Вайяшенкеръ,  по  предложешю  проФ.  Я.  Н. 
Барвкжовсваго^  писали  сочинешя  на  тему:  „Опыты  выгбснев1я  однихъ  галоидовъ  дру* 
гими  въ  галоидныхъ  соляхъ  щелочныхъ  и  щелочно-аемельныхъ  металловъ''^  за  яа- 
ковыя  и  удостоены  наградъ  (серебр.  медали). 

ПРОФ.  о.  Н.  РЕФОРМАТОВ АГО.  2 


18  XИИИЧЕСК^^Я  ллбораторш  шевскаго  универоитета. 

ромъ  Тютчевымъ  опубликованы  четыре  работы,  учениками  профессора 
АлексЬева  напечатано  ^  36  работъ,  учениками  профессора  Реформат- 
скаго — 20  работъ  ^).  ВсЬ  ои-Ь  перечислены  дальше. 

Начиная  съ  1838  года,  когда  отпущено  было  3400  руб.  асе.  на 
чтеше  публичныхъ  лекщй  по  техвическимъ  наукамъ:  механикЬ,  хгааи 
и  технолог1и,  таковыя  лекцш  по  химш  читались  почти  ежегодно  сна- 
чала Фонбергомъ,  потомъ  Абашевымъ,  Тютчевымъ,  АлексЬевымъ,  Гар- 
ницкимъ,  а  теперь  по  очереди  Реформатскимъ  и  Барзиловскимъ. 

Публика  чрезвычайно  охотно  посЬщаетъ  эти  лекщи,  что  немало 
содМствуеть  популяризащи  химическихъ  знашЯ. 

Дал^е  сл1^дуетъ  перечень  опубликованныхъ  изсл'Ьдован1Я,  произведен- 
ныхъ  какъ  профессорами  и  доцентами  хим1и,  такъ  и  их1>  учениками. 

Труды  профессора  И.  М.  Фонберга'). 

1.  „ЩЫа,А  1еогу1  коггеша",  \;^апо,  1821,  т— 8,  с  91. 

2.  „К^^азу  со  ёо  па1игу  $^р]ёз,  ^ас  IV  (^[2^8^е^82ут  81аше  сЬеши  ита- 
гапе  Ьуб  рошппу".  (В21епшк  \У11ёп8к1,  1821  1.  I). 

3.  „ЛУхайотозб!  о  копдис^огасЬ  ге  81оту"  (1Ь1(1.  1821,  I.  I). 

4.  яО  82(;исе  гоЫеша  82к1а'',  перев.  съ  соч.  НегтЪзШИ'а,  вптдпзз 
йег  ТесЬопоЬре  (ШМ.  1821,  1.  I). 

5.  „Л\Г1а(1ото8б  Ауупа1а2ки  р.  8а(1(1е1  зрозоЬи  гароЫеша  о1гисш  ргхег 
зиЬита!"  (Шха.  1821,  1.  I). 

6.  „О  82(исе  гоЫеша  2щег21а(1е1  82к1апусЬ'',  пер.  изъ  соч.  НегшЬ- 
8Ш1'а  (ШИ.  1821,  1.  I). 

7.  „О  8ро8оЬ1е  гоЫеп1а  згкРа  тп^е^  крисЬёт*"  (извлеч.  изъ  А1ша1е8 
(1е  СЫт1е  е!  йе  РЬу8^^ие). 

8.  Реценз1я:  „Ойротейг  па  хг^Ьф  Рапа  ^утдVШ8к^е80  М.>  В.*"  на 
соч.  О  па1иг2е  к^азб^  (021еп.  ЛУПеп.  1821,  П). 

9.  „О  па]по^г82усЬ  ос1кгус1асК  ду  зЬетН**  (ШМ.  1821,  1.  П). 

10.  „О  {агЬо^аши  та1егуз  1^е1п1апусЬ,  ^еа(1шаЬпусЬ,  Ьа^е^шапусЬ  { 
1пшусЬ,  2а81;о50^*апёт  (1о  (1ото^едо  исусха  (№1(1.  1821  1  1822). 

И.  „ЛУ1а(1ото8с'о  го2к{а(1г1е  зоИ  теШхгпусЬ  2а  ротос%  та^е1у2ти 
Р.  Миззау"  (ШИ.  1822  1.  П). 

12.  Реценз1я:  „КИка  и^а(1  па(1  ор18ап1ет  зрозоЪи  дуугаЫаша  к^^ази 
81аге2апево''  (ШМ.  1823,  П). 

13.  „З^оугшк  угугагоду  сЬет1С2пусЬ«,  \У11ао  1825  т— 8  с.  368. 


^)  И8сдФдован1е  Б.  Шяшвовсжаго  на  тему:  .,Этвлдииетн1ъ-»тш1енма10чвая  кжслота* 
удостоено  золотой  медали. 

*)  Спясокъ  трудовъ  И.  М.  Фонберга  не  полный. 
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14.  ^Л\Г1а(1ото8б1  рос2%1ко^ге  ъ  сЬет11,  и1о20пе  (11а  Иаку  3 — ез  згкоР 
ро\^1а1ю\угусЬ" ,  ДДГ11по,  1827,  т  8. 

15.  „СЬетха  2а81о8о^-апа  йо  зйик  1  ггетюз!",  Л\^йпо,  1827—29, 
1;.  I— Ш,  ш  8,  с.  464+779  +  407  съ  табл. 

16.  „ЛУук1а(1  потвпк1а1игу  сЬвт^С2п6^  Вегаекзга" , ЛУИпо,  1828,  ш— 8, 
с.  162. 

17.  Совместно  съ  КутЫешсг'вмъ:  „Л^Еайотозб  о  сЬо]егге  1  о  зро- 
зоЬасЬ  осгузсгеша  роше1г2а  1^7  сгазхе  рапи]%се]  гагагу",  Л\Г11по,  1830, 
ш— 8,  с.  40. 

18.  „Ор18ашв  1яго(1у  тшега1пв]  ВгизИептсЫе!**,  ЛУШю,  1838,  т— 8, 
с.  80. 

19.  „ВеоЬасЫип^еп  иЬег  (1еп  Нагп  ипс!  ёаз  В1и(  (ИаЬеШсЬег  Кгап- 
кеп"  (А1ша1еп  йвг  СЬетхе  ипд  РЬаппасхе,  1848). 

20.  „Р'Ьчь.о* необходимости  науки  для  успеха  искусствъ  и  ремесвлъ", 
читанная  10  1юня  1850  г.  въ  торж.  собраши  Импер.  уннверс.  св.  Влад. 
(см.  „КраткШ  отчетъ  и  р-Ьчь",  Шевъ  1850  г.,  стр.  19 — 56). 

21.  „^ие1^иез  ^ета^^иез,  11гёез  (1ез  апа1узез  (1ез  еаих  ее  Ше^Г*, 
Мозсои,  1857,  ш— 8,  р.  9. 

Кром'Ь  того  имъ  написаны  н'Ьсколько  статей  въ  Епсук1оре(1уа  Ро- 
\732есЬпа,  рггег  0(1уйса. 

»  • 

Труды  проф.  г.  А.  Чугаевича. 

1.  „Объ  изомерш  и  полиформенности^.  Одесса,  1850  г. 

2.  яОбъ  алкоголяхъ,  эеирахъ  и  альдегидахъ*",  магистерская  диссер- 
тац1я  (осталась  не  напечатанной). 

Труды  адъюнкта  Д.  Н.  Абашева. 

1.  „Изсл'Ьдоваше  о  явлетяхъ  взаимнаго  растворетя  жидкостей"", 
магистерская  диссертащя.  Москва,  1858  г. 

2.  „Хим1я  въ  приложеши  къ  землед'Ьл1ю  и  физ10лопи  растений^, 
Ю.  Либиха.  (РусскШ  ВЬстникъ,  1864  г.,  Л?  7). 

3.  „О  землед'Ьлш  въ  Англш",  (1ЬИ.,  1865  г.,  №  4). 

4.  „О  тепловыхъ  явлешяхъ,  обнаруживающихся  при  соединети  жид- 
костей*",  докторская  диссертац1я.у  1868  г.,  Одесса,  зап.  Новорос.  унив., 
томъ  I). 

5.  „О  механическомъ  анализ-б  почвы^,  (ХЬШ.,  т.  IV). 

6.  „Зам^чан1Я  на  разборъ  проф.    Соколова   сочинешя   подъ  №   5** 

аьм.). 

2* 
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Труды  проф.  и.  А.  Тютчева. 

1.  9 О  гликоляхъ  вообще  и  о  вновь  полученномъ  соединенш,  бензойно 
кисломъ  кюмол-Ь",  С.-Петербургъ,  1856  г.,  (магистерская  диссертащя). 

2.  „Кигге  N0112  иЬег  еше  зо^епапп^е  Ве1еисЫипв8парЫа" .  (Ви11.  йе 
ГАсай.  де  8.-Ре1;ег8Ь,  1864,  I.  VII.) 

3.  „2иг    Квпп1п188   йег  ТИапзйиге",  (ЫвЫ^'з   Аппа1еп   й.   СЬвт1е, 
В.  141;  8.  515). 

4.  „Объ  ус[гЬхахъ  землед'Ёльческов  хим1идо  конца  прошлаго  стол-Ь- 
Т1я"  ,(р'Ьчь  на  акгЬ  Горыгорецкаго  землед*льческаго  института,  1859  г.). 

5.  „Шсколько  фактовъ,   относящихся  до  цетиловыхъ  соединешЯ'', 
(хим.  журн.  Соколова  и  Энгельгардта,  1860  г.,  стр.  44  и  337). 

6.  „  ОеЬег    Ьепгоёзаигез    А1Ьу1тегсарип "    (Ви11.    йе    ГАсай.    Ае 
8.-Ре1ег8Ь.  1.  V,  395). 

7.  „Введете  къ  изучешю  кристаллограф1и",  С.-Петербургъ,  1862  г. 

8.  „Гошометръ  с*ь  дшптрами",  (Унив.  Изв.,  1863  г.). 

9.  ,,3ам1^тки  на  предложеше  преобразовать  лицеЯ  князя  Безбородко 
въ  высшее  агрономическое  заведете^,  С.-Петербургъ,  1863  г. 

10.  „Н'Ьсколько   фактовъ  для  хим1И  титановыхъ  соедивешй'',  С.-Пе- 
тербургъ, 1866  г. 

11.  „О  химической  формул*  Везув1ана'',  С.-Петербургъ,    1866   г., 
(докторская  диссертащя). 

12.  „Начальныя  основашя  минеральной   химш,  ч.   I,  (Металлоиды) ^, 
Шевъ,  1868  г. 

13.  „О  прим'Ьневхи  газа    вообще  и   въ    особенности   къ   осв'Ьщенш 
Шева'',  (актовая  р'Ьчь.  Унив.  Изв.,  1868  г.). 

14.  „О  д'Ьйствш  окиси  мЬди  на  амм1ачныя  соли'',  2^11;дс11п{1  Г.  СЬет., 
Вй.  IV,  8.  109,  1870  г. 

15.  „О  значеши  Либиха  для  сельскаго  хозяйства**,  публичная  левщя, 
Труды  Вольно-экономическаго  Общества,  1875  г. 

И8слЪдован1я,  вышедш1я  изъ  лаборатор1и  проф.  И.  А.  Тютчева. 

1.  Н.  Бунге.  О   дЬйствш  амальгамы  натрхя  на  металличесюя    соли. 
СЬет.  Сеп1га1Ы.  1865  г.,  №  п. 

2.  В.  Субботинъ.  О  д^йствхи  марганцовокислой  соли  на  б'Ьлковыя 
вещества.  СЬет.  Свп1га1Ы.  1865  г.,  №   38. 

3.  Н.   Бунге.    О   нитрозо-соединеюяхъ.   Магистерская  диссертащя. 
Шевъ,  1868  г. 

4.  В.  Субботинъ.  Матер1алы  для  физюлопи  жировой  ткани.  Диссер- 
тащя на  степень  доктора  медицины.  Шевъ,  1869  г. 
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ИзслЪдован1я  Т.  И.  Лоначевенаго — Петру няки. 

1 .  Къ  исторш  моно — и  поли*иеталлическихъ  освовныхъ  солей  и  ихъ 
проязводныхъ.  Сборникъ  трудовъ  1-го  съ'Ьзда  русскихъ  естествоиспы- 
тателей. 

2.  О  терпенахъ  и  изсл-Ьдоваше  продаасвыхъ  всаселъ  Критской  ду- 
шицы и  Кудрявой  мяты.  (Магистерская  диссертащя).  Универ.  Изв1Ьст., 
1866  г. 

Труды  проф.  п.  П.  Алексеева. 

Ь  „N016  8иг  ГасИе  Ьеп2от1див**,  (Ви11.  с1в  1а  зос.  сЫт.  еп  Раг18, 
1861,  р.  71). 

2.  „\У1гкип8  уоп  пазсЬгепйет  \'Уа88ег81;оЯГ  аиГ  21тт18йигв",  (ЫеЫв'з 
Апп.  В.  121,  8.  375).  Совм'Ьстно  съ  Эрленмейеромъ. 

3.  „Рго(1ш18  де  1а  гёс1ис11оп  (1е  ГасШе  ш^^ап^з^^ие'',  (Сотр1)е8  Кепо[иЗу 
Т.  ЬУ,  р.  473). 

4.  1)еЬег  ешев  (1е1п  ВепгИ  18отегеп  К5грег,  (ЫеЬ.  Апп.,  В.  129, 
8.  347). 

5.  Совм.  съ  6.  6.  Бейльштейномъ  „РгерагаИоп  ГасИе  ёи  21пс-еШу1е*' 

6.  „8уп1Ьё8е  ди  ргору1епе",  (Сотр.  Ведйив.  Т.  ЬУШ,  р.  171). 

7.  „8иг  1а  гё^цсИоп  ее  1а  шко-Ьехшпе  раг  ГатаТ^ате  (1е  зоШит*". 
(ВиЦ.  де  1а  8оп.  сЫш  (1е  Рапз,  поцу.  80г.  Т.  I,  р.  324). 

8.  „8иг  Гас1(1е  Ьуйгосуппахшдие"  (ШМ.,  Т.  П,  р.  72). 

9.  „О  н'Ькоторыхъ  продуктахъ  возстановлешя  нитросоединенЩ^  (ма- 
гистерск.  диссерт.  СПБ.). 

10.  ,,Монограф1я  азосоединешй^  (докторская  диссерт.  Шевъ,  1867). 

11.  „$иг  1е  ш1го1о1иепе  сгу81аШ8д''  (Ви11е.  е^  1а  80С.  СЫт.  поиу.  зег. 
7,  р.  37В). 

12.  „1ТеЬег  И^  ш1го8оре1агеоп8&иге^  (2611^.  Г.  СЬетхе  1865,  736), 

13.  2иг  (?е8сЫсЫв  йез  АгоЬепий'з**  (ШМ.,  1866,  269;  1867,  33). 

14.  „2иг  Кеп1ш88  йез  АгоЬегшЛ'з"   (Ви11.  йе  ГАсай.  йе  8*.-Ре1ег8Ь. 
1867,  ХП,  480). 

15.  „2иг  СгезсЫсЫе  йег  АгоуегЬшйип^еп*'  (ВепсЫе  й.  йеи1всЬ.  сЬ.  дез. 
1872,  1028). 

16.  яВетегкип^  ги  ШоЬико^зЫ'з  АгЬеН  иЬег   АгопарЬ^^ип"  ({Ый., 
1877,  873). 

17.  „О  кристаллической  форм-Ь  азобензида*"   (Ж.  Р.  X.  О.  1869,    91 
и  1882,  148). 

18.  „Зам*тки  о  глюкоз*"  (хЫй.,  1870,  22). 

19.  „Опыты  для  лекщй"  (1Ый.,  т.  II,  266). 
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20.  „Къ  исторш  азосоединешй"  (ШШ.,  1873,  398  и  т.  XII,  177). 

21.  „Объ  азокуминовой  кислот*"  ({ЬМ.,  т.  XIV,  198). 

22.  „О  строеши  синяго  индиго''  (ШШ.,  т.  XVI,  147). 

23.  иО дМствш св-Ьта  на  нитрокуминовую  кислоту''  (ШШ. ,  т.  XVII,  112). 
24.  Совм.  съ  Ё.  Вернеромъ  „Опред'Ьлен1е  теплоты  нейтрализащи  н^ко- 
торыхъ  ароматныхъ  соединешй"  (ШШ.,  т.  XXI,  477). 

25.  „О  хлорангидридахъ  азо-и  аэоксикислотъ"  (1Ы(1.,  т.  XXII,  77). 

Изсл'Ьдован1я,  вышедш1я  изъ  лабораторти  проф.  АлексЬева. 

1.  Студ.  Сварчевскаго  „О  хлоразоксибензол'Ь''  (2е11.8сЬг.  Г.   СЬеш. 

1866,  162). 

2.  Студ.   Ващенко-Захарченко   „О   фенило-с^Ьрной  кислогЬ*'   (ШШ., 

1867,  33). 

3.  Я.  Барзиловскаго  ^)    „О  продуктахъ  окислешя  толуидина'',  (Ж. 
Р.  Ф.-Х.  Общ.  V,  354). 

4.  В.  Шихуцкаго  ^Норый  случай  образован1я  азо-соединешй"  (1Ь1<1., 
V,  398). 

5.  Я.  Барзиловскаго  „О  новомъ    азопроизводноиъ    толуола**  ({ЪМ., 
VП,  221). 

6.  Его  же  „О  метаазотолуол*"  (ШИ.,  X,  71). 

7.  Его  же  „Объ  азопроизводныхъ  толуола"  (ШШ.,  XI,  60). 

8.  И.  Киселя  „Объ  окислети  рядового  толундина*  (ШМ.,  XII,  360). 

9.  Я.  Барзиловскаго  ^Къ  исторш  азопроизводныхъ  толуола"  (1Ыс1., 
ХШ,  450). 

10.  И.  Киселя  „Къ  вопросу  о  строеши  нитроэтана**  (ШИ.,  XIV,  40). 

11.  Н.  Молчановскаго  „Объ  азоксибензол***  (ШМ.,  XIV,  224). 

12.  Его  же   „О  приготовлеши  азоксибензола  по  способу  Клингера'-, 
(ШИ.,  XIV,  850). 

13.  И.  Киселя    „О   строеши   нитропродуктовъ  жирнаго  ряда"  (дЪМ., 
XIV,  226;  XV,  90;  XV,  380;  XVI,  135). 

14.  Я.  Барзиловскаго  „Матер1алы  для   изучешя  кавказскихъ   мине- 
ральныхъ  водъ"  (хЫс!.,  XVI,  133). 

15.  Виттенберга.  „О  сиим.  азофенилъ-уксуснойкислогЬ^  (ШЫ.,  XVI, 
584). 

16.  Я.   Барзиловскаго.    »Объ    окислети   ароматическихъ  ахиновъ^ 
(ШШ.  XVП,  38). 

17.  Ех^о  же:    „О  реакцш  между  азобензол омъ  и  бензойнымъ  альдеги- 
домъ^^  (XVII,  366). 


1)  ИаслФдованзя  Я.  Н.  Баравловскаго  приведены  аотомъ  снова,  си.  стр.  17. 
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18.  в.  11ос1гЬхова.  „Къ  исторхи  азосоединен1й:  объ  азокумол'Ь''  (ШШ., 
ХУШ,  49). 

19.  Его  же.  „О  получеши  азо •  нафталина  при  нагр-Ьваши  /^-ваф- 
тилаиина  съ  окисью  свинца^  (хЫс!.  ХУ11,  43). 

20.  Ы.  Молчановскаго.  ^0  дМствш  озона  на  азобензолъ'  (ШШ.,  ХУШ, 
387). 

21.  Я.  Барзиловскаго.  „О  вл1яши  явлешв  изомернаго  превращешя 
на  течете  реакщв  окислешя  ароматическихъ  аминовъ^  (№1(1.  ХУШ,  433). 

22.  Его  же.  Матер1алы  для  теорш  образовашя  анилиновыхъ  красокъ 
при  окислеши  ароматич.  аминовъ''  (ШМ.,  Х1Х^  132). 

23.  В.  Посп^хова.  „Объ  азопсевдокуиол^" ,  (1ЬШ.,  ^1Х,  113). 

24.  Н.  Молчановскаго.  „О  гидразокуминовой  кислотЬ**  (ШШ.,  XIX, 
118). 

25.  Г.  Шуиова.  „О  нитро-  и  азо-цииол1^''  (№1(1.,  XIX,  118). 

26.  В.  Посп'Ьхова.  „Къ  истор1и  азо-соединешй:  о  смежномъ  азото- 
луол*«  (ШМ  ,  Х1У,  402  и  XXI,  450). 

27.  Его  же.  „О  н-Ькоторыхъ  производныхъ  сиежнаго  азотолуола** 
(ШМ.,  XX,  608). 

28.  Н.  Молчановскаго.  О  сжижжеши  пропилена,  аллилена  и  триметв- 
лена*'  (ШЫ.,  XXI,  31). 

29.  Его  же.  „О  н^Ькоторыхъ  ошибкахъ  при  опред'Ьлеши  бензола  въ 
газовыхъ  свгЬсяхъ^  (№1(1.  XXI,  32). 

30.  Н.  Успеяскаго.  „Объ  азоксибензовныхъ  кислотахъ*"  (ШМ.  ХХШ, 
89). 

31.  Его  же.  „О  д:Ьйств1в  пятихлористаго  фосфора  на  азо-  и  азокси- 
бензойныя  кислоты*'  (ШИ.  ХХШ,  92). 

32.  Волкова.  „Изсл'Ьдоваше  смолы  Ршив  $у1уез1г18''  (Зап.  Шевск. 
Общ.  Естеств.,  V,  282). 

33.  Н.  Молчановскаго.  „О  состав'Ь  к1евскаго  св^тильнаго  газа"  (1Ыо[., 
IX,  217). 

34.  В.  Посп^Ьхова.  „Азокситолуолы  и  окислен1еметатолуидвна(1Ы(1., 
XII). 

35.  Н.  Володкевича.  „Объ  азоксикислотахъ,  объ  эфирахъ  азофенил- 
протоновов  кислоты,  о  возстановленаи  нитрокоричныхъ  кислотъ^  (Про- 
токолы Шевск.  Общ.  Естеств.). 

36.  Я.  Михайленко.  „О  новомъ  броибензол']^  Фиттига"  (1Ы(1.). 

Труды  профессора  6.  М.  Гарничъ-Гарницкаго. 

1.  „8иг1а  зупШёзе  йи  сЫогиге  де  Ьепгоу!  е!  с1е  ГасИе  Ьепгоцие'^ 
(Сотр.  Веп(]и8,  1864). 


24  ХИИИЧЕОКАЯ   ЛАБОРАТОПЯ  ШЕВСКАГО   УНИВЕРОИТЕТА. 

2.  „8иг  ипе  тё1о<1е  дбп6га1е  ее  8уп(Ьд8е  (1е$  асМез  ртаз  то1а1118^, 
(ШИ.,  1865). 

&.  „8иг  1в8  сотЬта180п8  йе  1а  к1усегше  атес  1е$  аИеЬуёез". 

4.  „Синтезъ  бензойной  и  коричной  кислотъ*'  (магистерск.  дисе. 
Харьковъ,  1866). 

5.  „Образованхе  органичесссихъ  соедннешй  изъ  элементовъ  угольной 
кислоты''  (докторск.  дисс.  Харьковъ,  1867). 

6.  „О  необходимости  и  возможности  снабжвн1я  юго-западнаго  края 
каменнымъ  углемъ  Донецкаго  бассейна''  (Зап.  Шевск.  Отд.  Технич. 
Общ.,  1871). 

7.  ууАналитнчесшя  таблицы  для  студентовъ"  (Шевъ,  1878). 

8.  ,,0  дЬйств1и  ацетилена  и  окиси  углерода  въ  аммошакальномъ  ра- 
створ'Ь   полухлористой  м^Ьди''  (сообщ.  на  7-мъ  съ'Ьзд'Ь  въ  ОдессЬ,  1883). 

9.  „Д'Ьйствхе  анилина  и  его  гомологовъ  на  полухлористую  М'Ьдь'' 
сообш.  на  7-мъ  съ-бзд-Ь  въ  ОдессЬ). 

10.  „Подробный  анализъ  консервовъ  Данилевскаго**. 

Труды  А.  и.  Базарова. 

1.  „О  строеши  н^Ькоторыхъ  азотистыхъ  соединен1В''  (магист.  дисс. 
Унив.  Изв.,  1871,  №  4). 

2.  ^0  д-ЬИствхи  выд'Ьляющагося  водорода  на  щановую  кислоту *" 
(Ж.  Р.  Ф.-Х.  Общ.,  1871). 

3.  „О  дЬйств1И  хлор-окиси  углерода  на  оксамидъ**  (хЫс!.  1872). 

4.  «Объ  атомности  и  строеши'*  (Шё.,  1873). 

5.  „2иг  Рга^е  иЬег  с[1е  СозШиНоп  с1ег  ^еЬе^^осI8Киге^  (Вег1.  ВепсЫе, 
1873). 

6.  „О  значеши  химическихъ  формулъ**  (Унив/  Изв.,  1873,  №  5). 

7.  „О  фтороборной  кислотЬ  и  содяхъ  ея*"  (доктор,  дисс.  Ун.  Изв., 
1874,  №  10). 

8.  „Зам'Ьтка  объ  опытахъ  съ  торпедами'*  (Вег1.  Бег.,  1877). 

9.  „Окислеше  сЬры  при  обсыпк'Ь  ею  виноградниковъ''  (Ж.  Р. 
Ф.-Х.  Общ.,  1880). 

10.  „О  химическоиъ  сродстве''  (хЬШ.,  XVI). 

ИзслЪд(М1ан1я  проф.  Я.  Н.  Барзиловсиаго. 

'*'1.  „О  продуктахъ  окислешя  толуидина"  (Ж.  Р.  Ф.-Х.  Общ.,  У, 
345). 

'*'2.  „О  новомъ  азоороизводномь  толуола **  (Шё.,  УП,  221). 
*3.  „Метаазотолуолъ"  (гЫй.,  X,  81  и  364). 
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^^4.  яОбъ  азопроизводныхъ  толуола^  (1Ы<1.«  XI,  60). 

*5.  „Къ  исторш  азопроизводныхъ  толуола  (1Ы(1  у  ХШ,  450). 

*6.  ,^Матер1алы  къ  изучешю  кавказскихъ  нинеральныхъ  водъ*"   (№1(1., 
XVI,  141). 

*7.  „Объ  окислеши  ароматическихъ  аминовъ*'  ({ЬМ.,  ХУЦ,  38). 

*8.    „О  реакщи    между  бензойнымъ    альдегид омъ  и  азобензол онъ** 
(1Ы(1.,  ХУД,  366,  XXII,  79). 

*9.  „О  ВЛ1ЯШИ  явлешй  изомернаго  иревращешя  на   течеше  реакцш 
окислев1Я  ароматическихъ  аминовъ"  (ШМ. ,  ХУШ,  433). 
*10.  „Матерхалы   для  теорш  образованхя  анилиновыхъ  красокъ  при 
окислеши  ароматическихъ  аминовъ**  (хЬШ.,  XIX,  132). 

11.  „О  конденсащи  нитробензойныхъ  альдегидовъ  съ  азобензоломъ'^ 
(Ций.,  XXII,  515). 

12.  „О  конденсащи  альдегидовъ  съазосоединен1ямн''  (1Ы<1.,  ХХШ,  47). 

13.  „О  конденсащи  альдегидовъ  съ  ароматическими  аминами''  (ФШ., 
ХХУ1,  51). 

14.  яКъ  вопросу  о  етроешн  продуктовъ  окиелешя  паратолуидина'' 
(ХХУ1,  52). 

15.  „Объ  азопроизводныхъ  толуола**    (магист.    диссертащя.    Шевъ, 
1878). 

16.  „Явлешя  уплотнешя  альдегидовъ  съ   ароматическими  аминами'* 
(докторская  диссертащя,  Шевъ,  1896). 

Научные  труды  А.  П.  Эльтекова. 

1.  „Д%0ств1е  воды  въ   присутствш   окиси  свинца  на  голоидныя  со- 
единешя  этилена  и  пропилена  (Жури.  Рус.  Ф.-Х.  Общ.,  У,  31). 

2.  „Изомеризащя  бромистаго  изобутнла  и  изоамила^  (1Ы(1.,  У,  396). 

3.  „Превращен1я  10дистаго  изобутнла  въ  юдистов  третичный   бу- 
тилъ-  (1Ы(1.,  УП,  53). 

4.  „О  превращешй  изокротильныхъ  эфировъ**  (ШИ.,  IX,  168  и  357). 

5.  „Къ  вопросу  о  строеши  амилена  изъ  ходиотаго  амила**  (1Ыс1.,  218). 

6.  „Къ  вопросу  о  молекулдрныхъ  преврап^ешяхъ**  (хЬШ.,  232). 

7.  „Къ  вопросу  о  превращенш  этилидена  въ  этиленъ  (ШИ.,  365). 

8.  „По  вопросу  о  строеши  различныхъ  амиленовъ,   входящихъ  въ 
составъ  продажнаго  амилена**  (ШШ.,  377). 

9.  „Къ  вопросу  о  порядк'Ь  выд'Ьлен1я  элементовъ  галоидоводороднов 


*)  Первый  10  работы  выполнены  въ  лаборатор1и  проФ.  П.  П.  Алексеева  а  по- 
тону уже  перечислены  раньше,  подъ  8аглав1емъ:  яИвсл^дованхя,  вышедшая  иаъ  ла- 
бораторш  проФ.  Алексеева'';  см.  стр.  9-я. 
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КИСЛОТЫ  изъ  галоидныхъ  соединенШ  углеводородовъ  этиленнаго  ряда"* 
(1Ыс1.,386). 

10.  „Синтезъ  углеводородовъ  этиленваго  ряда**  (ШИ.,  X,  86). 

11.  „ДМствхв  воды  въ  присутствш  окиси  свинца  на  галоидныя  соеди- 
нешя  углеводородовъ  этиленнаго  ряда*"  (хЫй.у  211). 

12.  „О  превращеши  окиси  пропилена  въ  прошоновый  альдегидъ  и  аце- 
тонъ"  (ШШ.,  222). 

13.  ^ДМств1е  воды  и  окиси  свинца  на  бромистый  дДаииленъ^  (№1(1. ,  223). 

14.  „Д'ЬИств1е  с^Ьрной  кислоты  на  ацетилонъ*"  (совм.  съ  Лагермар- 
комъ)  {1ЬМ.,  XI,  74). 

15.  „Синтезъ  пиротеребиновой  кислоты''  (совм.  съ  Лагермаркомъ) 
(ЛИ.,  125). 

16.  ^0  молекулярныхъ  перем^Ьщенхяхъ*'  (ШМ.  XII,  21). 

17.  „О  н'Ькоторыхъ  окисяхъ  ряда  С^Н^^О  и  объ  отяошеши  ихъ  къ 
вод***  (ШИ.,  355). 

18.  „Матерхалы  по  вопросу  о  молекулярныхъ  перем'Ьщешяхъ  между 
углеводородами  ряда  этилена  и  между  предельными  спиртами**  (Диссер- 
тащя,  Харьковъ.  1884). 

Подъ  руководствомъ  проф.  Эльтекова  выполнена  Я.  И.  Михайленко 
работа  подъ  ааглав1емъ: 

^Къ  изученш  реакщи  воды  въ  присутствш  окиси  свинца  на  броми- 
стый соединешя  предельныхъ  углеводородовъ**  (Жури.  Р.  Ф.-Х.  Общ., 
XXVII). 

ИзслЪдоваи1я  проф.  С.  Н.  Реформатскаго. 

1.  ,,Изсл^дован1е  углеводорода  С^^Н,,,  получаемаго  изъ  аллнлдипро- 
пилкарбивола** ,  (кандидатская  работа,  удостоенная  золотой  медали;  Ж. 
Р.  Ф..Х.  Общ.,  XV,  139). 

2.  „Изсл'Ьдоватв  углеводорода  С|Н|4,  получаемаго  изъ  аллилдиэтил- 
карбинола",  (ШМ.,  XV,  518). 

3.  „Получеше  многоатомныхъ  спиртовъ  и  ихъ  производныхъ,  при  по- 
средств'Ь  хлорноватистой  кислоты**,  (ШШ.,  XVII,  177).^ 

4.  „Новый  синтезъ  двуатомноодноосновныхъ  кислотъ  изъ  кетоновъ**, 
(ШМ.,  XIX,  298). 

5.  „Синтезъ  н^Ькоторыхъ  глицериновъ  при  посредств'Ь  хлорноватистой 
кислоты",  (ШМ.,  XXI,  274). 

6.  „Первая  окись  пяти-атомнаго  спирта  изъ  дааллилкарбинола** ,  (хЬШ., 
XXI,  295). 

7.  „Первая  окись  четырехатомнаго  спирта  изъ  д|аллила**,  (1Ы<1.,  XXI, 
320). 


ХИМИЧЕСКАЯ   ЛАБ0РАТ0Р1Я   К1ЕВСКАГ0   УНИВЕРСИТВТА.  27 

8.  „Д'Ь0ств1е  цинка  и  монохлоруксуснаго  эфира  накетоны**,  (хЪШ., 
ХХП,  44). 

9.  „Д'Ьвстше  цинка  и  нонохлоруксуснаго эфира  на  алдегиды*',  (ШШ., 
ХХП,  194). 

10.  „2иг  Кв1т1ш8  йвг  Тптв1Ьу1е88188йигв" .  (ВепсЫе.  й.  с1ви1г8.  СЬ. 
без-,  ХХШ,  1594). 

11.  „11еЬег  (Не  (хезсЬтшкИккеи  сЬепизсЬег  ВеасИопеп  ш  ва11ег(е'', 
(2в118Ь.  Г.  рЬуз.  СЬеппе,  УП,  34). 

12.  ^Ооред^еше  иолекулярныхъ  в'Ьсовъ  на  основанш  теорш  УапЧ 
НойГ'а",  (Универ.  Изв.  за  1892  г.  Шевъ). 

13.  „О  д'ЬЯств1и  си'Ьси  цинка  и  эфировъ  галондокислотъ  на  кетоны 
и  альдегиды'',  (докладъ  на  IX  еъ'Ьзд^  Бет.  и  Врачей  въ  Москв'Ь.  Ж.  Р. 
Ф.-Х.  Общ.,  ХХУ1,  1). 

14.  „О  д-Ьйствш  С1гЬси  цинка  и  а-бромизомаслянаго  эфира  на  изо- 
иасляныВ  альдегадъ**,  (ШШ.,  ХХУП,  518,  и  ХХУШ,  24). 

15.  „Новый  снособъ  нолучешя  аос-диметилглутаровой  кислоты,  изъ 
соотв^Ьтствующей  оксикислоты" ,  (ЛИ.,  ХХУП,  597,  и  ХХУШ,  149). 

16.  (СоввгЬство  съ  В.  В.  Плесконосовымъ).  „Д'Ьйствхе  свгЬси  цинка  и 
бромизомаслянаго  эфира  на  ацетонъ",  ({ЬМ.,  ХХУП,  568). 

17.  „2иг  ЗупШезе  йег  ^^-Охузйигеп",  (^оит.  Г.  ргак4.  СЬет.,  В. 
54,  469). 

18.  „ПеЬег  йеп  Хег&Ц  йег  /9-Мопооху8йигеп** ,  (ШМ;  477). 

19.  (Совм'Ьстно  съ  студ.  Э.  Фрусси).  „Синтезъ  вторичной  трииетил- 
этиленмолочной  кислоты",  (Ж.  Р.  Ф.-Х.  Общ.,  ХХУШ,  600). 

20.  „Д'Ьйств1е  си'Ьси  цинка  и  монохлоруксуснаго  эфира  на  муравьиный 
эфиръ.  Синтезъ  эфира  тримезиновой  кислоты'',  (1Ь1(1.,'ХХХ,  280). 

21.  „Получеше  и  свойства  аа*диметил-/9-оксиглутаровой  кислоты'', 
(1М(1.,  XXX,  453). 

22.  „Пред'Ьльные  многоатомные  алкоголи".  Казань.  1889  г.,  (маги- 
стерская диссертащя). 

23.  „Д'Ьйств1е  см'Ьси  цинка  и  монохлоруксуснаго  эфира  на  кетоны  и 
альдегиды",  Варшава,  1890  г.,  (докторская  диссертащя). 

Изсл-ЬдованЕЯ,  вышедш1я  изъ  лабораторги,  завЪдуемой 

проф.  Рефориатскииъ. 

1.  А.  Бариловичъ.  „О  ди-изопропилщавелевой  и  диметил-окси-изока- 
проновой  кислотахъ",  (Ж.  Р.  Ф.-Х.  Общ.,  ХХУП,  518). 

2.  Б.  ШишковскШ.  ,,Къ  вопросу  о  постоянныхъ  сродствахъ  органи- 
ческихъ  кислотъ",  (№1(1.,  ХХУШ,  664).  Эта  работа,  подъ  заглавхемъ: 
„Этилдиметил-этиленмолочная  кислота",  удостоена  золотой  медали. 
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8.  Г.  Даинъ.  „Д'Ьйств1е  см'Ьси  цишса  и  бромизомасдинаго  эфира  на 
бензойный  альдегидъ'',  (ШЫ.,  ХХУШ,  159). 

4.  Л.  Андресъ.  „Д'Ьйствге  см'Ьси  цинка  и  броммасдянаго  эфира  на 
бензойный  аддегидъ'',  (№!(].,  283). 

5.  И.  Кукулеско.  „Получше  и  свойства  диметож-изобутил-этилевмо- 
лочной  кислоты**,  (1Ыс1.,  293). 

6.  А.   Бариловичъ.  «Синтезъ  н  свойства  диметил-окснпеларгоновов 

кислоты",   (1Ь1(1.,   360). 

7.  Я.  Рябиновичъ.  „ХимическШ  авализъ  воды  Голопристанскодю  со- 
лено-щелочного  озера**,  ({ЬШ.,  865). 

8*  А.  Гидяровъ.  „Синтезъ  третичной  триметил-этиленмол очной  ки- 
слота***, (хЬИ.,  501). 

9.  Г.  Даинъ.  ,,Къ  выясненш  реакщи  получешя  /^-оксикислотъ  по  спо- 
собу проф.  Реформатскаго** ,  (ШЙ.,  593). 

10.  Г.  Даинъ.  ^Вторичный  ароматическхя  ^-юкснкислоты** .  С. -Петера 
бургъ,  1897  г.,  (диссертащя  на  степень  магистра  фармащи). 

И.  Г.  Даинъ.  «Д'Ьйств1б  см'Ьси  а-бромпронюноваго  афира  на  бенвоЯ* 
ныЯ  альдегидъ**,  (ШИ.,  XXIX,  597). 

12.  Г.  Даинъ.  „Новый  способъ  получешя  а*метял-коричнойкислоты'*, 
(МШ.,  XXIX,  607). 

13.  А.  ПоспЪховъ.  „Д'Ьйств1е  см^си  цинка  и  а-бромпрошонового  эфира 
на  изомасляный  альгегидъ**,  ({ЬШ.,  XXIX,  607). 

14.  Г.  Даинъ.  ,Д'Ьйств1е  см'Ьси  цникс^  и  бром*и80валер1ановаго.  эфира 
на  бензойный  альдегидъ**,  ((ЬШ.  XXIX,  656). 

15.  Г.  Даинъ.  „Д-Ьйствхе  см'Ьси  цинка  и  бромизомаолянаго  эфира  на 
фурфуролъ",  (1Ь1(1.,  XXIX,  666). 

16.  Я.  Михайленко.  „Объ  услов1яхъ  распаден1я  а-окоикислотъ  подъ 
вл1ян1емъ  сЬрной  кислоты**,  (1Ы(].,  ХХУ1,  2)  (2  отд'Ьла). 

17.  Я.  Михайленко.  „Д'Ьйствхе  цинка  на  см-Ьсь  бромнзомасляного  эфира 
и  муравьинаго  эфира**,  (ШМ.  XXX,  466).  .  . 

18.  Я.  Михайленко.  „О  свази  между  упругостью  пара  растворовъ  и 
плотностью  растворовъ;  новый  методъ  опред^лен1я  молекулярного  в'Ьса 
по  плотности  растворовъ**,  (1Ыс[.,  XXX,  210). 

19.  А.  Сапошниковъ.  „Синтезъ  параизопропил-фенилоксипивалиновой 
кислоты",  (ШИ.,  XXXI,  250). 

20.  Я.  Михайленко.  „О  связи  между  плотностью  и  осмотическимъ 
давдешемъ;  теор1я  осмотическаго  тока;  7нив.  Изв.,  1899  г.,  августъ. 
Юевъ. 
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Источники,  которывш  авторъ  пользовался  при  состав леши  „Матер!* 
адовъ  для  исторш  лабораторш**  : 

1.  Истор1я  Императорскаго  университета  св.  Владишра.  Вдадим1рскаго-Буданова. 
Шевъ.  1884. 

2.  Историко  -  статистичеспя  записки  объ  ученыхъ  и  учебно  -  вспомогатедьвыхъ 
учреждешяхъ  Императорскаго  университета  св.  Владим1ра.  Иконникова.  Е1евъ.  1884. 

3.  Б10граФическ]й  словарь  проФессоровъ  и  преподавателей  Императорскаго  уни- 
верситета св.  Владим1ра.  Иконникова.  Шевъ.  1884. 

4.  Матер1алы  для  истор1и   химической  лаборатор1я  университета  св.  Владимхра 
(1834—1884).  АлексЬева.  Шевъ.  1886. 

5.  Увиверситетск!я  ИзвФспя.  Шевъ. 

6.  П.  П.  АлексФевъ.  Приложеше  къ  XI  тому  „Записокъ  Шевскаго  Общества  Бс- 
тествоиспытателей**,  1892. 

7.  Журналъ  Русскаго  Физико-хииическаго  общества. 

8.  Архивъ  университета  св.  Владим1ра. 


Техническая  лаборатор'т  университета 

св.  Владии'фа. 

Проф.  Н.  А.  Буше. 

1.  По  уставамъ  1835  и  1842  гг.  въ  число  предметовъ,  преподавае- 
иыхъ  въ  университетахъ  на  П-нъ  отд'Ьленш  философскаго  факультета 
(ны1гЬ  физико-натематическхв),  входила  и  технолопя,  и  при  этой  каеедр'Ь 
пола1'ался  технологичесюй  кабиввтъ  и  собрате  машинъ  и  моделей  для 
прикладной  механики.  На  содержате  названнаго  кабинета  назначено 
было  по  уставу  1835  г.  1200  р,  асе,  а  по  уставу  1842  г. — 350  руб.  сер. 
Такой  кабинетъ  былъ  устроеяъ  въ  университегЬ  св.  Владим1ра  одно- 
временно съ  открыт1емъ  этого  посл^дняго.  Въ  1843  г.  изъ  технологи- 
ческаго  кабинета  была  выд-Ьлана  часть  приборовъ  для  образован1я  са- 
мостоятельнаго  агрономичеокаго  кабинета,  а  въ  1854  г. —  для  образо- 
ватя  кабинета  прикладной  механики.  Въ  1850  г.  при  технологическомъ 
кабинетЬ  было  устроено  химическое  отд1^еше,  а  съ  введешемъ  устава 
1863  г.,  согласно  которому  преподавате  технологш  было  зам-Ьнено  пре*- 
подавашемъ  технической  химш,  технологически  кабинетъ  былъ  пере- 
именованъ  и  преобразованъ  въ  техническую  лаборатор]ю,  на  содержан1е 
которой  назначено  по  штату  1000  р.  въ  годъ.  Новый  уставъ  далъ  ла- 
бораторш  и  штатнаго  лаборанта,  который  по  прежнимъ  уставамъ  не  по- 
лагался. 

7ставъ  университетовъ  1884  г.  не  изм^нилъ  штата  технической  ла- 
бораторш. 

2.  Технологическимъ  кабинетомъ  и  собравхемъ  машинъ  и  моделей 
для  прикладной  механики  до  1845  г.  зав-Ьдывалъ  ординарный  профес- 
соръ  прикладной  математики  Александръ  Никитичь  ТихомандрицкШ^  а 
технолопя  читалась  (съ  1834—1849  гг.)  преподавателемъ  сельскаго 
хозяйства  отст.  поручикомъ  прусской  службы  д.  О.  Мертцомъ  (онъ  же 
Мерцъ),  не  им*Ьвшимъ  ученой  степени,  во  окончившимъ  академ1Ю  земле- 
д'Ьл1я  въ  Прусс1и.  Пося^Ь  неудавшейся  попытки  пригласить  на  каеедру 
технолопи  Ильенкова,  въ  1844  г.  былъ  назначенъ  на  эту  каеедру  Алексгьй 
Никитичь  Тихомандрицкгй^  которому  и  было  поручено  зав-Ьдываше  тех* 
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нологическимъ  кабинетомъ.  Посл'Ь  смерти  АлексЬя  Никитича  Тихоман- 
дрицкаго  кабинетомъ  временно  зав'Ьдывалъ  и  читалъ  технологио  профес- 
соръ  минералопи  и  геологш  /Г.  М.  веофилактовъ  (съ  1853  г.  по  1856  г.) 
а  загЬмъ  профессоръ  химш  Л.  М.  Фонберп  (съ  1856 — 58  г.),  пока  не 
вернулся  изъ  заграничной  командировки  Г.  А,  Чумевичь,  избранный 
на  каеедру  технолопи  въ  1856  г.  Поел*  выхода  въ  отставку  Г.  Л.  Чу- 
гаееичау  на  его  м'Ьсто  былъ  избранъ  въ  1870  г.  Я.  Л.  Бунге^  который, 
вернувшись  изъ  заграничной  командировки,  принялъ  на  себя  зав'Ьдываше 
лаборатор1ей  въ  август*  1871  г.  Во  время  отсутств1я  Н.  А.  Бунге(съ 
1870 — 71  гг.)  лабораторгей  зав*дывалъ  и  читалъ  лекщи  по  технической 
химш  профессоръ  химш  6.  М.  Гарничъ-Гарницкш  ^).  Съ  5  шня  1864  г. 
по  16  августа  1869  г.  лаборантомъ  состоялъ  кандидатъ  естественныхъ 
наукъ  В.  М.  Добровольскьй^  аъ  ноября  1869  г.  по  май  1889  г.— наги- 
странтъ  ХИМ1И  Т.  Ив.  Лоначевск1й-Петруняка,  а  съ  указаннаго  времени 
по  настоящее  время— кандидатъ  естественныхъ  наукъ  Л.  Л.  Лундъ. 

3.  Положеше  технологнческаго  кабинета  до  устава  1863  г.  было 
очень  неудовлетворительно,  такъ  какъ  ^а  содержате  его  отпускалась 
незначительная  сумма  денегъ,  а  самый  кабинетъ,  какъ  писалъ  профес. 
Алексей  Н.  ТихомандрнцкШ  въ  своемъ  отчет*  за  1844  г.,  „нуждался 
въ  столькомъ,  что  именное  исчисленге  всего  необходимаго  составило  бы 
огромное  сочинеше^.  Н*сколько  улучшилось  положеше  кабинета  съ  вве- 
дешемъ  устава  1863  г.,  что  дало  возможность  профес.  Чугаевычу  собрать 
къ  концу  своей  служебной  д*ятельности  довольно  обширную  коллекодю 
приборовъ  и  препаратовъ,  которая  зат*мъ  пополнялась  и  расширялась  его 
преемникомъ  по  каеедр*,  какъ  это  видно  изъ  нижеприведенныхъ  чиселъ. 


Въ  }870  г.  состояло 

>  1871—1899  г.  пр1обр'Ьтено. 

>  >  исключено. 


Въ  настоящее  время  состоять. 
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1)  Б1ограф1и  названныхъ  проФеесоровъ  пом1Ьщены  въ  „Б!ограФическомъ  словаре 
проФессоровъ  и  преподавателей  Ихператорскаго  университета  св.  Владпм1ра  (1834 — 
1884  г.),  составденномъ  и  изданвомъ  подъ  редакшей  проФ.  В.  С.  Ивонвивова*'.  Юевъ, 
1884  г. 

2)  По  распоряжен1Ю  Сов'Ьта  университета  69  томовъ  Тоигпа!  Шг  ргак^  СЬет1е 
переданы  въ  общую  библ1отеву  университета. 
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Съ  переходомъ  университета  въ  настоящее  его  пом-Ьщеше  (1842  г.) 
техническому  кабинету  (нын^  техническая  лаборатория)  было  отведено 
пом'Ьщеше  въ  ниаснемъ  этаж'Ь  сЬверо-восточной  части  здашя,  гд^Ь  онъ 
пон'Ьщается  и  въ  настоящее  время.  Въ  1870—71  г.  къ  пом'Ьщевио  была 
пристроена  альтава  для  работъ  съ  зловонными  веществами,  въ  1883  г. — 
комната  для  газоваго  анализа  и  спещальныхъ  работъ,  а  въ  1897  г.  къ 
лабораторхи  былъ  присоединенъ  прилегающ1в  къ  ней  коридоръ,  въ  кото- 
рыхъ  установлены  техвическ1Я  коллекщи  и  электродвигатель.  Въ  1873  г. 
лаборатор1я  была  снабжена  св^Ьтильнымъ  газомъ  и  водой  изъ  общей  го- 
родской сЬти.  Въ  настоящее  время  техническая  лаборатор1я  занимаетъ 
площадь  въ  191  кв.  сажень  и  им-Ьетъ  расположеше,  представленное  на 
прилагаемомъ  план^Ь. 

4.  Съ  устройствомъ  (въ  1850  г.)  химическаго  отд'Ьлен1я  при  техно- 
логическомъ  кабинете  стали  возможны  опытиыя  изсл^дованхя,  а  съ  наз- 
начешемъ  лаборанта  (1864  г.)— и  практическ1я  занят1я  студентовъ,  на- 
чало которыхъ  было  положено  профес.  Чугаевичемъ  и  загЬмъ  расши- 
рено его  преемникомъ  по  каеедр'Ь. 

Начиная  съ  1871  г.,  занятш  студентовъ  состояли  главнымъ  образомъ 
въ  изучеши  качественнаго  и  количественнаго  анализа,  и  въ  лабораторио 
принимались  гЬ  студенты,  которые  по  какимъ-нибудь  причинамъ  не  могли 
получить  м-Ьста  въ  химической  лабораторхи.  Техническимъ  анализомъ  въ 
лабораторш  почти  что  не  занимаются  студенты,  такъ  какъ  большая  часть 
изъ  нихъ  въ  течеше  курса  едва  усп'Ьваетъ  основательно  познакомиться 
съ  общимъ  анализомъ,  безъ  котораго  изучеше  техническаго  немыслимо. 

Въ  течеше  1871^1898  гг.  въ  лабораторш,  нм'Ьвшей  до  1883  г.  всего 
14,  а  съ  1883  г.  16  м1^стъ,  занималось  264  студента,  изъ  которыхъ  136 
оставили  свои  занят1я,  не  познакомившись  съ  качественнымъ  анализомъ, 
29  оставили  лаборатор1Ю  съ  хорошими  знашями  качественнаго  анализа, 
83 — съ  хорошими  знашями  качественнаго  и  количественнаго  (в'Ьсового, 
объемнаго  и  органическаго)  анализа,  а  16  продолжаютъ  свои  занят1я. 
Изъ  83  студентовъ,  познакомившихся  съ  качественнымъ  и  количествен- 
нымъ  анализомъ,  28  сд'Ьлали  въ  бытность  свою  въ  университегЬ  неболь- 
Ш1Я  ваучныя  изсл'Ьдовангя. 

5.  Работы,  произведенныя  въ  лабораторш  и  уже  обнародованныя, 
были  сл1Ьдующ1я. 

До  1870  г.:  1)  В,  М.  ДобровольекШ  и  X.  Я.  Зоммерь — „Гидротимет- 
рическ1е  анализы  водъ  Юева'',  1юнь — сентябрь,  1869  г.  (Зап.  Юев.  общ. 
естеств..,  1870,  т.  I,  стр.  68);  2)  В.  М.  ДобровольекШ— - „ТАмерхыы  для 
химш  бора  и  его  соединешй.  Атомный  в'Ьсъ  бора"".  Шевъ,  1869  г. 

Съ  1871  г.  по  1883  г.:  1)  С,  Багдановь— „Химическое  изсл']^довав1е 
шевскихъ  глинъ*"  (Зап.  Шев.  общ.  естеств.  за  1883  г.  Ж.  Р.  X.  О. 
1883    г.,   отд.  I,  стр.    159);   2)  Ер(лславскгй  и  Добрый.    „Химическое 
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изсд^доваше  1гЬкоторыхъ  юевскихъ  водъ  (Зап.  К.   О.   Ест.,  1888   г.) 
3)  Я.  А.  ^ум1^— „Пов-Ьрка  спиртометра  Раковнча''  (Прот.   Юев.  общ. 
естест.  за  1872  г.);  4)  „О  графите  Херсонской  и  Волынской  губ."  (Прот. 
Шев.   общ.  естест.   за  1874  и  1881  гг.);  5)  „Объ  электролиз'Ь  щаве- 
левой кислоты**  (Ж.  Р.  X.  О.  1876  г.).  6)  „Обь  электролизе  муравьиной 
и  меллитовой  кислотъ"  (Журн.  Рус  Ф.Х.  0, 1876  г.,  I,  386,  и  1880  г.,  I); 
7)  „Объ  электролиз'Ь  кислотъ  жирнаго  ряда^  (Прот.  К1евск.  общ.  естеств. 
за  1881  г.  Ж.  Р.  Ф.  X.   О.,  1889  г.);    8)    ^Химическая   природа  све- 
кловичной студени^  (Зап.  Юев.  отд.  Импер.  Русск.  техн.  общ.  1879  г., 
стр.    195,   Ж.  Р.  Ф.-Х.,  1879   г.);  9)   „Прим'Ьнете  коалиновыхъ   ша- 
риковъ  и  пипетки   СаЬе  при  анализ'Ь  газовъ  по  способу  Бунзева  (Ж. 
Р.  Ф.-Х.  О.,  1888  г.);  9)  „Анализъ  газовъ  по  способу  Бунзена- Донора" 
Юевъ,  1894  г.)  10)  „Объ  электролизе  металептическигь  производныхъ 
органвческихъ  кислотъ**  (Ж.   Р.   Ф.-Х.  О.,    1892  г.);  И)   „О  химиче- 
скомъ  способе  очищен1л  Днепровской  воды*'  (Зап.   Юев.  отд.    И.   Р. 
техн.  общ.,  1895  г.);  12)  КаменскШ  и   Лундь—^О  железныхъ   рудахъ 
юго-западнаго  края**  (Зап.  Юевск.  общ.  естеств.,  IV,  I,  61,  Ж.  Р.  Ф.- 
X.  О.   1875  г.);  13)   ЛоначевскИл- Петру няка  —  „Приборъ  для   прямого 
и  косвеннаго  определен1я  количества  воды  и  анализъ  бураго  угля  изъ 
Екал>еринопольской  казенной  дачи*"  (Зап.  Юевск.  общ.  ест.,  т.  II,  1871); 
14)  .„Уксусно- хлористое  железо*'    (ШМ.);    15)    „Изследоваше    Дней- 
ровской   воды    1878    года**    (Ж.   Р.    Ф.-Х.    О.,   т.    ХП,    1880  года); 
16)  „Объ  очищеши  Днепровской  воды  помощью  песочныхъ  и  древесно- 
угольныхъ  фильтровъ^  (Зап.  К.  об.  ест.,  1885  г.);  17);  „Очищеше  воды 
для  питья  домашнимъ  способомъ^  (Юевъ,  1888  г.);  18)  „Факты  относи- 
тельно поглощетя  окиси   углерода  хлоромедными  растворами**  (Ж.  Р. 
Ф.-Х.    О.,  1888  г.);   19)   „Заметка  о  действш  соляной  и  серной  кис- 
лотъ на  древесно-нефтяной  газъ"  (Ж.  Р.  Ф.-Х.  О.,  1888  г.);  20)  „Тех- 
нически контроль  по  газо-снабжеюю**  (К1евъ,  1888  г.);  21)  .ЗГужЬ— „Пре- 
вращет^  сахара  при  нагреванш  водныхъ  его  растворовъ^  (Ж.  Р.  Ф.-Х. 
О.,  1876  г.,  I,  80;  Зап.  Юевск.  Отд.  Им.  Русс.  тех.  общ.  за  1875  г., 
т.  У1,  стр.  298);  22)  Микулинскгй — „Опыты  надъ  винокурешемъ  съ  приме- 
нешемъ    сернистой  кислоты**   (Ж.    Р.  Ф.-Х.  О.,    1875   года,   I,    139); 
23)  Минаевь — „Химичесюй  составъ  волынскихъ  мергелей^  (Труды  Юевск. 
вспомогат.  комитета  по  устройству  Всерос.  пром.  худож.   выставки  въ 
1882  г.,  стр.  343);  24)  „Къ  вопросу  о  процентомъ  содержанш  сока  въ 
свекловице^  (Зап.  Юев.  Отд.  Им.  Русс.  техн.  общества,  1855  г.);  25)  Ош>' 
(?4и«а— „Испыташекеросиновъ,  встречающихся  въ  Юеве"  ^Ж.Р.  Ф.-Х.  О. 
1880  г.);  26)    Яочотй— „Къ  вопросу  объ   определенш  .золы  въ  про- 
дуктахъ  сахарнаго  производства^  (Зап.  Юев.    Отд.   И.   Р.   техн.  общ. 
1891  г.);    27)  Ра^чг  —  „Способъ  общаго  хода  качественнаго  анализа 
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металловъ  безъ  употреблен1я  сероводорода"  (Унив.  Изв.,  1898  г.,  Ж.  Р. 
Ф.-Х.  О.,  1898  г.);  28)  Райкееичъ  —  „О  хЬйствш  "Ьдкихъ  щелочей  на 
крахмалъ**  (Прот.  Шев.  Общ.  ест.,  1880  г.);  28)  „О  колнчеств'Ь  сахара 
въ  сахарномъ  сарго,  выращенноиъ  въ  1882  г.  въ  Полтавской  и  Юевской 
губершяхъ"  (Зап.  К.  О.  Е.,  1882  г.);  30)  „Результаты  изсл-Ьдовашя 
н^которыхъ  сортовъ  юевсваго  пива"  (Зап.  Юев.  Общ.  ест.,  X,  стр.  ХСУ); 
31)  Сабаюьевъ^  А, — „О  д'Ьйствш  сЬриой  кислоты  на  олеиновую**  (Ж.  Р. 
Ф.-Х.  О.,  1886  г.);  32)  Скуп%евек%й—  „ОпредгЬлеше  органнческихъ 
тЬлъ  и  воды  при  помощи  марганцовокал1евой  соли"  (Ж.  Р.  Ф.  -X.  О. 
1895  г.). 

6.  Начиная  съ  1878  г.,  съ  разр'Ьпген1я  Сов'Ьта  университета,  въ 
технической  лабораторш  занимается  химикъ  Шевскаго  отд'Ьлешя  Импе- 
раторскаго  Русскаго  техническаго  общества.  Получая  опредЬленное  воз- 
награждеше  отъ  отд'Ьлешя,  химикъ  обязанъ  производить  анализы  раз- 
личныхъ  продуктовъ,  за  изсл^довашемъ  которыхъ  обращаются  въ  отд'Ь- 
леше.  Просвещенное  сод'Ьйств1е,  оказанное  университетомъ  Шевскому 
отдЬлешю  Русскаго  техническаго  общества,  принесло  немалую  пользу 
краю  и  отчасти  усилило  научною  д^тельность  лабораторш.  Съ  одной 
стороны,  оно  дало  возможность  не  талько  заводамъ,  но  и  правительствен- 
нымъ  и  общественнымъ  учреждешямъ  (судебному  в'Ьдомству,  городскимъ 
управлешемъ  и  т.  п.)  за  весьма  ум'Ьренную  плату  получать  разр^Ьшен^е 
интересу ющихъ  ихъ  химическихъ  и  техническихъ  вопросовъ;  съ  другой 
стороны,  оно  дало  возможность  удержать  при  университегЬ  молодого  че- 
лов^Ька,  интересующагося  химхей  и  могущаго  посвящать  научнымъ  за- 
нят1ямъ  время,  свободное  отъ  обязательной  работы.  Кром-Ь  того,  про- 
изводимые химикомъ  анализы  содМствують  изученш  естественныхъ  про- 
изведешИ  края.  Съ  1878—1898  гг.  химикомъ  отд'Ьлешл  произведено 
бол^е  3000  анализовъ,  которые  отъ  времени  до  времени  печатаются  въ 
^Запискахъ  ОтдЬлетя"  ^).  Количественные  анализы,  произведеные  хими- 
ками отд'Ьлешя  съ  1878  по  1895  гг.,  обнародованы  въ  третьемъ  выпуск'Ь 
юбилейнаго  издашя  Юев.  отд.  Императорскаго  Русскаго  техническаго 
общества. 

7.  Съ  апр'Ьля  1873  г.  при  технической  лабораторш,  съ  разр'Ьшен1я 
Сов'Ьта  университета,  была  устроена  городская  контрольная  станщя  для 
испытан1я  качества  газа,  которымъ  осв-Ьщается  Шевъ,  а  съ  1885  г.  при 
той  же  лабораторш  была  устроена  контрольная  станщя  для  испытан1я 
воды,  которой  снабжаете^  городъ.  Съ  устройствомъ  самостоятельной  го- 
родской санитарной  лабораторш  въ  1891  г.  контроль  за  газомъ  и  водой 


1)  Шевское  отд'Ьленхе  Императорскаго  Русскаго  техническаго  общества   (1871 — 
1896  г.).  Вып.  Ш.  Шевъ,  1897  г.  (8»,  156). 
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Оылъ  поручень  зав'Ьдывающбму  санитарною  лаборатор1ею,  и  контрольныя 
станщи  при  технической  лабораторш  были  закрыты,  Зав^дываюдщиъ 
контрольными  станщями  при  технической  лабораторш  съ  1873  года  по 
ионь  1889  г.  состоялъ  Т.  И.  Лоначевекьй-Петруняка^  а  съ  шня  1889  г. 
по  1891  г.— ^^.  Ж.  Луидъ.  Указанный  контрольныя  станщи  принесли  су- 
щественную пользу  городу,  а  также  и  л8<боратор1и;  дтой  последней  въ 
томъ  отношенш,  что  дали  въ  течете  15  л-Ьтъ  возможность  учащимся 
знакомиться  съ  приборами  и  способами,  служащими  для  испыташя  св'Ь- 
тильнаго  газа  и  воды.  Результаты  и8Сл^^дован^й  газа  и  воды  печата- 
лись въ  „Изв^ст1яхъ  Юенской  городской  думы*". 


Историчестй  очеркъ  химичесной  лаборатор'т  Импе- 
раторскаго  НоворосЫйскаго  Университета. 

Проф.  Е,  Клименко. 

Возникновеше  и  устройство  ны1гЬ  существующей  химической  лабора- 
торш  Новоросс1Йскаго  университета  связано  съ  именемъ  изв'Ьстнаго 
химика,  Николая  Николаевича  Соколова.  Назначенный  профессоромъ 
ХНМ1И  въ  открывшШся  1  мая  1865  года  НовороссШсюй  университетъ, 
бывш1Й  профессоръ  С.-Петербургскаго  университета,  Н.  Н.  Соколовъ 
получилъ  въ  наследье  отъ  бывшаго  Ришельевскаго  лицея  весьма  неболь- 
шое пом'Ьщете  для  лабораторш  съ  очень  небольшимъ  числомъ  необхо- 
димыхъ  лабораторныхъ  предметовъ.  Лабораторхя  лицея  не  могла  его 
удовлетворить.  Принадлежа  къ  числу  первыхъ  тонеровъ  распростране- 
шя  научно-практическвхъ  знатй  по  химш  въ  Росс1и,  которому  онъ  спо- 
собствовалъ,  открывъ,  какъ  изв'Ьстно,  въ  С .- Петербург*  вм'ЬстЬ  съ 
Энгельгардтомъ  первую  частную  химическую  лаборатор1Ю,  а  также  изда- 
шемъ  химическаго  журнала,  Соколовъ,  съ  первыхъ  шаговъ  своей  д'Ья- 
тельности  въ  НовороссШскомъ  университет*,  сталъ  заботиться  о  расши- 
реши  и  улучшеюи  химической  лаборатор1и.  Лаборатор1я,  которую  Соко- 
ловъ принялъ  отъ  лицея,  помещалась  въ  главномъ  здаши  университета 
на  Дворянской  улиц*,  им*я  небольшое  пом*щеше  съ  небольшимъ  чис- 
ломъ приборовъ.  По  отчету  Соколова  имъ  принято  отъ  бывшаго  лицея 
237  нумеровъ,  состоящихъ  изъ  2514  предметовъ  на  сумму  4900  р.  39  к. 
Хотя  онъ  въ  первый  годъ  существовашя  лабораторхи  университета  сдЬ- 
лалъ  некоторый  прюбр*тен1я^  такъ  что  число  ^М?^V^  достигло  до  245  на 
сумму  5565  р.,  но  отъ  этого  д*ло  мало  улучшилось.  Топа  же  Соко- 
ловъ писалъ  въ  своемъ  рапорт*,  что  лабораторхя  неудобна  и  холодна, 
не  им*етъ  самой  необходимой  мебели;  приборовъ,  инструментовъ,  по- 
суды и  проч.  недостаточно  для  производства  самыхъ  обыкновенныхъ 
опытовъ  и  т.  д.  Недостатки  лабораторхи,  къ  тому  же  малая   помощь, 
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которая  была  въ  его  распоряженхи  въ  лиц'Ь  одного  лаборанта,  прови- 
зора Р.  Либека,  назначеннаго  со  времени  открытая  университета,  за- 
ставили Соколова  постоянно  входить  въ  сов'Ьтъ  университета  со  своими 
предотавлен1ями  о  нуждахъ  лаборатор1и.  В'Ьроятно,  благодаря  тому,  что 
онъ  былъ  избранъ  деканомъ  факультета  въ  первый  же  годъ  своей  д-Ья- 
тельности  въ  университете,  6  сентября  1865  года,  ему  легче  было  до- 
стигать благопр1ятныхъ  результатовъ  въ  своихъ  ходатайствахъ.  Такъ 
3  сентября  1865  г.  опред'&лен1емъ  правлешя  университета,  утвержден- 
нымъ  Министерствомъ,  было  ассигновано  1255  р.  изъ  остатковъ  отъ  со 
держашя  университета  на  устройство  приспособлешй  въ  химической 
лаборатор1и,  какъ-то:  песчаныхъ  бань,  перегоннаго  куба  и  проч. 
6  сентября  того  же  года  всл'Ьдствхе  представлешя  Соколова  Сов'Ьть 
университета  избралъ  вторымъ  лаборантомъ  кандидата  естественныгь 
наукъ  С.-Петербургскаго  университета,  А.  А.  Вериго.  Въ  томъ  же  году 
20  сентября,  всл1Ьдств1е  представлешя  физико  -  математическаго  факуль 
тета,  Сов'Ьтъ  университета  постановилъ  ходатайствовать  предъ  Мини- 
стерствомъ  о  разр'Ьшеши  израсходовать  изъ  остатковъ  отъ  штатной 
суммы  университета  на  нужды  физико  -  математическаго  факультета 
22600  руб.,  въ  томъ  числ'Ь  на  хим1ю  6300  руб.  Ходатайство  Совета 
было  удовлетворено  Министерствомъ  12  ноября  того  же  года,  и  химиче- 
ская лаборатор1я  получила  небольшая  средства  на  ея  улучшешя  и 
ирюбр'Ьтеше  нужныхъ  предметоьъ.  Увеличеше  средствъ  послужило  между 
прочимъ  къ  тому*  что  явилась  возможность  работать  студентамъ  практи- 
чески. Такъ,  въ  отчет'б  за  1865  г.  значится,  что  практически  въ  лабо- 
ратор1И  работалъ  одинъ  студентъ,  тогда  какъ  по  отчету  за  1866  годъ 
работало  въ  ней  34  студента.  Но  улучшен1я,  сд'Ьланныя  въ  небольшомъ 
пом'Ьщен1и  не  удовлетворили  еще  всЬмъ  необходимымъ  требовашямъ.  Въ 
сл'Ёдующемъ  году,  14  апр'Ьля  1866  года,  Соколовъ  входитъ  съ  новымъ 
рапортомъ,  въ  которомъ  указываетъ  на  очень  больш1е  недостатки: 
такъ  онъ  писалъ,  что  въ  лабораторхи  н'Ьтъ  вытяжныхъ  трубъ  для  вы- 
вода газовъ  въ  аудиторхи,  лаборатор1я  им'Ьетъ  мало  ириборовъ  и  инстру- 
ментовъ,  годныхъ  для  употребления,  и  что  пом']Ьщеще  вообще  не  при- 
способлено для  занят1Й  хим1ей,  недостаточно  для  практическихъ  занятШ 
студентовъ.  Благодаря  тому,  что  въ  то  же  время  и  друпе  преподава- 
тели, зав'Ьдуюпце  учебно-вспомогательными  учрежден1ями,  также  испыты 
вали  неудобства  отъ  недостатка  средствъ  и  пом'Ьщен1й  для  ихъ  кабине- 
товъ,  физико- математическШ  факультетъ  вошелъ  съ  представлешемъ  въ 
Сов^Ьтъ,  прося  его  ходатайствовать  предъ  Министерствомъ  объ  ассигно- 
ваши  денежныхъ  средствъ  для  устройства  кабинетовъ  и  лаборатор1Й 
сообразно  научнымъ  требованхямъ.  Всл-Ьдствхе  этихъ  ходатайствъ  и  со- 
гласно распоряжешю  Министерства  была  назначена  коммисс1я  для  распре- 
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хЬлетя  учебно  -  вспомогательиыхъ  учреждешв  въ  новопрюбр'Ьтенномъ 
здаши  на  Преображенской  улиц'Ь,  и  была  ассигнована  сумма  въ  количе- 
ств* 59522  руб.  на  расходы  по  устройству  въ  университет*  кабинетовъ 
и  лабораторШ.  Изъ  этой  суммы  на  устройство  химической  лабораторш 
въ  здан1И  на  Преображенской  улиц*  (гд*  она  находится  въ  настоящее 
время)  было  назначено  сначала  12000  руб.  Но  этой  суммы  не  хватило. 
Были  сдЬланы  добавочныя  ассигнован1я  въ  количеств*  3853  руб.,  такъ 
что  общая  сумма,  употребленная  на  устройство  лабораторш,  была  15853  р. 
(включая  сюда  расходы  на  мебель,  проведете  водопровода,  газа,  пр!- 
обр*тен1е  приборовъ  изъ -за  границы  и  проч.).  Эти  добавочныя  ассигно- 
вашя,  которыя  были  взяты  частью  изъ  сумякъ,  назначенныхъ  на  друг1е 
кабинеты  и  изъ  другихъ  источниковъ,  вызвали  больш1я  неудовольств1я. 
Не  им*я  средствъ  въ  лабораторхи  для  уплаты  по  сд*ланнымъ  расходамъ, 
Соколовъ  вошелъ  съ  ходатайствомъ  въ  Сов*тъ ,  прося  его  о  пополнетн 
средствъ,  нужныхъ  на  устройство  лаборатор1И.  Сов*тъ  проси лъ  правле- 
те  выяснить,  почему  произошли  передержки,  и  изыскать  способъ  ихъ  по- 
крытая; но  праблен1е  на  это  отв*тило:  ^что  такъ  какъ  н*тъ  остатковъ 
отъ  суммъ  назначенныхъ  на  устройство  кабинетовъ,  то  поэтому  н*тъ 
средствъ  на  покрытие  передержки  по  лабораторхи,  и  что  вс*  расчеты  по 
расходамъ  оно  оставляетъ  на  отв*тственности  проф.  Соколова*"  ').  Впо- 
сл*дств1и  вся  передержка  по  лабораторхи  была  покрыта,  всл*1ств1е  раз- 
р*шен1Я  Министерства,  изъ  остатковъ  отъ  содержания  личнаго  со- 
става университета  въ  1870  году. 

Такой  случай  и  былъ,  в*роятно,  поводомъ  къ  тому,  что  составитель 
исторической  записки  двадцатипятил*т1я  НовороссШскаго  университета, 
проф.  Маркевичъ,  назвалъ  Соколова  „плохимъ  хозяиномъ,  постоянно 
д*лавшимъ  передержки,  ставившимъ  правлен1е  въ  безвыходное  положе- 
ше  и  т.  д.^  (Двадцатипятил*т1е  Импер.  Новорос.  университета,  стр. 
622).  Знавшхе  Соколова  и  его  д*ятельность  по  лаборатор1и  никакъ  не 
могутъ  согласиться  съ  этимъ.  Соколовъ  заслуживаетъ  совс*мъ  другого 
отзыва.  Все,  что  сд*лалъ  онъ  'для  лабораторги,  заслуживало  полнаго 
одобретя.  Дорогая,  прекрасная  дубовая  мебель,  имъ  построенная,  слу- 
жить и  теперь  украшетемъ  лаборатор1и,  а  дорогхе  инструменты  и  при- 
боры, пр1обр*тенные  Соколовымъ,  составляютъ  богатство  лаборатор1и, 
которымъ  она  еще  долго  будетъ  пользоваться.  Состоян1е  лаборатор1и 
того  времени  можно  вид*ть  по  отчетамъ  Соколова.  Такъ,  по  отчету  за 
1870  г.,  т.  е.  въ  посл*дн1й  годъ  службы  Соколова  въ  Одесс*,  лабора- 
тор1Я  им*ла  1444  номера,  состоящихъ  изъ  25180  предметовъ  на  сумму 


^)  6ъ  9Т0  время  Соколовъ  не  былъ  деканоиъ.  Онъ  состоялъ  въ  этой   должности 
по  октябрь  1868  г.  , 

1* 
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23735  р.,  что  составлясть  слишесомъ  большую  разницу  съ  тЬмъ,  что 
лаборатор1я  им-Ьла  въ  начал*Ь  своего  существовав^,  за  5  л^ть  перехъ 
гЬмъ  (въ  1865  году). 

Такимъ  образомъ,  было  устроено  новое  повгЬщеше  для  химической 
лаборатор1и  въ  здати  университета  на  Преображенской  улиц-Ь,  въ  ко- 
торое она  была  переведена  въ  186В  году  иаъ  здашя  ва  Дворянской 
улиц-Ь.  Но  этимъ  не  окончились  заботы  Соколова  о  лаборатор1и.  Въ 
томъ  же  году,  въ  ноябр'Ь,  онъ  вошелъ  съ  представлетемъ  въ  СовЪтъ 
объ  исходатайствован1и  увеличешя  суммы  на  содержан1е  лаборатор1и  съ 
1500  р.  на  2500  р.  подобно  тому,  какъ  въ  другихъ  университетахъ. 
11редложен1е  было  принято  Сов-Ьтомъ,  а  загЬмъ  въ  январ'Ь  м-ЬсяцЪ 
1869  г.  посл'Ьдовало  разр'Ьшен1е  Министерства  объ  увеличенш  суммы 
на  содержаше  лаборатор1и  до  2500  руб.  Спустя  некоторое  время  (въ 
1869  г.),  онъ  выхлопоталъ  себ'Ь  командировку  за  границу  срокомъ  на 
5  м'Ьсяцевъ  для  осмотра  заграничныхъ  лабораторхВ,  что  ему  дало  воз- 
можность, по  возвращети  изъ-за  границы,  сд*Ьлать  нужныя  улучшешя. 

Новое,  большое  для  того  времени,  пом'Ьщенхе  лабораторхи  и  увели- 
чен1е  средствъ  послужили  къ  раэвит1ю  въ  ней  научной  д'Ьятельности. 
Но  надо  зам'Ьтить,  что  еще  на  первыхъ  порахъ,  въ  старомъ  пом^щети 
началась  эта  д'Ьятсльность.  Такъ,  въ  отчетЬ  за  1866  г.  указано,  что 
въ  лаборатор1и  работали  практически  34  студента  и  ^производплись 
научныя  изсл1Ьдован1я  проф.  Соколовымъ  о  пировияной  и  акрилевой 
кислотахъ  и  доцентомъ  Вериго  о  субститутахъ  углеродно гыхъ  водоро- 
довъ  ароматическаго  ряда.  Въ  то  время  А.  А.  Вериго  уже  защнтилъ 
днссерташю  на  степень  магистра:  п^зобензидь  и  ею  юмологы"  и  быль 
избранъ  Сов'Ьтомъ  университета  въ  доценты  (ноябрь  1866  г.),  а  на  его 
мЬсто  былъ  допущенъ  исправляющимъ  должность  лаборанта,  по  пред- 
ставлешю  проф.  Соколова,  окончивш1й  С.-Петерб.  гимназ1Ю  и  работавши 
въ  Цюрихскомъ  университетЬ  докторъ  хвмш  Б.  Герке  (мартъ  1867  г.). 

Въ  новой  лаборатор1и,  благодаря  увеличешю  средствъ,  какъ  сказано 
выше,  число  студентовъ,  работавшихъ  практически,  увеличивается  до 
46,  и  производятся  научныя  изсл'Ьдоватя  не  только  профессорами,  но  н 
практикантами.  Проф.  Соколовъ  производить  изсл^доваше  о  молочной 
кислотЬ,  образующейся  изъ  /?-]одопротоновой  кислоты,  напечатанное 
въ  Запискахъ  Новор.  университета;  а  доцентъ  Вериго  —  и8слЪдован1е, 
которое  было  напечатано  въ  2е1(8сЬг.  Г.  СЬеш1е  подъ  заглав1емъ:  « 11еЬег 
(Не  Егптгкипд  V,  ВгогмсаззегзЬо!]^  аи(  АлоЬепехЛ  и.  АгохуЬепегй^ ,  Эти  из- 
сл'Ьдован1Я  относятся  къ  1868  году,  Въ  сл^дующемъ  году  къ  нзсл^^- 
дован1ямъ  профессоровъ  и  лаборавтовъ  (лаборантъ  Герке  напечаталъ  ра- 
боту объ  ацетон'Ь)  прибавляются  изсл1Ьдовашя  первыхъ  практикантовъ 
по  химш  въ  новой  лабораторхи,  учениковъ  Соколова,  какъ  онъ  назвалъ 
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въ  своемъ  отчет'Ь:  Эгиза  —  о  гликолевой  и  глюксилевой  кислотахъ  и 
Клименко  —  о  пиро  виноградной  кнслотЬ,  напечатанномъ  въ  ВепсЬ^е  (1ег 
Леи1$сЬ  СЬ.  вез.  Между  тЬшъ  А.  А.  Вериго,  хотя  и  былъ  избранъ  доцен- 
томъ  но  чистой  хим1и  и  читадъ  сначала  неорганическую  хишю,  а  Со- 
коловъ— органическую,  но  за  отсутствхемъ  преподавателя  по  технической 
химш  онъ  перешелъ  на  эту  последнюю  каеедру,  а  на  кае.  неорг.  хим1и 
былъ  предложенъ  Соколовымъ  профессоръ  Харьковскаго  университета, 
Н.  Н.  Бекетовъ,  который  былъ  избранъ  Сов'Ьтомъ  университета  въ 
1868  г.  ординарнымъ  профессоромъ.  Но  всл'Ьдств1е  просьбы  членовъ 
Сов-Ьта  Харьковскаго  университета  Бекетовъ  остался  на  служб'Ь  въ 
Харькове;  каеедру  же  неорганической  хиши  занялъ  доцентъ  Вериго  въ 
ноябр-Ё  1869  г.,  продолжая  читать  техническую  хим1ю.  Онъ  ее  читалъ 
до  конца  1874 — 75  академическаго  года,  когда  былъ  избранъ  доцентомъ 
на  эту  каеедру  В.  М.  Петр1евъ. 

Такимъ  образомъ,  когда  началась  полная  д'Ьятельность  въ  лабора- 
тор1и,  то  было  2  преподавателя:  профессоръ  Соколовъ,  читавшШ  орга- 
ническую ХИМ1Ю,  доцентъ  Вериго,  чнтавш1й  неорганическую  хим1ю,  и  два 
лаборанта— ^ Л ибекъ  и  Герке.  Но  скоро  Герке  ушелъ  изъ  лабораторш 
(1870  г.),  и  на  его  1гЬсто,  по  представленш  Соколова,  былъ  избранъ  Со- 
в-Ьтомъ  университета  кандидатъ  естественныхъ  наукъ  Московскаго  уни- 
верситета Б.  Ф.  Клименко  9  сентября  1870  г.  Спустя  немного  времени 
и  Соколовъ  оставилъ  лаборатор1ю  Новоросс1йскаго  университета.  5  1юня 
1871  г.  онъ  перешелъ  Гна  службу  профессоромъ  химш  въ  С.-Петер- 
бургскШ  Землед'Ьльческгй  институтъ.  Но  передъ  уходомъ  своимъ  изъ 
Новоросс1Йскаго  университета  онъ  сд^^лалъ  представлеше  о  возведенш 
доцента  Вериго,  получившаго  весной  того  же  года  въ  Шевскомъ  уни- 
верситетЬ  степень  доктора  химш  за  диссерташю  « Объ  азобензидп  и  про- 
г^уктахь  его  присоединенгя'' ,  въ  экстраординарные  профессора.  Однако, 
это  представлеше  не  им'Ьло  усп'Ьха.  Уже  посл'ё  ухода  Соколова  былъ 
избранъ  Сов'Ьтомъ  университета,  по  представлен1ю  профессора  Абашева, 
въ  сентябр'Ь  1871  года  ординарнымъ  профессоромъ  химш  почетный  док- 
торъ  С.-Петербургскаго  университета  Л.  Н.  Шишковъ,  который,  однако, 
отказался  отъ  этой  должности,  и  профессоръ  Абашевъ  представилъ  въ 
ординарные  профессоры  Казанскаго  профессора  В.  В.  Марковникова, 
который  былъ  избранъ  Сов'Ьтомъ  22  ноября  1871  года,  утверяцсенъ  же 
былъ  въ  должности  министерствомъ  въ  начале  1872  года.  Тогда  же 
22  ноября  1871  года,  доцентъ  Вериго  былъ  избранъ  экстраординарнымъ 
профессоромъ  ХИМ1И,  по  представлешю  профессора  С']Ьченова.  Въ  это  время 
произошла  также  перем'Ьна  въ  личномъ  состав-Ь  лаборантовъ:  провизоръ 
Р.  Либекъ  вышелъ  въ  отставку.  Онъ  открылъ  въ  ОдессЬ  аптеку.  На 
его  н^сто  былъ  избранъ,  по  предложетю  профессора  Марковникова,  про- 
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визоръ  Тегартенъ,  такъ  что  личный  составь  преподавателеЯ  и  лаборан- 
товъ  въ  то  время  былъ  сл'ЬдующШ:  ординарнымъ  профессоромъ  былъ 
Марковниковъ,  читавш1Й  органическую  химш,  онъ  же  зав'Ьдывалъ  хи- 
мическою лаборатор1еИ;  экстраординарнымъ  профессоромъ — Вериго,  чи- 
тавш1Я  неорганическую  хии1Ю,  и  лаборанты:  Клименко  и  Тегартенъ.  Хотя 
служебный  персоналъ  былъ  также  еще  невеликъ,  во  занят1Я  студен- 
товъ  уже  бол'Ье  обособились.  Изъ  отчета  по  лабораторш  профессора 
Марковникова  за  1872  годъ  мы  видимъ,  что  въ  аналитической  лабора- 
тор1и,  въ  которой  занят1ями  зав'Ьдывалъ  профессоръ  Вериго,  работало 
42  челов-Ька  студентовъ.  Въ'  органическомъ  отд'Ьленш,  гд'Ь  зав-Ьдывалъ 
занят1ями  профессоръ  Марковниковъ,  работало  8  челоVЪкъ.  Въ  этомъ 
посл*Ьднемъ  отдЪлеши  производились  также  научныя  изсл-Ьдовашя.  Такъ, 
въ  отчет'Ь  сказано,  что  профессоръ  Марковниковъ  занимался  изслЪдо- 
вашемъ  производныхъ  глицерина  и  надъ  высшими  оксики слотами;  лабо- 
рантъ  Клименко  занимался  изсл'Ьдованхемъ  производныхъ  пировиноград- 
ной  кислоты,  а  студенты,  работавш1е  на  темы  профессора  Марковникова, 
занимались  следующими  изсл'Ьдованхями:  Дроблзгинъ—этилкротоновой  ки- 
слоты, Демченко— производными  изобутириноваго  альдегида,  Елисафовъ— 
производными  цётиловаго  алкоголя,  и  Эффстъ  Эгивъ — получетемъ  н^ко- 
торыхъ  сложныхъ  эфировъ.  Результаты  всЬхъ  этихъ  изсл^Ьдовашй  были 
напечатаны  въ  журнале  Русск.  Физ.-Химическаго  Общества.  Однако, 
В.  В.  Марковниковъ  былъ  профессоромъ  въ  Новоросс1Йскомъ  унвверси- 
тегЬ  недолго.  Въ  конц*  1873  года  онъ  перешелъ  на  службу  въ  Мо- 
сковски университетъ,  а  на  его  м-Ьсто  ординарнымъ  профессоромъ  былъ 
избранъ  въ  маргЬ  1873  г.  А.  А.  Вериго.  Вторымъ  преподавателемъ  хи- 
мш былъ  назначенъ  избранный  Сов*Ьтомъ  въ  доценты  въмартЬ  1873  года. 
по  представлетю  профессоровъ  Марковникова  и  Вериго,  лаборантъ  Кли- 
менко, получившШ  уже  тогда  степень  магистра  хим1и  по  защитЬ  диссерта- 
ши  ^  О  пировиноградной  кислотгь** .  Должность  лаборанта  химической  лабо- 
раторхи  на  м'Ьсто  Клименко  занялъ  кандидатъ  естествевныхъ  наукъ  Но- 
воросС1Йскаго  университета  Б.  В.  Вернеръ,  который,  однако,  вскоре  пере- 
шелъ (въ  1875  г.)  на  должность  лаборанта  технической  лабораторш,  а 
на  его  м'Ьсто  былъ  избранъ  кандидатъ  естествевныхъ  наукъ  Новорос- 
сШскаго  университета  II.  Г.  Меликовъ.  Спустя  н'Ькоторое  время  посл^ 
В.  В.  Марковникова  ушелъ  изъ  лаборатор1и  Тегартенъ  (въ  1876  г.), 
а  его  м-Ьсто  занялъ  докторъ  Геттингенскаго  университета  И.  М.  Поно- 
маревъ. 

Когда  А.  А.  Вериго  сд']Ьлался  ординарнымъ  профессоромъ,  онъ  на- 
чалъ  читать  органическую  хнм1ю;  въ  то  же  время  онъ  сталъ  зав^дую- 
щимъ  химич.  лаборатор1ей.  Доцентъ  Клименко  преподавалъ  неоргани- 
ческую химш.  Читая  органическую  химш,  проф.  Вериго  руководилъ  за- 
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вятьями  по  этому  предмету  и  производилъ  изсл'Ьдован1е  самъ  и  со  сво- 
ими учениками,  работавшими  на  его  темы.  Назову  гЬхъ,  фамилии  кото- 
тормхъ  вашедъ  въ  отчетахъ  ^}:  Окуличъ,  Вернеръ,  потомъ  Меликовъ 
и  Танатаръ. 

Результаты  этихъ  работъ  были  напечатаны  въ  химическихъ  журна- 
лахъ:  Апп.  (1ег  СЬепие  и.  РЬагт.,  ВепсЫе  <1.  (1еи1.  СЬет.  ве$е11зсЬ.  и 
др.  Таковы:  Еег&еЬеипдзргойисЬе  Лез  СМогапКуЛггйз  Лег  01усеггп8аиге; 
11Лег  йгсЫогргоргопзаитеаеНьег  аиз  ОПсеггпзаиге;  17еЪег  1\ипаг8аиге  ипй 
орИзск-ипгоггкзате  Аер(е18аиге  аиз  ОХусеггпзаиге;  ЛеЪег  ВгсШотргорь- 
опааиге  аиз  ОЬусеггпзаиге;   Т]еЬег  СЫогтДскзаиге  и  друг. 

Руководя  научными  работами  въ  лаборатор1и,  проф.  Вериго  также 
много  потрудился  и  съ  практическою  ц^лью.  Я  говорю  о  гЬхъ  рабо- 
тахъ  по  изслЪдовашю  пищевыхъ  продуктовъ  и  другихъ  предметовъ  по- 
треблешя,  которыя  онъ  производилъ  сначала  въ  лаборатор1и  универси- 
тета, а  потомъ,  когда  Одесское  городское  управлеше  ассигновало  не- 
обходимую сумму  на  эти  изсл1}дован1я, — въ  частнов  лабораторш  при  своей 
квартир-Ь. 

ВпослЪдств1и,  когда  проф.  Вериго  оставилъ  университетъ  и  сталъ 
зав'Ьдывать  центральною  химическою  лабораторгей  министерства  финан- 
совъ  въ  Одессе,  частная  лаборатор1я  по  изслЪдованш  пищевыхъ  про- 
дуктовъ города  перешла  въ  1897  г.  въ  вЬд'Ьше  профессора  Клименко,  ко- 
торая, впрочемъ,  была  у  него  недолго.  Проф.  Клименко,  будучи  гласнымъ 
города  Одессы^  сталъ  хлопотать  объ  устройств'Ь  городское  химической 
лаборатор1и  въ  городскомъ  пом']Ьщенш  съ  постояннымъ  содержашемъ 
отъ  города  и  необходимымъ  штатомъ  служащихъ,  въ  лабораторш  ^  и  когда 
эта  посл'Ьдняя  была  устроена,  проф.  Клименко  передал'ь  въ  ноябре  1898 
года  зав-Ьдываше  ею  проф.  Петрхеву. 

Другимъ  преподавателемъ  химш  во  время  зав'бдывашя  лабораторхей 
университета  профессоромъ  Вериго  былъ,  какъ  сказано  выше,  доцентъ 
Клименко.  Клименко  вскор'Ь,  однако,  по  возвращенш  своемъ  изъ  загра- 
ничной командировки  въ  1875  г.  и  защит*^  диссерташи  на  степень  док- 
тора ХИМ1И  подъ  заглав1емъ  ^Матергалы  для  исторш  молочной  и  пиро- 
виноградной  кисАотъ"^  былъ  избранъ  сначала  экстраординарнымъ  (апр'Ьль 
1879  г.),  а  потомъ  ординарнымъ  профессоромъ  (1881  г.)  по  каеедр'Ё  хи- 
мш. Состоя  вторымъ  преподавателемъ,  проф.  Клименко  читалъ  неорга- 
ническую химш,  кром1>  того  въ  разное  время  читалъ  аналитическую  и 
физическую  ХИМ1Ю,.  зав'Ьдывая  практическими  занят1ями  студентовъ.  Ру- 


1)  ВслФдств1е  того,  что  отчеты  по  лабораторш  полны  только  за  первые  годы 
ей  существован1я,  пришлось  пользоваться  отчетами  по  всему  университету^  токе  не 
содераащими  нужныхъ  подробностей,  почему  изложев1е  второй  половины  очерка — 
мевФе  подробно. 


кок>да  зрактвческшш  з4ишт1Ж]ш  студя^жгошк.  «роф.  Клшевко  производилъ 
гь  то  же  »реа1а  иэел^ювашя  ао  рязлчшшгк  вкмроеат»  еамъ  и  съ  своими 
учешшшшмы.  Въ  отчепхъ  узошшавтея  сЛхращхя  фахиля  его  учени- 
коагь:  Иеквторосъ,  Бухстабъ.  Бжялмлжшь^  РафаловшгЪу  РудницкхЯ  и 
Клюишко  Ьор0гъ«  Р<^;;тдьт»ту  уппгь  шжлЬлпшштЯ  билш  напечатаны  въ 
Ж]г{гЯ  Р]геа(  Фю11ао-Хш1.  О^сшестю.  въ  ^ОIIЛI.  Шг  ргас1.  СЬ.,  въВег!. 
Н^.  Л0^  ^1в«1^V:Ь.  СЪ<гю.  Сез  в  лр.  Краш%  работъ,  которыя  послужили 
пр^.лм^ошъ  «го  двссертавш,  Еагъ-то:  о  ■жровиширадиоЯ  вислогЬ,молоч- 
ммжг  аведотажъ,  о  полученшор!  игь  В1к>^вые  варахриевоЯ  вислогЬ,  были 
НАтниукпи  ш%  вшоееааяшшихъ  хуршиахъ  сл^дуюпоя  (называя  главней- 
ш\н)  раб</ты:  ,0  пр^мя4ооннил  шаражрылел^  кислоты*^;  „О  лимонкой 
ншлопиь**;  ^ О р^лллмкенш  млашиша'^ ;  щО  4лгмтш  соляной  кислоты  и  хло- 
ристых9,  металАй01^  па  фотохилтчепоое  разложеше  хлорной  еоды^  : 
^  О^^лснет^  реажцш^  проитхсоящал  при  фоти>хиличеекомь  разложенш^ ; 
^  О  реакиш  хлорноватистой  $шслотт  с*  хлористыми  кабальтомъ  и  мар- 
рлниемь**;  „О  реашцги  хлсрно^мшфютой  кислоты  сь  юдистымь  калгемь** 
и  Друг, 

Таково  было  ооложея1е  дЪлъ  въ  лаборатораи  въ  течев1е  70-хъ  и  на- 
чала 80'ХЪ  годогь»  т.  е.  до  введен1я  воваго  уннверсвтетскаго  устава.  Въ 
то  шреын  преподавателяхв  были,  вакъ  выше  свазаво,  профессоры  Вервго  и 
Клименко,  а  лаборавтамв  сначала  Тегартевъ  в  Меляковъ,  а  нотомь 
Меликовъ  н  Поноваревъ.  который  зам^стялъ  Тегартена.  Сверхъ  того^ 
былъ  избранъ  въ  1880  году  3-хъ  лаборантохъ,  сверхштатнымъ,  канди- 
дать  естеетвенныхъ  наукъ  Ыовор.  уввверсвтета  СМ.  Танатаръ. 

Съ  введен1емъ  новаго  уннверсвтетскаго  устава  увеличилось  число  пре- 
подавателей 00  ХНМ1Я  З-вя  првватъ-доаентахн.  Въ  1884  году  получидъ 
звав1е  приватъ-доцента  лаборантъ  И .  31.  Пононаревъ,  получивппй  тогда 
степень  иагистра  хннш  по  запиггЬ  двссерташи:  «/&  исторги  произьоб- 
ныхь  группы  мочевой  кислоты''.  Пононаревъ  читалъ  аналитическую  и 
теоретическую  хнв1ю;  кром^  того,  И.  М.  Пононаревъ  руководилъ  ваяя- 
Т1ЛИИ  по  органической  хввш.  Назову  его  учеинковъ:  Елнсафовъ  2-й, 
Дорошевск1й,  Андерскъ  и  Бардахъ.  Вскор-Ь,  однако,  по  защитЬ  доктор- 
ской днссертащи  „О  строенш  шануроной кислоты*^  былъ  (1887  г.)  назна- 
ченъ  профессоромъ  въ  Харьковсшй  Технологнческ1Й  институтъ.  Въ  январ'Ь 
1888  г.  сд'Ьдался  прнватъ-доцентомъ  вагвстръ  С.  М.  Танатаръ,  читав- 
Ш1Й  физическую  химио;  а  въ  маргЬ  м^сяц*!^  того  же  года  сталъ  приватъ- 
додентоиъ,  вагвстръ  по  защвтЬ  днссертащи  „Кь  вопросу  объ  изомерш 
нь  тгофеновомь  ряду**,  Н.  Д.  Зелинский.  Зелннск1й  читалъ  общ1Я  курсъ 
хим1и  для  иатематиковъ  и  избрапныя  главы  пзъ  органической  хвюи. 
Читая  эти  посл^дн1Я,  онъ  руководилъ  завят1яии  по  органической  хннш- 
Изъ  работавшихъ  въ  то  время,  съ  которыми  II.  Д.  ЗелинскШ  печаталъ 
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СВОИ  работы,  послуживш1я  предметомъ  его  диссертац1Й,  были  Фельдманъ, 
Бычихинъ,  Краонвинъ  и  Безр'Ьдка.  Получивъ  степень  доктора  хишн  но 
защитЬ  диссертацш  подъ  заглав1емъ  п^слтьдоеанге  явленьй  изомерш  вь 
рядахъ  пред1ьльныхъ  углеродиетыхь  соедцнен^й'^  у  Н.  Д.  Звлинск1Й  пере- 
шелъ  въ  1893  году  въ  Москву,  будучи  назначенъ  экстраординарнымъ 
профессороиъ  университета. 

Около  времени  введен1я  новаго  устава,  т.  е.  въ  1884  г.,  произошла 
аере1гЬна  въ  личномъ  состав*Ь  лаборантовъ.  П.  Г.  Медиковъ,  получивъ 
степень  магистра  по  защвтЬ  диссертащи  „О  производныхь  акрилевой 
кислоты*^  у  былъ  назначенъ  доцентомъ  на  каеедру  агрономической  хим1И, 
избранный  Сов1Ьтомъ  по  представленш  проф.  Вериго,  Клименко  и  Пет- 
р1ева,  а  его  м'Ьсто  занялъ  кандидатъ  естеств.  наукъ  Новоросс.  универ- 
ситета Анат.  Ос.  Немировск1й.  На  м'Ьсто  же  Пономарева,  перешедшаго, 
какъ  сказано  выше,  на  службу  въ  Харьковъ,  былъ  назначенъ  въ  1887  г. 
кандидатъ  естеств.  наукъ  Новоросс.  университета,  Аре.  Аре.  Лебедин- 
цевъ,  работавши  по  химическому  изся'Ьдоватю  одесскихъ  лимановъ  и 
морей  Чернаго  и  Мраморнаго.  Эти  работы  производились  въ  химической 
лабораторш  университета,  въ  которыхъ  принимали  учаспе  студ.  Бон- 
даревъ,  Крыжановсшй ,  Доничъ,  Гершковичъ,  Пастернакъ  и  ПисаржевскШ. 

Въ  1888  году  проф.  Вериго  выслужилъ  30-л'Ьтшй  срокъ  и  былъ 
оставленъ  на  пятил'Ьтхе,  при  чемъ  продолжалъ  читать  органическую  хи- 
М1Ю  до  гЬхъ  поръ,  пока  совсЬмъ  не  оставилъ  университета,  перейдя  на 
службу  въ  Министерство  Финансовъ  въ  1897  году. 

На  освободившуюся  каеедру  чистой  хим1и  былъ  назначенъ  въ  ян- 
вар-Ь  1882  г.  докторъ  хим1и,  тогда  уже  экстраордин.  префессоръ  химш, 
П.  Г.  Меликовъ.  Сд'Ьлавшись  профессороиъ  по  чистой  химш,  П.  Г. 
Меликовъ  читалъ  сначала,  во  время  оставлен1я  профессоромъ  Кли- 
менко университета,— неорганическую  химш,  а  потомъ  по  возвращеши  его 
и  по  выход'Ь  въ  отставку  проф.  Вериго  сталъ  преподавать  органическую 
ХИМ1Ю,  которую  продолжаетъ  читать  и  въ  настоящее  время;  въ  то  же 
время  ему  было  поручено  временное  зав'Ьдыванхе  химической  лаборато- 
рзей  до  предполагающагося  разд'Ьлен1я  ея  ^),  всл'Ьдств1е  сд'Ьланнаго  по 
этому  вопросу  предложен1я  проф.  Клименко.  Этимъ  занята  въ  настоящее 
время  назначенная  факультетомъ  коммисс1я  изъ  химиковъ  подъ  предс'Ь- 
дательствомъ  проф.  Клименко. 

Читая  лекцш  и  руководя  практическими  занят1ями  студентовъ,  проф. 
Меликовъ  также  производилъ  въ  лаборатор1и  самъ  и  съ  своими  учени- 
ками научныя  изсл'Ьдовашл.  Изъ  учениковъ  его  упомяну:  Зелинскаго, 
Фельдманна,  Петренко- Критченко   и   Писаржевскаго.  Изсл'Ьдован1я  эти 


1)  На  два  отд-блешй:  Неорганической  в  Органической  хаи1и. 

ПРОФ.   к.   КДИИЕНКО.  2 
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напечатаны  въ  химическихъ  журналахъ:  въ  журн.  Р.  Физ.-Хим.  Общ.; 
въ  ЫеЫ^'з.  Апп.,  въ  Вег.  (1.  с!еи1.  вЬет.  ве$.;  ХеН,  Г.  апог^.  СЬ.  и  др. 
КрожЪ  гЬхъ  работъ,  которыя  послужили  предметомъ  его  диссерташЯ, 
какъ-то:  о  производныхъ  априлевой  и  кратоновыхъ  кислотЪу  —  въ  уао- 
мянутыхъ  журналахъ  были  напечатаны  сл'Ьдующ1Я  работы:  къ  характе- 
ристикгь  хлороксикислотъ;  объ  оксицитраконовой  кисл,;  о  производиыхъ 
ттлиноеой^  ангеликовой  и  изокротоиовой  киелотъ;  изслгьдованге  метео- 
ри1^вь\  изслгьдованге  грязевого  вулнана  Ахтали  и  обьяененге  образовангя 
соды  въ  природ9ь\  изученге  солей  киелотъ  н(лдь'урановойу  надь-вольфра' 
мовой^  надь- молибденовой  и  др,;  о  перекиси  аммонгя  и  др. 

Въ  личномъ  состав'Ь  лаборантовъ  тоже  произошла  перем'Ьна.  Ан.  Ос. 
Немировсшй  перем'Ьщенъ  лаборантомъ  въ  техническую  лабораторш  въ 
1892  г.,  а  на  его  м'Ьсто  избранъ  лаборантомъ  кандидатъ  С.-Петербург- 
скаго  университета  В.  П.  Гадвядсшй.  Другими  преподавателями,  кром% 
профессоровъ,  по  выбыт1й  Пономарева  и  Зелинскаго,  сд'Ьлались  приватъ- 
доцентъ  въ  1894  году  Петренко-Критченко,  получившШ  степень  маги- 
стра химш  за  диссертащю:  „О  вл%ян%и  замгьщенгя  на  ходъ  мькоторыхь 
реакцгй*^^  и  въ  1895  году  Гадзядсшв,  выдержавшхв  экзаменъ  на  магистра 

ХИМ1И. 

Петренко-Критченко  читаетъ  въ  настоящее  время  аналитическую 
ХИМ1Ю  и  авализъ  газовъ  и  руководить  занят1ями  по  органич.  хим1и. 
Назову  лифь,  которыя  принимали  участие  въ  напечатанныхъ  имъ  рабо- 
тахъ,  послужившихъ  предметомъ  его  диссертащи:  Писаржевсюй,  Герш- 
ковичЪу  СтанишевскШ  и  Розенцвейгъ.  Гадзядскхй  читаетъ  электрохим1ю. 
Наконецъ,  по  выслугЬ  проф.  Клименко  30-л'Ьтняго  срока  былъ  назначенъ 
на  освободившуюся  каеедру  въ  1896  году  экстраординарнымъ  профессо- 
ромъ  СМ.  Танатаръ,  который  сталъ  читать  неорганическую  химш. 
Оставленный  на  пятил'Ьт1е  проф.  Клименко  взллъ  на  себя  чтете  общаго 
курса  химш  для  математиковъ.  Проф.  Танатаръ,  бывши  приватъ-доцен- 
томъ,  а  потомъ  профессоромъ,  принималъ  участ1е  въ  деятельности  лабо- 
раторш  своими  работами  и  совм'Ьстно  съ  его  учениками,  Хайна,  Козы- 
ревымъ,  Писаржевскимъ  и  Борисомъ  Клименко.  Эти  работы  были  напе- 
чатаны въ  Журн.  Р.  Физ.-Хим.  Общ.,  въ  Вег.  й.  йеи^.  СЬ.  Оез.,  въ  2в11. 
Г.  РЬуз.  СК.  и  др.  Кроме  тЬхъ  работъ,  которыя  вошли  въ  составъ  его 
диссертацШ,  а  именно:  о  строенш  фумаровой  и  малеиновой  киелотъ  и 
причинахъ  ихь  изомерги,  въ  упомянутыхъ  журналахъ  были  напечатаны 
следующ1Я  главнейш1я  работы:  о  модыфикацш  изомероеь;  объ  азотно- 
ватистой кислотп;  о  растворахъ;  о  преврагценги  изомероеь;  о  проиеееп^ 
образовангя  соды  въ  природ гь;  различный  работы  по  термохимги  и  друг. 

Всл'Ьдств1е  назначешя  С.  М.  Танатара  профессоромъ  м^сто  лаборанта 
освободилось,  на  которое  и  былъ  назначенъ  П.  И.  Петренко-Критченко 
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въ  1897  году,  остававшхИся  приватъ-доцентомъ.  Вскор'Ь  и  лаборантъ 
В.  П.  Гадзядсшй  вышелъ  въ  отставку  въ  1897  г.,  оставаясь  также 
ариватъ-доцентомъ.  На  его  м-Ьсто  въ  томъ  же  году  быль  назначенъ 
кандидагь  ест.  наукъ  Новор.  университета  ПисаржевсшВ,  числящ|йся 
до  того  времени  сверхштатныиъ  лаборантомъ.  Наконецъ,  въ  1898  году 
вышелъ  въ  отставку  лаборантъ  Лебединцевъ,  и  его  згЬсто  занялъ  кан- 
дидагь ест.  наукъ  Новоросс.  университета  Казанецк1Й.  КровгЬ  упоия- 
нутыхъ  трехъ  штатныхъ  лаборантовъ,  числится  въ  настоящее  время  при 
лаборатор1и  сверхштатный  лаборантъ  кандидатъ  ест.  наукъ  Новоросс. 
университета  Борисъ  Клименко. 

Такова  была  д'Ьятельность  химической  лабораторхи  НовороссхВскаго 
университета  въ  течете  30  л'&тъ.  Обладая  сначала  небольшими  сред- 
ствами, она,  благодаря  стараюямъ  сперва  Соколова,  а  потомъ  другихъ 
профессоровъ,  достигла  того  состоян1я,  что  въ  ней  работало  каждый 
годъ  свыше  60  студентовъ  и  производились  научныя  изсл^дован1я  не 
только  профессорами  и  лаборантами,  большинство  которыхъ  получили 
свои  ученыя  степени  за  изсл'Ьдоватя,  въ  ней  произведенныя,  но  и  по- 
сторонними лицами,  подъ  руководствомъ  профессоровъ.  Матерхальныя 
средства  лаборатор1и  въ  посл-Ьднее  время,  по  отчету  за  1898  г.,  выра- 
зились въ  сл^дующихъ  числахъ:  аппаратовъ  и  приборовъ  числилось, 
^^ЛЁ  1892,  состоящихъ  изъ  2495  экземпляровъ,  на  сумму  26631  р.  39  к. 
Кром'Ь  того,  лабораторхя  ежегодно  получала  на  содержаше  1500  руб., 
и  на  практичесшя  занятая  студентовъ  1000  руб.^  всего  2500  руб. 

Говоря  о  д:Ьятельности  лаборатор1и,  выраженной,  какъ  сказано  выше, 
въ  работахъ  профессоровъ,  лаборантовъ  и  практикантовъ,  нельзя  обойти 
молчашемъ  д^^тельности  профессоровъ  другого  рода,  выразившейся  въ 
распространеши  научнаго  знан1я  среди  одесскаго  общества  посредствомъ 
чтешя  публичныхъ,  популярныхъ  лекщй.  Особенно  пользовались  боль- 
шимъ  успЬхомъ  лекщи,  организованныя  Новоросс1Йскимъ  обп^ествомъ 
естествоиспытателей,  членами  котораго  состоятъ  профессора  универси- 
тета. Сначала  читали  лекщи  въ  18^77*  "  ^^^^/п  акадвм.  годахъ  про- 
фессоры  Марковниковъ  и  Вериго,  а  потомъ,  въ  18'7«в  '*  сл-Ьдующихъ 
академическихъ  годахъ — профессоры:  Клименко,  Меликовъ  и  Танатаръ. 

Итакъ,  за  30  лЪть  своего  существован1Я,  химическая  лабораторхя  ^) 
Поворосс1Йскаго  университета,  изъ  небольшой  лабораторхи  сд'Ьлалась, 
при  небольшихъ  матерхальныхъ  средствахъ,  обширной  по  роду  д'Ьятель- 


^)  Съ  предстоящимъ  открыт1еиъ  медвцнвскаго  Факультета  прв  Новоросс^йекомъ 
уввверситетФ,  хиввческая  лаборатор1я  будетъ  переведева  въ  новое  8дан1е^  на  по- 
стройку  котораго  иввистерство  ассигвовало  около  250  тысячъ  руб.,  и  въ  котороиъ 
будутъ  помещаться  Фиэическ1й  кабинетъ  в  хвническая  лаборатория.  Постройка  здав1я 
для  этого  Физвко-химвческаго  инствтута  приходвтъ  въ  настоящее  время  хъ  концу. 
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яоетв,  въ  шЛ  провсходившеВ  и  богатой  по  реаультат&мъ  произведен- 
0ыхъ  вгь  ней  работъу  такъ  что  можво  свгЬло  сказать,  что  она  мало 
устуоаегь  вгь  настоящее  время  въ  д*Ьл*Ь  научнаго  изсл*Ьдован1я  и  рас- 
ороетравешя  научно-химическихъ  зяанШ  другимъ  лаборатор1лмъ,  давно 
сущеетвующниъ  при  старыхъ  русскихъ  университетахъ. 


Кратк1й  историчесн1й  очеркъ  химической  лаборатор1и 
технологичесиаго  института  Императора  Николая  I. 


I 


Проф.  А.  А,  Яковкипа. 


С.-ПетербургскШ  технологическШ  институтъ,  основанный  въ  1828  г., 
им'Ьлъ  ц'Ьлью  „приготовить  людей,  нм'Ьющихъ  достаточныя  теоретическ1я 
и  практическ1Я  познатя  для  управленхя  фабриками  или  отд'Ьльными  ча- 
стями оныхъ'Ч  Въпервыя  35  л^тъ  своего  существовашя  онъ  не  задавался 
ц'Ьлью  дать  своимъ  воспитанникамъ  высшее  техническое  образовате,  а 
лишь  подготовить  годныхъ  для  фабрикъ  мастеровъ.  Это  видно  изъ  того, 
что  первоначально  въ  институтъ  принимались  лишь  д-Ьти  купцовъ  (и 
только  3-й  гильд1и),  м']Ьщанъ,  цеховыхъ  и  разночинцевъ,  который  по 
окончаши  курса  не  могли  вступать  на  коронную  службу  и  получать 
чины.  Всл'Ьдств1е  этого,  первая  химическая  лаборатор1я,  устроенная  по 
указашямъ  инспектора  института  Г.  И.  Гесса  (академика,  основателя 
научной  термохимш),  не  была  приспособлена  къ  научнымъ  заняпямъ  по 
химш.  Ревиз1ей  1846  года  лаборатор1Я  признана  тесной,  негипеничной , 
а  средства,  отпускаемыя  на  ея  содержанхе,  недостаточными. 

Первыми  преподавателями  хим1и  были  горные  инженеры  Я.  Я.  Евре- 
иновъ  (до  1838  г.),  А.  Я.  Кованько  (1839—1842)  и  Н.  Виттъ  (1842— 
1849).  Съ  посту плешемъ  па  эту  должность  доктора  гиссенскаго  универ- 
ситета в.  С.  Илиша  (1849—1863)  преподаваше  хим1и  прюбр*ло  бол-Ье 
научный  характеръ.  Ему  институтъ  обязанъ  устройствомъ  новой  лабо- 
раторш  (открытой  въ  1856  году),  которая  для  того  времени  была  одною 
изъ  лучшихъ  въ  Росс1и.  Впосл'Ьдств1и,  съ  преобразовашемъ  института 
въ  высшее   учебное   заведете  въ  1862  г.  ^),  эта  лаборатор1я  д']Ьлилась 

1)  До  того  времени  высшее  техническое  образован1в  получалось  лишь  въ  стар 
шихъ  классахъ  института. 

ПРОФ.  А,  А.  яковкинъ.  1 
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на  два  главныхъ  отд'Ьлешя:  лабораторхю  3-го  курса  (качественный  и  в-Ь- 
совой  анализъ)  и  лабораторхю  4го  курса  (объемный  анализъ  в  приго- 
товлен1е  органическихъ  препаратовъ) .  Кром'Ь  того,  въ  лабораторхи  нм-Ь- 
лись  по1гЬщен1я  для  органическихъ  сожигашй,  двЪ  комнаты  для  лабо- 
рантовъ,  одна  в'Ьсовая  комната,  кабинетъ  профессора,  при  котороиъ 
было  отд-бленхе  для  практикантовъ,  работающихъ  по  спещальнымъ  во- 
просамъ  ХИМ1И,  небольшая  библ10тека,  комната  для  коллекщй  и  препа- 
ровочная. Аудитор1я,  площадью  въ  32  кв.  саж.,  могла  вм-Ьстить  до  150 
слушателей.  Въ  общем1ь  лаборатор1Я  заключала  112  кв.  сажень  соб- 
ственно рабочаго  пространства  (безъ  ст-Ьнъ,  корридоровъ  и  проч.)  и  могла 
вм'Ьстить  до  100  практикантовъ.  Въ  это  пространство  не  входятъ  по- 
м%щешя,  площадью  въ  28  кв.  саж.,  приноровленный  для  вспомогатель- 
выхъ  при  лабораторш  учреждешй  (коллекщонной,  библиотеки,  матер!- 
альныхъ  и  т.  п.).  Впосл^дств1и,  при  проф.  Бейльштейн'Ь,  по  причин-Ь 
увеличен1я  лабораторныхъ  коллекщй,  для  посл'Ьднихъ  бы#о  отведено 
особое  пом'Ьщенхе,  отд'Ьленное  отъ  лабораторги  аудитор1ей. 

Всл'Ьдств1е  особыхъ  заслугъ  по  устройству  лаборатор1и  и  по  препо- 
давашю  хцм1и  в.  С.  Илишъ  въ  1854  г.  былъ  зачисленъ  на  государ- 
ственную службу,  между  гЬмъ  какъ  преподаватели  прочихъ  преднетовъ 
считались  служащими  по  вольному  найму.  Впосл^дств1и,  по  преобразо- 
ванш  института  въ  высшее  учебное  заведете,  онъ  былъ  назначенъ 
первымъ  профессоромъ  по  хим1и,  въ  каковой  должности  пробылъ  лишь 
одинъ  годъ.  Его  м'Ьсто  занялъ  проф.  Петербургскаго  университета  Д. 
Я.  Ме}4дел9ьевь  (1863 — 1866).  Н'Ькоторыя  изъ  изсл'Ьдовашй  нашего  зна- 
менитаго  химика  произведены  въ  лаборатор1и  института,  и  до  сихъ  поръ 
въ  ней  хранятся  н'Ькоторые  изъ  его  приборовъ.  Его  изсл-Ьдованхе 
„О  соединены  спирта  а  еодой*^^  столь  много  способствовавшее  разъяс- 
нешю  природы  растворовъ,  появилось  въ  бытность  Д.  И.  Мендел^Ьева 
профессоромъ  института.  Всл'Ьдств1е  увеличешя  занят1й  въ  университегЬ 
онъ  отказался  въ  1866  году  отъ  должности  профессора  въ  внститутЬ, 
оставшись,  однако,  преподавателемъ  органической  хим1И  до  1872  года. 
Профессоромъ  неорганической  химаи  и  зав'Ьдующимъ  лабораторхей  былъ 
приглашонъ  вм-Ьсто  него  проф.  Геттингенскаго  университета  Ф.  Ф.  Бей  ль- 
штейнъу  прослуживш1Й  въ  институте  30  л'Ьтъ.  Время  его  поступлешя 
совпадаетъ  съ  разцв'Ьтомъ.  синтетической  хим1и.  Уже  съ  перваго  года 
его  д'Ьятельности  въ  лаборатор1И  начинается  рядъ  изсл'Ьдоватй  по  раз- 
личнымъ  вопросамъ  хим1и,  принадлежащихъ  какъ  самому  профессору, 
такъ  и  многочисленнымъ  его  учаникамъ.  Первая  половина  его  д'Ьятель- 
ности въ  лаборатор1и  посвящается  по  преимуществу  установленио  стро* 
ешя  соединешй  ароматическаго  ряда.  Въ  этой  области  начали  свою  на- 
учную деятельность  ученики  Ф.  Ф.:  В.  Ю.  Рихтеръ  (впосл'Ьдствш  про- 
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фессоръ  Бреславльскаго  университета,  авторъ  ивв'Ьстныхъ  учебниковь, 
по  хиши),  Э.  А.  Вроблевск1й  (профессоръ  аналитической  хииш  техно- 
логическаго  института),  Ы.  И.  Тавилдаровъ  (проф.  технолопи  питатель- 
ныхъ  веществъ  таиъ  же),  А.  А.  Курбатовъ  (сначала  проф.  неорганиче- 
ской хнм1и,  а  потомъ  органической  технолопи  тамъ  же),  В.  М.  Рудневъ 
(проф.  технолопи  въ  Московскомъ  техническомъ  училищ'Ь),  А.  П.  Куль* 
бергъ,  А.  А.  Л'Ьтшй,  Е.  Вигандъ  и  многхе  друпе.  Вторал  половина  д'Ь* 
ятельности  Ф.  Ф.  Бейльштейна  въ  лабораторги  посвящена  по  преиму- 
ществу составлешю  и  издашю  его  всем1рно-изв'Ьстнаго  руководства  по 
органической  хим1и:  НапвЬиск  Лег  огдапгвекеп  СНетге  Vоп  Р,  ВеИаЬегп^ 
первое  излате  котораго  начало  выходить  въ  начал'Ь  80-хъ  годовъ.  Въ 
настоящее  время  оканчивается  печатанге  уже  3-го  издан1я  этого  руковод- 
ства. Благодаря  этому  издан1Ю,  лаборатор1я  въ  настоящее  время  обла- 
даеть  обширною  библ10текой,  богатою  въ  особенности  перюдическими 
издашями  по  хвм1и;  можно  сказать,  что  въ  этомъ  отношеши  лаборатор1Я 
института  уступаетъ  въ  Россш  лишь  химическому  отд'Ьлен1ю  Русскаго 
физико-химическаго  общества  при  С.-Петербургскомъ  университетЬ. 

За  свои  заслуги  въ  области  химш  Ф.  Ф.  Бейдьштейнъ  въ  1888  г. 
избранъ  ординарнымъ  академивомъ  Императорской  академ1и  наукъ.  Въ 
1896  г.,  по  выслугЬ  30  л'Ьтъ,  онъ  оставилъ  службу  въ  институгЬ.  На 
его  м'Ьсто  былъ  назначонъ  почетный  докторъ  химш  Казанскаго  универ- 
ситета М.  Д,  Львовъ^  бывш1Й  до  того  времени  (съ  1893  г.)  адъюнктъ- 
профессоромъ  по  неорганической  химш.  Непродолжительна  была  его 
дЬятельность  въ  институте  (онъ  умеръ  въ  начал'Ь  1899  г.),  но  весьма 
богата  посл'Ьдств1ями,  такъ  какъ,  благодаря  его  старашямъ,  въ  1898  г. 
начата  была  постройка  новой  химической  лаборатор1и  на  ассигнованную 
министерствомъ  народнаго  просв'Ьщен1я  сумму  въ  200000  руб.  Устройство 
ея  совпадаетъ  съ  общимъ  расширенхемъ  инстнтутскихъ  зданШ  и  увели- 
чешемъ  комплекта  студентовъ  бол-Ье,  ч'Ьмъ  въ  VI ^  раза.  Постройка 
лаборатор1и  ОЕОНчена  лишь  къ  концу  1899  г.,  такъ  что  М.  Д.  Львовъ 
дождался  лишь  возведен1я  сгЬнъ  лабораторш. 

Новая  лабораторхя  заключаетъ  250  кв.  саж.  собственно  рабочаго 
пространства,  115  кв.  саж.  различныхъ  вспомогательныхъ  учрежден1Й 
(аудитор1я,  коллекщонныя,  в'Ьсовыя,  матер1альныя  и  т.  п.).  Вся  же 
площадь  лаборатор1и,  за  исключешемъ  подвальнаго  этажа,  предназначен- 
наго  для  жилыхъ  пом'Ьщетй  сторожей,  котельнаго  отд'Ьлешя  и  т.  п., 
равна  585  кв.  саж.,  изъ  которыхъ  220  кв.  саж.  приходится  на  долю 
стЬнъ,  корридоровъ,  л^Ьстницъ,  шинельныхъ,  клозетовъ  и  т.  п.  Такииъ 
образомъ,  новая  лаборатор1Я  по  площади  бол'Ье  ч*Ьмъ  вдвое  превы- 
шаетъ  старую.  Фасадомъ  она  выходить  на  загородный  проспектъ  и 
разм'Ьщается  въ  двухъ  этажахъ.  Въ  первомъ  этаж'Ь  пом-Ьщаются:  залъ 
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ДЛЯ  качественнаго  анализа  на  75  практикантовъ,  скроводородная,  ком- 
наты для  лаборантовъ,  физико  -  химическихъ  работъ  (на  12практикан- 
товъ),  кабинетъ  профессора  неорганической  и  физической  химш,  мате- 
р1альная  и  вЬсовая  для  физике  -  химическихъ  работъ.  Аудитор1я,  пло- 
щадью въ  36  кв.  саж.  и  вышиной  приблизительно  въ  17^  этажа,  можетъ 
вм'Ьстить  до  250  слушателей;  при  ней  им'Ьются:  препаровочная,  коллек- 
щонная,  отдельная  шинельная  и  т    п. 

Во  второмъ  этаж'Ь  пом'Ьщаются:  залъ  для  количественнаго  анализа 
на  75  практикантовъ,  сероводородная,  вЬсовая,  кабинеты  лаборантовъ 
и  другихъ  руководителей  работъ,  залъ  для  работъ  по  органической  хи- 
М1И  на  12  практикантовъ,  ^Ьсовая  для  работъ  по  органической  химш 
на  50  челов'Ькъ,  комната  для  спец1алистовъ  по  органической  хим1И 
комната  для  органическихь  сожиган1Й,  библ1отека,  кабинетъ  профессора 
органической  хим!и  и  проч.  Такимъ  образомъ,  лабораторхя  можетъ  вмЬ- 
стить  220—230  практикантовъ,  не  считая  профессоровъ  и  лаборантовъ. 
Къ  осени  1899  г.  б^>Iлъ  открыть  лишь  одинъ  залъ  на  75  практикан- 
товъ; кром'Ь  того,  отд'Ьланы:  библ10тека,  сЬроводородныя,  кубовая  и 
н'Ькоторыя  пом'Ьщешя  для  лаборантовъ.  Устройство  аудиторш  съ  надле- 
жащими учрежден1ями  было  закончено  къ  началу  1900  г.  Устройство 
остальныхъ  пом'Ьщешй  будетъ  закончено  лишь  къ  осени  1900  г. 

Къ  особенностямъ  новой  лаборатор1и  относится  устройство  централь- 
ныхъ  вытлжныхъ  шкафовъ;  для  этой  ц'Ьли  по  срединЬ  качественнаго  и 
количественнаго  залъ,  расположенныхъ  въ  двухъ  этажахъ,  одинъ  надъ 
другимъ,  возведены  4  каменныхъ  столба  сЬчешемъ  въ  2x2  арш.,  въ 
которыхъ  пом'Ьщаются  по  4  вытяжныхъ  канала— <по  два  для  верхняго 
и  нижняго  этажей.  Къ  этимъ  столбамъ  примыкаютъ  вытяжныя  шкафы. 
Вытяжка  механическая!  —  при  помощи  элсктрическихъ  вентиляторовъ, 
пом^щенныхъ  на  чердак'Ь.  Опытъ  первыхъ  м'Ьсяцевъ  работъ  въ  лабо- 
ратор1и  вполн'Ь  оправдалъ  целесообразность  такого  рода  вытяжекъ. 

Со  времени  преобразовашя  института  въ  высшее  учебное  заведен1е 
сначала  съ  4-хъ  л'Ьтнимъ  курсомъ,  а  потомъ  съ  5-ти  л'Ьтнимъ,  лекщи 
по  различнымъ  отд'Ьламъ  химш  читались  сл'Ьдующими  лицами: 

По  органической  химхи: 

Д.  И.  Менделпевымъ 1864  -1872  гг. 

Ф.   Ф,  Бейльштейномъ 1872—1896   ^ 

М.  Д,  Львовымь 1896—1898  „ 

Л.  А.  Яковкинымъ 1898—1899  „ 

А.  Е.   Фаеорскимъ 1899  „ 

Неорганическая  хим1я  до  1898  года  преподавалась  на  первыхъ  двухъ 
курсахь:  на  порвомъ — хим1я  металлоидовъ,  и  на  второмъ— хим1я  метал- 
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ловъ.  Съ  1860  года  по  1894  г.  преподаваше  разд'Ьлялось  между  двумя 
лицами. 

Химш  металловъ  читали: 

В,  В.  Бекъ  (горный  инженеръ)  .    1860—1893  гг. 
М.  Д.  Жьвовъ 1893—1894   „ 

Отд'Ьлъ  металлоидоэъ  преподавали: 

Д.  Я.   Менделтьевь 1864—1866  гг. 

Ф.   Ф,  Бейльштейнъ        .    .    .         1866  —  1888   „ 
А.  А.  Курбатовъ 1888—1894    „ 

* 

Посл'Ь  1894  г.  ореподаван1е  неорганической  хим1и  на  обоихъ  кур- 
сахъ  производилось  однимъ  лицемъ,  и  именно,  сначала  М.  Д.  Льновымъ 
(съ  1894  по  1896  гг.),  а  потомъ  А.  А.  Яковкннымь  (съ  1896  г.).  Съ 
1898  г.  преподаван1е  всей  неорганической  хим1и  было  сосредоточено  на 
1-мъ  курсЬ  и  ведется  А.  А.  Яковкинывгь.  Такое  изм'Ьнеше  учебнаго 
плана,  введенное  въ  Институте  по  прим-^ру  университетовъ,  дало  воз- 
можность студентамъ  начинать  работы  въ  лабораторхи  и  слушать  лек- 
щи  по  органической  и  аналитической  хим1и,  начиная  съ  2-го  курса,  а 
не  съ  3-го,  какъ  это  было  раньше.  Такой  планъ  преподана и1и  представ- 
ляетъ  ту  выгоду,  что  студенты  большую  часть  своего  пребывашя  въ 
институт'Ь  им-Ьютъ  возможность  посвящать  работамъ  въ  лаборатор1яхъ, 
что,  безъ  сомн'Ьн1я,  выгодно  отразится  на  ихъ  познан1яхъ  по  хим1и  и 
химической  технологш. 

Чтвн1е  лекщй  по  аналитической  хим1и  производилось:  Э.  А.  Вроб* 
.ьевскимъ  (1872  —  1891  гг.),  Ф.  Ф.  Бейльштейномъ  (1891—1893  гг.)  и 
X  Ю.  Явейномь  (съ  1893  г.).  Кром*  того,  съ  1897  г.  А,  А.  Янов- 
кинь  читаетъ  необязательный   курсъ  физической  химш  и  электрохим1и . 

По  уставу  1887  г.  при  лабораторхи  состотъ  лишь  одинъ  штатный 
лаборантъ  съ  жаловаш'емъ  въ  1000  руб.  Безъ  сомн-Ьшя,  одного  лица 
было  недостаточно  для  руководства  практическими  занят]ями  студентовъ; 
поэтому,  на  средства,  отпускаемы  на  содержате  лабораторш,  пригла- 
шались сверхштатные  лаборанты,  обыкновенно  въ  количеств-Ь  3  хъ  лицъ, 
им^Ьющихъ  высшее  химическое  образоваше,  съ  жаловашемъ  по  600  р. 
каждому.  Так1я  лица  до  1899  г.  не  состояли  на  государственной  слу- 
жб-Ь;  даже  въ  случа'Ь  занят1Я  ими  штатныхъ  должностей,  время,  прове- 
денное ими  въ  зваши  сверхштатнаго  лаборанта,  не  зачислялось  въ  пен- 
С1Ю.  Такой  порядокъ  весьма  невыгодно  отражался  на  научныхъ  и  педа- 
гогическихъ  достоинствахъ  лаборантовъ,  смотр-Ьвшихъ  на  свою  долж- 
ность, какъ  на  временное  занятхе,  которое  они  стремились  перем'Ьнить 
на  бол^Ье  ^^^^я  нихъ  выгодное.  Частая  перем-Ьна  лаборантовъ  (особенно 
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кандидатовъ  Деритскаго  университета),  безъ  сонн'Ьшя,  невыгодно  отра- 
жалась на  практическихъ  занятхяхъ  студентовъ.  Лишь  съ  1899  г.,  по 
ходатайству  институтскаго  начальства,  сверхштатные  лаборанты  могли 
быть  зачисляемы  на  государственную  службу. 

Штатная  сумма,  отпускаемая  на  содержаше  лаборатор1и,  по  уставу 
1867  г.  равнялась  2090  руб.  и  до  настоящаго  времени  осталась  безъ 
изм'Ьнен1я.  Изъ  этой  же  суммы  должны  содержаться  3  сверхштатныхъ 
лаборанта  и  4  служителя  лаборатор1и,  содержаше  которыхъ  въ  настоя- 
ш,ее  время  обходится  ежегодно  около  2600  руб.  Въ  виду  этого,  штат- 
ная сумма  ежегодно  пополняется  изъ  другихъ  суммъ,  отпускаемыхъ  на 
содержаш'е  института.  Въ  зависимости  отъ  количества  студентовъ  хими- 
ческаго  отд'Ьлен1я  и  потребностей  лабораторш,  сверхштатная  сумма  из- 
м^Ьняется  изъ  годавъ  годъ;  въ  среднемъ  она  равна  2500  руб.  Такимъ 
образомъ,  собственно  на  содержаше  лабораторш,  кром'Ь  отоплен1я  и 
осв'Ьщетя,  тратится  ежегодно  отъ  2000  до  2500  руб.  Безъ  сомн-Ьтя, 
потребности  лаборатор1и  далеко  превышаютъ  эту  сумму,  едва  способ- 
ную покрывать  издержки  на  8анят1я  студентовъ,  по  химическому  ана- 
лизу и  приготовлен1Ю  препаратовъ;  выписка  же  нов'Ьйшихъ  приборовъ, 
въ  особенности  по  теоретической  и  физической  хим1И,  и  вообще  поста- 
новка преподавашя  •  хймш  въ  объем'Ь,  соотв^Ьтствующемъ  современному 
состояшю  ея,  при  настоящихъ  средствахъ  лаборатор1и  являются  невоз- 
можными. 

Со  времени  преобразовашя  технологическаго  института  въ  высшее 
учебное  заведете  въ  1862  г.  съ  самостоятельнымъ  химическимъ  отд:Ь- 
лен1емъ  до  настоящаго  времени  кончило  курсъ  по  химическому  отд'Ьле- 
Я1Ю  1000  лицъ,  изъ  нихъ  по  1-му  разряду  624  (съ  зван1емъ  техноло- 
говъ  Ьго  разряда  или  инженеръ-технологовъ)  и  376  по  2  -  му  разряду 
(первый  выпускъ  былъ  въ  1866  г.). 

По  годамъ  количество  кончившихъ  курсъ  распределяется  следую- 


щимъ  образоиъ: 

• 

1-й  разрядъ. 

2-й 

раарядъ. 

Всего. 

1866 

9 

4 

13 

1867 

10 

9 

19 

1868 

28 

20 

48 

1869 

33 

6 

39 

1870 

27 

3 

30 

1871 

24 

6 

30 

1872 

32 

3      ' 

35 

1873   • 

30 

2 

32 

1874 

40 

1 

41 
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1-й  раарадъ.  2-й  рмрядъ.  Всего. 

1875  46         7        53 

1876  1)       —        —        — 

1877  16         8        24 

1878  18         6        24 

1879  30         8        38 

1880  8        10        18 

1881  -   8        11        19 
1882*        8         9        17 

1883  5        10        15 

1884  7        19        26 

1885  9         8        17 

1886  13        16        29 

1887  19         8        27 
1д88        30        19        49 

1889  26        21        47 

1890  18        28        46 

1891  9        28        37 

1892  19  21  40 

1893  17  15  32 

1894  11  15  26 

1895  15  13  28 

1896  15  17  82 

1897  13  10  23 

1898  16  15  31 

1899  15  -  15 

624        376       1000 

По  св-Ьд-Ьтямь,  собраннымъ  проф.  Н.  П.  Ланговымъ  въ  1893  г., 
на  частной  служб'Ь  по  разнымъ  хииичеокимъ  производетванъ,  а  также 
на  государственной  служб'Ь  по  хиничеокимъ  спещальноетямъ  состоять 
448  лицъ  изъ  кончившихъ  технологичесюй  инетитутъ,  а  именно: 

1.  По  свеклосахарному  производству 122 

2.  Винокурешю,  винод-Ьлш  и  пивоварешю.  ...  17 

3.  Нефтяному,  газовому  и  сухой  перегонк*.  .    .  36 

4.  Красильному  и  ситцепечатному 18 

5.  Костеобжигательному  и  клеевому 6 

6.  Стеклянному  и  фарфоровому 9 

1)  Въ  1876  году  ПС  было  выпуска  всл-Ьдствте  изн'Ьпев1Я  четыре  хл'Ьтняго  курса  на 

ПЯТИЛ'ЬТН1Й. 
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7.  Химичсскимъ  производствамъ 17 

8.  Пороховымъ  заводамъ 16 

9.  Мыловаренному  производству.   ......  3 

10.  Кожевенному 2 

11.  Писчебумажному,    картонному,    цсллюлезному 

и  т.  п 44 

12.  По  разнымъ  другимъ 25 

13.  На  госуд.  служб-Ь  по  акцизу  винному,  сахар- 

ному и  нефтяному 91 

14.  На  горныхъ  зародахъ  и  золотыхъ  пр1искахъ  .  37 

15.  Химиковъ  при  жел'Ьзныхъ  дорогахъ    ....  5 

Итого  ...  448 

Изъ  лаборатор1и  института  вышли  сл1Ьдующ1в  печатные  труды: 


Въ  журнад^Ь  русскаго  фивико-хинитоскаго  общества. 


1868  г.    1 


2 


3 
4 


6 
7 
8 

1870  г.    9 

10 

11 
12 
13 

14 

15 

1871  г.  16 

17 

18 


Вроблевскш.  Изсл-Ьдовашя  н'Ькоторыхъ  собдинен1Й  толуо- 
ловаго  ряда. 

Вейльштейнь  и  Кулъберьь.  Дву-  и  трихлорбензоИныя  кис- 
лоты. 

Ргмжерь.  О  химическомъ  строеши  бензоловой  группы. 

Вроблевскш,  О  Н'Ькоторыхъ  соединен1Яхъ  толуоловаго  ряда. 

Вроблевскгй,  О  д^Ьйств^и  перваго  хлорангидрида  сЬрной 
кислоты  на  бромистый  этиленъ  и  1одистыВ  этилъ. 

Вроблевскгй.  Объ  изомерныхъ  хлортолуидинахъ. 

Тавилдаровъ,  О  ьгЬкоторыхъ  производныхъ  ксилола. 

Рихтеръ.  Прогноза  диметилтетрола. 

Вроблевекгй.  О  н'Ькоторыхъ  соединешяхъ  толуоловаго  ряда. 

Рроблевшй  и  Курбатовъ,  Объ  изомерныхъ  нитробромто- 
луолахъ  и  бромтолуидинахъ. 

Бегльштейнъи  Кульберхъ    Объ  изомерныхъ  нитротолуолахъ. 

ВейлыитеГшь   и   Кульбергь.  Объ  изомерныхъ  толуидинахъ. 

Бейлыитейнь  и  Кульбергь.  О  Н'Ькоторыхъ  производныхъ 
этилбензола. 

ИвановЪ'Гаевекгй,  О  куркумин-Ь. 

Тавилдаровь,  Къ  истор1и  ксилола. 

Вроблевскгй.  О  н^Ькоторыxъ  производныхъ  орто-бромтолуола. 

Курбатовъ,  О  ладон'Ь. 

Рудневъ.  О  двунитранилин'Ь. 
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19)  Бейлыитейиъ  и   Кульберхъ.   Объ  ОIIред^Ьлен^и   химичеокагр 

1гЬста  въ  н^Ькоторыxъ  ароизводныхъ  толуола. 

20)  ИванобЬ'Гаееекьй  и  Пираовъ.  О  хлорированш  кислотъ. 

1872  г.  21)  Бейльштейнъ  и  Кульбергь,  О  коричной  и  иетанитробензой- 

ной  кислотахъ. 

22)  Рихтерь.    Изсл^Ьдоваше   о   строеши    бензоловыхъ    вроиз- 

водныхъ. 

23)  Дмоховскгй.  О  сульфокислотахъ  мета-бромтолуола. 

24)  Пироювъ.  О  ннтротолуоловыхъ  кислотахъ. 

25)  Рихтеръ.  О  конденсащи  амилена. 

26)  Вейльштейнъ.  Объ  открыт1И  хлора,  брома  и  юда  въ  орга- 

нич.  соединешяхъ. 

27)  Кваяо9Ь'Гаевскьй.  Хиивческое  изсл'Ьдоваше  куркумаго  корня. 

1873  г.  28)  Бейльштейнъ  и  Кульбу^гъ.  О  нитропроизводныхъ  нафталина. 

29)  Курбатовъ,  О  сульфопрошоновой  кислот1^. 

30)  Рудневь.  Объ  изомерныхъ  сульфоновыхъ  кислотахъ. 

31)  Курбатовъ.    О  получен1И   этиловаго  эфира  этилсульфоно- 

вой  кислоты. 

32)  Бейльиипейнъ  и  Купферъ.  О  цимол^Ь. 

33)  Бейльштейнъ  и  Купферъ.  О  полынномъ  масл'Ь. 

34)  БейАьштейкь  и  Купферъ.  О  куминовой  кислот^Ь. 

1874  г.  35)  Курбатовъ.  Объ  иррномъ  масл-Ь. 

36)  Таеилдаровъ.  Бромопроизводныя  этена  по  отношешю  ихъ  къ 

теорш  строешя. 

37)  Талилдаровъ.    Соединеше   бромистаго    ацетила   съ    альде- 

гидомъ. 

1875  г.  38)  Бейльштейнъ  и  Курбатовъ,  О  соотношеши  рядовъ  зам^щен- 

ныхъ  бензоловъ  и  феноловъ. 

39)  Рудневь.    О    ироду ктахъ    возстановлетя    трихлормолочной 

кислоты. 

40)  Бейльштейнъ.  О  двухлоробензойныхъ  кислотахъ. 

1877  г.  41)  Бельштейнъи  ^^Г^|ф^ато^.  О  проду ктахъ  зам^щен1я  бензола. 

42)  Ллтнгй.  Изсл^довате  продуктовъ  древесно-нефтяного  газа. 

43)  Отемпневскьй,   Д-Ьйствхе  бромистаго   этилена  на   растворъ 

поташа. 

1878  г.  44)  Вроблевскгй.  Къ  вопросу  о   строеши    бензоловыхъ  произ- 

водныхъ. 

45)  Бейльштейнъ  и  Курбатовъ.    О  хлорозам^Ьщенныхъ  продук- 

тахъ  бензола. 

46)  Бейльштейнъ.  Объ  отдЬлеши  цинка  отъ  никкеля. 

47)  СтемпневскШ.  О  полученш  гликола. 

11?0«.    А.  А.    ЯКОВКИЯЪ.  2 
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1879  г.  48)  Вробле^скш,  Къ  вопросу   о  структурныхъ  формулахъ  аро- 

матическихъ  соединешй. 

49)  Бейльштейнъ  и  Курбатоп.  О  хлоравялияахъ  и  хлорннтро- 

анилинахъ. 

50)  Бейльштейнъ    и    Курбатовь,    Объ  отношетн    н'Ькоторыхъ 

ннтрогЬлъ  къ  сЬрнястому  водороду. 

1880  г.  51)  Улихъ.  Анализъ  невской  воды. 

52)  Бейлыитейнь.  О  свойствахъ  платиновыхъ  тиглей. 

1881  г.  53)  Бейльштейнъ  и  Явейнь.  Объ  опред'Ьленш  и  Т^тд-Ьленхи  кЬко- 

торыхъ  металловъ. 
54)  Бейльштейнъ  и  Курбатоеъ,  О  строенк  Н'Ькоторыхъ  произ- 
водныхъ  нафталина. 
1888  г.  55)  Бейльштейнъ  и  Курбатовь.  Изсл^Ьдоваше  кавказской  нефти. 
1886  г.  56)  Вроблеескгй.  Объ  одномъ  изъ  смежныхъ  ксилидиновъ. 

57)  Вроблеескгй.  Правильность  распредЪлешя  галоидовъ  и  нитро- 
группъ  при  зам'Ьп^еши  водорода  въ  бензоле  и  его  про- 
изводныхъ. 
1881  г.  58)  Гусановъ.  О  продуктахъ  уплотяен1я  хлоральгидрата  съ  наф- 

толами. 
59)  Русано&ъ.  ЗавгЬтка  о  приготовлен1и  хлороуксусной  кислоты. 
1894  г.  60)  Курбатоеъ,  Экстракщонный  аппаратъ  для  жидкостей. 

1896  г.  61)  Яковкинъ,   О  распред'Ьленш  веществъ  между  несм'Ьшиваю- 

щимися  растворителями  съ  механической  точки  зр'Ьшя. 

1897  г.  62)  Якоекинь,  О  химической  теорш  растворовъ. 

63)  Яновкинъ.   О  зависимости  осмотичеокаго  давлен1я  отъ  ве- 
личины сродства  раствореннаго  гЬла  къ  растворителю. 

1898  г.  64)  Яховкинъ.  О  возражешяхъ  аротивъ  химической  теорш  рас- 

творовъ. 
65)  Яжовкгшь,  Зам'Ьтка  о  термодинаник'Ь  распредЬлен1я. 


1869—1873 

34  статы 

1874     1878 

13      „ 

1879—1883 

8      „ 

1884     1888 

2      , 

1889—1893 

2      , 

1894-1898 

6      . 
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Въ  Н8в1ст1яхъ  техно логяческаго  института. 

1877  г.  Бейльштейнъ  и   Курбатовь.  О   продуктахъ  зам'Ьщешя 

бензола. 
ВроблевекШ.  Гипотеза  Кекуле  о  строеши  ароматиче- 

скихъ  соединешй  и  ея  проверка. 
Лтыптй,  ИзслЪдовате    продуктовъ  древесно-нефтяного 

газа. 
Вылео9синск%й,  Изсл'Ьдовате  бетулина. 

1878  г.  Йейльштейнь  и  Курбатовь.  О  хлорозам'Ьщенныхъ  про- 

дуктахъ бензола. 
Вроблевскгй.  Обь  изомерныхъ  ксилидинахъ. 
Стемпнеескгй,  О  приготовлеши  гликоля. 
Вильмг.  О  дЪвотв1и   хлоругольнаго  эфира  на  синеро- 

хистокал1еву  соль. 
Льтнгй.  Вл1ян1е  высокой  температуры  на  нефть. 
Вроблееекгй.  Новыя  кавказсшя  минеральныя  воды. 
Бейльштейнъ.  Объ  отд-Ьлеши  цинка  отъ  никкеля. 
Еремшил»  Изсл'Ьдоваше  надъ  озономъ. 
1880—1881  г.   Бейльштейнъ  и    Курбатоеъ.    О    хлор-    и   хлорнитро- 

анилинахъ. 
Бейльштейнъ  и  Курбатовъ.  Объ  отношен1и  Н'Ькоторыхъ 

нитротЬлъ  къ  сЬрнистому  водороду. 
Вроблевскгй.    Формула    для    изображетя    бензоловыхъ 

производныхъ. 
Вроблевскгй,   Объ  отд^Ьлен^и   ортоксилола   отъ    своихъ 

изомеровъ  и  о  новомъ  ксилидин'Ь. 
Бейльштейнъ.  О  динитро-^}-толуидин%. 
Бейльшшейнъ    и    Курбатовъ.    О    строети  н^которыхъ 

производныхъ  ксилидина. 
Бейльштейнъ  и  Яеейнъ,   Объ    опред'Ьлен1и  и  отд^Ьлен^и 

н^Ькоторыхъ  металловъ. 
Курбатоеъ.  Изсл^доваше  кавказской  нефти. 
Яеейнъ.  О  д^Ьйств1И  хлористаго  магшя  на  жел'Ьзо. 
1883—1884  г.  Бейльштейнъ  и  Яеейнъ.  Объ  опред-Ьлети   достоинства 

цинка  и  цинковой  пыли. 
Бейльштейнъ  и  Вихандъ.  О  н-Ькоторыхъ  реакщяхъ  бро- 

мистаго  этилена. 
Бейльштейнъ  и  Вигандъ.  О  бромистомъ  пропилене. 
Бейльштейнъ  и  Вишндъ.  Объ  изодвубромянтарной  кис- 
лоте. 
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Бейльштейнъ  и  Вигандъ.  О  н'Ькоторыхъ  эфирныхъ  мае- 

лахъ. 
Бейльшмейнъ   и   Втандъ,    Объ    алкилсудьфамнновыхъ 

кислотахъ. 
Бейльштейнъ  и  Вшандь.  О  кавказсБОмъ  озокетитЬ. 
1880—1881  г.  Бейльштейнъ  и  Вигандь.  О  новомъ  епособ'Ь  образова- 

шя  пировинограднов  кислоты. 
Бейльштейнъ  и  Виьандъ,  Объ    ангеликовой  и  тиглино- 

вов  кислотахъ. 
Бейльштейнъ  и  Вишндъ.  О  Н'Ькоторыхъ  непред*Ьльныхъ 
'  соединетяхъ  жирнаго  ряда. 

Бейльштейнъ    и    Глезе.    Объ    основности    сурьиянов 

кислоты. 
Бейльштейнъ.  Объ  открыт1и  натр1я. 
Бейльштейнъ  и  Гроесетъ.  Объ    анализе    сЬрнокислаго 

глинозема. 
Глезе  и  Бейльштейнл.  О  количественномъ  опред'Ьлеши 

сурьмы. 
Бейльштейнъ  и  Глезе.  Объ  опред'Ьлеши  кал1я  въ  при- 

сутствш  натр1я. 
Бейльштейнъ  и   Жютеръ.  О  новомъ  епособ'Ь  отд'Ьлешя 

окиси  жел'Ьза  отъ  глинозема. 
1884  г.  Гроесетъ.   О   вод^Ь  с.  -  петербургскихъ   артез1анскихъ 

колодцевъ. 
1887  г.  Лковкинъ.  О  гидролизе  хлора. 


Химическая  лаборатор1я  Михайловской 
артиллер1йской  акадеи1И. 

Проф.  Г.  Л.  Забудскаю  и  проф.  В.  Н,  Ипатьева. 

Въ  1831  г.,  въ  первый  годъ  у  прав  летя  генерала  Сухозанета  артил- 
лер1вски11ъ  и  инженернымъ  училищами,  возлагается  на  него  исполнеше 
воли  генералъ-фельдцеИхмейстера  Великаго  Князя  Михаила  Павловича, 
чтобы  на  преподаваше  хим1и  въ  училищ'Ь  было  обращено  особенное 
внлмаше.  Въ  то  время  въ  офицерски  хъ  классахъ  училища  преподаваше 
ХИМ1И  было  бол^е  теоретическое,  демонстративные  опыты  въ  классЬ  не 
всегда  удавались,  офицеры  вовсе  не  упражнялись  въ  лроизводств'Ь  ана- 
лнтичеокихъ  работъ.  Химическая  аудиторгя  н  лаборатор1я  были  распо- 
ложены въ  двухъ  небольшихъ  комватахъ,  въ  разм^Ьр^Ь  около  4-хъ  квад- 
ратныхъ  саженъ  каждая. 

Первая,  бол'Ье  отв^^чающая  потребностямъ,  химическая  лабораторхя 
была  построена  и  открыта  въ  1837  г.  Въ  сл^дующемъ  году  профессо- 
ромъ  ХИМ1И  приглашенъ  быль  въ  училище  ив^Ьстпый  въ  то  время  химикъ, 
членъ  Академ1в  Наукъ,  Г.  И.  Гессе.  Вскор'Ь,  съ  открыт1емъ  практиче- 
скаго  офяцерскаго  класса,  введено  было  въ  немъ  преподаваше  анали- 
тической хим1и  и  производство  самими  обучающимися  химическихъ  ра- 
ботъ. Съ  новымъ  благопр1ятнымъ  направлен1емъ,  которое  получаетъ 
ХИМ1Я  въ  училищ-Ь,  артиллер18ское  в'Ьдомство  при  всЬхъ  вопрооахъ, 
требовавшихъ  химическихъ  изсл-Ьдовашй,  обращается  въ  лабораторхю 
училища  для  производства  опытовъ  и  аналиэовъ. 

Въ  1853  г.,  при  общей  перестройк-Ь  здашй  училища,  внесено  пред* 
положете  о  расширенхи  пом^щешя  для  химической  лабораторш.  Въ 
существовавшей  лаборатор1и  могли  работать  одновременно  не  бол^Ье  10 
офицеровъ,  а  между  гЬнъ  число  офицеровъ  съ  каждымъ  годомъ  увели* 
чивалось.  Однако  д'Ьло  о  расширеши  лабораторш  не  получило  хода  въ 
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этомъ  году:  генералъ-адъютантъ  Ростовцевъ  пожеладъ  предварительно 
собрать  подробныя  св^^д'Ьшя  о  лаборатор1ягь,  существовавшигь  за  гра- 
ницею. Въ  1856  г.  это  д'Ьло  поручено  было  репетитору  поручику  Л.  Н. 
Шишкову.  Когда  Л.  Н.  Шишковъ  возвратился  изъ-за  границы,  то  уже 
за  нимъ  была  изв'Ьстность  въ  ученоиъ  мЕр'Ь.  Будучи  ученикомъ  Бунзена 
и  товарищемъ  по  занят1Я1гь  хим1ев  изв^стныхъ  въ  настоящее  время  въ 
наук-Ь  химиковъ:  Кекуле,  БаЯера  и  др.,  Л.  Н.  Шишковъ  воспринялъ 
тЪ  идеи,  которыя  зарождались  въ  то  время  относительно  строешя  орга- 
ническихъ  соединетй.  Находясь  еще  заграницею,  онъ  представилъ  фран- 
цузской Академ1и  Наукъ  иемуаръ  „  О  рацгональной  формумь  гремуче- 
кислой  ртути'^,  заслужившШ  одобреше  Академ1и  и  напечатанный  въ 
„КесиеН  (1ез  8ауап18  ёЬтал^втз'' .  Это  былъ  едва  ли  не  первый  прин^Ьръ 
того,  что  работа  воспитанника  артиллерхйскаго  училища  обратила  на  себя 
внимаше  знаменитой  французской  Академш.  Крои'Ь  этой  работы  Л.  Н. 
Шишковъ  съ  Бунзеномъ  произвелъ  рядъ  опытовъ  надъ  изсл^довашемъ 
твердыхъ  и  газообразныхъ  продуктовъ  гор'Ьнгя  пороха,  послужившихъ 
основашемъ  для  посл^Ьдующиxъ  работъ  по  этому  предмету. 

Въ  начале  1860  г.  былъ  Высочайше  утвержденъ  проектъ  постройки 
новой  обширной  для  того  времени  химической  лаборатор1я.  Закладка 
лабораторш  происходила  3  1юня  1860  года  въ  приоутствш  Великаго 
Князя  Михаила  Николаевича,  а  въ  концЬ  1861  г.  лаборатор]я  была 
открыта.  Устройство  лаборатор1и  потребовало  много  труда,  главная  доля 
котораго  принадлежить  Л.  Н.  Шишкову.  Постройка  лабораторш  обошлась 
въ  100  тыс.  рублей.  Лаборатор1я  была  расчитана  на  одновременную  ра- 
боту 120  челов'Ькъ.  Въ  аудиторш,  при  ней  находящейся,  можетъ  поме- 
ститься свыше  400  слушателей.  Незабвенный  А.  М.  Бутлеровъ  вашелъ 
при  своемъ  осмотр-Ь,  что  эта  лаборатор1я  была  одна  изъ  лучшихъ,  ко- 
торую ему  пришлось  вид'Ьть. 

Разсматривая  научную  и  педагогическую  Д'Ьятельность  химической 
лабораторш  академш  и  училища  съ  1861  г.,  т.  е.  почти  за  40-лЪтнШ 
промежутокъ  времени,  мы  можемъ  заметить,  что  ея  развипе  не  происхо- 
дило съ  желаемою  посл'Ьдовательностью  сообразно  развивающимся  по- 
требностямъ  науки  и  артиллерийской  техники.  Въ  жизни  химической 
лабораторш  за  указанный  промежутокъ  времени  можно  указать  три  пе- 
рюда,  отличающихся  какъ  по  научной  деятельности  лабораторш,  такъ 
и  по  общему  направлешю  въ  дЬле  преподаван1Я  хим1и  въ  академ1и  и 
училище. 

Съ  самаго  начала  своего  существовашя  химическая  лаборатор1я, 
устроенная  искусною  рукой  Л.  Н.  Шишкова,  заняла  сразу  по  своему 
устройству  и  величине  первое  место  среди  другихъ  русскихъ  химиче- 
скихъ  лабораторш. 
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11реподавав1е  хии1и  въ  акадеи1и  и  училищ'Ь  было  установлено  Л.  Н. 
Шишковыиъ  соотв'Ьтственно  тогдашнему  состояшю  науки.  Въ  то  время 
въ  области  органическое  химш  только  начали  открываться  шнроше  го- 
ризонты. Оц'Ьнивъ  всю  важность,  которую  должна  им^ть  органическая 
ХИМ1Я  въ  ряду  другихъ  научныхъ  знанШ,  Л.  Н.  Шишковъ  впервые  ввелъ 
преподавате  ея  въ  артиллерШской  академ1и.  Но,  сознавая  въ  то  же 
время  значеше  въ  ^жЬ  изучен1я  химхи  практическихъ  заняпй,  онъ  орга- 
низовалъ  ихъ  вм'ЬсгЬ  съ  помощникомъ  своимъ,  поручикоиъ  Н.  П.  Фе- 
доровымъ,  зам'Ьчательно  ращонально.  Въ  училищ-Ь  были  также  введены 
практичвск1я  занят1я  по  хим1и  (химичесшя  манипулящи);  они  состояли 
въ  различныхъ  работахъ,  которыя  юнкера  должны  были  производить 
сами.  При  манипуляшяхъ  юнкера  попутно  знакомились  съ  в'Ьсами, 
ареометрами,  термометрами  и  другими  приборами,  а  также  со  многими 
предметами,  употребляемыми  въ  артиллерш. 

Хотя  Л.  Н.  Шишковъ  вышелъ  вскор'Ь  въ  отставку,  но  д'Ьло  препода- 
ван1я  химш  въ  академ1и  и  училище,  попавшее  въ  опытныя  руки  Н.  П. 
Федорова,  продолжало  стоять  на  уровне  тогдашнихъ  требоватй  науки. 

Н.  П.  Федоровъ  вскор'Ь  самъ  прхобр-Ьлъ  европейскую  изв'Ьстность 
своими  изсл^Ьдовашями  о  продуктахъ  гор'Ьн1я  пороха.  Онъ  впервые  на- 
шелъ  соотношен1е  между  продуктами  гор'Ьшя  пороха,  скоростью  гор-Ьная 
и  давлешемъ  и  далъ  первый  химическую  теор1Ю  гор'Ьшя  пороха,  объ- 
ясняющую результаты  произведенныхъ  опытовъ. 

Въ  начал^Ь  д1Ьятельности  Н.  П.  Федорова  въ  академии  изъ  7172  ^^' 
совъ  лекщй  и  практическихъ  занят1й  во  всЬхъ  трехъ  классахъ  на  химио 
приходилось  14  часовъ.  Въ  училищ-Ь  читались  курсы  по  неорганической 
и  органической  химш,  а  практичесшя  заняпя  были  въ  старшемъ  и  даже 
въ  средвемъ  класс^Ь,  и  юнкера  могли  попутно  съ  прохожденгемъ  курса 
прод'Ьлывать  мнопя  реакщи,  что  въ  значительной  м^Ьр'Ь  способствовало 
укр^плетю  ихъ  познанШ. 

Съ  1875—1879  гг.  химическая  лаборатор1я  вступаетъ  во  второй  пе- 
рюдъ,  который  характеризуется  значительнымъ  сокращен1емъ  часовъ 
чтен1Я  и  особенно  практическихъ  заняли  какъ  въ  училищ'Ь,  такъ  и  въ 
академ1и.  Въ  академ1и  перестаютъ  читаться  курсы  органической  и  не- 
органической химш,  а  взамЬнъ  этого  устанавливаются  экзамены  по  ко- 
личественному и  качественному  анализамъ,  что  не  практиковалось  ни 
въ  одномъ  изъ  высшихъ  учебныхъ  заведенШ.  Въ  училищ'Ь  сильно  по- 
нижены требовашя  по  хим1и  и  вм'Ьсто  того,  чтобы  пополнить  это  въ 
академш  и  изучить  тамъ  основные  законы  хим1и,  мы  видимъ,  что  офи- 
церы занимаются  производствомъ  однихъ  анализовъ,  которые  безъ  тео- 
ретическихъ  познатй  не  могли  принести  той  пользы,  которую  они  могли 
бы  дать  занимающемуся  при  знакомств-Ь  посл'Ьдняго  съ  основами  науки. 

1* 
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Такое  состоян1е  преподаван1я  хим1и  въ  училищ'Ь  и  академ1и  продол- 
жалась до  1888  года.  Въ  течеше  этого  времени  въ  лабораторш  произ- 
ведено было  и  научныхъ  работъ  по  химш  очень  мало. 

Вскор'Ь,  однако,  пришлось  пожалеть  о  поннжеши  химическигь  звашй 
офицеровъ,  выпускаемыхъ  изъ  академ1и:  артиллеристамъ,  служащимъ  на 
пороховыхъ  заводахъ,  открылось  обширное  поле  д-Ьятельности,  пришлось 
зам'Ьнять  черные  и  бурые  порохи  новыми  бездымными,  пришлось  сна- 
ряжать снаряды  новыми  взрывчатыми  веществами.  Какъ  тЬ,  такъ  н 
друг1я  представляли  изъ  себя  сложныя  органически  вещества,  для  уста- 
новлен1я  фабрикащи  которыхъ  надо  было  основательно  изучить  теоре- 
тическую и  въ  особенности  органическую  химио.  1Тороход^л1е  взъ  чи- 
стаго  механическаго  производства  становилось  настоящей  химической 
технолопей.  Впрочемъ,  справедливость  требуетъ  сказать,  что  наши 
артиллеристы  -  пороход-Ьлы  съ  честью  вышли  изъ  труднаго  положен1я  и 
дали  вашей  артиллер1и  бездымный  порохъ  и  взрывчатыя  вещества,  по 
качествамъ  своимъ  не  уступаюпия  употребляемымъ  въ  иностранныхъ 
артиллер1яхъ. 

Начиная  съ  1888—1893  гг.,въ  д'Ьл'Ь  преподавашя  химш  въ  аваде- 
М1И  и  училищ'Ь  д'Ьлаются  многхя  улучшешя,  который  продолжаются  и 
до  сихъ  поръ.  Въ  1888  году  въ  академ1и  введено  преподаванхе  отд-Ьль- 
наго  курса  взрывчатыхъ  в^ществъ.  Въ  1891  г.  преподавателемъ  орга- 
нической химш  въ  училищ'Ь  приглашенъ  профессора  Императорсваго 
С.-Петербургскаго  университета  А.  Е.  Фаворсшй.  Въ  1893  г.  введена 
новая  программа  органической  хим1н,  поставившая  преподаван1е  этого 
предмета  на  уровень  современныхъ  требовашй.  Съ  того  же  времени  из- 
м'Ьнена  программа  в  неорганической  хим1и,  въ  основу  которой  поло- 
жено изучеше  закововъ  хим1и. 

Въ  академ1и  введены  курсы  неорганической  и  органической  химш 
въ  младшемъ  и  старшемъ  классахъ,  а  экзамены  по  качественному  в  ко- 
личественному анализамъ  совершенно  оставлены.  Въ  неорганической  хи- 
М1И  подробно  излагаются  законы  хим1и  и  сообщаются  св'Ьд'Ьнхя  по  кри- 
сталлографш;  описательная  часть  хим1и  тоже  составляетъ  существенную 
часть  курса.  При  чтен1и  органической  хим1и  разсматриваются  съ  боль- 
шою подробностью  соединешя,  имЪющ1я  связь  съ  техникою  и  теордею 
взрывчатыхъ  веществъ:  спирты,  простые  и  сложные  эфиры,  азотные  эфиры, 
нитросоедияешя,  нитрозосоединешя  в  др.  Въ  это  же  время  значительно 
увеличены  отпуски  на  содержание  химической  лаборатор1и,  что  дало  воз- 
можность пополнить  химически  коллекщи  в  завести  новые  приборы  для 
производства  классныхъ  опытовъ  и  для  научныхъ  работъ  преподавате- 
лей хим1и  0.  Въ  этомъ  отношенш  много  помогъ  артиллерШсшй  вомитетъ, 

1)  Въ  пос^1Ьдн^Й  пер1одъ  вренеыи  артиллеристами  химиками,  преподаватедяии  въ 
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отаускАВШ1в  средства  на  покупку  приборовъ  для  производства  опытовъ 
и  изсмгЬдоватй  въ  интересахъ  коыитета. 

Что  касается  практическнхъ  занят18  въ  академ1и,  то  они  въ  на- 
стоящее время  ведутся  въ  младшемъ  класс^Ь  по  качественному  и  въ 
старшемъ  по  количественному  анализу,  что  очень  много  опособству- 
ютъ  усвоенио  офицерами  теоретической  хим1и.  Въ  младшемъ  классЬ  прак- 
тическ1я  занят1я  состоять  въ  ознакомлеши  съ  частными  реакщями  на 
металлы  вскхъ  группъ  и  на  кислоты  и  въ  р'Ьшенш  задачъ  на  см'Ьси 
язъ  металловъ  различныхъ  группъ  и  изъ  солей  различныхь  кислотъ. 
Производятся  также  анализы  разныхъ  сплавовъ.  Работы  по  количествен- 
ному анализу  въ  старшемъ  классе  заключаются  въ  сл'Ьдующемъ: 
1)  анализъ  пороха,  2)  анадизъ  бронзы,  латуни  и  мельхюра,  3)  анализъ 
чугуна  и  стали,  4)  опред'Ьлеше  асел'Ьза  въ  рудахъ,  5)  анализъ  сплава 
свинца  и  сурьмы,  6)  опред'Ьлеше  серебра  въ  сплав-Ь,  7)  анализъ  аллю* 
миша  и  аллюмин1евыгь  сплавовъ  и  др.  Въ  дополнительномъ  курсЬ,  кром-Ь 
воличественнаго  анализа,  офицеры  начинаютъ  заниматься  пряготовле- 
шемъ  и  анализомъ  органическихъ  препаратовъ  и  взрывчатыхъ  веществъ: 
бездымныхъ,  пикриновыхъ  и  нитроглицериновыхъ  пороховъ,  пирокси- 
лина, пикриновой  кислоты  и  различныхъ  пикратовъ  и  проч.  Въ  нын'Ьш- 
немъ  году  былъ  произведенъ  капитальный  ремонтъ  химической  лабора- 
торш,  площадь  которой  удалось  расширить,  насчетъ  пом^щен1Й,  за- 
иннаемыхъ  ранЪе  физическимъ  кабинетомъ  и  электро-технической  лабо- 
раторхей,  который  перенесены  нын4  въ  другое  жЬато. 

Ремонтъ  стоилъ  около  30000  рублей,  при  чемъ  эти  деньги  попиГй  на 
устройство  электрической  вентилящи,  водонепроницаемаго  подвала,  новой 
мебели,  ценентныхъ  плиточныхъ  половъ  и  ремонтъ  всего  стараго,  при 
чемъ  достигнуты  больпия  удобства  для  работы. 


Въ  офицерскихъ  классахъ  училища  въ  начал^Ь  сороковыхъ  годовъ 
преподавалъ  физику  и  хим1ю  профессоръ  медико-хирургической  акаде- 
М1И  Дмитрхй  Степацовичъ  Нечаевъ.  Съ  1838  г.  профессоромъ  химш  въ 
училищ-Ь  назначается  изв'Ьствый  въ  то  время  химикъ,  академикъ  Г.  И. 
Гессе.  На  должность  лаборанта  химш  при  профессор'Ь  Гессе  былъ  наз- 
наченъ  поручикъ  Алексавдръ  Алекоандровичъ  Фад'Ьевъ  (въ  1838  г.). 


&кадем1и  и  училище,  опубликовано  было  въ  спец1ал1»выхъ  журвалахъ  13  ваучныхъ 
работъ  по  хин1и,  изъ  которыхъ  ннопя  перепечатаны  въ  иностранныхъ  техниче- 
сквхъ  ■8Д8В1яхъ  И  одва  удостоева  малой  пром1в  профессора  Бутлерова,  присуждае- 
мой •яаиво-мвничесвимъ  Обп^ествомъ  ав  выдающхяся  работы  по  хвн1в. 
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А.  А.  ФадЪевь  читалъ  затЬмъ  Х1Ш1Ю  въ  младшеиъ  офицерскомъ  ЕлассЬ, 
а  съ  1849  г.  и  въ  другихъ  классахъ,  зам'Ьнивъ  оотавившаго  службу  въ 
училшц'Ь  Г.  И.  Гессе. 

Въ  1844  г.  А.  А.  ФадЪевъ  былъ  комавдиров&нъ  заграницу  въ  Гер- 
машю,  который  познакомился  со  саособомъ  фабрикащи  только  что 
появившагося  тогда  пироксилина  и  по  возвращеши  произвелъ  опытъ  надъ 
нимъ. 

Въ  1850  г.  оставленъ  репетиторомъ  Леонъ  Николаевичъ  Шишковъ. 
Въ  1856  г.  оставленъ  репетиторомъ  Николай  Павловичъ  Федоровъ.  Въ 
1858  г.  А.  А.  Фад-Ьевъ  оставилъ  академхю,  а  преподаваше  химш  въ  ака- 
демш,  а  также  и  лекщи  въ  училищ'Ь  перешли  къ  возвратившемуся  изъ 
заграничной  командировки  Л.  Н.  Шишкову. 

Въ  1865  г.  Л.  Н.  Шишковъ  вышелъ  въ  отставку,  и  зав'Ьдующимъ 
химическою  лабораторхею  посл-Ь  него  вступаетъ   Н.   П.  Федоровъ. 

Въ  1870  г.  репетиторомъ  по  химш  оставленъ  Михаилъ  Львовичъ 
Кирпичевъ,  назначенный  помощникомъ  зав'Ьдующаго  химическою  лабо- 
раторхею.  М.  Л.  Кирпичевъ  принималъ  учаспе  въ  изсл'Ьдовашяхъ  про- 
фессора Д.  И.  Менд'Ьлеева  по  опредЬлешю  отступленШ  отъ  закона  Бойля 
и  Марютта  при  малыхъ  давлешлхъ.  М.  Л.  Кирпичевъ  скончался  въ 
1875  году. 

Въ  1879  г.  оставленъ  репетиторомъ  по  химхи  ГригорШ  Александре- 
вичъ  ЗабудскШ,  назначенный  помощникомъ  зав^ующаго  химическою 
лабораторхею.  Въ  1882  г.  переведенъ  въ  академш  репетиторомъ  по 
ХИМ1И  Семенъ  Васильевичъ  Панпушко. 

Г.  А.  ЗабудскШ  произвелъ  въ  химической  лабораторш  академ1и  из- 
сл^дован1я:  1)  надъ  углеродомъ  химически  соединеннаго  углерода  чу- 
гуна, 2)  надъ  новымъ  способомъ  опред'Ьлешя  соединеннаго  углерода  въ 
чугув'Ь,  стали  и  жел^Ьзе,  3)  изсл'Ьдовашя  надъ  гидратами  кремнезема 
изъ  кремнистаго  чугуна.  Г.  А.  Забудскхй  сд^Ьлалъ  совм^Ьстно  съ  И.  П.  Каль- 
нинымъ  изсл^довашя:  1)  остатка,  полученнаго  въ  ружь'Ь  при  стр'Ьльб'Ь 
бездымнымъ  и  малодымнымъ  порохомъ  (1896  г.),  2)  продуктовъ  гор'Ьшя 
бездымнаго  и  малодымнаго  ружейныхъ  пороховъ  (1897 — 98  гг.). 

СВ.  Панпушко  производилъ  разнаго  рода  испытатя  и  изсл^дова- 
ю'я  по  бездымнымъ  порохамъ  при  установк'Ь  въ  Росс1и  фабрикащи  без- 
дымнаго пороха  (съ  1889  г.)  и  надъ  свойствомъ  пикриновой  кислоты  для 
снаряжен1я  снарядовъ  мелинитомъ. 

С.  В.  Панпушко  былъ  убитъ  на  главномъ  арт.  полигоне  въ  1891  г. 
при  снаряжеши  снаряда  мелинитомъ. 

Съ  1891  г.  чтеше  лекщй  въ  училищ'Ь  ведется:  въ  старшемъ  классЬ  Г.  А. 
Забудскимъ  и  въ  среднемъ  классЬ  приглашеннымъ  приватъ  -  доцентомъ 
Петербургскаго  университета  АдексЪемъ  Евграфовичемъ  Фаворскинъ. 
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Съ  1892  г.  зав^^дующимъ  химическою  лаборатор1ею  состоитъ  Г.  А. 
ЗабудсшЯ . 

Въ  1892  г.  оставленъ  репетироромъ  по  хим1и  Владишръ  Николае- 
вичъ  Ипатьевъ,  назначенный  помоп^никомъ  зав'Ьдующаго  химическою 
лаборатор1ею. 

Въ  1893  г.  оставленъ  репетиторомъ  по  химш  Алексей  Васильевичъ 
Саножниковъ. 

В.  Н.  Ипатьевъ  произвелъ  въ  химической  лаборатор1и  академш  из- 
слЪдовашя:  1)  дЪйствхе  брома  на  пред'Ьльные  третичные  спирты,  2)  д'Ьй- 
ств1е  бромистаго  водорода  на  ацетиленовые  и  алленовые  углеводороды, 
3)  надъ  алленовыми  углеводородами,  4)  синтезъ  изопрена,  5)  реакц1я 
хлористаго  нитрозила  на  органическхя  соединешя  съ  двойною  связью, 
6)  д'ЬВств]е  цинковой  пыли  на  дибромиды,  7)  о  нитрозатахъ,  8)  о  Д'ЬЙ- 
СТВ1И  натрШмалоноваго  эфира  на  дибромиды,  9)  изсл^Ьдоваше  взрывча- 
тыхъ  свойствъ  и  анализъ  тринитрокрезола  и  тринитронафталина,  упо- 
требляемыхъ  въ  артиллерш. 

Во  время  заграничной  командировки  (1896—97  гг.)  В.  Н.  Ипатьевъ 
произвелъ  изсл^Ьдовашя:  1)  въ  Мюнхен^Ь  съ  проф.  Байеромъ:  „О  каро- 
новой  кислотЬ'*,  2)  въ  Париж'Ь,въ  центральной  химической  лабораторш 
по  взрывчатымъ  веществамъ,  изсл^Ьдоваше  скорости  горгЬшя  нитроглице- 
риновыхъ  пороховъ. 

А.  В.  Саножниковъ  произвелъ  изсл^Ьдовашя:  1)  водныхъ  растворовъ 
ацетона  по  уд^Ьльному  в^су  и  рефракщи,  2)  надъ  различными  смазками, 
употребляемыми  въ  артиллерш  для  предохранен1я  ружей  и  пушевъ  отъ 
ржавлешя^,  3)  „Калориметрическ1я  изсл^Ьдован^я  и  анализъ  продуктовъ 
разложешя  пироксилина  и  пироксилиновыхъ  бездымныхъ  пороховъ  ** . 

Въ  научно-технической  лабораторш  морского  в'Ьдомства  А.  В.  Са- 
ножниковъ произвелъ  изсл^Ьдоваше  веществъ,  извлекаемыхъ  изъ  пиро- 
К0ЛЛ0Д1Я  этиловымъ  спиртомъ. 

Въ  академш  оъ  1893  г.  въ  младшемъ  классЬ  читаетъ  неорганиче- 
скую ХИМ1Ю  В.  Н.  Ипатьевъ,  а  органическую  Г.  А.  Забудсшй.  Прак- 
тическими занят1ями  въ  академ1и  и  училип^^Ь  руководятъ  профессоры 
Г.  А.  Забудсюй,  В.  Н.  Ипатьевъ  и  А.  В.  Саножниковъ. 

Въ  настояще  время,  кром^Ь  упомянутыхъ  выше  лицъ,  въ  составъ 
учебнаго  персонала  химической  лабораторш  входятъ  еще  репетиторы: 
И.  М.  фонъ-Витторфъ,  А.  П.  Курдюмовъ  ц  А.  А.  Солонина  и  каадый  изъ 
нихъ  уже  произвелъ  изслЬдовашя  въ  области  органическихъ  соединешй. 


Историчестй  очеркъ  химической  ла6оратор1и 

Мосновскаго  сельскохозяйственнаго  института 

(бывшей  Петровской  академ1и). 

Проф.  Н,  Я,  Демьянова. 

Химическая  лаборатор1Я  Московскаго  сельскохозяйственнаго  инсти- 
тута представляетъ  собою  учебное  учрежден1е9  доставшееся  институту 
отъ  бывшей  Петровской  землед:Ьльческой  академхи,  и  ивгЬетъ  довольно 
длинную  истор1ю.  Хотя  въ  течете  продолжительнаго  ея  существоватя, 
съ  1861  по  1899  годъ,  внутри  ея  произошли  и  происходятъ  существен- 
ныя  изм'йнен1я,  вн'Ьшн1Й  видъ  ея  изменился  мало.  Какъ  видно  изъ  ^Крат- 
каго  отчета  о  состояши  и  Д'6йств1яхъ  Петровской  землед'Ьльческой  и  л'Ьс- 
ной  академш  со  времени  ея  основашя*"  (по  1865  г.),  здате,  въ  которомъ 
съ  самаго  начала  и  по  С1е  время  пом'Ьщается  химическая  лаборатор1я, 
представляло  прежде  ветхую^  одноэтажную  кладовую.  Еще  въ  1861  году 
здаше  это  было  превращено  въ  двухэтажное  полукруглое  здан1е,  поме- 
щающееся передъ  главнымъ  здашемъ  академ1и.  Перестройка  кладовой 
въ  лаборатор1Ю  обошлась,  какъ  видно  изъ  того  же  отчета,  въ  53,793  р. 
9  к.  На  внутреннее  же  устройство  и  обзаведенхе  лабораторш  отпущено 
было  11,499  р.  8972  коп. 

Двухэтажное  здаше,  въ  которомъ  пом'Ьщается  лаборатор1я  и  планъ 
котораго  прилагается  въ  конц'Ь  очерка,  им-Ьетъ  въ  восточной  половин'к 
своей  подвальный  этажъ.  Главныя  лабораторныя  пом^Ьщешя  и  аудитор1Я 
находятся  въ  первомъ  этаж'Ь,  во  второмъ  находятся  квартиры  двухъ 
профессоровъ  и  одного  ассистента;  кром'Ь  того,  въ  верхнемъ  же  этаж'Ь 
пом'Ьщается  рабоч1Й  кабинетъ  одного  изъ  профессоровъ,  химическое  от- 
д'Ьлен1е  библхотеки  и  комната,  служащая  складомъ  для  запасовъ  стек- 
лянной  посуды.   Въ  подвальномъ  этаж'Ь  пом'Ьщаются  квартиры  служи- 

ПРО«.  в.  я.  ДЕМЬЯВОВЪ.  1 


2  ХИМИЧЕСВАЯ   ЛАВ0РАТ0Р1Я 

телев  и  запасы  реактивовь,  употребляющихся  въбольшихъ  колвчествахъ, 
особенно  кислотъ  и  амм]ака;  въ  подвальномъ  же  этаагЬ  пом'Ьщаются 
калориферы,  отапливаюпие  восточную  половину  здатя;  западная  отапли- 
вается обыкновенными  голландскими  печами. 

Въ  настояп^ее  время  и  въ  посл'ЬдтВ  П1ер10дъ  существовашя  Петров- 
ской академ1и,  химическая  лаборатор1я  разм'Ьщается  въ  нижнемъ  этаж'Ь 
здан1я  сл^дующимъ  образомъ  ^). 

Если  начать  съ  западной  стороны  здаиЫ,  то  комната  Л?  1  въ  одно  окно 
занимается  в'Ьсовой,  въ  которой  имеются  уставленныя  на  кнрпичныхъ 
столбахъ  столы  для  в'Ьсовъ,  расположенныя,  частью  по  сгЬнамъ,  частью 
посреди  комнаты  параллельно  окну. 

Комната  №  2  ')  въ  четыре  окна,  изъ  которыхъ  два  на  юго-востокъ, 
два  на  сЬверо-западъ, — служитъ  для  пом'Ьщешя  шкафовъ  съ  препаратами, 
посудой  и  коллекщями  для  лекщй;  шкафами  и  легкой  перегородкою  отгораг- 
живается  пространство  въ  одно  окно,  служащее  кабинетоиъ  одному  изъ  про- 
фессоровъ.  Кром'Ь  упомянутаго,  въ  той  же  комнатЬ  пои'Ьщается  изразча- 
тый  столъ  для  перегонокъ  подъ  уменьшеннымъ  давлешемъ,  которое  дости- 
гается въ  настоящее  время  д'Ьйствхемъ  большого,  ручного  насоса  Бханки. 

Комната  Хв  3,  также  въ  четыре  окна,  служитъ  для  приготовлешл 
къ  лекщямъ^  для  занятхй  3  ассистентамъ  и  им'Ьетъ  еще  два  м'Ьста,  на 
которыхъ  работаютъ  два  лица  занимаюпцяся  спещальными  изсл'Ьдова- 
шями  по  вопросамъ  агрономической  хим1и;  въ  ней  же  помещается  ма- 
лый паровой  аппаратъ,  большая  тяга  съ  песчаной  баией,  изразчатый 
столъ  съ  зонтикомъ  и  два  большихъ  шкафа  съ  аппаратами. 

Залъ  }&  4,  въ  два  окна,  вм'Ьщаетъ  аудиторхю;  она  отд-Ьляется  дере- 
вянной перегородкою  оть  прохода,  соединяющаго  перечисленный  пом^Ь- 
щетя  со  сл'Ьдующими.  Подъ  партами  пом^Ьшаются  небольш1я  кладовыя 
и  дверь,  ведущая  въ  подвальное  пом'Ьщете.  Аудитор1я  можетъ  считаться 
едва  ли  не  самымъ  неудовлетворительнымъ  пом'Ьщешемъ  химической  ла- 
боратор1и:  она  гЬсна,  темна,  не  им'Ьетъ  вентиляши  и  лишена  какихъбы 
то  ни  было  приспособлензй  для  опытовъ  съ  пахучими  газами  на  стол^. 
Въ  ней  им'Ьется  лишь  одинъ  довольно  большой  экспериментальный 
столъ,  два  обыкновенныхъ,  небольшая  тяга,  и  въ  просгЬнкахъ  между 
окнами  два  шкафа  съ  реактивами,  закрывающтеся  поднимающимися  чер- 
ными досками.  Вполн'Ь  понятны  и  справедливы  были,  какъ  нелестные 
эпитеты,  которые  придавались  прежними  профессорами  аудиторш,  такъ  и 
постоянныя,  упорныя  ходатайства,  повторявш1Я(:я  въ  течеше  бол^е  тЬмъ 

^)  Смотри  ирилоаенный  пданъ. 

^)  Какъ  видно,  въ  первый  пер)одъ  существован1я  хииичесвой  лабораторш  эта 
зала  служила  для  поисбщетя  химической  библютеки,  которая  впослФдетв1и  перене- 
сена была  въ  верхшЙ  втаягь. 
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25  л'Ьтъ,  о  необходимости  постройки  новой  аудиторш.  По  первоначаль- 
ному ороекту,  предполагалось  весь  низъ  здатя,  гдЪ  помещается  теперь 
аудитор1я,  отдать  подъ  лабораторхю,  а  для  аудитор1и,  разсчитанной  на 
250  челов^Ькъ,  пристроить  особое  здаше;  Но  до  осуществлешя  этого 
проекта  р'Ьшили  временно  пом^Ьстить  аудиторш  въ  одной  изъ  залъ  лабо- 
ратор1и.  Но  проекту  постройки  аудитор1и  не  суждено  было  пока  осу- 
ществиться; изъ  временной  аудитор1я  сделалась  постоянной,  несмотря  на 
то,  что  по  своимъ  качествамъ  заслужила  справедливое  назваше  „позора 
Петровской  академш"  (Э.  Б.  Шёне). 

Неудобства  и  гЬснота  аудиторш  были  столь  велики,  что  въ  годы 
большого  наплыва  слушателей  лекщи  читались  въ  главномъ  здаши,  въ 
актовомъ  зале. 

Комната  №  3  соединяется  съ  большимъ  заломъ  №  7  указаннымъ  выше 
проходомъ  и  передней  №  5.  Въ  проходе  помещаются  два  шкафа,  съ 
коллекщями  минераловъ  для  лекшй  по  неорганической  хим1и. 

Залъ  №  7  ^)  представляегь  по  обширности  одно  изъ  лучшихъ  по- 
мещен1Й  лаборатор1и,  съ  которымъ  въ  этомъ  отношети  можетъ  сопер- 
ничать лишь  почти  равный  по  величине  залъ  №  8.  Оба  эти  зала  и  яв- 
ляются исключительно  предназначенными  для  студенческихъ  занят1Й. 

Тотчасъ  при  входе  въ  залъ  «№  7  направо,  въ  каменной  стене,  устроена 
небольшая  ниша  съ  тягой,  предназначенная  для  работы  съ  пахучими  газами 
(въ  настоящее  время  нхъ  две).  Прежде  въ  ней  часто  ставились  муфель- 
ныя  печи,  нагреваемый  углями.  При  входе  налево,  у  стены,  большой 
изразчатый  столъ.  Посреди  комнаты  уставлены  студенческхе  столы  груп- 
пами. Всего  въ  настоящее  время  въ  этомъ  зале  имеется  27  отдельныхъ 
местъ.  Кроме  того,  въ  немъ  помещается  кубъ  для  перегонки  воды,  боль- 
шой паровой  аппаратъ  съвытяжнымъ  стекляннымъ  шкафомъ,  предназна- 
ченный для  выпаривашя  жидкостей  на  пару,  и  большими  медными  шка- 
фами для  высушивашя  паромъ.  Устройство  этого  парового  аппарата 
Ч5Т0ИЛ0  около  800  руб.  Въ  этомъ  же  зале  помещается  изразчатый  столъ 
для  производства  органическаго  анализа,  съ  двумя  рядомъ  стоящими 
большими  металлическими  газометрами.  Анализъ  производился  прежде  на 
угляхъ,  почему  по  обеимъ  сторонамъ  шкафа  помещается  два  камина. 
Съ  конца  восьмидесятыхъ  годовъ  анализъ  сталъ  производиться  исключи- 
тельно на  спирте.  Кроме  описаннаго,  въ  этой  же  комнате  помещается 
еще  большой  столъ  для  ассистента  и  шкафъ  для  храненгя  его  посуды 
и  аппаратовъ,  столъ  для  приготовлешя  и  наливатя  реактивовъ  съ  ря- 
домъ стоящимъ  шкафомъ  для  храненхя  общихъ  реактивовъ  и,  наконецъ, 
еще  два  шкафа,  стоящ1е  по  юго-восточной  стене  для  хранен1я  реакти- 


1)  Общ]Й  видъ  представленъ  на  прилагаемой  «отограми. 

1* 
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вовъ  И  аппаратовъ.  Такъ  какъ  при  занятЫхъ  агрономическямъ  анали*- 
зомъ  требуются  особые  аппараты,  которыми  должны  пользоваться  всЬ 
студенты  поочереди,  то  въ  этой  же  комнате  пом'Ьщаются  при  вход'Ь 
два  изразчатыхъ  стола  и  одияъ  деревянный,  иередъ  паровыиъ  аппара- 
томъ,  занятые  всегда  разными  приборами.  Посреди  комнаты  пом'Ьщается 
раковина  для  мытья  посуды,  съ  стоящими  по  бокаиъ  этажерками,  а  въ 
южномъ  углу — небольшая  тяга.  Такой  приблизительно  видъ  им'Ьетъ  въ 
настоящее  время  залъ  Л  7 .  Ран'Ье  въ  этой  комнагЬ  вм'Ьсто  квадрата  изъ 
4-хъ  рабочихъ  столовъ  пом'Ьщалось  особое  изразчатое  печное  устройство, 
состоявшее  изъ  капеллей  для  перегонки  кислотъ  и  куба  для  приготовле- 
шя  амм1ака.  Соляная  кислота  кр-Ьпкая  приготовлялась  служителями  ла- 
боратор1и  еще  въ  конц'Ь  80  годовъ,  а  ран'Ье  готовились  такимъ  же  пу* 
темъ  въ  л'Ьтнее  время  амм1акъ  и  азотная  кислота.  Давно  уже  предпо- 
лагалось удалить  въ  подвальное  пом^щен1е  эти  печныя  устройства,  ноль- 
зоваше  которыми  сопряжено  съ  „порчей  воздуха  и  распространешемъ 
грязи  и  пыли''  1) 

Но  такъ  какъ  перенесен1е  ихъ  въ  подвалъ  связано  было  съ  неосуще- 
ствившеюся пристройкой  аудитор1и,  то  печныя  устройства  эти  продолжали 
стоять  до  возникновен1я  сельскохозяйственнаго  института,  когда  они  и 
были  удалены  и  зам-Ьнены  столами.  Какъ  упомянуто  выше,  въ  настоящее 
время  въ  этомъ  зал'Ь  студенты  занимаются  изучен^емъ  агрономическаго 
анализа:  каждая  группа  III  курса' одно  пол угод1е. 

Залъ  Лв  8  предназначался  съ  самаго  начала  и  до  сихъ  поръ  для 
работъ  по  качественному  и  количественному  анализу.  Онъ  им'^етъ  8 
оконъ  и  по  разм-Ьрамъ  близокъ  къ  залу  Л*  7  (немного  мен'Ье).  По  вос- 
точной ст'Ьн'Ь  расположены  дв^^  тяги,  представляюпця  стеклянные  шкафы 
надъ  изразчатыми  столами.  Подъ  большей  пом'Ьщается  дровяная  тоика, 
вытяжка  меньшей  до  проведешя  газа  обогр-Ьвалась  углями  или  дровами., 
пом'Ьщаемыми  прямо  въ  отверст1е  вытяжки.  Въ  три  продольныхъ  сомкну- 
тыхъ  ряда  расположены  рабочхе  столы,  на  которыхъ  им'Ьется  52  м'Ьста. 
На  западной  отЪнЪ  пом'Ьщается  полка  съ  общими  реактивами,  и  въ  углу 
углублеше  въ  сгЬн'Ь,  запираемое  толстою  жел'Ьзною  дверью  для  хранешя 
легко  воспламеняющихся  препаратовъ.  Изъ  этого  зала  одна  дверь  ведетъ 
въ  в'Ьсовую  комнату  ^Уё  9,  другая,  въ  корридоръ,  соедивяющ1Й  залъ  съ 
сЬрнисто-водородною  комнатой. 

В'Ьсовая  комната  Хв  9,  въ  два  окна,  им-Ьетъ  по  сгЬн'Ь  и  по  средин^^ 
комнаты  столы,  установленные  на  кирпичныхъ  подставкахъ,  утвержден- 
ныхъ  на  особомъ  фундаменгЬ.  Въ  настоящее  время  въ  в'Ьсовой  им'Ьется 


»)  Рапортъ  г.  г.  Густавеона  и  Э.  В.  Шене.  1876,  9  октября. 


МОСКОВСКАГО   СВЛЬСКОХОЗЯНСТВЕННАГО   ИНСТВТУТА.  5 

около  8  в%совъ,  изъ  которыхъ   5  очень  стары,  еще  съ  первыхъ   вре- 
менъ  авадем1и. 

С-Ьрнистоводородная  кохвата  представляетъ  просторную  св-Ьтлую 
комйату  со  сводами  и  двумя  вытяжными  шкафами,  изъ  которыгь  въ 
большемъ  пом-Ьщаются  приборы  для  сЬроводорода,  а  другой  заключаетъ 
песчаную  баню  для  выпаривания. 

Поль  въ  той  половин'Ь  здав1я,  гд^  помещаются  залы  7,  8,  корридоръ 
и  сЬрнистоводородная— изъ  каменныхъ  плвтъ,  въ  в'Ьсовой  №  9  и  перед- 
ней— асфальтовый,  а  во  всей  восточной  половин1Ь  здашя— деревянный. 

Въ  верхнемъ  этаагЬ  въ  настоящее  время  помещаются:  библхотечная 
комната  въ  два  окна,  вмещающая  въ  себе  перюдическ1я  издатя  и 
книги  по  разнымъ  отдЬламъ  хим1и  и  витрину  для  хранетя  физическихъ 
приборовъ:  спектроскоповъ,  полярииетровъ  и  проч.,  и  рабоч1й  кабинетъ 
профессора  въ  2  окна^  имеющ1Й  тягу,  большой  рабоч1Й  столь,  изразчатый 
<;толъ  и  простые  столы. 

Изъ  библ10теки  ведетъ  дверь  въ  маленькое  помещете,  съ  полками 
по  сгЬнамъ  для  хранен1я  посуды  и  н^которыхъ  аппаратовъ.  Остальное 
пространство  верхняго  этажа  занято  квартирами  двухъ  профессоровъ  и 
ассистента. 

Въ  подвальномъ  этаже  помещаются,  кроме  квартиръ  для  служителей, 
кладовая  для  кислотъ  и  крупной  стеклянной  посуды. 

Отопляется  западная  часть  здан1я  обыкновенными  печами,  дровами; 
восточная — калориферами,  помещающимися  въ  подвальномъ  этаже.  Осве- 
шсн1е  съ  основашя  до  сихъ  поръ— керосиновое,  въ  настоящ1Й  моментъ 
оканчивается  устройство  газоваго  освещетя.  Особыхъ  приспособленШ 
дл>1  вентилящи,  кроме  вытяжекъ  и  печей,  не  имеется.  Нагреваше  при 
выпариван1И  или  прокаливанхнхъ  въ  большихъ  размерахъ  производится 
или  дровами  на  песчаной  бане,  или  паромъ  на  паровыхъ  аппаратахъ. 
Прокаливаше  производилось  въ  прежнее  время  углями  въ  особыхъ  не* 
чахъ,  изъ  которыхъ  муфельная  употребляется  и  до  сего  времени,  или 
на  скипидарной  лампе  Шпаковскаго. 

Для  всехъ  остальныхъ  операц1Й,  требующихъ  нагревашя,  пользова- 
лись до  весны  настоящаго  года  различными  спиртовыми  лампами,  обык- 
новенными стеклянными,  лампами  Берцел1уса,  Люме  или  лампами  Гу- 
ставсона  съ  двойною  тягой  и  плоскимъ  фитилемъ  для  нагревашя  въ 
трубкахъ.  Съ  весны  настоящаго  года,  лишь  когда  былъ  построенъ  га- 
зовой заводъ  для  производства  газа  изъ  нефти,  лаборатор1я  прхобрела 
и  весьма  полный  газовой  инвентарь  для  нагревашя. 

Въ  лаборатор1и  имеется  водопроводъ  изъ  баковъ  помещающихся  на 
чердаке  лабораторнаго  здан1я.  Вода  посту паетъ  въ  нихъ  изъ  бака  глав- 
наго  здан1я,  куда  она  накачивается  насосомъ,  приводимымъ  въ  действ1е 
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паровой  машиной.  На  студенчесше  столы  вода  проведена  лишь  въ  ком- 
нату  №  7,  и  то  не  на  всЬ,  а  лишь  на  пом^щаюпцяоя  въ  среднемъ  раду 
10  м^стъ.  Обильно  сравнительно  снабжены  водопроводвыми  кранамв 
м'Ьста,  нредназначенныя  для  пом^щен1я  общихъ  приборовъ  въ  комнате 
•V  7,  аудитор1я,  кабинеты  профессоровъ  и  комната  ассистентовъ.  Водою- 
пользуются  для  насосовъ,  изъ  которыхъ  особо  пригодными,  въ  виду  от- 
сутств1я,  большого  давлешя^  оказались  пульсируюние  насосы,  изобретен- 
ные  бывшимъ  слушателемъ  Петровской  академ1и  Ягномъ,  даюпце  возмож- 
ность доводить  разр'Ьжен1е  до  20  тт. 

Переходя  оть  устройства  лабораторш  къ  ея  имуществу  и  движен1к> 
его  во  времени,  сл'Ьдуетъ  припомнить,  что  на  внутреннее  устройство  е» 
отпущена  была  сумма  въ  11,499  р.  897,  коп.  ЗагЬмъ  ежегодно  от- 
пускалась штатная  сумма  въ  2000  руб.  и  кром4  того  еще  изъ  спещаль- 
ныхъ  средствъ  сперва,  когда  занимающихся  было  менЬе,  по  1000  руб., 
(1868,  1869)  а  затЬмъ  несколько  л^тъ  (1870— 1872)— лишь  штатная 
сумма;  позднее,  1873—1877,  всего  отъ  2026—3000  руб.  и  съ  1878— по 
1891,  т.  е.  въ  течеше  13  л'Ьтъ,  гораздо  бод'Ье,  именно:  отъ  2800  до 
4383  руб.  а  въ  среднемъ,  въ  зтотъ  тринадцатил1тн1й  перюдъ  отпускав- 
шаяся сумма  составляла  3327  руб.  въ  годъ;  лишь  посл'Ьдше  годы  за- 
врыт1я  Петровской  академ1и  отпускавшаяся  на  лабораторио  цифра  снова 
понизилась.  Съ  открыт1емъ  на  м^стЬ  академш  Московскаго  сельско- 
хозяйствеинаго  института,  всл'Ьдствхе  расширен1я  практическихъ  заня- 
той и  пополнен1я  коллекщй,  а  особенно  всл^дств1е  увеличившихся  рас- 
ходовъ  на  спиртъ,  отпускаемый  ежегодно  на  лабораторш  суммы  снова 
возрасли  и  колебались  отъ  4106  р.  98  к.  въ  1896  году  до  5000  руб. 
въ  1897  году. 

Если  сравнивать  состояте  имущества  лабораторш,  какъ  инвентар- 
наго  такъ  и  не  инвентарнаго,  то  видно,  что  оно  довольно  правильно 
возрастаетъ  оть  11,414  руб.  въ  1867  до  18,144  р.  въ  1877  году  и  до- 
стигаетъ  почти  максимальной  цифры  въ  1887  г.— 21,734  руб.  Зат^нъ,  до 
окончашя  существован1я  Петровской  академ1и,  колеблется  около  этой 
цифры.  Ко  времени  открыт1я  Сельскохозяйствениаго  института  стоимость 
имущества  была  20,291  руб.  а  въ  течеше  л'Ьтъ  съ  1895  до  1898  уменьши- 
лась до  18,148  руб.  26  к. 

Что  касается  инвентарнаго  имущества,  то  ограничусь  лишь  немно- 
гими цифрами,  показывающими  колебан1я  его  подесятил'Ьт1ямъ.  Въ  1878 
году  инвентарнаго  имущества  было  №№  630,  предметовъ  2619,  на  сумму 
13,308 р.  70 к.,  авъ  1888  г.  №№  853,  предцетовъ  3301,  на  сумму  16,733  р. 
32  к.  и,  наконецъ,  въ  1898  г.  предметовъ  1656  на  сумму  16,916  р.  21  к. 

Переходя  теперь  къ  вопросу  о  числ-Ь  лицъ,  занимавшихся  ежегодно 
въ  химической  лаборатор1и,  прежде   всего  и  зд'Ьсь  нельзя  не  отм'Ьтить 
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двухь  обстоятельствъ:  воиервыхъ,  значите дьныхъ  изхгЬнешв  въ  числ'6 
занимающихся  по  годамъ  и  по  сеиестрамъ,  а  вовторыхъ,  того,  что  и 
въ  случаяхъ  наименьшаго  количества  занимающихся  число  ихъ  превос- 
ходило число  рабочихъ  столовъ  иногда  и  весьма  значительно,  что  но 
могло  не  отразиться  вредно  на  ход'Ь  занятхЯ,  уменьшая  вдвое  или 
втрое  число  часовъ,  которые  могли  бы  занимать  въ  лаборатор1и  сту- 
денты при  большемъ  числ'Ь  м'Ьстъ.  Только  въ  посл'Ьднее  время  уже  въ 
СельсвохозяИственномъ  институтЬ  каждому  студенту  обыкновенно  удава- 
лось получить  отд'Ьльное  м^Ьсто^  но  и  зд'Ьсь  въ  самое  посл'Ьднее  время 
встр-Ьчаются  затруднен1я. — Наименьшее  число  занимавшихся  падаетъ  на 
первые  годы  существован1я  академ1и,  1870—1875,  когда  въ  среднемъ 
оно  было  67  челов^Ькъ,  затЬмъ  оио  быстро  растетъ,  и  въ  весеннемъ  се- 
местре число  занимающихся  въ  лабораторхи  колеблется  въ  пер10дъ 
1875 — 1882  года  отъ  92  до  188  лелов'Ькъ  въ  течеше  одного  семестра, 
затЬмъ,  за  исключев1еиъ  малолюднаго  для  академ1и  1881—1882  года, 
оно  становится  очень  большимъ  въ  томъ  и  другомъ  семестр'^,  колеблясь 
въ  осеннемъ  семестр'Ь  съ  1882  по  1890  годъ  въ  неширокихъ  пред'Ьлахъ 
126 — 172  челов-Ькъ  и  въ  весеннемъ  семестр'Ь  за  тотъ  же  пер10дъ— отъ 
81  до  156  челов'Ькъ.  Передъ  закрыт1емъ  академ1и  число  занимающихся 
немного  падаетъ:  именно  въ  1890—1891  году  въ  теченхе  обоих7>  семе- 
стровъ  занималось  206  челов'Ькъ,  въ  1892  году— 160  челов-Ькъ  и,  на- 
конецъ^  въ  годъ  закрыты,  1893,  всего  32  челов'Ька.  Съ  превращешемъ 
академ1и  въ  Московск1в  сельскохозяйственные  институтъ  въ  лабораторхи, 
за  исключешемъ  перваго  года,  когда  занимались  въ  неВ  лишь  лица,  окон- 
чивпия  курсъ  въ  высшихъ  учебныхъ  заведен1яхъ,  въ  ней  занимаются 
оба  семестра  по  81  человеку  въ  каждый.  Принявъ  во  внимаше,  что  и 
въ  Петровской  академ1и  (кром'Ь  перваго  перхода  ея  существованхя)  и 
теперь  лаборатор1я  открыта  въ  учебное  время  всю  нед'Ьлю,  видимъ,  что  она 
была  полна  и,  если  колебалось  число  занимающихся,  то  это  вл1яло  лишь 
на  время,  которое  могло  посвятить  изучен1ю  химхи  отд'Ёльное  лицо. 

Перехожу  къ  преподавательскому  персоналу  лаборатор1и.  Первыми 
профессорами  хим1и  въ  Петровской  академ1и  были:  Николай  Эраето&ичъ 
Лясковскгй  и  Павелъ  Антоновичь  Ильенковъ.  Первый  читалъ  лекц1И  по 
неорганической  и  органической  хим1и,  который  отличались,  по  отзывамъ 
лицъ,  его  слушавшихъ,  блестящимъ  краснор'Ьч1емъ.  Занят1ями  въ  лабора- 
тор1и  онъ  не  руководилъ.  Преподавалъ  хим1ю  онъ  съ  начала  до  29  мая 
1869  года.  Павелъ  Антоновичъ  Ильенковъ  долженъ  по  справедливости 
считаться  устроителемъ  лаборатор1и  вмЪсгЬ  съ  покойнымъ  Эмилхемъ 
Богдановичемъ  Шсне,  тогда  еще  ассистентомъ.  Назначенъ  быль  Павелъ. 
Антоновичъ  профессоромъ  прикладной  хим1и  еще  за  три  года  до  откры- 
Т1Я  академ1и  и  преподавалъ  агрономическую  хим1Ю^  которая  была  издана 
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въ  видф  лекгцй,  а  также  зав'Ьдывалъ  лаборатор1ей  и  руководилъ  практи* 
ческими  занят1лии  въ  лаборатор1и  до  1875  года,  когда,  посл'Ь  выслуги 
25  л1Ьтъ  переселился  въ  Петербургъ. 

Посл'Ь  ухода  II.  Э.  Лясковскаго  преподаваше  хим1и  сперва  временно 
органической,  а  затЬмъ  неорганической  было  поручено  Эмилгю  Богдана* 
вину  Шёне.  Онъ  же  читалъ  аналитическую  хим1Ю.  Преподаваше  хим1и 
неорганической  и  аналитической  Эмил1й  Богдановичъ  продолжалъ  до 
закрыт1я  Петровской  академ1и;  затЪнъ  снова  вернулся  къ  д'Ьятельности 
въ  лаборатор1и  и  аудитор1и  Московскаго  сельскохозяйственнаго  инсти- 
тута, гд'Ь  и  продолжалъ  свою  преподавательскую  д'Ьятельность  до  своей 
кончины,  посл'Ьдовавшей  въ  ма'Ь  1896  г.  Лекц!и  его  отличались  содержа^ 
тельностью,  серьезностью  и  обстоятельностью  и  прекрасно  были  обста- 
влены съ  экспериментальной  стороны.  Онъ  же  зав-Ьдывалъ  лаборатор1ей, 
которую  любилъ  до  глубины  души,  сросшись  съ  нею  во  время  про- 
должите льнаго  пребывашя  въ  акадеи1и.  Благодаря  аккуратности  дохо- 
дившей до  педантизма,  лаборатор1я  во  все  время  его  зав'Ьдыван1я  поддержи- 
валась въ  состояти  образцоваго  порядка.  То  же  можно  сказать  и  отно- 
сительно отчетности  по  хозяйству  лаборатор1и.  И  теперь  еще  хранится  въ 
л аборатор1и  заведенная  Эмилхемъ  Богдановичемъ  по  истин'Ь  гигантская  книга 
для  записывашя  лабораторнаго  имущества.  Будучи  искуснымъ  экспери- 
ментаторомъ,  Эмил1Й  Богдановичъ  изобр'йлъ*  апоаратъ  для  механическаго 
анализа  почвы,  изв'Ьстный  во  всЬхъ  цивилизованиыхъ  странахъ  и  часто 
употребляемый.  Друпя  стороны  его  д'Ьятельности  охарактеризованы 
В.  П.  Ижевскимъ  въ  некрологЬ,  имъ  написанномъ,  а  списокъ  его  важн^й- 
шихъ  научныхъ  работъ,  выполненныхъ  въ  лабораторш  академш,  приве- 
денъ  ниже.  Но  уход'Ьвъ  1875  году  II.  А.  Ильенкова  преподаваше  орга- 
ни  меской  ХИМ1И  и  хим]и  агрономической  поручено  было  Г,  Г.  Густавсану^ 
который  и  велъ  д'Ьло  преподавашя  этихъ  дисциплинъ  въ  академ1и  до 
выхода  въ  отставку,  по  выслугЬ  25  л'Ьтъ,  въ  1891  году,  когда  онъ 
переселился  въ  Петербургъ  профессоромъ  на  высш1е  жеиск1е  курсы. 
Выдающ1йся  лекторъ  ипрофессоръ,  Густавсонъ  пользовался  громкою  сла- 
вой въ  академ1И.  Органическая  хим1я  въ  изложен1И  Густавсона  прюбрЪ- 
тала  глубок1й  философсюй  интересъ  и  им-Ьла  высокое  общеобразователь- 
ное значеше,  а  блестящее,'  мастерское  изложен1е  привлекало  въ  его 
аудитор1Ю  большое  число  слушателей,  и  долгое  время  спустя  по  выходе 
изъ  академ1и  вспоминалось  учениками  его  „ув-Ьсистое  слово  Густавсона^ 
по  удачному  выражешю  А.  Ф.  Фортунатова. 

Курсъ  агрономической  хим{и  пользовался  не  меньшимъ  усп1^хомъ.  Со- 
держан1е  его  лекщй  по  агрономической  хим1й  изложено  въ  „20-ти  лекц1яхъ'' 
который  разошлись  уже  въ  двухъ  издатяхъ  и  который  обнимаютъ  всЬ  важ- 
н^йш1с  и  интересн-Ьйшхе  вопросы  агрономической  химги,  поскольку  они  не 
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излагались- въ  другихъ  дисциплинахъ,  читавшихся  въ  академ1и.  Иыъ  былъ 
поставленъ  агроно11Ическ1Й  анализъ  на  высоту,  на  которую  только  можно 
было  при  современноиъ  состояши  науки.  При  первомъ  появлеши  какого- 
либо  метода  анализа  онъ,  съ  присущею  ему  проницательностью  и  чутьемъ, 
сразу  оц'Ьнивалъ  будущее  значеше  метода,  какъ  это  было  при  появлен1и  ме- 
тода опред'ЬленЫ  азота  по  Кьельдалю,  а  изъ  многихъ  методовъ  удачно  вы- 
биралъ  наиболее  удобные  и  безупречные.  Онъ  принималъ  и  личное  участхе 
въ  руководстве  занятиями  по  агрономическиму  анализу  и  направлялъ  спе- 
шальныя  работы  въ  области  агрономической  хим1И.  Ему  обязана  агроно- 
мическая ХИМ1Я  простымъ,  точнымъ  и  удобщлмъ  методомъ  опред'Ьлешя 
углерода  въ  органическихъ  веществахъ  почвы.  Среди  преподаватель- 
ской д'Ьятельности  Г.  Г.  Густавсонъ  находилъ  время  и  для  производства 
спещальныхъ  науяныхъ  работъ,  списокъ  которыхъ  приведенъ  дал^е. 

По  уход'Ь  Г.  Г.  Густавсона  преподавате  органической  химги  въ 
Петровской  академ1и  было  поручено  Николаю  Яковлевичу  Демьянову, 
который  тогда  былъ  ассистентомъ  при  кафедр'Ь  неорганической  и  ана* 
литической  ХИМ1И. 

Съ  открыт1смъ  Сельскохозяйственнаго  института  Н.  Я.  ДемьянЬвъ 
былъ  приглашенъ  на  кафедру  органической  хим1и  и  сельскохозяйствен- 
наго анализа,  которую  онъ  продолжаетъ  занимать  въ  качестве  орди- 
иарнаго  профессора. 

Кром-Ь  занят1Й  по  сельскохозяйственному  анализу  И.  Я.  Демьяно- 
вымъ  были  введены  занят1я  по  органической  хим1и  по  1  дню  въ  не- 
д'Ьлю,  который  посещаются  очень  охотно. 

Преподаван1е  же  неорганической  и  аналитической  химш  по  смерти 
Э.  Б.  Шёне  было  поручено  Михаилу  Ивановичу  Коновалову  у  который 
и  целъ  преподавате  съ  большимъ  усп^хомъ.  Особенность  его  препода- 
ватя  представляли  практическ1я  занят1я  на  1  курсЬ  по  основамъ  не- 
органической ХИМ1И,  весьма  сильно  привлекавпп'я  студентовъ  и  много 
способствовавш1я  сознательному  усвоешю  основъ  науки,  что,  какъ  из- 
вестно, достигается  обыкновенно  съ  большимъ  трудомъ.  Михаилу  Ива- 
новичу Коновалову  обязана  лаборатор1Я  тЬмъ,  что  такъ  быстро  былъ  по- 
строенъ  газовый  заводъ. 

Весною  1899  года  Михаилъ  Ивановичъ  Кбноваловъ  покинулъ  лабо- 
ратор1ю  института  для  более  широкой  деятельности  въ  Кхевскомъ  поли- 
техникуме. На  место  М.  И.  Коновалова  былъ  назначенъ  на  кафедру 
неорганической  хим1и  Иваиь  Алексгьевичъ  Каблуковь, 

Кроме  перечисленныхъ  выше  профессоровъ,  въ  лабораторги  проявляли 
свою  плодотворную  деятельность  при  об  учеши  студентовъ  на  практиче- 
скихъ  занят1яхъ  и  ассистенты.  Всякому  знакомому  съ  постановкой  пре- 
подаван1я  хим1и  известно,  какая   важная  роль  въ  деле  обучен1я  хим1и 
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на  практическихъ  заня'пяхъ  выпадаетъ  на  долю  ассистентовъ.  Отъ  ихъ 
личныхъ   качествъ:    знашй,    опытности,  любви   въ   д'Ьлу    въ    высокой 
степени  зависитъ  усп^Ьхъ  преподаван1я.  Отличительною  чертою  асси- 
стентовъ бывшей   Петровской   академ1и  была  беззагЬтная  преданность 
принятымъ  на  себя  обяаанностямъ  и  пылкость,   съ  которой  они  отно- 
сились къ  исполнешю  ихъ.  При  большемъ  числ'Ь  занимающихся  въ  ла- 
бораторш,    при   невозможности  ограничиться  лишь  содержашемъ  асси* 
стента  и  удаленности  отъ  города  имъ  по  необходимости  приходилось  въ 
свободное  время  заниматься    платными  анализами,  а  въ  учебное  время 
невозможно  было  найти  времени  для  своихъ  работъ.  Ассистентами  въ 
лабораторш  кром'Ь,  Э.  Б.  Шёне,  были  еще  сл'Ьдуюпця  лица:  Пепфь  Алек- 
С9ьевичь  Григоръеп^  по  приглашенш  П.  А.  Ильенкова,  былъ  ассистентомъ 
въ  лаборатор1и  академ]и  отъ   начала  до  1887  года.  Ученая  и  учебная 
деятельность  П.  А.  Григорьева  прекрасно  очерчена  Г.  Г.  Густавсономъ 
въ  написанномъ  имъ  неврологЬ  ^).  Кром'Ь  Петра  Алексеевича  Григорьева, 
ассистентами  въ  лаборатор1и  (кром'Ь  н'Ькоторыхъ  бывшихъ  лишь  коро- 
ткое время)  были  сл'1Ьдующ1Я  лица:  Ав^успгъ  Эрнестовичь  ХупферЪу  окон- 
чивш1й  курсъ  въ  Дерптскомъ  университегЬ  со  степенью   кандидата  хи- 
мш  въ  1867  г.  Съ  1867  года  до  1872  г.  онъ  былъ  лаборантомъ  дерпт- 
ской  университетской  химической  лабораторхя,  а  загЬмъ,  послЪ  корот* 
каго  пребыван1я  ассистентомъ  у  Бейльштейна,  перешелъ  въ  1873  году 
ассистентомъ  въ  химическую  лаборатор1Ю  академ1и,  а  загЬмъ— Сельсво- 
хозяйственнаго  института.   По  своей  подготовк'Ь,  вкусамъ  и  характеру 
работъ  А.   Э.  Купферъ   можетъ  считаться   настоящимъ  аналнтикомъ. 
Уже  въ  1894  году  онъ  выел  ужи лъ  25  л^тъ  и  все  предо лжаетъ  свою  пло- 
дотворную д'Ьятельность  въ  институте  въ  качеств'Ь  ассистента  по  не- 
органической ХИМ1И    и  ведущаго  отчетность  по  хозяйству  лаборатор1и. 
Владим1рь  Исидоровичь  Винохрадонь   окончилъ  курсъ  въ  С.-Петербург- 
скомъ  университегЬ,   гд'Ь  занимался  въ  лабораторш  А.  М.  Бутлерова. 
Въ  1877  году  поступилъ  ассистентомъ  въ  химическую  лаборатор1Ю  ака- 
дем1и,  а  теперь  состоять  ассистентомъ  химической  лабораторш  Сельско- 
хозяйственнаго  института  при  кафедре  органической  хим1и  и  сельско- 
хозяйственнаго  анализа.  Кром'Ь  руководства  практическими  заняпями  по 
сельскохозяйственному  анализу,  онъ  вм'ЬсгЬ  съ  Н.  Я.  Демьяновымъ  еще 
занимается  со  студентами  по  органической  химш.  Кром'Ь  упомянутыхъ 
лицъ,  были  ассистентами  еще  Н,  Я.  Демьяновь  который  окончилъ  Мо- 
СК0ВСК1Й  университетъ  въ  1886  г.  и,  прозанимавшись  зиму  въ  агрономи- 
ческой лаборатор1и  университета  у  проф.  Н.  Лясковскаго,  поступилъ  въ 
1887  году  ассистентомъ  къ  проф.  Э.  Б.  Шёне;  эту  должность  занииалъ 


1)  Ж.  Р.Ф.  X.  о.,  18^2  г.,  стр.  43. 
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онъ  до  закрыт!»  акадеши.  Съ  открыпемъ  СельскохозяЯственнаго  инсти- 
тута ассистентомъ  къ  Э.  Б.  Шёне  посту пилъ  Василгй  Петроеичъ  Ижев- 
екгй^  который  занималъ  эту  должность  до  1899  г. ,  когда,  вм'Ьст^  съ  Ми- 
хавломъ  Ивановичемъ  Коно^аловымъ,  перебрался  въ  Юевъ.  По  уход'Ь 
В.  П.  Ижевскаго,  м'Ьсто  ассистента  при  кафедр-Ь  аналитической  хим1и 
занялъ  0К0НЧИВШ1Й  курсъ.  въ  Московскоиъ  унвверситегЬ  Алепспй  Ееге- 
теви^1ъ  Чичибабинъ^  который  и  ведетъ  занят1я  по  аналитической  хвш'и. 

Другииъ  ассистентомъ  при  кафедр'Ь  органической  химхи  и  сельско* 
хозяйственнаго  анализа  состоитъ  Иванъ  Васильевичг  Еюровъ,  окончив- 
Ш1Й  Московск1Й  университетъ  по  технике- агрономическому  отд'Ьлешю. 
Кром'Ь  ассистирован1я  на  лекшяхъ  органической  химш,  онъ  руководить 
занят1ями  по  сельскохозяйственному  анализу. 

Лаборатор1я  бывшей  Петровской  академш,  по  воззр'Ьшю  ея  основа- 
телей— должна  была  пресл-Ьдовать  прежде  всего  учебную  ц'Ьль,  то  есть 
задачей  ея  было,  научить  занимающихся  въ  вей  лицъ,  какъ  общему  ка- 
чественному и  количественному  анализу,  такъ  и  анализу  агрономиче- 
скому. И  дту  задачу,  весьма  трудную  при  томъ  отношеши  между  пом^^- 
щешемъ  лабораторш  и  учебнымъ  персоналомъ — съ  одвой  стороны  в  чи- 
сломъ  занимающихся — съ  другой,  какое  им'Ьлом'Ьсто  въ  бывшей  Петров- 
ской академ1и,  она  выполняла,  насколько  возможно,  хорошо,  благодаря 
удачной  постановкЬ  занят1Й  и  усерд1ю,  опытности  и  искусству  учебнаго 
персонала. 

Съ  самаго  основав1я  и  до  сихъ  поръ  въ  лаборатор1и  ведутся  заня- 
Т1Я  главнымъ  образомъ  по  качественному  и  количественному  анализу  и 
по  анализу  агрономическому.  Завят1я  по  качественному  анализу  произ- 
водятся обычно  на  2-мъ  курсЬ,  на  томъ  же  курсЬ  занимаются  студенты  и 
количественнымъ  анализомъ.  Качественный  анализъ  заключался,  какъ  и 
везд'Ь,  кром-Ь  изучешя  частныхъ  и  общихъ  реакцШ,  въ  р^Ьшенш  задачъ, 
между  которыми  наибол'Ье  трудвыя  задачи  представляли  обыкновенно 
сложный  естественный  соединен1я,  съ  которыми  можетъ  встр'Ьтиться 
сельскШ  хозяннъ:  глина,  мергель,  известнякъ,  зола,  стасфуртсюя  соли 
и  проч. 

Прим'Ьры  по  количественному  анализу  были  опять  подобраны  такъ, 
чтобы,  не  упуская  изъ  виду  главную  педагогическую  хс^ль  анализа,  прх- 
учить  къ  точной  работ'Ь,  въ  то  же  время  достигнуть  этого  на  такихъ 
по  возможности  опред'Ёлешяхъ,  который  часто  встр'Ьчаются  въ  области 
анализа  сел ьско- хозяйственнаго.  Прим'Ьры  эти,  обнимаютъ  собою  важ- 
н^Ьйш1е  и  типичные  случаи  в^Ьсовыхъ  и  объемныхъ  опрвд'каен1Й.  Впро- 
чемъ,  въ  течеши  жизни  лабораторш  выборъ  првм'Ьровъ  н'Ьсколько  из- 
м-Ьнялся. 

Главное  внимаше   при  анализ'^  агрономическомъ,  который  произво- 
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ч 

дился  обыкновенно  и  теперь  производится  на  3«мъ  курсЬ,  при  чеиъ  сту- 
дентъ  занимается  или  1 7)  м'Ьсяца,  въ  перюдъ  Петровской  академ1и  отъ 
1884  г.  до  закрыт1я,  или  3  м'Ьсяца,  какъ  теперь, — обращалось  на  озва- 
комлен10  съ  важнейшими  пр]емами  анализе^  почвъ,  кормовыхъ  средствъ, 
удобретй  и  сельекохозяйственныхъ  продуктовъ.  Эта  часть  занятШ  ла- 
бораторныхъ,  какъ  наимен^Ье  выработанная,  подвергалась  ваибольшвмъ 
изм^нешямъ,  какъ  со  стороны  выбора  прим'Ьровъ,  такъ  и  со  стороны 
методовъ,  пока  еще  при  Г.  Г.  ГуставсонЪ  пришла  въ  бол^Ье  закончен- 
ный видъ.  4то  касается  до  ближайшей  характеристики  работъ  по  сель- 
ско-хозяйственному  анализу  и  спец1альныхъ  работъ  въ  этой  области, 
то  лучше  всего  можно  составить  представлев1е  объ  этомъ  по  отчетамъ 
а[«адем1и,  въ  которыхъ  приведены  указаны  производившихся  работъ; 
такъ,въ  1871—77  гг.  производились  изсл^доватя  состава  черноземныхъ 
почвъ,  опред'Ьленге  никотина  въ  табак'Ь,  опредЬлен]е  составныхъ  частей 
Верещагинскихъ  сыровъ,  анализъ  лизиметрическихъ  водъ,  опред'Ьлете 
СО,  въ  воздух'Ь  коровника  фермы. 

Рядомъ  съ  этими  чисто  аналитическими  работами  производились  и  из- 
сл^Ьдовашя  по  вопросамъ  агрономической  химш,  наприм.,  опред'Ьленхе  Д'ЬЙ- 
СТВ1Я  соляной  кислоты  на  черноземную  и  суглинистую  почву  въ  прокален* 
номъ  и  непрокаленномъ  состояши.  Опред'Ьлеше  растворимости  двукальще- 
вой  и  трехкальщевой  соли  фосфорной  кислоты  вь  водЬ,  содержащей  СО,,  и 
въвод'Ь,  содержащей  амм1ачныя  соли.  Д-ЬИствхс  растворовъ  щелочныхъ  солей 
моталловъ  на  цеолиты.  Ц-^лый  рядъ  работъ  былъ  произведенъ  по  вопросу 
о  поглотительной  способности,  этомъ  важномъ  для  агрономовъ  свойств'Ь 
почвы.  Сюда  можно  отнести  работы  объ  отношеши  къ  почв1Ь  растворовъ 
хлористаго  ЛИТ1Я,  критическая  поверка  оиытовъ  Гейдена  вадъ  поглоти- 
тельною способностью  почвъ,  изследован1е  о  томъ,  остается  ли  амм1акъ, 
поглощенный  перегноемъ  изъ  какой-либо  амм1ачной  соли,  какъ  таковой, 
или  переходить  въ  другое  органическое  соединен1б,  д1^йств1е  торфа  на 
фосфориты,  изслЪдоваше  фосфоритовъ,  см'Ьшанныхъ  съ  азотистыми  ор- 
ганическими веществами,  съ  ц^ью  опред'Ьлить,  увеличивается  ли  коли- 
чество растворимости  фосфорнокислой  извести. 

И  веи^ества  кормовыя  и  вообще  растительный  служили  предхетомъ 
изсл'Ьдовашй;  такъ,  въ  1885  —  1886  г.  сд'Ьланы  работы  о  содержати 
б-Ьлковыхъ  веществъ  въ  н'Ькоторыхъ  кормахъ,  о  содержати  жира  и  б'Ьл- 
ковыхъ  веществъ  въ  н^которыхъ  масличныхъ  растенхяхъ. 

Изъ  этого  краткаго  и  сухого  перечня  темъ  работъ  лаборатор1и  видно, 
что  всЬ  важн^Ьйшгя  стороны  химизма  почвъ,  удобретй  и  растеши  нахо- 
дили откликъ  въ  лабораторш  акадею'и.  Бели  принять  во  вниманге  по- 
стоянную переполненность  лаборатор1и,  скудость  отпускавшихся  на  нея 
средствъ,  небольшое  количество  времени,  им'Ьвшееся   въ  распоряжеши 
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студентовЪу  со  времени  переиЬны  перваго  устава  академ1и,  отсутствхе 
газа,  то  надо  удивляться,  что  лабораторш  при  столь  неблагопр1ятнов 
обстановБ'Ь  проявляла  такую  д'Ьятельность. 

Въ  заключев1е  считаю  аолезныиъ  привести  соисокъ  научныхъ  работъ 
преподавательскаго  персонала  академ1и. 

Кром'Ь  д'Ьла  преподавашя  персоналъ  лабораторхи  посвящалъ  свои 
силы  и  научнымъ  изсл'Ьдовашяиъ  результаты  которыхъ  опубликованы 
въ  спецЕальныхъ  «урналахъ.  Такъ  какъ  содер»ан]с  этихъ  работъ  из- 
в'Ьстно  большинству  русскихъ  химиковъ,  то  я  ограничусь  лишь  переч- 
немъ  работъ  вышедшихъ  изъ  лабораторхи  Акадеши: 

Г.  Г.  Густавсонъ. 

1.  187*/5  г.:  пИзсл'Ьдоваше  о  составе  соли,  выд'Ьляющейся  изъ  Гениче- 
скаго  озера,  въ  Крыыу  при  различныхъ  плотностяхъ  солянаго  раствора*" . 

2.  187%  г.:  „О  д'Ьйствш  юдистаго  алю11ин1я  на  н'Ькоторыя  оргавиче- 
сюя  хлоросоединен1я''. 

3.  187*/7  г.:  „Новый  методъ  бромироватя  ароиатическнхъ  углево- 
дородовъ  въ  присутств]и  бромистагоалюнитя**. 

4.  цО  пятиоброиленномъ  толуол'Ь'*. 

5.  „Реакц1я  брома  нацимолъ  въ  присутствш  бромистаго  алюмишл"*. 
Ж.  Р.  Ф.  X.  О.,  1877  г. 

6.  1877|  г.:  „О  д'Ьйствш  брома  въ  присутствш  бромистаго  алюмин1я 
на  гомологи  бензола**.  Ж.  Р.  Ф.  X.  О.,  1878  г. 

7.  „Разъяснеше  причинъ,  почему  бромистый  алюмишй  помогаетъ  бро- 
мирован1ю  углеродистыхъ  водородовъ**.  Ж.  Р.  Ф.  X.  О.,  1878  г. 

8.  18779  !'••  »0  соединетяхъ  хлористаго  алюмин1я  съ  бевзоломъ  и 
толуоломъ**. 

9.  „Соединешя  цимола  съ  хлористымъ  алюмишемъ''. 

10.  ^Къ  разъяснешю  реакц,1й  въ  присутствш  хлористаго  алюмишя^. 
Ж.  Р.  Ф.  X.  О.,  1879  г. 

11.  1887|  г.:  „Распадеше  углеводородовъ  американской  и  кавказской 
нефти  при  низкихъ  теипературахъ*'. 

12.  „Превращеше  хлористыхъ  углеводородовъ  въ  бромистые^. 

13.  „Приготовлев1е  раствора  юдистаго  алюмишя**. 

14.  1887)  ^•-  п^  химической  роли  минеральныхъ  солей  въ  органиче- 
ской природ***.  Изв.  Ак.,  III,  1881  г. 

15.  18878  ^^  »0  причинахъ   большаго  эффекта  при  реакц1яхъ  съ 
малыми  количествами  хлористаго  и  бромистаго  алюмишя**. 

16.  „Д'ЬИств1е  бромистаго  алюмишя  на  бромюры  предЬльныхъ  спир- 
товъ  и  на  этиленъ**. 
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17.  ^Объ  усдов1яхъ  превращешя  первнчнаго  иропильнаго  радикала 
во  вторичный  **. 

18.  пОбразован1е  обромленныхъ  ароиатическихъ  углеводородовъ,  при 
д-Ьвствхи  брома  и  бромистаго  алюмишя,  на  летуч1я  порцш  нефти''.  Ж« 
Р.  Ф.  X.  О.,  1883. 

19.  18874  ^*'  пОргаиичвск1Я  соединен1я  въ  ихъ  отношешяхъ  къ  га- 
лоиднымъ  соединешямъ  алюмишя^  (докторская  диссертащя). 

20.  188^5  !'••  пТермнческ1я  данныя  для  соединетй  бромистаго  адю- 
мишя  съ  углеводородами*'.  Ж.  Р.  Ф.  X.  О.,  1885  г. 

21.  188%  г.:  „Обь  усгрощети  нр1емовъ  органическаго  анализа  при 
опред:Ьлен1И  углерода  въ  почвахъ**.  Изв.,  1886,  Ж.  Р.  Ф.  X.  О.,  1886. 

22.  18877  г.:  „11еЬег  ете  пеие  Ваг8*е11ап8зте1Ьос1е  йез  Тпте1Ьу1еп8**. 
Л.  I  рг.  СЬетхе.,  1887,  Вй.  36. 

23.  „11вЬег  (Не  Пт1а8егип8  <1в8  Тг1теи111епЬгот1(18  т  Ргору1епЬгот1<1" . 
1Ы(1ет. 

24.  18878  г.:  „Двадцать  лекщй  агрономической  химш**. 

25.  „О  продуктахъ  д'Ьйств1я  хлористаго  алюмитя  на  хлористый  аце- 
тиль",  критика  работъ  Комба.  Ж.  Р.  Ф.  X.  О.,  1888  г. 

26.  1887в  г  :  „6.  6и8*аУ80п  ипй  N.  ВепуапоЙГ.  иеЬег  йх^е  Ваг81е11ипв 
ипс1  (Не  Ёх^епзсЬа^п  йез  АИепз.  ^.  Г.  ргас1.  СЬетхе.,  1888,  Вс1.  38. 

27.  1887»  г.:  „6.  Сги81аУ80п  иий  N.  ВепуапоЯГ.  11еЬег  Ше  ВготМе 
йез  Рвп1ате1Ьу1еп$  ипс1  Те1гате1Ьу1епз.  3,  {.  рг.  СЬеппе,  1889. 

28.  1887в  ^**  ^*  Густавсонъ  „О  микробюлогическихъ  основашяхъ 
агрономш**  (Р'Ьчь  на  VIII  съ^зд*). 

29.  „О  причинахъ  реакшй  въ  нрисутствхн  хлористаго  и  бромистаго 
алюмитя".  Ж.  Р.  Ф.  X.  О.,  1890  г. 

30.  пО  д-ЬИствш  хлора  на  триметилеиъ'' .  Ж.  Р.  Ф.  X.  О.,  1890  г. 

Э.  Б.  Шёне. 

1.  872/з  г.:  „О  взаимод*йств1И  озона  и  воды".  Ж.  Р.  Ф.  X.  О. 

2.  „О  двуокисяхъ  бар1я,  стронщя  и  калыця". 

3.  187%  г.:  мИзсл1^дован1е  надъ  атмосферною  перекисью  водорода*'. 
Ж.  Р.  Ф.  X.  О. 

4.  „Опытныя  изсл'Ьдованхя  надъ  перекисью  водорода"*. 

5.  18777  !'••  «^Къ   вопросу  о  нахожден1и  въ  а^иосфер'Ь  озона   и 
перекиси  водорода". 

6.  1877в  г.:  „Объ  атмосферной  перекиси  водорода".  Ж.  Р.  Ф.  X., 
томъ  Х-й,  стр,  128. 

9.  ^Объотношети  перекиси  водорода  къ  кислороднымъ  соединен1ямъ 
талл1я'*. 
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10.  18'*/7»  г  :  „1]вЬвг  йаз  УегЬа11еп  йег  ДУа88ег81оЯ|урвгоху(1'8  ги  ^о(^- 
КаНит''.  ЫеЬ  Апп.  с1ег  СЬстхе,  В(1.  195. 

11.  п1^вЪег  с1а8  УегЬаИеп  (1е$  \Уа88ге$1ов8ирегоху(1'8.  ги  (1еп  8аиег81;ов- 
уегЪшс1ипкеп  с1е8  ТаШитз**.  1Ь.,  Вё.  194. 

12.  „11вЬег  (1а8  УегЬаИеп  йез  Н,0,  ги  Огоп  ипй  С1«.  1Ь.,  Ва.  196. 

13.  „ОеЬег  ^аз  УегЬаИеп  йез  Н^О,  ги  6а1Vап^8сЬеп  81гот**.  Вй.,  197. 

14.  „иеЬег  (Не  ^иап^^^а^^Vв  ВезЫттипд  йез  ЛУа88вг81о1Й1урегоху(1'8** 
Ргез.  2е118.  {.  Апа1.  СЬет1е.  В(1.,  18. 

15.  18''78о  ^•'  п^*^  исторш  разложешл  (катализъ)  перекиси  водорода 
въ  присутствш  щелочей**.  Ж.  Р.  Ф.  X.  О.,  т.  XII,  стр.  151. 

16.  То  же,  Вег1.  Вег.,  ХШ. 

17.  ^0  состав'Ь  гидрата  перекиси  бархя**. 

18.  На  У1  съ'Ьзд'Ь  сообщалъ: 

19.  „О  до)Базательствахъ,  приведенныхъ  за  присутствхе  озона  въ 
атмосфер***. 

20.  ^0  наблюден1яхъ  надъ  окисляющими  веществами  атмосферы  при 
помощи  талл1евыхъ  бумажекъ^. 

21.  18**/81  г.:  „Кетагкз  оп  1Ье  ТЬеаНзе  о1'Мг.  С.  Т.  Ктдгей:  Верог! 
оп  1Ье  а1Ьто8рЬепс  охус1а110п  оГ  РЬозрЬогиз  апё  8оте  ВеасИопз  оГ  Огопе 
апй  Нуйпс  регох1(1е**.  СЬепис  Ке^8,  уо1.  43,  р.  149. 

22.  ^0  законностяхъ  въ  колебанхяхъ  количествъ  атмосферной  пере- 
киси водорода**.  Москва.  1881  г.,  отд.  сочинеше,  докторская  диссерташя. 

23.  1893  г. :  „2иг  Ргаде  йЬег йаз  Уогкоттеп  йез  ДУа88ег81оЙ8ирегоху(1'8 
т  йег  Ьи&  ипй  йег  аШтозрЬйг**.  №вс1ег  зсЫй^еп  ВепсЬз**.  XXVI,  ЗОН. 

24.  1894  г.:  „Къ  вопросу  о  нахождеши  въ  атмосферномъ  воздух**  и 
атмосферныхъ  осадкахъ  перекиси  водорода**.  Ж.  Р.  X.  0.,т.  XXVI,  стр.20. 

25.  „Къ  вопросу  о  нахождеши  перекиси  водорода  въ  атмосферномъ 
воздух* ".  1Ь.,  стр.  206. 

26.  „О  спектр*  поглощен1я озона**.  Сообщен1е на IX съ*зд*  въ  Москв*. 


П.  А.  Григорьевъ. 

1.  1877в  г.:  „Анализы  почвъ".  Публиковано  въ  отчет*  академ.  за 
этотъ  годъ. 

2.  187780    г.:    „Анализы  воды  н*которыхъ  московскихъ   источни- 
ковъ**.  Вып.  II,  Изв.  за  1880  г. 

3.  „Ме1еог11;  Наковка  т   боиуететеп!  Ти1а  ш  Ки881апй".  20118. 
йег  деи18  6ео1.  безеПзсЬаЙ. 

4.  18'788   ^•-   »Новыя    залежи  минеральнаго  удобреюя**.  Изв*ст1я 
1882  года^  вып.  I. 
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Н.  Я.  Демьяновъ. 

1.  1890  г.:  „О  бромистомъ  гексилен-Ь  изъ  дЕаллила"".  Ж.  Р.  Ф.  X. 
О.,  1890  г.  1,  117,  Ввг1.  Вег. 

3.  „Опентаметиленгликол^иегоокиси''.  Тамъже,  1890г.,  1,  стр.888. 

4.  1892  г.:  ^0  д'Ьйствш  азотистой  кислоты  на тетранетнленддамииъ". 
Ж.  Р.  Ф.  X.  О.,  1892  г.,  1,  стр.  346. 

5.  1893  г.:  „О  д'ЬИств1и  азотистой  кислоты  на  три-  и  пентамети- 
ленд1аиины''.  Ж.  Р.  Ф.  X.  О.,  1893  г.,  I,  стр.  656. 

6.1894г.:  „Ометилтримвтилвн'Ь".Ж.  Р.Ф.-Х.  О.,  1894 г., I,  стр.  155. 

7.  1895  г.:  ^0  д'ЬИств1и  азотистой  кислоты  на  три-,  тетра-  и  пента- 
метиленд1амины  и  о  метилтрииетилеи^*'.  Москва,  1895  г.,  магистерская 
диссертац1л. 

8.  1895  г.:  „О  д-Ьйствхи  азотнаго  ангидрида  на  углеводороды  эти- 
леноваго  ряда**.  Ж.  Р.  Ф.  X.  О.,  I,  стр.  895. 

9.  1898  г.:  „О  д'Ьйствш  пятибромистаго  фосфора  на  нитроизобутил- 
глиголь**.  Тамъ  же,  1898  г.,  I,  стр.  898. 

10.  „Объ  этиленнитрозигЬ**  и  „О  д'Ьйствш  азотнаго  ангидрида  на  эти 
ленъ**.  Тамъ  же,  I,  стр.  187. 

11.  „Объ   амин-Ь   ^^}^>С С<^й*"-  Тамъ  же,  стр.  187. 


N11,      ОН 

12.  „О  Д'Ьйствш  азотноватой  окиси  и  азотнаго  ангидрида  на  симмет- 
ричный диметилэтиленъ''.  Ж.  Р.  Ф.  X.  О.,  1898  г.,  I,  стр.  233. 

13.  1897  г.:  „Отчегь  о  второмъ  международномъ  конгрессЬ  по  при- 
кладной химш  въ  Париж'Ь**.  , 

14.  1899  г.:  „О  д'Ьйств1и  азотноватой  окиси  и  азотистаго  ангид- 
рида на  нормальный  бутиленъ".  Изв.  Институт.,  1899  г. 

15.  ^0  Д'ЬЙСТВШ  азотистосеребряной  соли  на  юдистый  этиленъ**. 
1  амъ  же . 

16.  цОбъ  отношен1и  пред^Ьльныxъ  углеводородовъ  къ  азотному  ангид- 
риду; д'Ьйств1е  К^^Од'  на  дшзоамилъ**.  Тамъ  же. 

17.  пОбъ отношеши  тетраметилэтилена  къ  озонированному  кислороду**. 
Тамъ  же. 

ВсЬ  вышедпия  въ  18*'/99  ^^ДУ  рЯ'боты,  напечатанный  въ  Изв'Ьстьяхъ 
института,  были  изданы  отд-Ьльно;  четыре  посл1Ьдн1я  подъ  общимъ  заглав!- 
емъ:  „Къ  вопросу  о  взаимод'Ьйствш  углеводородовъ  съ  высшими  окисями 
азота**,  22  стр.^  остальныя— подъ  заглав1емъ:  „О  д'Ьйствш  азотнаго  ангид- 
рида и  азотноватной  окиси  на  этиленовый  углеводороды *',  63  стр.,  и 
представляютъ  докторскую  диссертац1Ю. 
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М.  и.  Ноноваловъ. 

1.  1897  г.:  „О  д'Ьвствш  вислотъ  на  щелочныа  соли  нитросоедине- 
ЮЙ-.  Ж.  Р.  Ф.  X.  О.,  1897  г.  стр.  46. 

2.  „О  нитрованш  ксилоловъ''.  ГЬМ.,  стр.  168. 

3.  1898  г.:  „Новыя  соединешя  галоидныхъ  солей  алюмишя  съ  орга- 
ническими веществами'' .  Сннтеаъ  сЬрнистыхъ  соединенШ.  Ж.  Р.  Ф.  X.  О., 
1898  г.  I,  стр.  12. 

4.  „О  полученш  альдегидовъ  ароматическаго  ряда*"  и  „Объ  искус- 
ственномъ  приготовлеши  индиговыхъ  красокъ*".  I,  стр.  879. 

5.  ^Нитроваше  пред'Ьльныхъ  углеводородовъ**.  Тамъ  же,  I,  стр.  880. 

6.  ^Нитроваше  метилбензЪдовъ*'.  Тамъ  же,  стр.  880. 

7.  „Объизонитросоединешяхъ**.  Ж.  Р.  Ф.  X.  О.,  1898  г.  I,  стр.  960. 

8.  „О  д'Ьвств1и  металлическаго  натр1я  на  третичныя  нитросоеди- 
нетя^.  Тамъ  же,  стр.  234. 

9.  ^^Изомеризащя  изобутиловаго  радикала^.  Тамъ  же  I,  стр.  1036. 

10.  Коноваловъ  и  Ёгоровъ  И.  В.  „Объ  изомеризац1и  при  синтез'Ь 
углеводородовъ**  по  способу  Фриделя  и  Крафтса.  I,  стр.  51. 

11.  ,,0  оинтез^Ь  амилбензоловъ  и  ихъ  нитропроизводныхъ' .  Тамъ 
же,  I,  стр.  1031. 

12.  1899  г.:  „Нитрующее  д'Ьйствхе  азотной  кислоты  на  углеводо- 
роды пред-Ьльнаго  характера^.  Статья  6-я,  Ж.  Р.  Ф.  X.  О.,  стр.  31. 

13.  „Нитроваше  въ  запаянныхъ  трубкахъ  и  въ  открытыхъ  сосу- 
дахъ,  отдЬлеше  мононитросоединевхй  отъ  двунитросоединешй*'. 

14.  „Нитрующее  д'Ьйствхе  азотной  кислоты  на  углеводороды  предЬль- 
наго  характера**.  Статья  УП.  „Нитроваше  метилбензоловъ  и  продукты 
этого  нитровашя*' .  Ж.  Р.  Ф.  X.  О.,  т.  31,  стр.  254. 

15.  „Нитрующее  д'Ьйств1е  азотной  кислоты  на  углеводороды  пред'Ьль- 
наго  характера**.  Сообщ.  УШ.  „Продукты  нитровашя  д1азобутила  и  дкизо- 
амила  и  ихъ  производныя'* .  Ж.  Р.  Ф.  X.  О.,  стр.  31. 

16.  „Нитрующее  дЬйствхе  азотной  кислоты  на  непред'Ьльныя  угле- 
водороды''. Сообщеше  Ц. 

17.  „О  видоизм^^нешяхъ  (аллотроши)  простыхъ  гЬлъ  или  элемен- 
товъ**.  (Актовая  р4чь  1899  г.). 

В.  И.  Вииоградовъ. 

1.  1893  г.:  „Органичесшя  азотистый  вещества  почвы'.  Сборникъ 
чтешй  по  сельскому  хозяйству  1893  г. 

2.  „Почва,  какъ  среда,  изъ  которой  растен1я  добываютъ  питательныя 
вещества** . 
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3.  „Матерхалы  къ  изучешю  русскихъ  почвъ**.  Изв^спя  Петровской 
академш.  Вып.  I. 

4.  1894  г.:  „Объ  аналид^Ь  почвъ  растешяни''.  Ховяинъ;  шдь  1894  г., 
№  30. 

5.  „Фосфориты  и  способы  распозновашя  ихъ*".  Ховяянъ;  сентябрь 
1894  г.,  Л?  37. 

6.  „Объ  опред'Ьлен!н  глюкозы  въ  виноградноыъ  сокЬ,  сусл'Ь  и  т.  п.** 
Хозяинъ;  ноябрь  1894  г.,  №  44. 

7.  1896  г.:  „Общ1я  основашя   учен1я  объ   истощеши  и   удобреши 
почвъ'' .  Отд.  брошюра.  Москва.  1896  г. 

8.  1898  г.:  „Начальная  хим1Я  для  школъ  и  самообразовашя*". 

в.  п.  ИжевснМ. 

< 

1.  1898  г.:  „Опродуктахъ  возстановлешя  нитроментона*'.  Ж.  Р.  Ф.- 
X.  О.,  1898  г.  II,  стр.  52. 

2.  1899  г.:  „АтМотепШоп  ип(1  8еше  Оепуа1е''.  Вег.  Вег1сЫ;.  1898, 
стр    1478. 

3.  „Нитроиентонъ  и  его  превращешя'' .  Изв1^ст1я  института.  1899  г., 
т.  V,  кн.  П. 

4.  яВода*".  Въ  сборнике  „Помощь  саиообразованхю'Ч 

И.  В.  Егоровъ. 

1.  „Новый  методъ  анализа лиионнокислыхъ вытяжекъ  почвы**.  Ивв'Ьст. 
института,  1899  г.  I. 

Крои'Ь  того,  изъ  лабораторш  вышелъ  рядъ  изсл'Ьдоватй  занимавшихся 
въ  ней  лицъ,  который  напечатаны  большею  частью  въ  Изв^стхяхъ 
Петровской  акадеи1и  или  Московскаго  сельскохозяйственнаго  института. 


Развит'ю  и  деятельность  химической  лаборатор1и 

Рижскаго  политехникума. 

Проф^  Я.  Н,  Вальдена. 

Внутренняя  и  вн'Ьшняя  жизнь  химическихъ  лабораторхЯ,  ихъ  педа- 
гогическая и  научная  д-Ьятельность ,  главнымъ  образомъ,  обусловлива- 
ются индивидуальностью  преподавателя  хим1и  и  зав'Ьдывающаго  практи- 
ческиыи  лабораторными  занят1ями:  онъ  служить  магнитомъ,  притягиваю- 
щимъ  къ  себ'Ь  молодыя  св'Ьж1я  силы  и  возбуждающимъ  въ  нихъ  любовь 
къ  ХИМ1И  и  къ  научнымъ  занят1ямъ;  жизнеописате  лаборатор1И  поэтому 
есть  историческ1й  очеркъ,  характеристика  стремлешй  и  трудовъ  ихъ 
руководителей. 

I  ]1ер1одъ,  1862  —  1868  г. 

Въ  1862  году,  2  октября,  посл-Ьдовало  открытхе  Рижскаго  политех- 
ническаго  училища,  частнаго  высшаго  учебнаго  заведешя,  при  состав'Ь 
15  студентовъ.  Пом'Ьщешя  и  средства  молодого  заведетя  были  весьма 
скромныя:  частный  домъ  служилъ  храмомъ  для  теоретическаго  и  прак- 
тическаго  преподавашя  наукъ.  Первоначально,  въ  18*7в4  учебн.  году 
не  им'Ьлось  спещалиста- химика,  а  читалъ  хим1ю  профессоръ  физики,  д-ръ 
фил.  Наукъ;  только  съ  18**/вз  учебн.  года  имеется  отд-Ьльная  каеедра 
химш,  на  которую  былъ  приглашенъ  доцентъ  сельскохозяйственной  ака- 
демш  „Поппельсдорфъ",  д-ръ  фил.  Августъ  Тёплеръ  (Тоеркг).  Немед- 
ленно поел*  своего  прибыт1я  въ  Ригу,  весною  1864  г.,  Тёплеръ  взялся 
за  устройство  лабораторш  и  за  организащю  практическихъ  занят1Й  по 
аналитической  хим1и.  Новому  доценту  предстояло,  кромЬ  того,  произво- 
дить анализы  по  поручешю  торговыхъ  фирмъ  и  публики,  такъ  какъ 
химическая  лаборатор]я  служила  и  опытною  сельскохозяйственною  стан- 
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щей;  только  въ  сентябрь  1864  года  ему  былъ  назначенъ  понощникъ, 
первый  ассистентъ,  въ  лиц*  Франца  Вебера^  въ  виду  того,  что  сами 
„студенты-химики  добровольно  увеличили  курсъ  практическихъ  занятхЯ 
на  одинъ  годъ,  чтобы  прхобр'ксти  въ  химической  лабораторхи  большхй 
навыкъ";  но  зато  предложенхе  Тёплера — назначить  особаго  доцента  по 
ХИМ1И  и  освободить  его  отъ  преподаван1я  всгьхъ  химическихъ  предметовъ 
(см.  учебн.  планъ)--не  могло  быть  удовлетворено.  Крайне  разносторон- 
няя и  плодотворная  деятельность  Тёплера,  къ  сожал^нш,  продолжалась 
недолго,  л'Ьтомъ  1868  года  училище  и  химическая  лабораторхя  лиши- 
лись этого  неутомимаго  труженика  и  выдающагося  ученаго  *),  перешед- 
шаго  на  каоедру  профессора  физики  въ  Грацскомъ  (Огаг)  униворситегЬ. 
Преподавашс  химическихъ  предметовъ,  за  перходъ  д'Ьятельности 
проф.  Тёплера^  происходило  по  сл^дуюп^ему  плану: 

За  18'^Дв  учебный  годъ: 

I  полуг.    II  полуг.     III  полуг.  IV  полуг. 

Опытная  ХИ111Я     (проФ.  Тёплеръ)  ....  4  часа        4  часа             —               — 

Органическая  хин1я  (проФ.  Тёплеръ)  .    .  — 

Техническая  хим^я  (проФ.  Тёплеръ).  .   .  — 

Практич.  хим.  занятая  (проФ.  Тёплеръ)  .  — 

За  18"/вв  учебный  годъ: 

I  II         III  IV  V  VI 

полуг.   полуг.    полуг.     полуг.  полуг.  полуг. 

Опытная  хи1|1я  I  (проФ.  Тёплеръ).   .    .    4  часа  4  часе       —  _  _.         — 

„  „и  (проФ.  Тёплеръ).      .        —         -        2  часа    2  часа        —        — 

Практ.  зав.  въ  лабор.  (проФ.  Тёплеръ)        ~         —       16  час.  18  час.  16  час.  16  час. 

Прим1ьчанге  I.  Число  студентовъ-химиковъ  было:  въ  18'Убв  году— 9, 
въ  ]8"/в9  году—  7. 

Примгьчанге  II,  Практическ1Я  занятая  въ  лаборатор1и  заключались 
въ  производств'Ь  качественнаю  и  количественнаго  анализовъ. 

Прим9ьчанге  III.  Благодаря  инищатив'Ь  Тёплера,  былъ  устроенъ  и 
введенъ  въ  18*%.,  учебномъ  году  еще  трет1Й  курсъ  на  химическомъ 
отд'Ьлети. 

*)  Тёплеръ  (Аид%^8^  Тоеркг)  род.  въ  1836  г.;  въ  1859  г.  нааначевъ  доцевтонъ  хт11я 
и  ФИ8ИКИ  въ  сельсвоховяйственную  академш  въ  Рорре1в(1огГФ^  въ  1864  г.  доцевтонъ, 
а  съ  1865  г.  прОФессоромъ  хии!и  въ  Рияск.  политехническомъ  училищ1<,  съ1868г. 
проФесс.  ФИЗИКИ  при  увиверситегЬ  въ  Грац'Ь,  съ  1876  года  проФ.  физ.  въ  Дрезден- 
ской высшей  технической  школ'В. 

Крон^  своей  кногосторопвей  служебной  деятельности,  Тёплеръ  опубливовалъ, 
за  вреия  пребывап1Я  въ  Ринь^  сл'Вдующ1я  научные  работы:    1)  ВеоЬасЫпп^^еп  пагЬ 
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— 

— 

— 
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16  час. 

16  час. 
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II  яер1одъ,  1868  — 1881. 

На  м'Ьсто  Тёплера  былъ  назначенъ  его  ассистентъ,  Францъ  Веберъ. 
Интересы  новаго  преподавателя  хяиш  на  н'Ьсколько  л'Ьтъ  поглощались 
заботами  о  вн'Ьшней  сторон'Ь  химической  лабораторхи;  многол'Ьтшя  мечты 
Рижскаго  политехническаго  училища  —  им-Ьть  собственное  пом'&щете, 
выстроенное  для  ц'Ьлей  высшаго  учебнаго  заведенхя,  оборудованное  для 
практичесБихъ  и  теоретическихъ  изсл'ЬдовашВ  —  эти  мечты,  наконецъ, 
ув-Ьнчались  усп'Ьхоиъ:  1  сентября  1869  г.  посл'Ьдовало  переселете  учи- 
л  ища  въ  собственный  домъ.  Въ  новомъ  здаши  были  отведены  подъ  хи- 
мическую лаборатор1Ю  (вм'ЬсгЬ  съ  опытною  станщей).  обширный  пом'Ь- 
щешя;  въ  подвал'Ь  им'Ьлось  7  комватъ,  снабженныхъ  газоиъ,  водою  и 
вентиляшей.  Устройство  этой  новой  лабораторш  и  расширеше  программъ 
практичоскаго  преподавамя  хим1и  въ  новыхъ  пом'Ьщенхяхъ  составляли 
главныя  заботы  новаго  преподавателя,  произведеннаго  въ  тоиъ  же  году 
въ  профессоры.  Веберъ  впервые  ввелъ,  какъ  обязательную  часть  прак- 
тическихъ  занят]й,— приготовлешехимическихъ  препаратовъ  (съ  1870  г.); 
ему  удалось  (1871)  отд^Ьлить  химическую  лабораторш  отъ  химической 
опытной  станщи  (существующей,  съ  этого  времени  при  политехникум'Ь), 
какъ  самостоятельное,  служащее  чисто  практическимъ  ц'Ьлямъ  учре- 
жден1е;  онъ  достигъ  разд^лен1я  трула  для  профессора  хим1и,  обя- 
занности котораго  состояли:  1)  въ  чтети  лекщй,  по  неорганической, 
органической,  теоретической  и  аналитической  химш,  по  сельскохозяй- 
ственной ХИМ1И  и  химической  технолопи;  2)  въ  зав^дыванш  химическою 
лабораторхей  и  3)  въ  производств'Ь  анализовъ  въ  опытной  станщей. 
Былъ  назначенъ  второй  ассистентъ  при  химической  лаборатор1и  (1873), 
были  основаны  новыя  доцентуры  по  химической  технолопи  (1873  г., 
М.  Глазенапъу  съ  1878  г.  профессоръ)  и  по  сельскохозяйственной  хи- 
мш. (1878,  Ж  Томсъ,  съ  1878  году  профессоръ).  Въ  томъ  же  18'77з 
учебномъ  году  проф.  Веберъ  осуществилъ  мысль,  весьма  симпатичную, 
полезную  и  новую:  для  студентовъ  химическаго  и  сельскохозяйственнаго 
отд-ЬленШ  онъ  ввелъ  въ  вид'Ь  необязательнаго  предмета,  ^химическьй 
коллаквгумъ^ ,  химичесюя  бесЬды,  предназначенныя  для  бол'Ье  близкаго 
ознакомлен1я  профессоровъ  и  доцентовъ  со  студентами,  путемъ  рефера- 

е1пег  пеиеп  орИасЬеп  Ме1)Ьоде  ( ВсЫхегеп-аррагаЬ  (1864)*,  2)  Ме(Ьо(1е  (1ег  ЗеЬНепп* 
ЬеоЬасНЫпд  Ив  т!кговкор1всЬев  Ш1Гвт1ие1  (1866);  3)  Ор118с]ге  81ай1еп  пасЬ  дег  Ме- 
1Ьо(1е  йет  ЗеМгегепЬеоЬасМипд  (1867—1868);  4)  Бггеи^ип^  е1пег  е1^епШйт1.  Лг(уоа 
ш1еп81Уеп  е1ек1пвсЬеп  8(готеп  т1ие1в  е]пе8  1п(1иеп2'Е1еЫгото1ог8  (1865);  5)  Ье]в- 
{ипв^еп  <1ег  1п(1иепгта8сЫпе  (1866);  6)  /иг  Соп81гас(зоп  ап(1  Ье181;ап§:  (1ег  /я/1и- 
еп^тазсЫпе  (1867)*,  7)  Nе^Ае  Еогт  Лет  1п^1иеп2та9сЫпе  (1869);  кром*  того,  еще  4 
сообщен! я  о  разпыхъ  Физическихъ  Феиоиенахъ. 

1* 
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товъ,  обм1зна  мн1>Н18  по  вопросамъ  науки  или  ирактическихъ  работъ 
студентовъ,  я  равно  для  развит1я  способности  и  самостоятельности  въ 
изложен1и  научныхъ  вопросовъ.  Просуществовавъ   25  л'Ьтъ,  химичесшй 

коллокв1умъ  былъ  закрытъ  въ  1898  году. 

« 

ГГланъ  преподавашя  химическихъ  предметовъ  былъ  въ  18'*/74  учебн. 
году  нижесл'Ьдуюний: 

1  II         III        IV         V        VI       VII     VIII 

полуг.  полуг.  полуг.  полуг.  полуг.  полуг.  полуг.  полуг. 

Опытная  хин1я    I 4  ч.    4  ч.       —        —  —         —       —  — 

г,            м       1^ —  —  4   ч.  2  ч.  --         —  — 

Химич.  практичесия  аавяпя  .    .      ~  —  12    ^  8  ^  10  ч.  12  ч.  14  ч.    14  ч. 

Аналитическая  хиига —  --  —  —  ,2„2„  —          — 

Сельсвоховяйствепная  хи111Я  ..—  —  —  —  2^2    „       — 

Четвертый  курсъ  и  расширен1е  времени  для  лабораторныхъ  занят1Й 
впервые  были  введены  въ  18^774  учебномъ  году. 

Примгьчанге:  Число  студентовъ  -  химиковъ  въ  18''774  ''•  ^ьхло  —  24; 
вром'Ь  того,  занимались  въ  химической  лабораторш  студенты -агрономы, 
число  которыхъ  было— 11. 

Всл'Ьдств1е  уввличен1я  программы  и,  вм'ЬсгЬ  съ  гЬмъ,  времени  для 
химическихъ  занят1й,  и  всл'Ьдств1е  возрастангя  числа  студентовъ-хими- 
ковъ  и  агрономовъ,  пом'Ь1цен1я  химической  лабораторхи  оказывались  все 
мен^Ье  соответствовавшими  ихъ  первоначальной  ц'Ьли. 

Благодаря  настоятельнымъ  представлешямъ  Вебера,  въ  1877  г.,  про^ 
изошло,  и  съ  вн'Ьшней  стороны,  отд-Ьлете  опытной  станщи  отъ  хими- 
ческой лаборатор1и,  до  того  времени  находящихся  вь  1^хъ  же  пом'Ьще- 
Н1яхъ;  освободивш1яся  отъ  перенесен1я  опытной  станщи  комнаты  были 
заняты  химическою  лабораторхей  н,  такимъ  образомъ,  былъ  устраневъ 
В03НИКШ1Й  квартирный  кризисъ. 

Бол'Ье  широшя  пом'Ьщен]я  требовали  большаго  числа  ассистентовъ: 
въ  1877  году  была  основана  третья  ассистентура.  Практическая  работы 
студентовъ  велись,  такнмъ  образомъ,  подъ  руководствомъ  нрофессора 
тремя  ассистентами,  при  этомъ  студенты-химики  обязаны  были  зани- 
маться 3  года,  а  студенты-агрономы  изучали  въ  течеше  2  л-Ьтъ  анали- 
тическую хим1ю. 

Чтобы  поднять  уровень  лабораторныхъ  работъ  и  химическихъ  знашй 
при  поступлеши  студентовъ  въ  лабораторш,  въ  1879  г.  былъ  введенъ 
особый  экзаменъ  по  неорганической  хим1и,  предшествовавшШ  посту пле- 
н1ю  студента  въ  лабораторию.  Одновременно  былъ  возвышенъ  престижъ 
старшаго  лабораторнаго  ассистента  (II.  фонь-Берш)  поручетемъ  про- 
изводить вновь  установленные  экзамены  и  читать  лекщи  по  аналитиче- 
ской ХИМ1И. 


РИЖОКАГО   ПОЛИТЕХНИКУМА.  5 

Проф.  Всбсръ  скончался  внезапно  27  октября  1881  года;  его  эра 
(время  отъ  1869  по  188]  г.)  не  ознаменовалась  выдающимися  научными 
трудами,  какъ  эра  Топлера; — д-Ьятельность  Вебера  всецело  была  посвя- 
щена улучшен1ю  положешя  не  только  всЬхъ  преподавателеЯ  хим1и,  но 
и  взаимныхъ  отношешй  учащихъ  и  студонтовъ;  онъ  провелъ  м'Ьру  рас- 
ширешя  лаборатор1я  и  программъ  по  практическимъ  занят1ямъ;  онъ 
установилъ  контроль  надъ  знан1ями  и  успешностью  практикантовъ,  въ 
своей  забогЬ  о  правильномъ  и  общественномъ  образоваши  химиковъ, 
онъ  ввелъ  новые  предметы  теоретическаго  преподаван1я:  сельскохозяй- 
ственную ХИМ1Ю  (см.  планъ  за  18'7^4  г.)  и  теоретическую  химш  (въ  18''/8в 
учебн.  году).  При  посту плевш  въ  свою  новую  долашость,  Веберъ  им'Ьлъ 
(въ  1869  г.)  8  студентовъ-химиковъ  (и  6  студентовъ-агрономовъ) ,  при 
его  смерти  (въ  1881  г.)  въ  политехнику м-Ь  числилось  уже  студентовъ- 
химиковъ  121  (и  48  студентовъ-агрономовъ),  а  въ  химической  лабора- 
торш  занимался  практикантовъ  8]. 


III  дер10дъ,  1882  —  1887. 

Освободившуюся  каеедру  профессора  хцм1и  и  м'Ьсто  зав'Ьдывающаго 
химическою  лабораторхею  занялъ  — въ  январ'Ь  1882  года  —  приватъ-до- 
дентъ  Дерптскаго  университета,  д-ръ  хим1и  Вилыельмъ  Оствальдь  ( ТТ. 
0Ни}а1й)  *).  Ему  предстояло  продолжать  и  всесторонне  развить  начатую 
проф.  Веберомъ  реорганизацхю  преподаванхя  хим1и  въ  политехникум'Ь; 
первою  заботою  являлось  расширенге  лабораторныхъ  пом'Ьщешй,  неудо- 
влетворяющихъ  числу  студентовъ  и  современному  состоян1ю  науки.  По 
его  планамъ  была  сооружена  новая  лаборатор1Я,  занимающая  отд'Ьльный 
трехэтажный  флигель  и  открытая  въ  сентябр-Ь  1885  года;  она  служить 
еще  въ  настоящее  время  помЬщешемъ  для  химической  лаборатор1и. 
Удовлетвореше  этихъ  вн'Ьшнихъ  нуждъ  отражалось  въ  весьма  зам'Ьтной 
форм-Ь  на  численности  химиковъ-практикантовъ  въ  химической  лабора- 
торш;  до  и  посл^Ь  сооруженхя  новаго  здан1я  занималось  въ  химической 
лабораторш:  18*7м — 81  студентъ,  \Ъ^'^  1^^  —  109  студентовъ,  18*78—120 
студ.,  18"/85— 148  студ.,  18"/,в~193  студ.  и  18"/|7— 210  студ.! 

Пропорщонально  съ  этимъ  поразительнымъ  возрастан1емъ  числа  прак- 
тикантовъ шло  увеличен]с  числа  студентовъ-химиковъ:  начиная  съ  сен- 


*)  ОяЬгоаЫ^  У/%1М1т^^  род.  1853  г.,  въ  гор.  Риг«;  назнач.  въ  1875  г.  ассистент. 
ФИЗИКИ  въ  Дерптскоиъ  университете;  съ  1880—81  г.  занимаетъ,  тамъ  яге,  должность 
асеиетента  хиши;  съ1877  1881 — приватъ-доцентъ  хи111и.  Съ  18^7»1 — ^^^^  ^*  аани- 
маетъ  проФессуру  хии1и  въ  Рижскоиъ  политехнику иФ.  Съ  1887  г.  состоитъ  проФес- 
еороиъ  Физической  хии1и  въ  Лейпцигскомъ  университет11. 
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тября  1881  учебн.  года,  числилось:  121,  145,  171,  202,  257— въ  1885  г.; 
284,  301— въ  1887  г. 

Что  касается  внутреннихъ  реформъ  въ  химической  лабораторш,  то 
таковыя  выразились  въ  сл-Ьдующемъ:  1)  преподаваше  аналитической 
ХИМ1И  было  преобразовано  изм'Ьнен1емъ  числа  и  рода  качественныхъ  и 
количественныхъ  объектовъ— см'Ьсейу  предназначенныхъ  для  анализа  и 
выдаваемых  ь  студентамъ;  2)выд'Ьливъ  изъ  числа  аналитическнхъ  задачъ 
способы  и  объекты,  им'Ьющ1е  чисто  технически  характеръ,  Оствальдъ — 
совм'Ьстно  съ  профсссоромъ  химической  технолопи  Глазенапомъ—оргВ1»' 
низовалъ  изъ  нихъ  задачи  для  новаго  самостоя  те  л  ьнаго  рода  практиче* 
скихъ  занят1Й,  которыя,  подъ  назватемъ  „химико-техничесюе  методы 
изсл'Ьдован1я'',  впервые  въ  1887  г.,  были  введены  въ  программу  лабо« 
раторныхъ  упражненШ  химиковъ  и  преподавались  въ  особой  лабораторхи 
подъ  руководствомъ  новаго  доцента  (Ив.  Шпорь)\  3)  программа  для 
препаративной  практики  была  изм-Ьнена,  —  приготовленш  химическихъ 
препаратовъ  было  придано  бдльшее  значенхе  и  разнообразхе  (задавались 
неорганическхе  и  органическхе  препараты,  а  также  синтетичесшя  орга- 
ническ1я  краски),  для  зав^дывавхя  этою  новою  препаративною  практи- 
кой былъ  приглашенъ  д-ръ  11,  Шопъ  (1\  8скоор--тА\Л  изв-Ьстный  спе- 
щалистъ  по  техник'Ь  аккумуляторовъ);  4)  существующ1я  во  времена 
Вебера  теоретичеекгя  „дипломныя  изсл'Ьдоватя"  на  технологическ1я 
темы  были  преобразованы  въ  научныя  экспериментальныя  изсл'Ьдовашя : 
студенты-химики,  окончивш1е  лабораторный  занят1я  по  аналитической  и 
препаративной  хим1и,  предпринимали  самостоятельное  эксперименталь- 
ное изучеше  на  тему,  задаваемую  профессоромъ  изъ  области  физиче- 
ской, аналитической,  неорганической  химш;  по  окончанш  этой  работы 
представлялись  отчеты — диссерташи,  служа1Ц1е  однимъ  изъ  главныхъ 
услов1й  для  получен1я  диплома.  Если  характерною  чертов  химической 
лабораторш  Рижскаго  политехникума  считается  ея  обширная  научная 
д'Ьятельность  въ  области  хим1и,  то  этимъ  для  техническаю  учебнаго  за- 
веден1я  рЬдкимъ  и  лестнымъ  духомъ  и  направлешемъ  химическая  лабо- 
ратор1я  обязана  профессору  Оствальду:  его  прим'Ьръ  й  д'Ьятельность 
одинаково  воодушевляли  студентов!  и  ассистентовъ,  его  обширный  на- 
учный кругозоръ,  его  свЬтлая  и  неутомимая  личность  приложили  навсегда 
свою  печать  къ  характеру  химической  лаборатор1и  Рижскаго  политех- 
никума. Для  иллюстращи  сказаннаго  укажемъ  лишь  на  то  обстоятель- 
ство, что  въ  лаборатор1и  Оствальда  работали  подъ  его  руководствомъ 
даже  химическ1я  знаменитости,  какъ,  наприм.,  въ  1886  г.  С.  Арре- 
нгусъ  (8оап(€  Аггкепгиз)^  что  изъ  ого  собственной  лаборатории,  за  крат- 
К1Й  шестил'Ьтшй  пер10дъ  отъ  1882  по  1887  годъ,  появился  въ  печати 
31  научный  трудъ,  изъ  нихъ  27  эксперимонтальныхъ  изсл'Ьдоваи1Й  изъ 
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области  учен1Л  о  химическомъ  сродств'Ь  и  длектрохим1И,  между  тЬмъ 
какъ  его  сотрудники  -  ассистенты  опубликовали  9  научныхъ  трудовъ. 
Изъ  этихъ  40  трудовъ — свидетелей  научнаго  духа  химической  лабора- 
тор1и  временъ  Оствальда  занимаютъ  первое  м-Ьсто  и  им'Ьюгь  значеше 
р-Ьшающаго  фактора  въ  исторш  нов-Ьйшей  физико-химш  сл^Ьдующ^е: 

ОзЬгоаЫ:  1)  ЬеЬгЬиск  с1ег  аИ^етешеп  СЬетхе,  I  Ваий,  1884—1885. 

2)  ЬеЬгЬисЬ  йег  аПеетешеп  СЬет1е,  II  Вапй,  1886—1887. 

3)  2е118сЬпЛ  Гиг  р1у81каи8с11е  СЬет1е,  I  Вапй,  1887. 


Моментъ  торжества  двадцатипятил-Ьтняго  существован1я  Рижскаго 
политехникума  (2  октября  1887  г.)  совпадаетъ  съ  печальнымъ  фактомъ, 
съ  незаменимою  потерей,  которая  постигла  политехникумъ  и  химическую 
лабораторио:  въ  гЬ  же  дни  радости  последовало  переселеше  Оствальда 
въ  лейпцигскШ  университетъ  на  каеедру  ординарнаго  профессора  общей 
(физической)  хим1и. 

■ 

1Г  пер10дъ,  1887  —  1899. 

Освободившуюся  профессуру  хим1и  въ  Рижскомъ  политехникуме  заняли 
(въ  1887  г.)  экстра-ординарный  профессоръ  лейоцигскаго  университета 
К.  Бишофь  ( Саг1  Аидг^зЬ  В%8с}ю(1) .  Если  у  Оствальда  на  первомъ  месте 
стояла  неорганическая  и  физическая  хим1Я,  и  съ  этою  спещальностью 
были  согласованы  устройство  лабораторШ,  программы  и  методы  практи- 
ческихъ  и  научныхъ  изследовашй,  то  съ  октября  1887  г.  начинается 
новая  эра— эра  преобладашя  ормнической  хим1и.  Совершилось  изменеше 
въ  программахъ  для  теоретическаго  и  практическаго  (лабораторнаго) 
преподавашя  хим1и:  1)  программы  для  оргавическихъ  препаратовъ  были 
значительно  увеличены,— число  препаратовъ  было  доведено  до  13;  2)  из- 
менилась также  программа  для  научныхъ  дипломныхъ  изследоватй,— 
темы  задавались  изъ  области  органической  химш;  3)  произошло  выде- 
леше  спещальныхъ  отделовъ  изъ  общаго  курса  хим1и,  обязательнаго  до 
того  времени  для  всгьхъ  студентовъ  политехникума, — была  основана  до- 
центура энциклопедической  хим1и  (въ  1888  г.,  доцентъ  Г.  Г.  Трей),  была 
учреждена  доцентура  физической  химш  (въ  1892  г.,  доцентъ  Я.  И. 
Вальденъ).  Взаменъ  этого  4)  курсъ  органической  химхи  былъ  расши- 
ренъ  введен1емъ  новыхъ  предметовъ:  а)  органическихъ  красокъ  (проф. 
Бишофь),  б)  обзора  новейшихъ  теорШ  и  стереохимш  (проф.  Бишофь). 
Параллельно  съ  этими  изменешями  требовалось  5)  увеличеше  штата 
ассистентовъ,   такъ  какъ    более   усиленныя   занят]я   по  органической 
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ХИМ1И  требовали  постояннаго  надзора,— были  назначены  два  ассистента 
[10  органической  хим1и. 

Но  не  только  увеличен1е  числа  химическихъ  спещальностей  и  рас* 
ширен1е  программъ  практическихъ  работъ  студентовъ  вызвали  увеличе- 
ше  учебнаго  персонала,— посл'Ьдняя  м-Ьра  являлась  необходимою  и  съ 
другой  стороны:  число  практикантовъ  въ  лабораторш  стало  весьма  зна- 
чительнымъ  и  выр&жалось  въ  нижесл^Ьдующихъ  цифрахъ:  начиная  съ 
1887,8  г.:  194,  211,  246,  220,  227,  217;  18*7,4  Г.-221. 

Вс'Ьми  лаборатор1ями  и  лабораторными  занят1лми  зав'Ьдывалъ  до  этого 
времени  одинъ  профессоръ  хим1в  (Бишофъ);  онъ  являлся  руководите- 
лемъ  и  аналитическихъ,  и  арепаративныхъ,  и  органическихъ  занятШ, 
онъ  читалъ  лекщи  и  по  неорганической,  и  по  органической  и  теорети- 
ческой ХИМ1И.  При  такихъ  обстоятельствахъ  являлось  естественныиъ 
разд'Ьлить  функщи,  до  того  времени  сконцентрированныя  въ  рукахъ 
одного  лица,  и  произвести  разд'Ьлеше  труда — последнее  осуществилось 
въ  1894  году  назначешемъ  второго  профессора  химш  (доцента  П.  И. 
Вальдена).  Кругъ  д'Ьятельности  этого  втораго  профессора  обнималъ:  за- 
в-Ьдыванхе  качественною  и  количественною  лаборатор1ями,  чтете  лекщй 
по  аналитической  и  по  физической  хим1и.  Вн'Ьшн1Й  переворотъ  повлекъ 
за  собою  и  реорганизащю  внутреннюю:  были  подвергнуты  пересмотру  и 
изм'Ьнешю  практикуемые  до  того  методы  и  программы  практическаго 
изучен1я  по  аналитической  хим1и,  при  этомъ  произошла  коренная  ре- 
форма занятШ  по  количественной  анализу  увеличешемъ  числа  объемныхъ 
анализовъ,  введешемъ  электроанализовъ  и  анализовъ  (4)  минераловъ  и 
сплавовъ.  Обязанности  второго  профессора  (П.  И.  Вальдена)  получили 
приростъ  въ  1898  г.,  когда  на  него  перешло  чтете  и  неорганической 
ХИМ1И,  но  за  то  чтеше  аналитической  хим1И  было  поручено  особому  до- 
центу (О.  Е.  Луцу)^  а  съ  другой  стороны,  былъ  введенъ  новый  пред- 
метъ  „электрохим1я'',  преподаванхе  которой  было  возложено  на  проф. 
Вальдена. 

ВсЬ  вышеизложенныя  и  еще  друг1я  коренныя  изм'Ьнен1я  въ  состав^^ 
и  программахъ  химическаго  отд'Ьленхя  были  обусловлены  факторомъ, 
знаменательнымъ  въ  жизни  Рижскаго  политехническаго  училища:  въ  1896  г. 
посл-Ьдовалъ  Высочайш1Й  приказъ  о  преобразован1и  Рижскаго  политехни- 
ческаго училища  въ  Рижск1Й  политехничестй  институтъ.  Преобразоваше 
это  требовало  измЬнешя  всЬхъ  учебныхъ  плановъ  и  программъ,  такъ 
какъ  существуюпцй  въ  рижскомъ  политехническомъ  училищ'Ь  четырех- 
Ап,ттй  курсъ  для  химиковъ  былъ  преобразованъ  въ  пятил1ьтнгйу  тре- 
бовалось введен1е  новыхъ  предметовъ  и  новое  распред'Ьлете  учебнаго 
матер1ала.  Выработка  новаго  (пятил'Ьтняго)  учебнаго  плана  для  химиковъ 
привела  къ  значительному  расширенио,  главнымъ  образомъ,  практическихъ 
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занят1в  въ  лаборатор1яхъ;  приведу  новое  раслред^^лен1е  хныическихъ 
предметовъ  и  практическихъ  эанят1й  изг  предварительнаго  учебнаго  плана 
химйческаго  отд'Ьлешя  за  18*719оо  Учебный  годъ: 

Въ  П01уГОД1и:       I  и       Ш     IV     V     VI   VII  VШ  IX    X 

1.  Неорганич.  хи111я^  лекц!и  (проФ.  Вальдепъ).    4  час.  4  ч. —   —  — 

2.  „  „       практич.   ваня-пя  (проФ. 

Вальденг) 8        4 — 

3.  Оргаяич.  ХН111Я,  1екц1в  (проФ.  Б^шофъ),  .        —      —    4    4 

4.  АналЁТИч.  хнм1я,  лежц1н  (доц.  Луцъ),  .  —      —    22— — 

5.  „  „      уаражвев1я  (доц.  Луцъ)  .       —      —    11    — 

г,  „      практичеек1я  завят1я: 

6.  „  9      &)  ПО  качественному  ава- 

Л18У  (прОФ.  Вальденъ)  .       —      —  20  20 — .  —  —  -^ 

7.  ^  и      б)  по    количеетвев.    ава* 

ливу  (прОФ.  Вальденъ)         —      — 20  20 

8.  Фватеекая  хнк1Я)  дехц1в  (проФ.  Вальдепъ)         —      —  ^ 2 

9.  Электрохимия^  лвкцЫ  (проф.  Вальдепъ),  ..       — 2 

10.  Фвявко-  и  В1ектрохмм1я,   практич.  8авят1я 

(проФ.  Вальдет). — 4    4  — 

11.  Практич.  вавяпя  по  сивтетичеекой   хнмл 

(орнготовл.  препаратовъ)  (проФ.  В1ЛШ0(^)  . 24  20 

12.  Научвыя  днпломвыя  работы  (проФ.  Бишо^, 

Вальдепъ  и  др.) — 20  ч. 

Въ  дтомъ  плая*Ь  мы  впервые  встречаемся  еъ  предметами:  2,  5^  9, 
10,  до  того  времени  не  преподающимися  въ  Рижскомъ  политехникум'Ь. 
Практйчесв1Я  занят1я  по  нерганической  хим1и,  начиная  съ  порвало  же 
курса,  были  введены  по  настоятельному  предложешю  П.  Вальдена— 
чтобы  студейты  химики  непосредственно  и  практически  научали  фунда- 
ментальные факты  неорганической  химш,  параллельно  съ  лекц1ями  по 
этому  предмету.  Для  достижешя  этой  ц-Ьли  всЬ  слушатели,  работая  по 
группамъ  изъ  4  —  8  студентовъ,  составляютъ  обыкновенные  приборы, 
производить  химическ1я  манипуляд1И  растворешя,  вынариван1я,  фильтре- 
ватя  и  т.  д.,  повторяютъ  опыты,  характерные  для  отдЪльныхъ  хими- 
ческихъ  элементовъ,  и  приготовляютъ  несложные  препараты.  Упражне- 
Н1Я  по  аналитической  хим1и,  введенный  по  рекомендащи  П.  Вальдева, 
обнимаютъ  не  только  репетищи  по  прочтенному  курсу,  но  касаются, 
главнымъ  образомъ,  вопросовъ,  возникающихъ  при  лабораторныхъ  заня- 
Т1яхъ  студентовъ,  критической  оц'Ьнки  методовъ,  обзора  новейшей  ли- 
тературы и  т.  д.  Электрохим1я,  а  равно  практичесюя  эанятЫ  по  физи- 
ческой химш  и  электрохим1и,  нашли  м^сто  въ  новомъ  учебномъ  план-Ь 
всл^дствхе  того  безспорнаго  значешя  и  той  роли,  которую  игр&'втъ 
электрохим1я  въ  современной  наук'Ь  и  химической  техникЬ. 
Независимо  отъ  изложеняыхъ  реформъ  въ  преподаватя  неорганической, 

ПРОФ.    ВАЛЬДВНЪ.  2 
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аналитической,  физической  хныш  и  электрохимхи,  совершалась  и  реформа 
въ  пра.ктическомъ  изучеши  органической  хиши:  по  предложенш  ея  пред- 
ставителя, проф.  Бишофа,  произошло  существенное  идвгЬнеше  и  увели* 
чеше  программы  для  синтетическихъ  (препаративныхъ)  работъ  студен- 
товъ,  число  сдаваемыхъ  препаратовъ  было  доведено  до  42. 

Только  что  реферированвыя  м'Ьры  пока  еще,  однако,  не  могли  быть 
осуществлены  въ  полноиъ  ихъ  объем'Ь:  расширеше  курса  существую- 
щихъ  и  введен1е  новыхъ  практическихъ  занятШ  требовало  новыхъ  по- 
м^Ьщешй  и  новыхъ  лабораторгй;  ныгЬ  занинаемыя  химическою  лабора- 
тор1вй  пом^щен1я  не  позволяли  проектируемыхъ  расширешй,  потому 
что  уже  давно  считаются  переполненными  и  т^Ьсными — при  ея  сооруже- 
ши  им'Ьлись  въ  виду  потребности  150  студентовъ  -  практикантовъ,  а  въ 
действительности  требовалось  за  посл^дше  годы  до  240^250  лабора- 
торныхъ  м^Ьстъ.  Считая  съ  1894  года  (сравни  выше),  число  занятыхъ 
м'Ьстъ  въ  лаборатор1и  выражается  въ  сл^дующихъ  цифрахъ:  18*79в  ^- — 
223,  250;  18"/„  г.— 249;  18*7м  г.  — 244  1899  г.  I  полуг.-220.  Но 
уже  близкое  будущее  об'Ьщаетъ  устранеше  всЬхъ  этихъ  затрудненШ  и 
осложяенМ;  благодаря  щедрой  правительственной  субсидш  можно  было 
возможнымъ,  весною  1899  года,  приступить  къ  сооружешю  новаго  об- 
ширнаго  здашя,  предназначеннаго  для  всЬхъ  естественныхъ  наукъ  и 
для  многочисленныхъ  пом'Ьщешй  подъ  химическую  лабораторхю. 

Несмотря  на  усиленную  свою  педагогическую  д'Ьятельность  за  перюдъ 
отъ  1887—1899  г., химическая  лаборатор1я,  однако,  и  въ  научномъ  от- 
ношети  обнаруживала  зам'Ьтное'  оживлевхе;  съ  1887  по  1899-й  годъ  по- 
явилось »ъ  печати  около  250  9ксп^П4менпгальнглхъ  сообщенгй  и  научныхъ 
трудовъ  химической  лабораторги  Рижекаю  политехникума^  изъ  нихъ 
въ  вид'Ь  самостоятельныхь  издашв  сл^дуюпця  книги,  брошюры  и  т.  п.: 

1)  ЕгзеНо/!^  тЛ  }7а14еп.  НапйЬисЬ  йег  З^егеосЬепие.  1893—1894. 

2)  ВгзсНо/]!^.  Рог18сЬп1;1е  йег  ог8ап18сЬеп  СЬею1е.  1891 — 1898. 

3)  ]а8ско/]^\тй  ТГо/йбп.  Рог1зсЬп1*е  йег  81егеос11еш1е.  1896. 

4)  Вальденг  Научныя  основашя  аналитической  химш — В.  Оствальда. 
1896  г. 

5)  Вальденг.  Руководство  къ  приготовлетю  органическихъ  препара- 
товъ— Э.   Фишера.  1897  г. 

6)  Вальденг,  Систематически  ходъ  качественнаго  анализа.  1897  г. 

7)  Вальденг.  Несостоятельность  научнаго  матерхализма  —  В.  Ост- 
вальда. 1895  г. 

8)  Вальденг.  Луи  Пастеръ,  его  жизнь  и  труды.  1896  г. 

9)  Вальденг.  Опытъ  изсл^Ьдован^я  осмотическихъ  явленШ  съ  осадоч- 
ными пленками.  1893  г.  (диссерташя  на  степень  магистра  химш). 
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10)  Вальденъ.  Матер1алы  къ  изученш  оптической  изомер1и.  1898  г. 
(диссерташя  на  степень  доктора  хим1и). 

11—20)  Кро1гЬ  того:  10  днссертащв  на  степень  доктора  философхн 
(и  приватъ -доцента)  заграничныхъ  университетовъ  (Вальденъу  Трей^  Луцъ, 
Минць^  Гаусдерферъ^  Пгьховскгй^  Тихерштетъ,  Трапезонцяпцъ^  ф.-Гор- 
лахвръ^  Ведекиндъ). 

Въ  заключеше  прилагается  списокъ  лицъ,  преподающихъ  въ  \Ъ^^1^^^^ 
учебн.  году  въ  химической  лабораторш  Рижскаго  политехвическаго  ин- 
ститута: 

I.  Аналитическая  и  физико-химическая  лаборатортя: 

Зав'Ьдующ1Й:  проф.  П.  И.  Вальдень, 
Ассистенты  при  аналит.  лабор.: 

1)  инж.-хииикъ  д-ръ  филос.   О.  Луцъ 

(онъ  же  доцентъ  аналит.  хиши), 

2)  инж.-химикъ  П.  Дау\е^ 

3)  инж.-химикъ  А.  Данилевскгй^ 

4)  инж.-хииикъ  д-ръ  фил.   Ф.  фанъ'ГорлаосерЪу 

5)  инж.-химикъ  Н,  Штейнбахь, 
Ассистентъ  по  физич.  химш: 

6)  д-ръ  фил.  М.  Центнершверъ. 

II.  Синтетическая  лаборатор1я: 

Зав'Ьдующ1Й:  проф.  д-ръ  фил.  К,  Бишофъ. 
Ассистенты:      1)  д-ръ  фил.  А.  Геденштремъ^ 

2)  д-ръ  фил.  Р.  Кохь. 

Химическая  лабораторхя  Рижскаго  политехвическаго  института  во 
многихъ  отноп1ен1яхъ  отличается  отъ  своихъ  сестеръ  -  лабораторгИ  въ 
нашемъ  отечеств'Ь.  Особыя  причины,  привод Ш1я  къ  учреждетю  поли- 
техникума, и  особыя  услов1я,  при  которыхъ  совершалось  дальнейшее 
существован1е  и  развит1е  политехникума,  не  могли  не  повл1Ять  на  вы- 
работку н^Ькоторой  оригинальности  въ  характер'Ь  этого  учебнаго  заве- 
ден1я,  во  всемъ  представляющаго  ЗеШадетап'а.  Но,  несмотря  на  всЬ 
пережитыя  тяжелый  времена,  изм^нетя,  вызванный  нередко  чисто  ма- 
тер1альными  обстоятельствами,  химическая  лаборатор1я  оставалась  вер- 
ною строго  научному  духу  и  самостоятельному  научному  труду.  Отъ 
своихъ  учениковъ  она  требовала  не  только  знангя^  но  и  пониманья  химхи; 
за  центръ  тяжести  преподавашя  хим1и  считалось  непосредственное  и 
всестороннее  изучеше  этой  науки  въ  лаборатор1и,  поэтому  первое  №Ьсто 
преподаванЁя  занимали  продолжительный   практичесшя  занят1Я.  Научать 
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стулентовъ  тому,  что  Либихъ  иазываетъ  „ш  Ег$сЬе1пипдеп  Лепкеп**,  и 
подготовлять  студентовъ  къ  самостоятельному  р'Ьшешю  научныхъ  вопро- 
совъ  ХИМ1И  -считалось  и  считается  идеаломъ  и  ц'Ь^н>ю  химической  лабо- 
раторш  этого  техническаго  учебнаго  заведешя.  Слова  Либиха — основа- 
теля первой  учебной  лабораторш— служатъ  лозунгомъ  и  Рижской  хими- 
ческой лабораторхи:  „Мы  изучали  явлешя  природы,  не  спрашивая  о  ихъ 
польз'Ь''.  Изучая  и  преподавая  химш  въ  такомъ  дух-Ь,  химическая  ла- 
бораторхя  пыталась  пробуждать  въ  своихъ  питомцахъ  любовь  къ  труду 
и  къ  т'Ьмъ  занят1янъ,  о  которыхъ  основатель  первой  русской  лабора- 
тор1и  писалъ,  что  они  „не  токмо  отм'Ьною  матер1и  и  забавы,  но  и  дви- 
жен1емъ  вм'Ьсто  лекарства  служить  им'Ьютъ;  и  сверьхъ  сего  пользу  и 
честь  отечеству,  конечно,  принести  могутъ"  (Жомоносовъ). 


Историчесшй  очеркъ  химической  лаборатор1и 
Харьковснаго  технологическаго  института. 

Проф.  И.  М.  Пономарева, 

Химическая  лаборатор1я  Харьковскаго  технологическаго  института 
пом'Ьщается  въ  отд'Ьльномъ  3-хъ  этажномъ  корпусЬ.  Главный  по11гЬщен1я 
лабораторш  занимаютъ  часть  1-го  и  2-го  этажа  и  весь  ЗШ  этажъ.  Во  2-омъ 
этаж'Ь  расположены:  одинъ  большой  залъ,  осв']^щенный  съ  двухъ  сторонъ, 
на  64  м'Ьста,  предназначенный  для  занятШ  студентовъ  качественнымъ 
анализомъ  и  приготовлешемъ  препаратовъ;  этотъ  залъ  им'Ьетъ  кубическое 
содержаше  въ  138  куб.  саж.,  что  составляетъ  при  наотоящемъ  коли- 
честв'Ь  работающихъ  3—4  куб.  саж.  на  челов^^ка.  Дал'Ье,  въ  этомъ  же 
этаж'Ь  им'Ьются  дв'Ь  комнаты  для  работъ  съ  сбрнистымъ  водородомъ, 
с'Ьрнистымъ  аммошемъ  и  другими  пахучими  веществами;  дв'Ь  комнаты  для 
лаборантовъ  и  одна  для  приготовлешя  реактивовъ  и  хранешя  матерха- 
ловъ  и  посуды.  Кром'Ь  того,  въ  этомъ  же  этаж'Ь  расположены  отд'Ьле- 
Н1е  для  органическаго  элементарнаго  анализа^  съ  отд'Ьльною  небольшою 
комнатой  для  вЪсовъ,  и  комнаты  для  физико-химическихъ  и  фотографи- 
ческихъ  работъ.  Въ  3-мъ  этаж'Ь  находятся:  большой  залъ,  совершенно 
сходный  съ  таковымъ  2-го  этажа  и  тЬхъ  же  разм'Ьровъ,  оборудованный 
также  на  64  челов'Ька,  для  работъ  по  количественным  у  анализу  (в'Ьсо- 
вому,  титрованному  и  электро-химическому),  одна  комната  для  работъ 
съ  пахучими  веществами,  одна  лаборантская,  одна  матер1альная  и  одна 
большая  в'Ьсовая  комната,  въ  которой  установлено  12в'Ьсовъ.  Въ  3-мъ 
же  этаж'Ь  расположена  аудитор1я  на  220  челов-Ькъ  и  комнаты  для  лек- 
Ц10ннаго  лаборанта,  для  хранен1я  лекщонныхъ  приборовъ,  препаратовъ, 
минералогической  коллекщи  и    библютечка  (она  же  и  профессорская). 

Къ  этимъ  пом'Ьщен1яиъ  првмыкаютъ:  лаборатордя  зав-Ьдующаго  про- 
фессора, состоящая  изъ  одной  большой  комнаты  и  двухъ  небольшихъ, 

ПРОФ.  и.   Н.  ПОНОМАРЕВЪ.  1 
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И  ОДНОЙ  комнаты,  предназначенной  для  хранен1я  особенно  ц'Ьнныхъ  фи- 
зико  -  химическихъ  приборовъ,  а  такъ  же  и  для  калориметрическихъ 
работъ.  Кром'Ь  того,  въ  томъ  же  этаж'Ь  имеются  2  комнаты,  предна- 
значенныя  для  второго  преподавателя  хим1и,  и  одно  лабораторное  аом-Ь- 
щеше,  оборудованное  на  30  челов-Ькъ,  съ  комнатой  для  работъ  съ  паг 
хучвми  веществами. 

Въ  этомъ  пом'Ьщеши  въ  настоящее  время  работаютъ  студенты  меха- 
ническаго  отд'Ьлен1я.  Въ  1-мъ  этаж1)  химическаго  корпуса  пом-Ьщается 
главный  складъ  для  посуды  и  матерхаловъ, такъ  наз.  ^огневая'',  въ  ко- 
торой установлены  горнъ,  печи  Перро,  муфельныя  печи  и  проч.,  ко- 
тельная для  получешя  дистиллированной  воды  и  небольшая  комната 
для  хранешя  дистиллированной  воды.  Кром-Ь  того,  къ  пом'Ьщешямъ  1  го 
этажа  въ  прошломъ  году  пристроенъ  небольшой  одноэтажный  корпусъ 
и  въ  настоящее  время  почти  обуродованъ,  который  вм'ЬсгЬ  съ  другими 
комнатами  1-го  этажа  предназначается  для  занятхй  студентовъ  механи- 
ческаго  отд'Ьленхя;  нын'Ь  же  занимаемое  последними  пом-Ьщеше  предпо- 
лагается приспособить  для  спещальныхъ  работъ  по  органической  химхи. 
ОтоплбН1е  лаборатор1и  водяное,  вентилируются  пом'Ьщетя  при  помощи 
Крелевскихъ  камйновъ;  св'Ьж1Й  воздухъ,  притекающ1Й  въ  лаборатор1Ю, 
проходить  предварительно  черезъ  овлажнители  и  калориферы;  освЬще- 
Н1е  газовое  (гор-Ьлки  Ауера),  за  исключетемъ  одного  пом-Ьщешя,  гд-^ 
устроено  электрическое  осв-Ьщеше.  Къ  каждому  рабочему  столу  проведены 
газъ  для  бунзеновскихъ  гор'Ьлокъ  и  вода  для  мытья  мелкой  посуды  и  для 
работы  съ  холодильниками  исъ  водяными  насосами.  Вообще  говоря,  химич. 
лаборатор1Я  Харьковскаго  технол.  института,  устроенная  по  плану  ака- 
демика е.  е.  Бейльштейна,  по  свидетельству  многихъ  химиковъ,  им-Ьв- 
шихъ  случай  обозр'Ьвать  ее,  какъ  въ  отношен1и  помЬщешй,  такъ  и 
въ  отношенш  вентилящи  и  св'Ьта,  не  оставляетъ  желать  ничего  лучшаго. 

При  открыт1и  технологическаго  института,  которое  посл1^довало  въ 
1885  г.,  преподавателемъ  химга  и  зав-Ьдующимъ  лаборатор1ей  былъпри- 
глашенъ  въ  звашн  адъюнктъ  -  профессора  покойный  А.  П.  Эльтековъ, 
только  что  получивш1Й  тогда  степень  доктора  хим1И.  По  его  выбору  ла- 
борантомъ  для  ассистирован1я  на  лекщяхъ  былъ  назначенъ  кандндатъ 
Императорскаго  Харьковскаго  университета  И.  Д.  Жуковъ.  Ймъ  обоимъ 
поручено  было  также  заняться  первоначал ьнымъ  устройствомъ  я  обору- 
довашемъ  лабораторныхъ  пом'Ьщен1Й.  Всл'Ьдств1е  бол'Ьзни,  А.  П.  Эльте- 
ковъ не  могъ,  однако,  въ  этомъ  году  начать  чтен1е  своихъ  лекщЯ  и 
ограничился  только  устройствомъ  лабораторш.  Для  чтешя  же  лскщй 
студентамъ  I  к.  приглашенъ  былъ  въ  январ'Ь  м'Ьсяц'Ь  1886  г.  магистръ 
ХИМ1И  и  преподаватель  Харьковскаго  реальнаго  училища  11.  А.  Чернай. 
Въ  начал'Ь  сл'Ьдующаго  учебнаго  года  А.  П.  Эльтековъ,  всл-Ьдствхе  про- 
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должавшейся  бол-Ьзни,  вышелъ  изъ  состава  преподавателей  института; 
вм'Ьсто  него  былъ  приглашенъ  для  преподавашя  хим1И  на  I  к.  профес- 
соръ  Харьковскаго  университета,  нын'Ь  академикъ  Н.  Н.  Бекетовъ; 
чтеше  же  лекщв  на  II  к.  продол  жаль  Н.  А.  Черпав.  Въ  1887  г.,  въ 
трет1в  годъ  существован1я  института,  за  выбыт1емъ  Н.  Ы.  Бекетова  изъ 
состава  преподавателей  института,  всд'Ьдств1е  назначен1я  его  членомъ 
Императорской  Академш  Наукъ,  профессоромъ  химш  и  зав-Ьдуюшимъ 
лаборатор1ей  былъ  приглашенъ  докторъ  химш  И.  М.  Пономаревъ,  кото- 
рому было  поручено  чтеше  лекшй  по  общей  хим1и  на  I  к.  и  по  орга- 
нической и  аналитической  химш  на  III  к.,  а  также  окончательное 
устройство  лабораторш.  Въ  половин'Ь  октября  этого  же  года  посл'ёдо- 
вало  открыпе  занят1Й  въ  лаборатор1и  для  студентовъ  III  к.  по  каче- 
ственному анализу  подъ  руководствомъ  проф.  Пономарева,  при  участш 
лаборанта  И.  Д.  Жукова  и  вновь  назначеннаго  лаборанта  по  вольному 
найму  (въ  то  время  по  штатамъ  полагался  одинъ  лаборантъ  на  всЬ  ла- 
бораторхн  института)  инженеръ-технолога,  окончившаго  курсъ  въС.Пе- 
тербургскомъ  технологическомъ  институгЬ,  К.  М.  Соловьева.  Завятхя 
въ  этомъ  году,  въ  виду  поздняго  открыт1я  лабораторш,  а  также  всл^д- 
ств1е  того,  что  друг1я  пом'Ьщешя,  предназначенныя  для  количественнаго 
анализа,  не  были  еще  готовы,  ограничились  только  качественнымъ  ана- 
лизомъ.  Занят1я  по  количественному  анализу  и  другимъ  отд'Ьламъ  хи- 
М1И  начались  въ  сл-Ьдующемъ  1888  году;  тогда  же  посл'Ьдовало  разр'Ь- 
шеше  им^ть  еще  двухъ  лаборантовъ  по  вольному  найму:  одного  —  для 
ассистировашя  на  лекщяхъ,  другого— въ  помощь  лаборанту,  руководив- 
П1ему  занят1ями  по  качественному  анализу,  такъ  какъ  въ  то  время 
число  занимающихся  качественнымъ  анализомъ  дошло  до  45  челов'Ькъ. 
Для  исполнешя  этихъ  двухъ  обязанностей  были  приглашены  окончивш1е 
курсъ  въ  ХарьЕовскомъ  университете  Д.  П.  Турбаба  и,  нын^  умер- 
ший, Н.  П.  Лазаревсшй.  Кроме  того,  въ  томъ  же  году  для  чтен1я 
лекщй  по  аналитической  хим1и,  всл'Ьдств1е  отказа  проф.  Пономарева 
продолжать  ихъ,  приглашенъ  былъ  приватъ-доцентъ  Харьковскаго  уни- 
верситета, ныне  профессоръ  В.  в.  Тимофеевъ,  который  всего  годъ 
былъ  преподавателемъ  института,  такъ  какъ  въ  слЬдующемъ  году  онъ 
былъ  командированъ  университетомъ  за  границу  для  подготовлен1я  къ 
профессорской  деятельности.  Чтен1е  лекц1Й  по  аналитической  химш,  по 
отъезде  В.  О.  Тимофеева,  взялъ  на  себя  Н.  А.  Черпай.  Съ  1889  г. 
преподаван1е  хим1и  и  занят1я  въ  лаборатор1и  можно  было  считать 
установившимися.  На  I  и  II  к.  студенты  слушали  неорганическую  хи- 
мш (металловды  на  I  к.,  металлы  на  II  к.),  на  III  к. —  химш  органи- 
ческую и  аналитическую.  Занят1я  въ  лабораторш  начинались  съ  III  к. 
и  заканчивались  на  IV;  на  III  к.    студенты  проходили  весь  качествен- 
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ный  анализъ,  съ  половины  февраля  приступали  къ  количественному 
анализу,  который  продолжался  на  1У  к.  все  первое  полуголе  и  часть 
второго,  а  загкмъ  заканчивали  свои  занятвя  въ  лабораторш  органиче- 
скимъ  анализомъ  и  приготовлвн1емъ  препаратовъ.  Такъ  шли  занят1я  по 
ХИМ1И  до  1896  г.  За  это  время  произошли  н1}которыя  перемены  въ  со- 
став-Ь  лаборантовъ:  Д.  II.  Турбаба  перешелъ  лабораитомъ  въ  технич.  ла- 
боратор1ю,  а  на  м'Ьсто  его  назначенъ  быль  лаборантъ  технич.  лаборато- 
рш, окончивши  курсъ  въ  Харьковскомъ  университегЬ,  В.  П.  Пашковъ; 
вышелъ  въ  отставку  по  домашнимъ  обстоятельствамъ  К.  М.  Соловьевъ, 
такъ  много  потрудивш1Йся  при  устроИств'Ь  лаборатор1и;  м'Ьсто  его  за- 
нялъ  М.  П.  Рыбалкинъ. 

Въ  1896  году  произошли  н1Ькоторыя  изм'Ьнешя  въ  распред'Ьлети  за- 
НЯТ1Й  въ  лабораторш  для  студентовъ  химическаго  отд'Ьлен1я.  Им'бя  въ 
виду,  съ  одной  стороны,  ограниченность  времени,  положеннаго  для  прак- 
тическихъ  занмт1И  въ  химико  -  техническихъ  лабораторхяхъ  и  въ  мае- 
терскихЪу  съ  другой— ту  излишнюю  и  ненужную  продолжительность  пе- 
р10да,  ВЪ  течеше  котораго  студенты  лишены  возможности  работать  въ 
химич.  лаборатор1и  и  путемъ  практическихъ  занятШ  изучать  столь  важ- 
ный предметъ'для  химическаго  отд^лешя  технол.  института,  какъ  хим1я^ 
по  ходатайству  профессоровъ  химш  и  химической  технолопи,  было  раз- 
р'Ьшено  ввести  занят1Я  въ  лабораторш  со  II  курса,  не  д'Ьлая  никакихъ 
изм'ЬненШ  въ  распред'Ьлеши  лекщй  по  химш. 

Такое  изм'Ьнеше  въ  распред'Ьлеши  практическихъ  занят1Й,  какъ  пс- 
ренесен1е  качественнаго  анализа  на  II  к.,  въ  котороиъ  продолжается 
еще  чтеше  неорганической  химш  (химш  металловъ),  было  возможно  сд'Ь- 
лать  гЬмъ  бол-Ье,  что  преподающхй  химш  на  I  к.  прочитывалъ  не 
только  курсъ  хим1и  металловъ  и  существенныя  главы  изъ  теоретиче- 
ской химш,  но,  ради  единства  курса,  знакомилъ  слушателей  съ  хим1ей 
металловъ  въ  связи  съ  пер10дическою  системой  элемевтовъ.  Какъ  ска- 
зано выше,  занят1я  качественнымъ  анализомъ,  начиная  со  II  к.,  введены 
были  въ  1896  г.;  въ  такомъ  вид:Ь  они  продолжаются  и  поныне  и  идутъ 
весьма  усп^Ьшно.  Хотя,  быть  можетъ ,  то лько  что  приступаюпця  въ  за* 
нят1ямъ,  съ  первой  нед'Ьли  встр'Ьчаютъ  н^которыя  затруднешя,  но 
эти  затруднешя— обычныя  для  всЬхъ  начинающихъ;  им'Ья  некоторый  за- 
пасъ  знашй,  полученный  на  I  к.,  при  помощи  руководителей,  они  легко 
осваиваются  сь  прхемами  лабораторной  практики  и  ведутъ  затЬиъ  свои 
занят1я  спокойно,  сознательно  и  самостоятельно,  слушая  въ  то  же  время 
спещальный  курсъ  металловъ,  къ  которому,  нужно  прибавить,  отно- 
сятся серьезнее  и  слушаютъ  съ  ббльшимъ  интересомъ,  ч^мъ  это  было 
раньше.  По  новымъ  правиламъ,  качественнымъ  анали;юмъ  студенты  за- 
нимаются  цЪлый  годъ,    на  III  к.  они   проходятъ  весь  количественный 
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анализъ,  а  также  органически  анализъ,  на  1У  к.  въ  первое  полугодхе 
приготовляю1*ъ  минеральные  и  органичесше  препараты  и  (усп-Ьвающхе 
изъ  нихъ)  изучаютъ  н'&которые  физико-хиничесше  способы  изсл-Ьдовашя. 

Въ  томъ  же  1896  г.  посл'Ьдовало  распоряжен1е  министерства  народ- 
наго  просв'Ьщен1Я  о  введеши,  съ  ц'Ьлью  бол'&е  лучшаго  усвоешя  пред- 
мета ХИМ1И,  практическихъ  занят1Й  по  этому  предмету  и  для  студентовъ 
механическаго  отд^Ьла.  Эти  занят1я  начались  съ  1897  г:  посл-Ь  того, 
когда  была  перестроена  и  приспособлена  для  практическихъ  работъ  такъ 
называемая  малая  химическая  аудиторхя.  Занят1я  съ  механиками  носятъ 
характеръ  аналитически,  программа  —  та  же,  что  и  для  химиковъ,  но 
програвша  эта  короче  и  проще.  Руководитъ  ими  Н.  А.  Черпай. 

За  все  время  существован1я  Харьковскаго  технологическаго  института 
въ  химической  лабораторхи  его  занималось  химиковъ:  525  челов'Ькъ  ка- 
чественнымъ  анализомъ,  422  челов.  количественнымъ  анализомъ  и  278 
органическимъ  анализомъ  и  приготовлешемъ  препаратовъ;  механиковъ 
(за  посл-Ьдте  3  года)  325  чел.  Каждый  изъ  химиковъ  прод'Ьлывалъ  из- 
вестное число  задачъ  по  качественному  анализу,  начиная  съ  легчайшихъ 
и  кончая  бол'Ье  трудными  и  сложными,  какъ,  напр.,  анализъ  минераль- 
ныхъ  красокъ,  рудъ  и  минераловъ;  каждый  изъ  нихъ  изучалъ  наибол'Ье 
употребительные  способы  количественнаго  анализа  и  приготовлялъ  пре- 
параты. Число  разнородныхъ  препаратовъ,  приготовлен1емъ  которыхъ 
бываетъ  занята  лабораторхя,  достигаетъ  одновременно  до  60. 

Съ  1896  г.  по  настоящее  время  произошли  значительныя  перем'Ьны 
въ  составе  лаборантовъ.  Вышелъ  въ  отставку  и  изм'Ьнилъ  характеръ 
своей  д'Ьятельности  М.  П.  Рыбалкинъ;  м'Ьсто  его  занялъ  бывшШ  воспи- 
танннкъ  Харьковска,го  технологическаго  института,  инженеръ-технологъ 
М.  К.  Циглеръ.  Въ  прошломъ  году  преждевременно  скончался,  посл'Ь 
тяжкой  и  продолжительной  бол'Ьзни,  Н.  П.  Лазаревсшй,— съ  зам'Ьчатель- 
ною,  достойною  подражашя,  добросовестностью  и  съ  особою  любовью 
0ТН0СИВШ1ЙСЯ  къ  обязанностямъ  лекщоннаго  лаборанта,  поставивпий 
лекщонные  опыты  на  должную  высоту.  Въ  этомъ  году  оставили  хими- 
ческую лабораторш  И.  Д.  Жуковъ,  перешедшхй  на  службу  въ  Кхевскхй 
политехническШ  институтъ,  и  М.  К.  Циглеръ,  принявшШ  на  себя  лабо- 
рантство  при  технической  лабораторш.  Оба  они  оказали  больш1я  услуги 
лаборатор1и:  первый  —  при  первоначальномъ  устройстве  ея  и  при  орга- 
низацш  занят1й  количественнымъ  анализомъ,  второй — во  время  устрой- 
ства лаборатор1Й  для  студентовъ  -  механиковъ.  Место  названныхъ  лабо- 
рантовъ заняли  фармацевтъ  П.  Л.  Вейманъ  и  инженеръ  -  технологи, 
бывш1е  студенты  Харьковскаго  технологическаго  института,  С.  А.  Фо- 
кинъ  и  А.  И.  Шелеховъ. 

Въ  течеше  12-летняго  существованхя  химической  лаборатор1и  Харь- 
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ковскаго  технологическаго  института,  какъ  это  видно  изъ  предыдущаго 
краткаго  очерка  ея,  лицамъ,  зав'Ьдующииъ  ею,  и  руководителяиъ  практи- 
ческихъ  занят1в  почти  все  время  приходилось  заниматься  устройетвомъ 
ея  и  организащей  студенческихъ  занят1Й,— работой,  которую  нельзя  счи- 
тать законченною  и  до  сихъ  поръ,  но  гЬмъ  не  мен-Ье  н'Ькоторымъ  изъ  ннхъ 
удавалось  удЬлять  нбмног1е  свободные  часы  научнымъ  или  аналитиче- 
скимъ  изсл'Ьдован1ямъ.  Такъ,  проф.  И.  М.  Пономарееь  занимался  про- 
должен1емъ  работы,  начатой  еще  въ  химической  лаборатор1и  НовороссШ- 
скаго  университета,  „  О  кислошныхь  производпыхь  изоцганоной  кислоты, 
съ  Ц1ьлью  выясненгя  строенья  послгьдней*' \  о  н'Ькоторыхъ  результахъ  этой 
работы  сд'Ьланъ  былъ  докладъ  въ  засЬдашяхъ  Общества  физике -хими- 
ческихъ  ваукъ  въ  1888  г.  Кром'Ь  того,  онъ  же  занимался  „изсл^ьдова- 
нгемъ  генетической  связи  уроксановой  кислоты  съ  мочевою  кислотой^  съ 
одной  стороны^  и  силантоиномь,  съ  другой*^^  о  чемъ  имъ  былъ  сд'Ьлавъ 
кратк1й  докладъ  на  IX  съ-Ьзд'Ь  русскихъ  естествоиспытателей  и  врачей 
въ  Москв-Ь  (1894  г.).  Изсл'Ьдоваше  это  въ  настоящее  время  приготов- 
ляется къ  печати.  —  Л.  Л.  Черной  произвелъ  довольно  большое  изсл'Ь- 
дованхе  „  О  расширснги  рпстворовъ^^ ,  напечатанное  въ  н-Ьсколькихъ  стать- 
яхъ  въ  Журнал'Ь  Физике  -  Химическаго  Общества  за  1888  г.  —  Н,  Л. 
Черпай  и  И,  Д.  Жуковь^  совм'Ёстно  съ  проф.  технологш  Е.  Л.  Зуба- 
шевымь^  участвуя  въ  судебной  экспертиз'Ь,  произвели  изсл^довате  ^,0  со- 
держанье спроводорода  еь  водп»  глубокаю  артезганскаго  колодца  Харьков- 
екаю  водопроводнаго  Общества  и  о  вщюятнои  причинть  ею  образовангя**  у 
напечатанное  въ  отчетахъ  Общества  физике -химическихъ  наукъ  при 
Императорскомъ  Харьковскимъ  университегЬ  за  1895  г. — В.  П.  Паш- 
ковъ  занимался  наблюден1лми  надъ  прохождешемъ  растворовъ  черезъ 
пористые  слои,  которые  въ  связи  съ  подобными  же  наблюдешями  I.  I. 
ТЬотзеп'а  и  М.  Ю.  Гольдштейна,  послужили  темой  для  сообщен1я  въ 
физико-химической  секщи  опытныхъ  наукъ  при  Харьковскомъ  универ- 
ситегЬ  въ  1893  г.  Дал'Ье,  продолжая  свои  изсл'Ьдован1я,  начатыя  въ 
Карасевской  дабораторш  П.  Д.  Хрущева,  надъ  д'Ьйств1енъ  св'Ьта  ва 
электропроводность  растворовъ  10дной  ртути  въ  ацетон^Ь,  В.  П.  Пашковъ 
произвелъ  длектрическ1я  изм'Ьренгя  въ  связи  съ  явленхемъ  св'Ьтового 
посл'Ьд'Ьйств1я  въ  жидкой  сред'6  и  вм-ЬстЬ  съ  гЬмъ  произвелъ  наблюде- 
Н1Я  надъ  д'Ьйств1емъ  различныхъ  источниковъ  св'Ьта  на  раствор'Ь  юдной 
ртути,  напечатанный  въ  трудахъ  Общества  физике  -  химическихъ  наукъ 
за  1894  г.  Онъ  же  занимался  изучешемъ  упругости  пара  и  электро- 
проводности растворовъ  галоидныхъ  солей  ртути  и  наблюден1ями  надъ 
д'Ьйств1емъ  св'Ьта  на  твердую  10дную  ртуть  и  условиями  ея  молекулярнаго 
изм'Ьнешя  (напечатано  въ  трудахъ  Общества  физико-химическихъ  наукъ 
за  1896  г).  Кром1}  того,  В.  П.  Пашковъ  съ  1897  по  1899  г.  занимался 
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гидрохивгаческими  изсл'Ьдованхями  славянскихъ  соляныхъ  озеръ  и  буро- 
выхъ  скважинъ,  въ  ц-Ьляхъ  выяснешя  связи  между  гЬми  и  другими. 
Д.  П,  Турбаба  въ  1889  и  1890  годахъ  занимался  наблюдетями  надъ 
расширетемъ  водныхъ  растворовъ  н'Ькоторыхъ  спиртовъ,  эфировъ  и 
органическихъ  кислотъ  по  методу  Мариньяка;  результаты  этихъ  наблю- 
дешй  и  обиця  заключешя,  къ  которымъ  они  привели,  были  сообщены  въ 
физико-химической  секщи  Общества  опытныхъ  наукъ  при  Харьковскомъ 
университете  въ  1890  г.  Онъ  же  въ  1890  и  1891  годахъ  занимали  из- 
сл'Ьдован1ями  растворовъ  муравьиной  кислоты  и  хлораль  -  гидра']^а  по 
уд'Ьльному  в-Ьсу,  результаты  которыхъ  вошли  въ  магистерскую  диссер- 
тац1Ю,  напечатанную  въ  1893  г.  подъ  заглав1емъ  „Мат^гсилы  кг  изслгь- 
довангю  водныхъ  растворовъ  по  удгьльному  вгьсу*^. 

М.  П,  Рыбалкинь  продолжалъ  свои  изсл'Ьдованхя  (начатыя  въ  ла- 
боратор1и  Императорской  йкадем1и  наукъ)  надъ  д-Ьйствхемъ  при  разныхъ 
температурахъ  хлороводорода  на  металлы  и,  обратно,  водорода  на  хлоръ, 
о  чемъ  было  доложено  въ  засЬданш  физико-химическаго  Общества  опыт- 
ныхъ наукъ  въ  1892  г.;  а  также  процзвелъ  н-Ьсколько  наблюдешй  надъ 
услов1ями  прим-Ьнешя  ВаСО,  къ  качественному  анализу  основашй  3-й 
группы  (см.  Труды  секщи  за  1892  г.). 

27.  Л.  Вейманъ  сд-Ьлалъ  въ  Обществ'Ь  физико  -  химическихъ  наукъ 
при  Харьковскомъ  университете  въ  1896  г.  докладъ:  „О  влгянги  гало- 
идныхъ  соединенгй  алюмингя  иа  сиьдешды  и  кетоны;  „О  вл%ян%и  хлор- 
паю  желуьза  на  альдегиды  и  кетоны  „  О  дчьйствги  бромистаю  алюмингя 
на  нитроизопропанъ^ ,  Онъ  же  въ  Фармацевтическомъ  обществ'Ь  въ  1898 
году   представилъ  рефератъ:  „О  реакцги  Фриделн  и  Крафтса**. 

Устройство  и  дв-Ьнадцатил-Ьтшй  пер10дъ  существовашя  химической 
лабораторш  института  совпали  съ  временемъ  значительнаго  развит1я 
горнозаводской  промышленности  на  юг'Ь  Росс1и.  Лаборатор]я  многократно 
приходила  и  приходитъ  на  помощь  различнымъ  учреждет'ямъ  и  частнымъ 
лицамъ  въ  изсл'Ьдоваши  минеральныхъ  богатствъ,  какъ  уже  разрабаты- 
вамых7>,  такъ  и  только  лишь  открытыхъ.  Образцы  воды  иовыхъ  и  ста- 
рыхъ  источниковъ,  каменнаго  угля.^  жел-Ьзной  руды,  а  также  различнаго 
рода  техническихъ  продуктовъ,  постоянно  посту паютъ  для  анализа  изъ 
различныхъ  м'Ьстъ,  и  лаборатор1я  прилагаетъ  возможное  сод'Ьйствхе  къ 
удовлетворетю  подобныхъ  просьбъ.  Среди  разнообдазныхъ  анализовъ 
частыми  являются  такае,  которые  носятъ  характеръ  контрольныхъ  экспер- 
тизъ,  при  чемъ  результатами  и  заключен1ями  лаборатор1и  придается  р-Ь- 
шающее  значеше. 

Къ  сожал-Ьшю,  обилхе  чертежныхъ  работъ  и  число  техническихъ  за- 
нлтхй  не  даютъ  возможности  студентамъ  Харьковскаго  технологическаго 
института  пробовать  свои  силы  иа  научныхъ  химическихъ  работахъ,  и 
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ТОЛЬКО  изр'Ьдка  наблюдаются  случаи,  даюиие  возможность  студенту  взяться 
за  тему  научваго  характера;  такъ,  напр.,  г.  Фокинь  занимался  опытами 
получен1Я  нитрозосоединенхй  дфировъ  однозам'Ьщенныхъ  малоновыхъ  ки- 
слотъ,  г.  Перельцвейгь  изучалъ  услов1я  получешя  орто  -  аминобензойной 
кислоты  и  г.  Зуе^— сравнешемъ  различныхъ  д1азоамидосоединетй.  Бы- 
вали случаи,  что  въ  химической  лаборатор1и  работали  и  посторонн1Я 
лица;  изъ  нихъ  сл'Ьдуетъ  упомянуть  зд'Ьсь  доктора  медицины  Н.  В. 
Краинскаюу  занимавшагося  изучешемъ  „уреидныхъ  производныхъ'*  съ 
ц-Ёлью  выясвен1Я  той  роли,  какую  они  играютъ  при  эпилепс1и. 


ИсторическМ  очеркъ  химической  лаборатор1и 
С.-Петербургскихъ  высшихъ  женскихъ  курсовъ. 

И.  Богомольца, 

Развипе  высшаго  женскаго  образовашя  въ  Росс1и  за  посл^дшя  трид- 
цать л^тъ  представляетъ  характерный  привгЬръ  того,  какъ  иогуть  раз- 
виваться изв1Ьетныя  общественныя  учреждетя,  когда  они  вызваны  дей- 
ствительною потребностью  жизни.  Небольшой  кружокъ  интеллигентныхъ 
женпщнъ  Петербурга,  встр'Ьтивъ  сочувствхе  общества  и  профессоровъ 
Петербургскаго  университета  въ  своенъ  стремленш  учиться  самимъ  и 
дать  возможность  учиться  молодому  женскому  покол^шю,  им'Ья  въ  своемъ 
распоряжен1и  немного  денегъ,  но  много  сильнаго  желашя,  ооздалъ  въ 
течете  тридцати  л%тъ  большое  высшее  женское  учебное  заведеше  съ 
университетскииъ  характеромъ  преподаваша,  обладающее  въ  настоящее 
время  движимымъ  и  недвижимымъ  имуществбмъ  свыше  полумилл10на.  Не 
м^сто  излагать  зд'Ьсь  исторш  высшихъ  женскихъ  курсовъ  въ  С.-Петер- 
бургЬ,  но  развипе  одного  отд'Ьла  изъ  нихъ — химической  лабораторш— 
носить  всЬ  т^  же  черты  естественнаго  развипя  изъ  малаго.  Не  ассигну- 
ются сразу  сотни  тысячъ  рублей,  потому  что  ихъ  не  было,  не  состав- 
ляются грандаозные  планы  обширныхъ  зданШ,  потому  что  въ  такой  шири 
пока  еще  не  было  надобности,  но  учебное  заведеше  развивается,  пре- 
подаваше  въ  немъ  расширяется  понемногу,  почти  изъ  ничего.  Въ  этомъ 
и  заключается  залогъ  кр'Ьпости  такого  развит1я. 

Когда  на  высшихъ  женскихъ  курсахъ  въ  Петербурге,  открытыхъ 
въ  сентябре  1878  года,  образовался  уже  второй  курсъ,  и  въ  педагоги- 
ческомъ  совете  обсуждался  вопросъ  о  дальнейшемъ  развитш  препода- 
вашя  на  имеющемъ  открыться  третьемъ  курсе  физико-математическаго 
отделешя^  то  тотчасъ  же  зашла  речь  объ  устройстве  собственной  хи- 
мической лабораторш.  Бъ  числе  членовъ  педагогическаго  совета  н  учре- 
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дителей  курсовъ  были  тогда  Д.  И.  Мендел^кевъ  и  А,  М.  Бутлеровъ.  Въ 
лиг^Ь  А.  М.  Бутлерова  курсы  ии'Ьли  челов'Ька,  предаянаго  душой  ^Ьлу 
высшаго  женскаго  образовантя,  крупнаго  ученаго  и  опытнаго  педагога, 
создавшаго  въ  Росс1и  свою  школу  химиковъ  и  устроившаго  на  своемъ 
в'Ьку  несколько  научныхъ  химическихъ  лабораторШ— челов^^ка,  въ  дан- 
ноиъ  случа'Ь  незам'Ьнимаго  ник'Ьмъ  другимъ. 

Мысль  объ  устройств'Ь  собственной  химической  лабораторш  встре- 
тила поддержку  со  стороны  комитета  общества  для  доставлешя  средствъ 
высшимъ  женскимъ  курсамъ,  в'Ьдующаго  всю  хозяйственную  часть  кур- 
совъ. Одинъ  изъ  членовъ  комитета,  О.  Н.  Рукавишникова,  им'Ьвшая 
собственную  химическую  лабораторш,  пожертвовала  для  устройства  ла- 
боратор1и  женскихъ  курсовъ  3,000  р.  Курсы  тогда  находились  въ  наен- 
номъ  пом'Ьщеши,  на  Серпевской,  въ  дом'Ь  Боткиной,  хотя  сравнительно 
и  большомъ,  но  для  учебнаго  заведешя  неудобномъ  во  многихъ  отно- 
шешяхъ.  Комитетъ  р'Ьшилъ  пожертвованныя  О.  Н.  Рукавишниковой 
деньги  не  расходовать,  оставить  ихъ  какъ  фондъ  на  будущее  время  для 
устройства  химической  лабораторш  въ  собственномъ  дом^,  постройка 
котораго  уже  тогда  им-Ьлась  въ  виду,  а  въ  дом^  Боткиной  устроить 
временную  химическую  лаборатор1ю,  воспользовавшись  для  этой  ц'Ьли 
находящеюся  въ  подвал'Ь  дома  большою  кухней. 

Но  указан1ямъ  А.  М.  Бутлерова  и  была  устроена  въ  этомъ  пом'Ь- 
щеши  временная  химическая  лабораторхя.  Воспользовались  частью  по- 
жертвованными рабочими  столами,  частью  заказаны  были  новые,  самые 
простые,  которые  потомъ  нежалко  было  бы  уничтожить.  Большая  плита 
послужила  поднаж1емъ  для  вытяжного  шкафа,  въ  одной  изъ  духовыхъ 
печей  установлены  сероводородные  приборы,  на  м'ЬсгЬ  одного  изъ  кот- 
ловъ  постановленъ  маленьшй  перегонный  кубъ  для  воды.  Приборы,  по- 
суда и  реактивы  частью  были  пожертвованы,  частью  прикуплены  новые. 
Всё  пом'Ьщешя  кухни,  съ  кладовыми  при  ней,  въ  которыхъ  также  были 
поставлены  столы,  занимали  около  24-хъ  кв.  сажень  и  ии'Ьли  высоту 
всего  474  ^Р^-  Т^утъ  вначал'Ь  было  устроено  17  м'Ьстъ,  а  черезъ  годъ 
увеличено  до  25.  Руководителями  практическихъ  занят1й  были  пригла- 
шены А.  А.  Кракау  и  И.  В.  Богомолецъ.  Такъ  какъ  на  3  курс1Ь  фи- 
зико-математическаго  отд'Ьленхя  находилось  тогда  около  130  рлушатель- 
ницъ,  то  въ  химическую  лаборатор1ю  изъ  всЬхъ  желающихъ  приняты 
были  только  слушательницы,  получивш1я  высш1я  отм'Ьтки  на  экзаменахъ 
по  неорганической  и  органической  хим1и  и  устроены  были  дв'Ь  очереди 
на  каждой  нед'Ьл'6  и  въ  обоихъ  полугод1яхъ.  Занят1я  въ  лабораторш 
начались  въ  октябр'Ь  1880  года. 

Для  кухни  въ  большомъ  барскомъ  дом'Ь  помЬщеше  было,  можетъ  быть, 
и  весьма  хорошее,  но  лаборатор1я  въ  ней  оказалась   весьма   неблаго- 
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устроенною.  Вевтилящи  она  не  тгЬлн  никакое,  вытяжные  шкафы  д^Ьй- 
ствовали  неудовлетворительно.  Въ  хорошШ  рабочШ  день,  т.  е.  когда  всЬ 
заниналиоь  много,  въ  лабораторш  стоялъ  какъ  бы  тумань,  воздухъ  въ 
ней  былъ  какой-то  кислый.  Несмотря  на  вс'Ь  эти  неблагопр1ятныя  уело* 
В1Я,  лаборатор1я  всегда  была  полна  работающими,  и  усерд1е  и  усидчн** 
вость  слушательни2гь  не  знали  пред'Ьловъ.  Засиживались  долго  сверхъ 
опред'Ьленнаго  по  расписашю  времени,  работали  также  въ  праздники. 
Однимъ  словомъ,  работа  въ  лабораторхи  кипела  во  всю.  Въ  разговорахъ 
съ  бывшими  тогда  слушательницами  слышишь  и  по  сейчасъ  отзывы  о 
томъ  добромъ  старомъ  времени,  когда  он^  работали  въ  химической  ла- 
бораторш на  Серпевской.  Лаборатор1я  была  какой-то  особый  м1рокъ, 
какъ  бы  независимый  отъ  курсовъ.  Оно  находилось  довольно  далеко  отъ 
прочихъ  пом^щетй  курсовъ,  аудиторШ  и  кабинетовъ.  Надо  было  по  со- 
вершенно особой,  довольно  темной  л^стниц'Ь  спуститься  со  второго  этажа 
въ  подвалъ,  въ  кухню,  гд-Ь  устроена  была  лаборатор1я.  Только  иногда 
доходили  въ  лаборатор1Ю  отзвуки  и  другой  курсовой  жизни.  Время  это, 
начало  восьмидесятыхъ  годовъ,  было  временемъ  крупныхъ  общественныхъ 
событШ  въ  Россш,  и  конечно,  и  женская  молодежь  не  могла  не  откли- 
каться на  нихъ.  Разговоры,  начатые  на  сходкахъ  въ  ауднторхягь,  пере- 
носились иногда  и  въ  лаборатор1Ю,  но  тутъ  они  скоро  замирали,  потому 
что  слушательницы  чувствовали,  что,  придя  въ  лабораторхю,  они  прихо- 
дили не  разговаривать,  а  работать.  Занят1я  происходили  лишь  на  3-мъ 
и  4-мъ  курсахъ  и  состояли  въ  прохожден1и  курса  качественнаго  и  ко- 
личественнаго  анализа'.  Работы  иного  характера,  напр.,  по  органической 
ХНМ1И,  можно  было  устраивать  лишь  какъ  исключеше,  такъ  какъ  пом'Ь- 
щеше  этого  не  позволяло.  Несмотря  на  всЬ  неблагопр1ятныя  услов1я, 
Бъ  лаборатор1и  ежегодно  занималось  отъ  70  до  80  слушательницъ,  и 
временная  химическая  лаборатор1я  на  Серпевской  просуп^ествовала  пять 
л'Ьть.  За  это  время  произошли  и  перем'Ьны  въ  преподавательскомъ  состав-Ь 
лабораторш.  Вм'Ьсто  оставившаго  ее  А.  А.  Кракау,  н-Ькоторое  время 
руководила  занят1ями  бывшая  слушательница  курсовъ  О.  А.  Давыдова, 
а  загЬмъ  приглашенъ  былъ  Б.  Ф.  Рицца. 

То  д'Ьятельное  участхе,  которое  принялъ  А.  М.  Бутлеровъ  въ  ус- 
тройств'Ь  временной  химической  лабораторш  женскихъ  курсовъ,  проя- 
вилъ  онъ  потомъ,  когда  зашла  р'Ьчь  о  постройк'Ь  собственнаго  ддан1я 
курсовъ  и  устройств^Ь  въ  немъ  химической  лаборатор1и.  Въ  засЬдашяхъ 
разныхъ  К0МИСС1Й  онъ  обсуждалъ  предлагаемые  архитекторомъ  А.  Ф.  Кра- 
совскимъ  планы  новаго  здашя,  вникиъ  во  всЬ  его  частности,  давалъ 
архитектору  ц'Ьнныя  указатя,  на  основан1и  которыхъ  и  выработанъ  былъ 
окончательный  планъ,  по  которому  и  выстроено  было  на  Васильевскомъ 
остров-Ь  здав1е  курсовъ.  Къ  зим'Ь   1884  года  здаше  было  уже  готово 
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вчерне,  а  къ  началу  учебнаго  1885  года  закончена  была  внутренняя 
отд'Ьлка  всЬхъ  пом'Ьщешй.  Химическая  лаборатор1Я  устроена  въ  отдЪль- 
номъ  флигел-Ь,  находящемся  въ  непосредственной  связи  со  всЬмъ  здашемъ 
курсовъ,  въ  двухъ  зтажахъ,  2  и  3,  соеднненныхъ  между  собою  вннто* 
вой  л'Ьстницею.  В&к  пом'Ьщеввя  лабораторш  занимаютъ  54  кв.  сажени 
и  им'Ьютъ  высоту  7  аршинъ.  Въ  третьемъ  этаж'Ь  устроено  качественное 
отд'Ьлете  на  30  м-Ьстъ  и  отд'Ьльная  сероводородная  комната.  Во  вто- 
ромъ  этазкЪ  находятся  9  кабинетъ  нрофессора|  весовая  комната  и  рабочая 
комната  для  слушательницъ  на  22  м^ста  для  количественнаго  анализа, 
при  чемъ  устроены  была  всЬ  приспособлетя  также  для  работъ  по  орга- 
нической хммш.  Одна  нзъ  большихъ  ауднторШ  3-го  этажа,  не  находящаяся 
въ  непосредственной  связи  съ  лабораторхей,  спещально  приспособлена 
для  лекщй  ХИМ1И.  Это  большая  аудиторхя,  амфитеатромъ,  на  300  м4стъ, 
высотою  9  арш.  Для  опытовъ  на  лекщяхъ  постановленъ  большой  столъ 
со  стекляннымъ  вытяжвымъ  шкафомъ.  При  аудитор1и  отдельный  хнми- 
ческ1й  кабинетъ  для  подготовки  опытовъ.  Во  всЬхъ  пом4щен1яхъ  кур- 
совъ  устроена  сильная  вентиляц1я.  Она  также  имеется  и  въ  химической 
лаборатор1и,  хотя  самые  вытяжные  шкафы  не  связаны  съ  центральной 
вытяжной  трубою,  а  каждый  шкафъ  им'Ьетъ  свою  вытяжную  трубу  съ 
газовымъ  подогр'Ьвателемъ. 

Средства  на  постройку  здан1я  курсовъ  составились  главнымъ  обра- 
зомъ  изъ  пожертвованШ,  который  стали  приливать  въ  комитетъ  обще- 
ства для  доставлетя  средствъ  высшнмъ  женскимъ  курсамъ,  который  на 
своихъ  плечахъ  вынесъ  весь  трудъ  организащи  этого  д'Ьла  и  доведешя 
его  до  конца.  На  внутреннюю  отд'Ьлку  химической  лабораторш,  прове- 
ден1е  газа  и  воды,  устройства  рабочихъ  столовъ,  вытяжныхъ  шкафовъ 
и  прочей  мебели,  ассигнованы  были  деньги,  пожертвованныя  еще  въ  1880 
году  О.  Н.  Рукавишниковой,  который  къ  этому  времени  на  счетъ  про- 
центовъ  съ  капитала  и  новаго  пожертвовашя  О.  Н.  Рукавишниковой 
выросли  до  6,000  рублей.  Надзоръ  за  внутренней  отд'Ьлкой  лабораторш, 
разработка  устройствъ  рабочихъ  столовъ,  вытяжныхъ  шкафовъ  и  распре- 
д'Ьлеше  газа  и  воды  иа  основанш  указавШ  А.  М.  Бутлерова  я  съ  его 
одобрешл  принялъ  на  себя  И.  В.  Богомолецъ. 

Устройство  химической  лабораторш  н'Ьсколько  запоздало.  Тогда  какъ 
лекцш  на  курсахъ  въ  новомъ  зданш  начались  21  сентября  1885  года, 
лаборатор1я  была  открыта  только  въ  яоябр'Ь  того  же  года.  Въ  сравне* 
ши  съ  прежнимъ  подваломъ,  нынешнее  пом'Ьщете  лабораторш  съ  ея 
высокими  светлыми  комнатами,  новыми  изящными  рабочими  столами,  вы- 
тяжными шкафами  и  прочею  мебелью  выгляд'Ьло  какъ  игрушечка.  Св'Ь- 
тлая  лакировка  мебели  придавала  всему  веселый  видъ.  При  хорошей 
вентилящи  воздухъ  шгЬлъ  въ  лабораторш  достаточную  чистоту.  Въ  но- 
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вомъ  пом'Ьщенш  лабораторш  8аки1гЬла  жизш».  Большее  пом-Ьщеше  по- 
зволило принять  большее  количество  учащихся  въ  лаборатор1и.  Явилась 
возможность  расширить  самую  программу  заняпв. 

Ыо  вскорЬ  пришлось  курсамъ  переживать  тяжелое  время.  Въ  ма'Ь 
1886  года  состоялось  распоряжеше  правительства  о  прекращенш  прхема 
слушательницъ  на  женсше  курсы.  Л-Ьтомъ  того  же  года  умеръ  А.  М. 
БутлеровЪу  душа  химической  жизни  не  на  одвихъ  только  вурсахъ.  Вскор'Ь 
за  нимъ  посл'Ьдовалъ  и  мой  товарищъ  по  руководству  8аш1Т1ями  въ  лабо- 
раторш, Б.  Ф.  Рицца.  Въ  течете  трех^ъ  л^Ьтъ  количество  слушательницъ 
на  курсахъ  д'Ьлалось  все  меньше  и  меньше.  Но  химическая  лаборатор1я 
не  прекращала  своей  д'Ьятельности.  Въ  ма'Ь  1889  года  кончилъ  посл'Ьд- 
шй  четвертый  курсъ  стараго  прхема,  а  съ  осени  того  же  года  вновь 
стали  поступать  новые  слушательницы  на  первый  курсъ  вновь  воспря- 
нувшаго  къ  новой  д'Ьятельности  высшаго  женскаго  учебнаго  заведетя, 
благодаря  вол-Ь  Государя  Императора  Александра  11Ьго  и  д-Ьятельности 
комитета  женскихъ  курсовъ,  направившаго  всю  свою  энерпю  къ  возоб- 
новлешю  прхема  на  курсы. 

Реформа  ВЫСШИХЪ  женскихъ  курсовъ  изменила  характеръ  общаго 
административнаго  ведешя  дЪла  курсовъ,  но  не  изи'Ьнила  прежняго 
стремлетя  женской  молодежи  къ  знашю,  къ  желашю  учиться.  При  но- 
вой реформе  курсовъ  физико-математическое  отдЬлеше  сделалось  тако- 
вымъ  въ  полномъ  смысле  этого  слова,  потому  что  преподаваше  бюлоги- 
ческихъ  наукъ  было  временно  прекращено  и  обращено  внимаше  исклю- 
чительно на  преподаваше  математическихъ  наукъ,  физики  и  хим1И. 
Физико-математическое  отдЬлеше  сделалось  мен'Ье  многолюднымъ,  ка- 
кимъ  оно  было  рапЬе,  но  хорошая  подготовка  слушательницъ  для  заня- 
Т1Й  въ  химической  лабораторш  и  серьезное  отиошеше  къ  наук'Ь  сдела- 
лось общимъ  для  вскхъ  слушательницъ.  Читать  на  курсахъ  неоргани- 
ческую ХИМ1Ю  былъ  пригдашенъ  Н.  Н.  Бекетовъ,  а  потомъ  М.  Д.  Львовъ, 
читавшШ  до  реформы  курсовъ  органическую  хим1ю.  Ассистентомъ  у 
него  на  лекщяхъ  въ  течеше  н'Ьсколькихъ  хЬть  состояла  бывшая  слуша- 
тельница курсовъ  В.  Е.  Богдановская,  начавшая  было  читать  лекц1и 
по  спещальному  курсу  органической  хим1и  и  столь  преждевременно  погиб- 
шая для  науки.  Занят1я  въ  химической  лабораторш  по  аналитической 
химш  продолжалъ  вести  авторъ  этихъ  строкъ,  и  они  начинались  уже  со 
2-го  курса,  а  не  съ  3-го,  какъ  было  раньше.  Въ  1892  г.  на  курсы 
былъ  приглашенъ  читать  лекщи  по  органической  химш  Г.  Г.  Густавсонъ. 
Онъ  самъ  началъ  работать  въ  химической  лабораторхи  женскихъ  курсовъ 
и  печатать  сдЬланныя  въ  ней  свои  работы.  На  4-мъ  курсЬ  Г.  Г.  Гу- 
ставсонъ организовалъ  практическхя  занятхя  слушательницъ  по  агроно- 
мическому анализу  и  ввелъ  спещальныя  работы  по  органической  химш. 
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Оомопщвщши  ее&Ь  для  пракпческвгь  завяп!  въ  лабораторш  н  на  лек- 
щяхъ  онь  приглашалъ  бывшихъ  же  С1ижхъ  учешщь.  Уважу  на  Н.  В. 
Богословскую,  Б.  А.  Булатову,  А.  А.  Якубову,  О.  М.  Попперъ  ■  А.  Д. 
Львову.  За  иоежЪдте  года  язь  лабораторш  женскихъ  курсовъ  вышло 
игЬскодько  изсл1ЬдованШ  по  оргаянческо!  хиш,  сдЬлааныхъ  бывшюш 
слушательницами  курсовъ  или  подъ  руководствомъ  Г.  Г.  Гуветавсона 
или  совместно  съ  шшъ.  Таковы  работы  Б.  А.  Булатово!,  О.  М.  Поп- 
перъ и  Л.  Б.  Кауфиавъ.  Съ  развипемъ  прокыпиенвой  жизни  въ  Россш 
явилась  потребность  въ  образованныгь  научно  хнмикахъ  для  разныхъ 
техническнхъ  лабораторвй  при  фабрикахъ  и  заводахъ.  Бывоия  слуша- 
тельницы курсовъ  оказались  весьма  подходяпшми  для  такихъ  лаборато- 
рШ,  и  посл^дшя  4—5  лЪть  всЬ  тЪ  слушательницы,  который  выбирали 
своею  спещальностъю  хииш  получили  и^ста  въ  такихъ  техническнхъ 
лаборатор1яхъ,  сравнительно  лучше  оплачнваюпця  женскШ  трудъ,  чЬжь 
напрнм'Ьръ,  педагогическая  дЬятельность  или  работы  въ  канцеляр1яхъ 
и  конторахъ. 

Въ  настоящее  время,  со  введешемъ  на  курсахъ  вновь  преподавашя 
б10логическнхъ  наукъ,  возникъ  вопросъ  о  большей  спещализацш  слуша- 
тельницъ  по  хииш,  а  сл'Ьдовательно— о  возможномъ  расширенш  вакъ  тео- 
ретическаго  преподавашя  хюаи,  такъ  и  практическихъ  занят!!  въ  лабо- 
ратор1и.  Если  развипе  преподавашя  химш  на  женскихъ  курсахъ  будетъ 
итти  въ  томъ  же  направленш,  какъ  оно  шло  до  сихъ  поръ,  то  можетъ 
явиться  необходимость  въ  расширенш  сткнъ  химичеоюй  лабораторш. 
Отзывчивое  на  запросы  женскаго  образовашя  русское  общество,  вероятно, 
также  дастъ  для  этого  средства,  какъ  оно  давало  раньше  какъ  деньгами, 
такъ  и  матер1альными  пожертвовашями. 

Изъ  этого  краткаго  историчеекаго  очерка  химической  лабораторш 
С.-Петербургскихъ  выспшхъ  женскихъ  курсовъ  мы  видииъ,  что  лабо- 
ратор1я  эта,  начавъ  свою  дЬятельность  исключительно,  какъ  учебная 
лабораторш,  сод-ЬИствовавшая  лишь  теоретическому  умственному  раз- 
ВИТ1Ю  своихъ  ученицъ,  въ  настоящее  время  является  также  лаборатор1ей 
научной  и,  кром'Ь  теоретическаго  знашя,  своимъ  ученицамъ  даетъ  свтЬд-Ь- 
Н1я,  который  оЕ^^  могутъ  прим'Ьиятъ  въ  ашзни  уже  какъ  профессш. 


Очеркъ  истор1и  преподаван1я  хим1и  на  ,,Ноллектив- 
ныхъ  урокахъ  Общ.  Восп.  и  Учит/'  въ  Москве 

(за  10  л'Ьтъ  ихъ  су ществовашя ) . 

Проф.  М.  И.  Коновалова. 

Вспоминая  теперь,  почти  черезъ  10  л^Ьтъ,  ту  обстановку,  при  ко- 
торой преподавателю  —  молодому,  только  что  получившему  право  быть 
приватъ-доцентомъ  университета,  предстояло  вести  преподаваше  хим1и 
на  коллективныхъ  урокахъ  Общества  воспитательницъ  и  учительницъ 
въ  Москв'Ь,  приходишь  въ  заключешю,  что  назвашя  лабораторхи— за- 
служивала эта  обстановка  только  потому,  что  въ  ней  работали  и  при 
томъ  съ  такимъ  усердаемъ  и  рвешемъ,  какое  не  всегда  встр'Ьтишь  и  въ 
самыхъ  лучшихъ  по  своей  обстановк^Ь  химическихъ  лаборатор1яхъ. 

Начать  съ  того,  что  въ  течете  9  л'Ьтъ  такъ  называемая  химическая 
лаборатор1я  5  разъ  м'Ьняла  свое  м'Ьстожительство:  сначала  читались 
лекщи  ХИМ1И  въ  третьемъ  этаж'Ь  дома  Общ.  врачей  на  Арбате,  въ  по- 
м'Ьщеши  маленькихъ  школьныхъ  классовъ  при  Обществ'^  воспитательницъ 
и  учительницъ,  загЬмъ  лекщи  и  практичесюя  занят1я  происходили  въ 
небольшой  комнагЬ  нижняго  этажа  дома  Сабашниковыхъ.  Очень  снисхо- 
дительные и  добрые  хозяева  однако  не  могли  долго  терп'Ьть  химическ1е 
запахи,  нер'Ьдко  врывавш1еся  чрезъ  соседнюю  швейцарскую  по  мрамор- 
ной л'Ьстниц'Ь  въ  богатый  пом'Ёщен1я  дома.  Лаборатор1Я  попала  въ  хо- 
лодный домъ  въ  Калошинскомъ  переулк^Ь,  который  хозяева  не  усп'Ьли 
сдать  своевременно  бол'Ье  основательнымъ  и  спокойнымъ  жильцамъ.— 
Перезимовала  лаборатор1я  и  снова— на  новую  квартиру,— на  этотъ  разъ 
въ  отличное  пом'Ьщеше—гвъ  домъ  Морозовой,  на  Тверской;  для  лекщй  и 
практическихъ  занятШ  хим1Я  получила  довольно  обширный  залъ  съ  гос- 
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ТИННОЙ,  въ  которой  оказался  каминъ;  послЬднимъ  съ  удобствомъ  уда- 
лось воспользоваться  для  химичсскихъ  ц'Ьлей.  Къ  коронацхя  опять  по- 
м1}щсн1е  пришлось  отдать  для  пр1'Ьзжихъ  важныхъ  гостей  и  перебраться 
въ  донъ  Гирша  на  Поварской.  Зд'Ьсь,  въ  бывшемъ  театр'Ь,  для  хими- 
чсскихъ лекщй  и  для  практическихъ  занят1й  отведены  были  небольшая 
комната  и  залъ,  въ  которомъ  читались  также  лекц1и  и  велись  правти- 
ческ1я  занят1я  по  всЬмъ  другимъ  естественно-историческимъ  наукамъ. 
Въ  этомъ  пом'Ьщен1и,  благодаря  доброму  расположен1ю  хозяевъ,  лабо- 
ратор1я  прюбр'Ьла  большую  осЬдлость.  Пере'Ьзды  свои  лаборатор1я  могла 
совершать  безъ  большихъ  затруднешй.  Ея  инвентарь  первые  годы  былъ 
очень  не  сложенъ:  около  десятка  маленькихъ  металлическнхъ  штативовъ, 
оставшихся  въ  насл'Ьдство  отъ  Лубянскихъ  женскихъ  курсовъ,  наполо- 
вину изломаняыхъ  и  во  всякомъ  случа-Ь  видавшихъ  виды,  н1}сволько 
штувъ  полуразвалившихся  деревяняыхъ  штативовъ,  несколько  (2  —  3) 
проржав'Ьвшихъ  М'Ьдныхъ  бань,  около  60  штукъ  пробирныхъ  цилиндри- 
ковъ,  десятка  два  реактивныхъ  скллнокъ,  съ  десятокъ  колбъ  и  стака- 
новъ — вотъ  почти  и  все  имущество  ^).  Мебель— длинвыя,  не  крашеныя, 
узк1я,  еле  сколоченныя  косыя  парты  на  жидкихъ  козлахъ,  так1Я  же 
скамейки,  несколько  обыкновенныхъ  класныхъ  столовъ.  На  этой  мебели 
слушались  ЛСКЦ1И,  на  ней  же  производились  практическ1я  занятЫ.  Лишь 
поздн-Ье  лаборатор1я  получила  въ  подарокъ  два  химическихъ  лаборатор- 
выхъ  стола  со  шкафчиками;  ихъ  въ  работу  однако  не  пускали:  въ  нвхъ 
хранились  и  хранятся  препараты  и  мбЛБ1е  аппараты.  Для  работы  въ 
посл'Ьднхе  годы  пршбр'Ьтены  на  Сухаревк'Ь  кухонные  столики.  Есть  те- 
перь и  вытяжной  шкаоъ,  несколько  подаревныхъ  штативовъ  (изъ  реальн. 
училища  Фидлера),  заведейы  простые  в'Ьсы  и  двое  хнмическихъ  по  30  р. 
за  экземпляръ.  Въ  первые  годы  работали  со  старыми  весами,  которые 
были  даны  на  временное  пользованхе  университетской  лаборатор1ей,  гд-Ь 
они  за  негодностью  много  л'Ьтъ  стояли  въ  числ'Ь  рухляди  на  шкафу. 
Эти  в'Ьсы  могли  вывести  изъ  терп'Ьшя  самаго  спокойнаго,  пожилого  чело- 
в'Ька  своимъ  непослушашемъ:  то  не  сдвинешь  рукоятки  арретира,  то 
поднятое  коромысло  не  хочетъ  опуститься  на  подставку  для  призмы, 
то  чашки  бьются  о  столбъ  съ  коромысломъ  и  т.  д...  Молодым  работ- 
ницы однако  терпеливо  сид'Ьли  надъ  ними  и,  лишь  натерпевшись,  обра- 
щались къ  преподавателю  со  словами:  «не  выходить!  я  что-то  испортила, 
помогите!"'  Иныя  слова  иногда  приходилось  слыхать  преподавателю  изъ 
устъ  русской  молодежи,  которая,  при  всЬхъ  своихъ  лучшихъ  качествахъ, 
какъ  изв'Ьстно,  склонна  къ  крнтик'Ь  того,  что  не  удается.   Сдвинетъ, 

1)  Это   имущеетво   слушательницы   перекосили  и  вв  своихъ  рукахъ,   иагь  въ 
сва8в1»  дочери  волшебницы— своя  смадвые  доинки. 


коллЁКтивныхъ  уроковг.  Л 

напр.,  начинающ1Й  работвикъ  свободныиъ  дввжешемъ  коромысло  оъ  под- 
в'Ьсами  со  своихъ  м'Ьстъ  и  съ  уарекомъ  говорить  руководителю:  „эти 
в-Ьсы  абсолютно  не  в'Ьрны!''  Въ  1899  г.  случаНно  пр1обр'Ьтены  новые 
прекрасные  в^Ьсы  (стоющхе  160  р.)  за  25  рублсИ. 

Для  лекщв  преподаватель  и  его  ассистентъ  устраивали  самыя  про- 
стыл демонстрвщн,  пользуясь  лишь  отчасти  готовыми  аппаратами  т^хъ 
лаборатор1Н  университета,  зав-Ьдуюпие  которыми  это  разр'Ьшали:  боль- 
шинство аппаратовъ  были  самрд'Ьльные.  Конечно,  так1я  демонстращи 
мало  бросаются  въ  глаза;  но  за- то  он'Ь  не  далеки  отъ  того,  что  при* 
ходилось  самимъ  слушательницамъ  д'Ьлать  въ  лаборатор1и.  Въ  посл'Ьд- 
ше  годы  и  въ  отяошеши  демонстрашв  —  прогрессъ:  коллективные  уроки 
начали  заводить  понемногу  свои  аппараты  для  домонстрашй. 

Куреъ  ХВМ1И  читался  трехгодичный:  одннъ  годъ  неорганическая 
ХНИ1Я  (номинально  --2  ч.  въ  нед'Ьлю,  не  мен'Ье  3  обычныхъ  универси- 
тетскихъ),  другой  —  органическая  хим1я  (также  2  номинально,  на  са- 
момъ  д'Ьл'Ь  не  мен'Ье  3  ч.  обычныхъ  универснтетскихъ)  и  3*й  годъ  — 
теоретическая  хим1я  (1  часъ  въ  нед'Ьлю,  точн-Ье  РД  часа  въ  вод-Ьлю). 

Слушали  ХЙМ1Ю  два  курса  сразу:  неорганическую  хим1Ю  1  й  и  2-й 
курсъ  органическую  2-й  и  3-И,  теоретическую  3*й  и  4й.  Такой  поря- 
докъ  вызвавъ  былъ  оо  преимуществу  экономическими  соображен1ями. 
Параллельно  съ  чтенхемъ  неорганической  и  органической  хим1и  велись 
по  нвиъ  практичесК]я  заняпя. 

Практичесия  занят1Я  по  неорганической  хиши  начинались  тогда, 
когда  приблизительно  74  курса  была  прочтена  и  когда,  сл'Ьдовательно, 
слушательницы  ознакомились  съ  основными  понят1ями  хим1и,  съ  н'Ько- 
торнми  элементами  и  нхъ  соединенхями. 

3  или  4  раза  въ  годъ  слушательницамъ  выдавалась  краткая  .про- 
грамма прочитаннаго  съ  предложен1емъ  желающимъ  „побеседовать"'. 
По  неорганической  хим1и,  особенно  по  1-й  части  курса,  большинство 
изъявляло  желан1е  вступать  въ  таюя  бесЬды. 

Съ  каждымъ  годоиъ  число  слушательницъ  увеличивалось:  въ  пер- 
вый годъ  ихъ  было,  помнится,  около  25,  а  въ  посл'Ьдн1е  годы  бывало 
больше  100  челов'Ькъ.  Пом'Ьщен1е  для  работающихъ  ставовилось  крайне 
гЬснымъ,  и  руководство  большимъ  числомъ  работающихъ  д'Ьлалось  за- 
трудните льнымъ.  Всл'Ьдств1е  этого  бесЬды  по  1-му  отд-Ьлу  курса  сд'Ьланы 
были  обязательными  для  т'Ьхъ  слушательницъ,  который  желаютъ  зани- 
маться. Число  бесЬдующихъ  въ  посл'Ьдн1е  годы  доходило  до  80  челов. 
(по  1-й  части  курса).  Каждая  слушательница  могла  „сдавать  репетиц1Ю^ 
тогда,  когда  она  чувствуетъ  себя  подготовленною.  Преподаватель  на 
ташя  бесЬды  давалъ  время  передъ  лекщямн,  между  лекщями,  посл'Ь  лек- 
щй,  при  практическихъ  занят1яхъ  и  т.  д.,  когда  у  него  были  свобод- 
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ныя  минуты.  Благодаря  такой  свобод'Ь  для  сдавав1я  репетищв,  почти 
не  было  неудачныхъ  бес'Ьдъ. 

Дв'Ь  черты  отиошешя  гь  дЪлу  слушательвнцъ  обычно  проявлялись 
иа  этихъ  бесЬдахъ:  1)  большое  внимав1е  къ  лекшоннону  слову  вреоо* 
давателя,  доходившее  иногда  до  передачи  подлинвыхъ  его  выражев1Й, 
хотя  лекщи  не  издавались;  2)  отсутств1е  попытокъ  скрыть  то,  что  не 
усвоено  или  не  понято. 

ПрактическЕя  8анят1я  по  неорганической  хим1и  им'Ьли  особый  харак- 
теръ.  Съ  перваго  же  года  сд'Ьлана  была  попытка  ввести  так1я  упр{1- 
жпев1Я,  при  помощи  которыхъ  достигалось  бы  наглядное  усвоеи1е  ос- 
яовныхъ  химическихъ  понят1И.  Обраацомъ  послужили  гЬ  зандтЫ,  кото- 
рый велъ  Рамсэй  въ  Англ1и.  Его  прим'Ьры  описаны  въ  переведенной 
(А.  П.  Постниковымъ)  на  руссшй  языкъ  книжкгЬ  „Экспериментальныя 
основашя  теоретической  хинш''.  Прим'Ьры  у  Рамсэя,  вообще  говоря, 
просты;  но  и  они  при  тЬхъ  скудныхъ  средствахъ,  какими  располагала 
лаборатор1я,  потребовали  еще  упрощешй,  изм'ЬненШ.  Были  постепенно 
съ  течен1емъ  времени  вводимы  въ  обиходъ  новые  опыты  или  новыя  ви- 
доизм'Ьнен1я  взам'Ьнъ  тЬхъ,  которые  описаны  у  Рамсэя  или  въ  прибавку 
къ  нимъ.  Производя  почти  всЬ  опыты  съ  в'Ьсами  и  изм'Ьрительными  ци- 
линдрами, слушательницы  приучались  къ  понимашю  химическихъ  вели- 
чинъ.  Вотъ  Н'Ькоторые  прим'Ьры: 

1.  Установка  состава  воды  синтезомъ  и;ъ  окиси  м'Ьди  и  водорода. 
Попутно  —  приготовлеше  чистой  воды  и  водорода. 

2.  В-Ьсъ  литра  воздуха,  какъ  основа  для  опред'Ьлен1я  уд'Ьльныхъ 
в'Ьсовъ  газовъ  и  паровъ. 

3.  Опред'Ьлен1е  молекулы  хлора  и  брома  (попутно~нхъ  получен1е). 

4.  Установка  формулы  хлороводорода  (попутно— получеше  и  свой- 
ства). 

5.  Установка  формулы  сЬрнистаго  газа  (попутно— его  свойства  съ 
получен1емъ  м-Ьднаго  купороса  и  опред'Ьлеше  кристализащонной  воды 
въ  посл'Ьднемъ). 

6.  Опред'Ьлен1е  эввивалептовъ  цинка,  олова,  натрхя,  углекислоты, 
хлора,  сЬрноИ  кислоты  и  т.  д. 

Услов1я  работы,  были  нелегв1я,  особенно  въ  первые  годы:  вм'Ьсто 
вытяжныхъ  шкафовъ  пользовались  эстрадой  для  кафедры,  придвигая  ее 
къ  топящемуся  камину.  Работы  производились  на  древесномъ  спиргЬ. 
Въ  первые  годы  къ  деревяннымъ  и  металл ическимъ  штативамъ,  иногда 
къ  Бнигамъ,  обрубкамъ  дерева,  къ  пол'Ьньямъ  и  т.  д.,  колбы  и  ре- 
торты привязывались  веревочками;  тЬмъ  же  способомъ  холодильники 
ирикр'Ьплялись  къ  ножкамъ  табуретокъ  или  стульевъ...  Оригинальный 
видъ  принимала  мебель  въ  такомъ  наряд'Ы  Все  напоминало  кавъ  бы 
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аарод1Ю  на  благоустроенныя  химичесюя  лаборатор1и.  Что  сказали  бы, 
придя  въ  такую  лабораторхю,  гЬ  в'Ьмедюе  студенты^  которые  въ  бо- 
гатой лабораторш  говорили — ^зд'Ьсь  нельзя  работать!",  когда  ихъ  по- 
м'Ьстили  на  столъ,  къ  которому  не  была  проведена  трубка  отъ  общаго 
вакуума?  Однако, — при  терп'Ьн1и  со  стороны  работаюп^ихъ,  удавалось  (ко- 
нечно, не  всегда)  получать  цифры  не  хуже  гЬхъ^  который  указаны  въ 
книжке  Рамсэя.  Въ  всякомъ  случа'Ь  въ  бкдной  лаборатор1и  коллектив- 
ныхъ  уроковъ,  удалось  впервые,  насколько  изв'Ьстно  пишущему,  въ 
Россш  испытать  пользу  такого  рода  занятхй. 

Съ  преподавателемъ  слушательницы  работали  одинъ  разъ  въ  неделю 
'(иногда  2  раза)  въ  течен1е  6  приблизительно  м-Ьсядевъ,  часа  по  3 — 4 
подрядъ,  обыкновенно  вечеромъ,  иногда — до  12  ч.  ночи. 

Не  говоря  уже  о  конкретномъ  усвоен1и  основъ  общей  хим1и,  эти  за- 
НЯТ1Я  давали  хорошую  подготовку  для  заняпй  качественнымъ  аналн- 
зомъ.  Въ  посл'Ьдн1е  годы,  качественнымъ  аналозомъ  зании&лись  чело- 
в'Ькъ  10—15^)  и  проходили  его  слушательницы  гораздо  быстр-Ье,  при 
меньшемъ  числ-Ь  часовъ,  ч'Ьмъ  студенты  университете  въ,  гд'Ь  до  сихъ 
поръ  обычно  занят1е  качественнымъ  анализомъ  считается  главнымъ 
фундаментомъ  изучен1я  хин1и...  Надо  зам'Ьтить  еще,  что  преподаватель 
не  больше  двухъ  разъ  въ  нед'Ьлю  нав^щалъ  занимающихся  качествен- 
нымъ анализомъ-- въ  первые  два  года  его  существовангя;  а  помощницы 
у  него  (свои)  появились  лишь  въ  посл-Ьдюе  годы. 

Занят1я  по  органической  химш  велись  преимущественно  по  книг'Ь 
Ремсена —Введете  въ  изучеше  органической  химш.  Удавалось  пригото- 
вить до  10—15  простеньки^ъ  препаратовъ.  Органичесшя  работы  слиш- 
комъ  дороги,  чтобы  ихъ  вести  въ  широкихъ  разм'Ьрахъ  въ  такой  б'Ьд- 
ной  лабораторш!  Въ  1899  — 1900  г.  эти  занятхя  ведутся  по  руководству 
Гаттермана. 

Преподаваше  хим1и  на  коллективныхъ  урокахъ  первые  7«  ^^ода  вели: 
проф.  А  А.  Колли,  который  много  л%тъ  былъ  профессоромъ  на  лубян- 
скихъ  женскихъ  курсахъ,  и  М.  Коноваловъ. 

За  недосугомъ  проф.  А.  А.  Колли  покинулъ  коллективные  уроки 
черезъ  полгода,  и  преподаваше  всей  хим1и  до  1898  г.  было  на  рукахъ 
одного  преподавателя.  Лишь  въ  1898  году,  когда  Ьй  курсъ  отд'Ьлился 
въ  слушан1и  ХИМ1И  отъ  2-го,  былъ  приглашенъ  преподавателемъ  хим1и 
еще  прив.-доцентъ  университета  А.  Н.  РеформатскхИ.  Въ  18'79»  >'• 
А.  Н.  Реформатск1Й  читалъ  неорганическую  хим1ю  и  велъ  по  ней  та- 
К1Л  же  за9ят1Я,  как1Я  указаны  выше  по  Рамсэю,  а  въ  текущемъ  году— 
читаетъ  органическую   и  ведетъ   занят]я  по  качественному  и  количе- 


1)  Въ  1899—1990  гг.  завинается  35  челов'Ькъ. 
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ственному  анализу,  а  также  и  по  органической  химш.  Неорганическую 
хем1Ю  читаетъ  съ  нын-Ьшняго  учебнаго  года  првв.-доц.  университета 
Н.  М.  Кижнеръ.  Такъ  какъ  курсъ  пришлось  начать  поздно  (съ  1-го 
февраля,  то  вм-Ьсто  обычныхъ  двухъ  часовъ  на  хим1Ю  пришлось  уд'Ь- 
лить  4  часа.  КромЬ  того  черезъ  к^дыя  дв-Ь  нед'Ьли  назначаются  бе- 
сЬды,  на  которыхъ  разъясняются  основные  вопросы  прочитаннаго  от- 
д-Ьла  и  д'Ьлаются  дополнен1я  къ  курсу.  Практичесюя  занятгя  ведутся  по 
Рамсэю.  Теоретическая  хия1я  въ  этомъ  году  не  читаете^. 

Первые  годы  для  лекцюнныхъ  демонстрацгй  приглашались  увивер- 
ситетсше  ассистенты:  5  л'Ьтъ  ассястировалъ  П.  П.  Орловъ,  которому 
коллективныя  лекщи  обязаны  устровствомъ  просгЬйшпхъ  деионстращЯ; 
зат-Ьмъ  принимали  въ  д-ЬлЬ  участхе:  С.  Н.  ЖуковскШ,  Вл.  В.  Рудевичъ 
и  А.  В.  Генсрозовъ.  Главнымъ  образомъ  сочувств1е  въ  хорошему  дЪлу 
женскаго  просв'Ьщен1я  заставляло  этихъ  лицъ  тратить  много  труда  и  вре- 
мени на  устройство  лекц10нныхъ  демоястрац1й  при  той  лабораторной  б-Ьд- 
ности,  какая  была  на  коллективпыхъ  урокахъ.  У  А.  Н.  Реформатскаго 
ассистировалъ  В.  А.  Смирновъ.  Въ  послЪдн1е  4  года,  внолн'Ь  по  органи- 
ческой хим1а,  а  отчасти  и  по  неорганической  —  ассистировали  у  Конова- 
лова прошедш1я  курсъ  хим1и  зд'Ьсь  же  слушательницы:  3.  В.  Кикина, 
А.  Ю.  Жебенко,  С.  Р.  Коцына;  у  А.  11.  Реформатскаго  ассистируеть 
при  лекщяхъ  по  органической  хим1и  А.  Ю.  Жебенко. 

У  Ы.  М.  Кижнера  на  лекфв  неорганической  Х1М1И  асснстируетъ 
3.  В.  Кикина. 

Практическ1я  завят1я  по  всЬмъ  отд-Ьламъ  хйМ1и  велись  въ  посл-Ьдше 
годы  съ  помо1Шью  прошедшихъ  уже  эти  заняпя  слушательницъ.  Съ  ве- 
ликою благодарностью  вспоминаются  зд'Ьсь  имена:  Вербловской,  Сушке- 
вичъ,  Миссуны,  Мартыновой,  Кикиной,  Гулсвичъ,  Коцыной,  Жебенко, 
Чичибабиной,  Васильевой,  Александровой,  Жел'Ьзновой  и  др.  Он%  но 
только  вели  хозяйственную  часть,  которая  нелегка  при  столь  малыхъ 
средствахъ,  не  только  на  своихъ  рукахъ  переносили  подъ  мышками  ла- 
бораторио  съ  одной  квартиры  на  другую,  но  и  вели  занят1я  въ  присут- 
ствш  и  отоутств1и  преподавателя  по  неорганической  хим1н.  Только  одинъ 
годъ  для  руководства  качественнымъ  анализомъ  приглашевъ  быль  П.  П. 
Орловъ.  Въ  18^799  ^-  8анят]я  по  неорганической  хим1п  велъ  А.  II.  Ре- 
форматск1й  съ  помощью  тЬхъ  же  слушательницъ,  а  такъ  же  и  по  ана- 
литической хим1и.  Тоже  Н.  М.  Кижнеръ  въ  текущеиъ  году,  Въ  посл'Ьд- 
Н1е  годы  удалось  н'Ьсколькимъ  слушательницаиъ  пройти  въ  сгЬнахъ 
своей  лаборатор1я  и  количественный  анализъ.  Въ  1899 — 1900  г.  коли- 
чественный анализъ  (в-Ьсовой  и  объемный)  поставленъ  нъ  полномъ  объ- 
ем'Ь  и  доступевъ  всЁмъ  желающинъ. 

Несколько  слушательницъ  (Кикина,  Коцына,  Жебенко),  сверхъ  завяпй 
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по  „вурсу*',сд'Ьлали  вебольш1я  самостоательныя  иасл'Ьдован1я  совм^Ьстно 
съ  своимъ  преподавателемъ:  Кикина— „витрован1е  метаксилола  и  мези- 
тилена'',  Коцыва  —  „изсл%дован1е  нитрованхемъ  амилбензола,  приго- 
товлениаго  изъ  бензола  и  малод'Ьятельнаго  аниловаго  спирта  (черезъ 
брокюръ  съ  хлористымъ  алюмишемъ),  а  также  принимала  учаспе  ъъ 
приготовлен1И  углеводорода  —  триэтйлметана;  Жебенко  —  приготовлен1е 
ментана  и  опыты  его  нитрован1я. 

Г-жа  Кикина,  будучи  командирована  отъ  коллективныхъ  уроковъ  за 
границу,  въ  Женев'Ь  въ  течете  2  л'Ьтъ  окончила  университетъ  съ  дипло- 
момъ  химика  и  въ  лаборатор]и  проф.  Грэбе  сд'Ьлала  работу  подъ  руко- 
водствомъ  Кермана  на  тему:  „  Моно  -  Оаунитрофлсминдулины  и  ихь  про- 
изводныя^^. 

Такимъ  образомъ,  при  всев  б-Ьдности,  комнаты,  гдЬ  работали  и  рабо- 
таютъ  слушательницы, — заслуживаютъ  назван1я  лаборатор1и:  въ  нихъ 
обучались,  подготовлялись  къ  преподавашю,  въ  нихъ  получено  начало 
(хотя  и  малое)  научнымъ  изсл'Ьдован1ямъ. 

Въ  1899 — 1900  году  А.  Н.  РеформатскхИ  ввелъ  въ  кругъ  обычныхъ 
занятхй  посЬщенЕе  слушательницами  московскихъ  фабрикъ  и  заводовъ. 

Суммы,  который  затрачивались  на  лабораторный  занят1я  приблизи- 
тельно были  таковы: 

Въ  1890^91  г около  ^    20  руб. 

„  1891-92  „ „  20  , 

„  1892-93  , „  60  , 

,  1893-94   „ „  150  . 

,  1894-95  ., „  200  „ 

„  1895  —  96  „     . ,  450  „ 

,  1896-97 „  600  . 

„  1897-98  „ „  1000  „ 

„  1898-99  „ „  1000  „ 

Пишущему  ЭТ0Т1»  очеркъ  нын'Ь  покойный  парижск!^  проф.  Фридель 
показывалъ  вновь  строившуюся  богатую  химическую  лабораторхю  въ  Сор- 
бонн-Ь.  Проходя  по  корридору  около  л'Ьстницы,  онъ  сказалъ:  „зд'Ьсь  подъ 
'  лестницей  работалъ  Вюрцъ"  и  прибавилъ:  „не  лаборатор1и  д-Ьлаютъ 
людей!**  Пришлось  дополнить  его  мысль:  ^а  люди  д'Ьлаютъ  лабораторхи^. 
Хот'Ьлось  бы  теперь  сказать:  „Люди  должны  устраивать  лаборатор1'и!'', 
дабы  не  тратилось  столько  молодыхъ,  дорогихъ  силъ  на  преодол']Ьн1е  нс- 
нужныхъ  трудностей,  дабы  стремяп^Шся  къ  чистому  знанш  съ  такимъ 
безкорыст]емъ,  и  такою  любовью — хотя  бы  и  слабый— полъ  находилъ 
удовлетворенге  этимъ  законнымъ  стремлен1ямъ  на  славу  отечества  ве- 
ликаго  Ломоносова. 
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В'Ьрится^  ЧТО  начатый  „комъ  сн^га"  не  растаетъ,  а  будетъ  расти, 
что  доброе  насл-Ьдство,  которое  коллективные  уроки  получили  отъ  лу- 
бянскихъ  курсовъ,  они  съ  лихвов  передадутъ  новымъ  женскимъ  курсамъ  въ 
Москв'Ь.  Понимаешь,  что  можно  и  должно  любить  то,  что  выростало  и 
работало  на  нашихъ  глазахъ,  но  нужно  верить,  что  будущее — ^лучше 
.прошедшаго. 


Заметка  о  лаборатор1и  въ  училище  живописи, 
ваян1я  и  зодчества,  состоящаго  при  Московскомъ 

художественномъ  Обществе. 


При  училихЕсЬ  живописи,   ваяв1я  и  зодчества  въ   настоящее    время 
им'Ьется  одна  комната,  приспособленная  для  Ц'ЬлеВ  преподаванхВ  химш 
въ  нее  проведенъ  газъ,  электричество,   вода;  им'Ьется  тяга  и  есть  не 
большое  инвентарь  въ  томъ  числ'Ь  и  химическхе  в^Ьсы  работы  Рупрехта 

Начало  этимъ  приспособленхямъ  положено  только  въ  1896  —97  учеб 
номъ  годахъ.  Раньше  въ  училищ-Ь  не  было  почти  никакихъ  приспособ 
лешЯ  для  практическаго  преподавашя  химш,  хотя  она  и  преподавалась 
какъ  обязательный  предметъ  на  архитектурномъ  отд'Ьлеши.  На  содер- 
жаше  лаборатор1И  въ  1896 — 97  и  1897 — 98  году  отпускалось  отъ  100 
до  125  руб.  въ  годъ.  Особаго  персонала  и  лаборанта  Н'Ьтъ,  а  ведете 
лабораторш  безъ  особаго  вознаграждевхя  лежитъ  на  обязанности  препо- 
давателя химш,  получающаго  содержаше  наравн1Ь  съ  прочими  препо- 
давателями научныхъ  предметовъ  по  числу  часовъ.  Общая  сумма  полу- 
чаемаго  имъ  содержанЫ  до  1896—97  учебн.  года  составляла  120  руб. 
въ  годъ,  въ  1897 — 98  г.  150  руб.  (за  2  недели  урока)  въ  1898 — 99  г. 
375  руб.  въ  годъ  (при  5  часахъ  въ  нед*лю).  Съ  1899—1900  г.  отно- 
сительно преподавашя  хим1и  долженъ  начать  вступать  въ  силу  новый 
7ставъ,  по  которому  химхя  остается  только  какъ  общеобразовательный 
предметъ  въ  3  или  4  классахъ  (общеобразовательныхъ),  а  для  лицъ 
избравшихъ  спещальность  архитектуры,  какъ  спещальный  предметъ  не 
преподается  (раньше  хим1я  преподавалась  на  архитектурномъ  отд']^- 
лети). 

По  новому  Уставу  особаго  персонала  и  особыхъ  суммъ,  ассигнован- 
ныхъ  спещально  на  лаборатор1ю,  н-Ьтъ. 
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Содержав1е  же  преподавателя  химш  исчисляется  въ  300  руб.  въ 
годъ  (при  4  часахъ  въ  нед'Ьлю). 

Преподавателемъ  хяшн  въ  настоящее  время  состоитъ  лицо,  полу- 
чившее спещальное  химическое  образоваше  по  окончанш  курса  въ 
Императорскомъ  Московскомъ  университетЬ. 

Лаборатор1я  служить  въ  то  же  время  и  классною  комнатой  для  пре- 
подаван1я  химш;  кром'Ь  приготовлен1я  опытовъ  для  уроковъ,  въ  нев  въ 
указанные  чаем  ученики  упражняются,  подъ  руководствомъ  преподава- 
теля, въ  производств'Ь  небольшихъ  опытовъ,  служащихъ  къ  уяснешю 
преподаваемаго  курса  химш. 


Преподаватель  хим1и  Л.  Л.  Орлоп. 


\ 


Кратное  описан'ю  химической  лаборатор'т  Московско- 
Брестской  железной  дороги  и  ея  деятельности. 

1.  Химическая  лаборатор1я  Московско-Брестсков  жел.  дор.  оснрвана 
въ  1883  г.,  въ  вонц'Ь  котораго  стала  уже  функщонировать. 

2.  Съ  основашя  и  по  настоящее  время  лаборатор1я  пом'Ьщается  при 
московскихъ  мастерскихъ  Брестской  жел.  дор.,  занимая  2  комнаты, 
общая  площадь  которыхъ  около  23  кв.  с;  съ  1900  г.  будетъ  перевезена 
въ  новое  пом'Ьщете  (вм'ЬсгЬ  съ  матер1альнымъ  складомъ),  гд'Ь  заиметь 
5  комнатъ  съ  общей  площадью  около 25  кв.  с:  1)  передняя  съ  отд'Ьль- 
нымъ  пом'Ьщенхемъ  для  измельчешя  угля,  2)  в'Ьсовая  и  фотометриче- 
ская, 3)  рабочая  обыкновенная,  4)  рабочая  съ  вредными  газами, 
5)  кабинетъ. 

Въ  лаборатор1и  им^Ьютса  всЬ  необходимые  аппараты  и  приборы  для 
производства  испытанШ  топлива,  смазочныхъ  и  осв^тительныхъ  маслъ, 
красокъ  и  др.  матер1аловъ. 

3.  При    лабораторш    состоять   въ    настоящее    время    двое    лицъ: 

1)  зав'ЬдующШ  лаборатор1ей  инженеръ-технологъ  С.  П.  Ланговой,  адъ- 
юнктъ-профессоръ  Императорскаго  московскаго  техническаго  училища, 
гд'Ь  онъ  и  окончнлъ  курсъ  въ  1888  г.;  вознаграждеше  его  1500  руб., 

2)  помощникъ  зав^Ьдующаго  лабораторхей  инженеръ  -  технологъ  Д.  Г. 
Герасимовъ,  0К0НЧИВШ1Й  курсъ  въ  Ими.  моек.  техн.  училищ-Ь  въ  1895  г.', 
вознаграждеше  его  900  р. 

Въ  1899  г.  на  содержаше  лабораторш  отпущено  800  р.  (реактивы, 
разные  матерхалы,  книги)  и  1200  руб.  на  расширете  водопроводной  и 
газопроводной  сЬтей  и  пр1обр'Ьтете  аппаратовъ. 

4.  1)  зав1Ьдующимъ  лаборатор1ей  съ  1  февр.  1883  г.  до  1896  г. 
(январь)  былъ  инженеръ  •  технологъ  В.  М.  Рудневъ,  окончивппй  курсъ 


въ  С.-Петербургскохъ  технологическомъ  институте,  профессоръ  Имп. 
Моск.  техиич.  училища;  возиаграждеше  его  было:  1)съ  1  февраля 
1883  г.по  1  апреля  1894  г.  1200  р.  въ  годъ,  2)  съ  1  апр'Ьля  1894  г. 
по  1  января  1896  г.  1500  р. 

Съ  января  1896  г.  по  наетоящео  время  м'Ьсто  его  занииаетъ  инже- 
неръ-технологь  С.  П.  Ланговой. 

2)  Помотцяякоуъ  завгЬдующаго  съ  20  ноября  1884  г.  по  1  февраля 
1894  г.  быль  яяжеяеръ-техяологъ  В.  В.  Шкателовъ;  вознагражден1е  его 
900  р.  Съ  1  февраля  1894  г.  но  1  1юяя  1896  г.  м-Ьсто  его  занималъ 
инжеяерЪ'Техяологъ  Н.  Л.  Громъ;  вознаграадюше  его  900  р. 

Оба  окончили  курсъ  въ  Императорскоиъ  Московскомъ  техническоиъ 
училищ'Ь:  первый  въ  1884  г.,  второй  въ  1883  г.  Съ  шня  1896  г.  по 
настоящее  время  помощннкоиъ  зав^дующаго  лаборатор{ей  состоитъ 
инженеръ-технологь  Д.  Г.  Герасимовъ. 

Точную  цифру  суммъ,  отпускавшихся  насодержателабораторш,  уста- 
новить трудно.  Въ  среднемъ  можно  принять,  ^о  въ  годъ  насодержате 
лаборатор1и  (собственно  пр1обргЬтете  реавтивовъ,  првборовъ  и  т.  п.) 
расходовалось  отъ  100  до  150  руб.  Въ  1898  году  для  этой  Ц'Ьлн  были 
отпущены  100  руб.,  въ  1899  г.  300  руб. +  1200  руб.  (епещадьяо  на 
расширете  водопроводной  и  газопроводной  сЬтей  я  пр1обр1^тен1е  аппа- 
ратовъ). 

5.  Въ  лабораторш,  главнымъ  образомъ,  производятся  испытав1я  ма- 
тер1аловъ,  служапшхъ  для  потребностей  жел'Ьзной  дороги,  а  также  и 
н'Ькоторыя  друпя,  напр.  воды,  образцовъ  груаовъ  (съ  товц)Яой  стан- 
щи)  и  т.  п. 

Изъ  нвжесл1Ьдующей  таблицы  можно  видЬть,  какого  рода  матераалы 
испытывал  ись  въ  лабораторш,  а  также  въ  какомъ  количеств'Ь. 
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6.  Лаборатор1а  Московско  -  Брестской  жед.  дор.  была  основана  по 
мысли  бывшаго  начальника  тяги  (нын'Ь  начальника  дороги)  Д.  А.  Кри- 
гера.  Ц-бль  устройства  лаборатор1и  была  следующая:  возможность  при 
помощи  анализовъ  судить  о  доброкачественности  поступающихъ  мате- 
р1аловъ;  возможность  на  основаши  ряда  анализовъ  натер!аловъ,  вра- 
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щающихся  въ  торговле,  предъявлять  къ  нинъ  изв-Ьстныя  требоватя 
заключен1емъ  техническихъ  услов1Й;  сод'Ьйствовать  разр'Ьшешю  являю- 
щихся въ  практик'Ь  жел-Ьзнодорожнаго  д'Ьла  вопросовъ.  Лаборатор1еВ 
за  время  ея  существоватя  быль  произведенъ  ц'Ьлый  рядъ  изсл'ЬдоватВ 
питьевыхъ  водъ,  водъ  идущихъ  Л4я  питатя  паровыхъ  котловъ,  бабби- 
товъ  и  т.  д.  Насколько  лаборатор1я  удовлетворяетъ  ц'Ьляиъ,  вызвав- 
шимъ  ея  появлен1е,  видно  изъ  того,  что  въ  настоящее  время  почти  всЬ 
матер1алы  прежде  оплаты  изсл^дуются  лаборатор1ей. 

Въ  течеше  1898  г.  изъ  поступившихъ  на  дорогу  1.767.914  пудовъ 
каменнаго  угля  было  забраковано  по  анализамъ  лабораторш  664.000  пу- 
довъ или  37,51%,  каковое  количество  угля  безъ  лабораторнаго  изсл^* 
дован1я  могло  поступить  безнаказанно. 

Въ  трехъ  случаяхъ,  когда  поставщикъ  оставался  недоволенъ  из- 
сл-Ьдованхемъ  лаборатор1и,  споръ  разр'Ьшался  пров'Ьркой  анализовъ  въ 
лаборатор1и  Московскаго  университета  и  Общества  фармацевтовъ. 

Во  всЬхъ  трехъ  случаяхъ  изсл'Ьдованхя  лабораторш  дороги  оказа- 
лись верными. 


Адъюнктъпрофессоръ  С.  Лотовой. 
Инженеръ-технологъ  Д.  Гераеимоеь. 


Химическая  лаборатор'т  при  Костромскомъ 

промышленномъ  училище. 

Хииическая  лаборатор1я  при  Костромскомъ  промышленномъ  училищ'Ь 
имени  е.  В.  Чижова  открыта  въ  1895  г.  и  въ  настоящее  свое  пом-Ь- 
щеше  переведена  въ  1896  г.  Костромское  промышленное  училище  со- 
стоитъ  изъ  двухъ  училищъ:  средняго  механико-техническаго  училища  и 
низшаго  —  химико-техническаго.  Химико-техническое  училище  открыто  въ 
сентябр'Ь  1894  г.,  содержится  на  %%  съ  капитала  6.  В.  Чижова,  умер- 
шаго  въ  1877  г.  и  оставившаго  свои  средства  на  устройство  техниче- 
скихъ  училищъ  въ  Костромской  губерти  (на  эти  средства  содержится 
пять  училищъ,  которыя  стали  открываться,  всл'Ьдств1е  разныхъ  обстоя- 
тедьствъ,  только  съ  .1892  г.).  Химическая  лабораторхя  Костромского 
промышленнаго  училища,  главнымъ  образомъ,  служить  для  работъ  уче- 
никовъ  химико-техническаго  училища,  им-Ьюшаго  1(Ьлью  готовить  ма- 
стеровъ  на  разнаго  рода  химичесше  заводы.  Лаборатор1я  при  училищ'Ь 
имЬетъ  ц'Ьлью  дать  возможность  ученикамъ  ознакомиться  съ  качествен- 
нымъ,  количественнымъ,  объемнымъ  и  техническимъ  анализомъ.  Лабора- 
тор1Я  им-Ьетъ,  кром'Ь  приборовъ  и  аппаратовъ,  необходимыхъ  мя  этой 
ц'Ьли,  всевозможные  аппараты  для  производства  опытовъ  во  время  уро- 
ковъ  ХИМ1И,  а  также  различные  приборы  для  всякихъ  работъ  препода- 
вателей училища.  Лаборатор1ей  зав'Ьдуетъ  кандидатъ  естественныхъ 
наукъ  С.-Петербургскаго  университета.  Онъ  получаетъ  1200  р.  въ 
годъ,  при  чемъ  за  это  вознаграждеше  руководитъ  работами  уча- 
щихся, за  преподаваше  же  уроковъ  онъ  получаетъ  особую  плату  (кром'Ь 
него  при  лаборатор1и  им^Ь|ртся  два  низшихъ  служителя).  На  содержаше 
лабораторш,  не  считая  жалованья  лаборанта  и  служителей,  ежегодно 
отпускается  886  р.,  при  чемъ  въ  ней  занимаются: 

2  часа  въ  недЬлю  около  35  учениковъ  механико-техническаго  училища 
10     „      „        „  ,,38         „  П  кл.  химико-техннч.        „ 

бпя»  „30         „  Ш„  „  щ  „ 


г  »» 

9»  П 

П 

п         .»» 

П  I» 

П  99 


—  8  — 

Одновременно  можетъ  работать  въ  даборатор1и  отъ  70  до  80  челов. 
Пои'Ьщете  лаборатор1и  состоитъ: 

изъ  рабочаго  зала.на  40—45  челов-Ькъ,  площадь  пола.  38,64  кв.  саж. 

другого  зала  на  32  человека  площадь  пола 20,76 

в'Ьсовой  комнаты 9,19    „ 

сероводородной  комнаты,  площадь  пола 4,40 

комнаты  для  работъ  преподавателя,  площадь  пола  .   .  9,40   „ 

химической  аудитор1и  на  50  челов.,  площадь  пола  .    .  18,15 

матер1альной  и  комнаты  для  приготовлешя  опытовъ.  .  7,81 

пом-Ьщетя  для  газоваго  аппарата  и  сборной  комнаты.  10,90 

л-Ьсничной  площадки,  корридора  и  пр 14,90 

Всего  .   .    .  134,15  кв.  саж. 

Лаборатор1я  довольно  обильно  снабжена  водою,  а  также  газовою 
сЬтью.  Какъ  газъ,  съ  большимъ  усп'Ьхомъ  употребляется  карбюрирован- 
ный воздухъ.  Воздухъ  карбюрируется  въ  особомъ  аппарагЬ  конструкц1И 
Мюнке  бензиномъ  (им^ющимь  уд.  «Ъсъ  0,729). 

При  употребленш  такого  бензина,  перегнаннаго  на  ректификашон- 
номъ  аппарагЬ  Саваля,  аппаратъ  Мюнке  д'Ьйствуетъ  очень  хорошо,  и 
не  приходится  приб'Ьгать  къ  нагр^Ьван^ю  карбюратора. 

Осв'Ьщете  лабораторш  электрическое. 

Отоплете — водяное. 

Для  работъ,  при  которыхъ  выд'Ьляются  пары,  имеются  вытяжные 
шкафы.  Вентнлящя  устроена  такъ,  что  испорченный  воздухъ  выходить 
изъ  пом^щенШ  чрезъ  вытяжные  шкафы.  Св^^1Й  воздухъ  посту паетъ  въ 
лабораторхю  предварительно  нагр-Ьтый  въ  вентиляц10нныхъ  камерахъ. 
Испорченный  воздухъ  выходить  сквозь  трубы,  соединенный  въ  несколько 
общихъ  трубъ  на  чердаке.  Въ  выходящихъ  трубахъ,  для  тяги,  поме- 
щены ребристыя  баттареи,  нагреваемый  паромъ.  Вентнлящя  устроена 
такъ,  что  объемъ  воздуха  въ  разныхъ  пом'Ьщен1яхъ  меняется  отъ  1  до 
3  разъ  въ  часъ. 

Инвентарь  и  разное  имущество  лабораторш  къ  1  1юля  1899  г.,  не 
считая  стоимости  здан1я,  водопровода,  газопровода  и  освещешя,  оцени- 
вается въ  11129  р.  29  к. 

Повидимому,  деятельность  лаборатор1и  совершенно  оправдываетъ 
цель  ея  основашя.  Учапцеся,  оканчивающ1е  курсъ,  съ  охотою  прини- 
маются фабрикантами  въ  заводсюя  лаборатор1и,  где  съ  успехомъ  про- 
изводятъ  разныя  аналитическ1я  работы.  Эта  лабораторгя  замечательна 
темь,  что  она  первая  въ  Росс1и  даетъ  доступъ  изучать  хим1ю  и  зна- 
комиться съ  лабораторными  работами  лицамъ,  окончившимъ  многоклас- 
сныя  народный  училища,  какъ -то:  сельсшя  двухклассный^  уездныя  и 
городск1Я  по  положешю  1872  года. 


0рганизац1я  лаборатор1и  Общества  для  со  действен 
улучшен1Ю  и  развит1Ю  мануфактурной  промышленности 

въ  Москве. 

Инж.-техн.  П,  С.  Балагаева. 

Вс;гЬдъ  за  основашемъ  Общества  для  сод'Ьйств1я  улучшен1ю  и  раз- 
ВИТ1Ю  мануфактурной  промышленности  въ  1891  году  прв  Обществ'^  посл'Ь' 
довало  открыпе  лабораторш. 

Первое  общее  собранхе  Общества  поручило  Сов-Ьту  представить  къ 
следующему  засЬдашю  свои  соображешя  относительно  того,  какъ  и  ка- 
кими способами  Общество  могло  бы  приступить  къ  исполнешю  той  за- 
дачи, которую  поставило  себ'Ъ  съ  своемъ  устав^Ь,— сод1^8ствовать  улуч- 
шешю  и  развит1ю  нашей  мануфактурной  промышленности. 

Разсматривая  всесторонне  этотъ  вопросъ,  Сов-Ьтъ  Общества  нашелъ, 
что  одинъ  изъ  существенныхъ  способовъ  къ  достижешю  нам^Ьченной 
ц-Ьли  Общества  — необходимость,  на  основан1и  №  2  устава,  открыть  при 
Обществе  лабораторш. 

Разработка  этого  вопроса  была  поручена  Сов'Ьтомъ  С.  И.  Прохо- 
рову, который,  въ  своемъ  дооад'Ь  Обществу,  подробно  развилъ  мысль 
о  необходимости  открыт1я  лабораторш,  которая  могла  бы  Обществу  ока- 
зать огромную  услугу  въ  пресл'Ьдуемой  имъ  ц'Ьли. 

По  выслушаши  изложеннаго  доклада  Общество  отнеслось  съ  пол- 
нымъ  сочувствхемъ  къ  предложешю  С.  И.  Прохорова,  и  детальная  раз- 
работка этого  вопроса  была  поручена  избранной  Обществомъ  коммиссш, 
въ  составъ  которой  вошли  сл'Ьдуюпця  лица:  О.  А.  Браунъ,  П.  И.  Лукь- 
яновъ,  П.  М.  Лахтинъ,  О.  К.  Миллеръ,  С.  А.  Назаровъ,  проф.  Я.  Я. 
НикитинскШ,  В.  Н.  Оглоблинъ,  а  также  всЬ  члены  Сов^Ьта.  Кром'Ь 
этихъ  лицъ,  въ  трудахъ  коммиссш  принимали  участ1е:  В.  В.  Аристовъ, 
Д.  I.  НевядомскШ  и  Э.  Я.  Цоппи.  ПредсЬдательство  этой  коммиссш  по 
единогласному  избранш  принялъ  на  себя  С.  И.  Прохоровъ. 

Разработавъ  этотъ  вопросъ,  избранная  коммисс1я  въ  своемъ  докладЬ 
Обществу  изложила  сл'Ьдующее:  лаборатор1я  при  Обществ'Ь  для  сод'Ьй- 
СТВ1Я  мануфактурной  промышленности  должна  имЪть  ближайшею  своею 

инж.-техн.  а.  о.  валашвва.  1 
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ц'Ьлью  химиво-техничбск1я  изсл'Ьдовашя  иатер1аловъ  и  продувтовъ,  какъ 
аотребляемыхъ,  такъ  и  производимыхъ  мануфактурною  промышленностью. 

Кром'Ь  того,  желательно,  чтобы  у чреждаеиаялаборатор1я,  насколько  поз- 
волять время  и  средства,  не  уклонялась  бы  отъ  изсл'ЬдованхВ  такихъ  вопро- 
совъ,  которые  потребовали  бы  пров'Ьрочныхъ  н  научныхъ  опытовъ  и  кото- 
рыми не  такъ  удобно  заниматься  въ  частныхъ  фабричныхъ  лаборатор1яхъ. 

Вообще  Ц'Ьль  и  кругъ  д^тельности  проектируемой  лабораторхи,  какъ 
и  учреждете  Общества  для  содЬИств1я  улучшенхю  и  развипю  мануфак- 
турной промышленности,  должны  быть  очень  обширны,  и  получаемая 
плата  за  и8сл'Ьдован1я  должна  идтк  всец'Ьло  на  улучшен1е  лаборатор1и. 

Мануфактурная  промышленность  безспорно  одна  нзъ  главныхъ  по- 
требительннцъ  химическихъ  продуктовъ  на  м1ровомъ  рынкЬ  и  не  только 
въ  количественномъ  отношети,  но  и  въ  смысле  разнообразхя. 

Штъ  почти  ни  одного  металла  или  металлоида,  которые  не  употре- 
блялись бы  въ  той  или  другой  форм'Ь  въ  мануфактурной  промышлен- 
ности. Еще  многочисленн'Ье  и  разнообразн'Ьв  органичесшя  соединешя, 
находяпця  прим^^нен1я  въ  ситцепечатанш  и  крашеши.  Даже  так1я  щекотли- 
выя  по  своймъ  свойствамъ  вещества,  какъ  дхазосоединешя,  уже  сд'Ьла- 
лись  достоян1емъ  красильной  и  ситценабивной  техники.  Въ  виду  подоб- 
наго  ра8нообраз]я  употребляемыхъ  въ  мануфактурной  промышленности 
матер1аловъ,  учреждаемая  лабораторхя  должна  быть  солидно  снабжена 
всЬми  необходимыми  приспособлешями,  чтобы  производимый  въ  ней  работы 
отличались  тою  полнотой  и  законченностью,  который  свойственны  до- 
бросов'Ьстной  эксвертиз'Ь. 

Въ  такой  постановке  д-Ьла  заключается  залогъ  усп'Ьха  проектиру- 
емой лабораторш— ея  нравственный  авторитетъ. 

Излагая  свой  взглядъ  на  ц'Ьль  и  характеръ  д:Ьятельности  лаборато- 
рш,  К0ММИСС1Я  не  сомн^Ьвалась,  что  въ  ведалекомъ  будущемъ  учреждаемая 
лаборатор1я  разовьется  въ  опытную  станщю  со  всЬми  отделами  ману- 
фактурной промышленности. 

Но  для  начала,  въ  виду  финансовыхъ  соображенШ  и  характера  ожи- 
даемаго  на  первыхъ  порахъ  спроса,  коммиссгя  нашла  достаточнымъ 
ограничиться  устройствомъ  лабораторш,  которая  могла  бы  производить^ 
главнымъ  образомъ,  химике -техническ1Я  изсл'Ьдовашя  матер1аловъ  ману- 
фактурной промышленности. 

Штатъ  служащихъ  лабораторш  коммисс1ей  былъ  назначенъ  изъ  двухъ 
лицъ:  зав'Ьдующаго  лаборатор1ей  н  его  помощника.  Во  глав^  же  лабо- 
раторш коммисс1я  постановила  избрать  химике -техническШ  Сов^Ьть,  со* 
стояпцй  изъ  зав'Ьдующаго  лабораторхей,  одного  члена  Совета  и  6  чле- 
новъ  Общества,  компетентныхъ  въ  хим1И  и  техникЬ,  и  которыхъ  при- 
глашаетъ  общее  собран1е  по  предложен1Ю  Совета  Общества  на  два  года. 
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Главная  задача  деятельности  хнмико-техническаго  Совета  должна  была 
заключаться  въ  овазаши,  въ  случае  надобности,  содЬйств1я  аналитикамъ 
лабораторш,  когда  посл-Ьдше  будутъ  поставлены  въ  затруднительное  по- 
ложеше  новизною  изсл'Ьдован1я  или  при  выбор'Ь  техническихъ  сов'Ьтовъ, 
какикъ  образомъ  клленты  могутъ  прим'Ьнять  результаты  анализовъ.  КрокЪ 
того,  на  обязанность  хииико-техническаго  Сов'Ьта,  было  возложено  да- 
вать заключешя  по  жалобамъ  кл1ентовъ  относительно  аналнзовъ  лабора- 
торш  и  вообще  сод'Ьйствовать  Обществу  по  управлешю  лабораторхей. 

Для  обзаведешя  лаборатор1и  и  для  обезпечен1я  З-хъ-л-Ьтняго  ея  су- 
ществовашя  между  членами  Общества  была  сд'Ьлана  подписка,  которая 
увенчалась  успЬхомъ.   По  подписке  было  собрано  11700  руб.  Кро1гЬ 

ч 

собранныхъ  денегъ,  могупце  быть  въ  течете  3-хъ  ;гЬтъ  убытки  были, 
гарантированы  подпиской:  И.  А.  Барановымъ,  И.  Г.  Каменскимъ,  М.  Л. 
Лосевымъ,  С.  Т.  Морозовымъ  и  С.  И.  Прохоровыиъ. 

Лабораторгя  открыла  свои  действхя  6-го  октября  1891  года,  на  Зна- 
менке, въ  просторномъ  домЬ  особняке,  принадлеасащемъ  В.  Я.  Леоеш- 
кину.  Въ  этомъ  доме  лаборатор1я  имела  6  обширныхъ  комнатъ  съ  пло- 
щадью пола  до  75  кв.  саженей. 

Для  первоначальнаго  обзаведешя  лабораторш  инвевтаремъ  Обще- 
ствомъ  было  истрачено  5278  р.  87  к. 

На  эти  деньги  были  пр10бретены  самые  необходимые  аппараты  и  по- 
суда для  разрешешя  различныхъ  аналитическихъ  вопросовъ,  касаю- 
щихся мануфактурной  промышленности. 

Первоначальнымъ  заведующимъ  лаборатор1ей  быль  избранъ  прнвагь- 
доцентъ  Императорскаго  Московскаго  университета,  А.  А.  Яковкинъ, 
а  его  помощникомъ  —  кацдидатъ  естественныхъ  яаукъ  Императорскаго 
Московскаго  университета,  В.  В.  Мольковъ. 

Затбмъ,  съ  основан1я  лаборатор1и  по  настоящее  время,  служебный 
персоналъ  изменился:  съ  1-го  ноября  1891  года  по  1  сентября  1896 
года  должность  помощника  заведующаго  лаборат6р1ей  занималъ  ивже- 
неръ-технологъ  Харьковскаго  технологическаго  института  Императора 
Александра  III,  П.  С.  Балашовъ.  Съ  1  сентября  1896  г.  за  назначен!- 
емъ  приватъ-доцента  А.  А.  Яковкина  адъюнктъ  -  профессоромъ  С.-Пе- 
тербургскаго  технологическаго  института  Императора  Николая  II,  на 
его  место  заведующимъ  лаборатор1ей  былъ  назначенъ  инженеръ-техно- 
логъ  П.  С.  Балашевъ  и  его  помощникомъ  кандидатъ  естественныхъ  наукъ 
Императорскаго  Московскаго  университета  А.  Б    Чичибабинъ. 

Въ  химико-техническомъ  Совете  съ  основашя  лабораторш  участво- 
вали следуюпця  лица:  проф.  Д.  С.  Зерновъ,  проф.  В.  В.  Марковни- 
ковъ,  О.  К.  Миллеръ,  проф.  Я.  Я.  НикитинскШ,  проф.  В.  Е.  Павловъ, 
проф.  П.  П.  Петровъ,  С.  И.  Прохоровъ  и  проф.  А.  А.  Яковкинъ. 
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На  м-Ьсто  выбывавшихъ  членовъ  Сов-Ьта  были  избираемы  съ  1898  г. 
по  1899  г.  сл*дующ1я  лица:  проф.  В.  Г.  Зал-Ьссюй  въ  1898  г.,  проф. 
И.  А.  Каблуковъ  1898  г.,  инжвнеръ - технологъ  М.  Л.  Лосевъ  1898  г., 
проф.  В.  М.  Рудневъ  1893  г.,  инженеръ-технологъ  К.  А.  Ясюнинсшй 
1896  г.  и  инженеръ-технологъ  П.  С.  Балашевъ  1896  г.  Предс^дателемъ 
химикотехиическаго  Совета  за  всо  время  существоватя  лабораторш 
былъ  избираемъ  проф.  В.  В.  Марковниковъ.  Какъ  и  сл'Ьдовало  ожи- 
дать, къ  открывшейся  лаборатор1и  промышленный  М1ръ  отнесся  весьма 
сочувственно,  и  въ  лабораторш  начали  поступать  не  только  изсъгЬдова- 
Н1Я  изъ  области  мануфактурной  промышленности,  но  также  изъ  области 
строительной,  горнозаводской  и  проч.  Въ  виду  такого  развит1я  д'Ьятель- 
кости  лабораторш,  по  инищатив'Ь  С.  И.  Прохорова,  въ  шл^  1892  г. 
при  лабораторш  была  учреждена  станщя  для  цементныхъ  испыташй. 

Для  устройства  этой.станщв  Сов^томъ  Общества  была  сд'Ьлана  под- 
писка между  цементными  заводчиками.  По  подписк'Ь  было  собрано  2200  р., 
на  которые,  при  любозиомъ  сод'ЬИствш  проф.  Института  Путей  Сообще- 
н1я  Императора  Никрлая  I.,  Н.  А.  Б'Ьлелюбскаго,  и  была  организована 
станщя. 

По  устройству  ставши  проф.  Ы.  А.  Б'ЬлелюбскМ  принялъ  самое 
живое  участ1е:  онъ  далъ  возможность  въ  своей  лаборатор1и  изучить 
это  дЬло  бывшему  помощнику  лабораторш  В.  В.  Молькову,  кром'Ь  того 
имъ  былъ  сд'Ьланъ  выборъ  и  выписка  изъ-за  границы,  необходимыхъ 
приборовъ  для  испыташя  цементовъ. 

За  устройствомъ  цементной  стаяц1и  при  лаборатор{и  были  открыты: 
отд'Ьлеше  для  выплавки  серебра  изъ  руды,  отдЬлеше  для  испытан1я 
огнеупорныхъ  матерхаловъ  и  отдЬленхе  для  испытан1я  камней  на  замора- 
живаше  и  дроблеше. 

Для  испытан1я  камней  ящикъ  для  замораживашя  и  прессъ  Амелера  на 
32  тонны,  были  пожертвованы  С.  И.  Прохоровымъ.  Кром1^  этихъ  аппара- 
товъ,  С.  И.  Прохоровьшъ  были  пожертвованы:  для  испытая1я  красокъ 
на  тканяхъ  пробная  одновальная  печатная  машина  и  зр'Ьльный  аппа- 
ратъ. 

Друпе  же  аппараты  для  этой  же  ц-Ьли:  1)  пробная  набивная  машина, 
2)  пробная  красильная  ванна,  3)  м'Ьдные  котлы  для  варки  красокъ  и 
4)  пробный  запорной  аппаратъ  были  пожертвованы  фирмой  Дюкомель 
въ  Мюльгаузеи'Ь .  Фирмой  Фарбверке  въ  ГехетЬ  былъ  пожертвованъ 
аппаратъ  для  массоваго  окрашивашя  тканей.  Кром'Ь  этого,  фирмами  „Фр. 
Байеръ  и  К^**,  „Баденской  анилиновой  и  содовой  фабрики"*,  „Фарбверке 
быв.  Мейстеръ,  Лущусъ  и  Брюнингъ'*,  К.  А.  Касселя,  Людвигъ  Рабе- 
некъ  были  пожертвованы  богатый  коллекши  искусственныхъ  органи* 
ческихъ  красокъ  и  образцовъ  различныхъ  тканей,  выкрашенныхъ  ими. 
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Въ  настоящее  время  въ  колдекщяхъ  насчитывается  до  700  образцовъ 
красокъ  и  до  6500  тканев. 

Эти  пожертвован1я  дали  возможнось  лабораторш  сод'Ьвствовать  ману- 
фактурной промышленвости  въ  выбор'Ь  красокъ,  въ  указати  отгЬнковъ, 
каше  возможно  получать  ори  ихъ  сочеташи^  и  т.  п. 

Со  дня  своего  основан1я  дабораторхя,  какъ  новое  учреждете,  не 
могла  окупать  своихъ  расходовъ  платов,  получаемою  за  изсл^Ьдовашя 
съ  заказчиковъ,  и  до  1897  года  им'Ьла  постоянный  дефицитъ,  который 
покрывался  подписными  суммами.  Съ  прюбрЬтешемъ  популярности  среди 
промышдевнаго  мхра,  лабораторхя  съ  каждымъ  годомъ  им'Ьла  меньшхй 
дефицитъ,  и  съ  1897  года  расходы  ея  стали  окупаться  собственнымъ 
заработкомъ. 

Въ  это  время  кругъ  д-Ьятельности  ея  расширился  настолько,  что 
пом'Ьщеше  стало  гЬсно  и  неудобно.  1  мая  1898  года  лаборатор1я  была 
переведена  въ  бол'Ье  обширное  пом-Ьщеше  на  Никитскую  улицу,  'въ  домъ 
Рихтеръ. 

Это  пом'Ьщен1е  состоитъ  изъ  11  большихъ,  высокихъ  комнатъ,  съ 
площадью  пола  около  100  кв.  саженъ.  Комнаты  им'Ьютъ  сл'Ьдующее 
назначеше:  1)  библютека,  2)  читальня,  3)  кабинетъ  зав-Ьдующаго,  она 
же  залъ  для  сов1^тскихъ  засЬданШ,  4)  общая  рабочая  комната  съ  вы- 
тяжными шкапами,  съ  водопроводомъ  и  газомъ,  5)  комната  для  титро- 
ванныхъ  изсл-ЬдованШ  и  органическихъ  сожженШ,  съ  водопроводомъ  и 
газомъ,  6)  в'Ьсовая,  7)  цементная,  съ  водопроводомъ  и  газомъ,  8)  ком- 
ната для  выплавки  рудъ  и  для  опред^^лешя  огнеупорности  глинъ  и  для 
перегонки  воды,  съ  водопроводомъ  и  газомъ,  9)  комната  для  пресса 
Амелера,  10)  комната  для  сторожа,  11)  матер1альная. 

При  лаборатор1и  им'Ьется  газовое  и  электрическое  осв'Ьщен1е. 

Въ  новомъ  пом'Ьщен1и  въ  1898  г.  существующая  при  лаборатор1и 
небольшая  библ10тека,  состоящая  изъ  необходимыхъ  енигъ  по  аналити- 
ческой  ХИМ1И,  разрослась  теперь  въ  большую  библютеку,  состоящую 
изъ  тысячи  томовъ  книгъ  и  журнадовъ  по  разнымъ  отраслямъ  промы- 
шленности на  русскомъ,  н-Ьмецкомъ,  французскомъ  и  англШскомъ  язы- 
кахъ,  изъ  которыхъ  около  трехсотъ  томовъ  представляютъ  собственность 
лабораторш,  а  остальные  Общества. 

Большая  часть  библ1отеки  лабораторш  была  ирюбр'Ьтена  на  зарабо- 
танный ею  деньги,  меньшая  часть  —  пожертвована  членами  Общества. 

Вюджетъ  лаборатор1и  въ  1892  году  былъ  равенъ  7785  р.  28  к. 
(первоначальный  бюджетъ  за  1892  г.  берется  потому,  что  1891  г.  былъ 
годъ  не  полный).  Въ  1898  г.  бюджетъ  лабораторш  достигъ  до  10452  р.  83  к. 

Съ  1891  г.  по  1899  г.  по  разнымъ  отраслямъ  промышленности  лабо- 
ратор1ей  было   произведено  6729   изсл'Ьдоватй  133  названШ. 
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Таблица  изсл-ЬдованШ,  произведенныхъ  съ  1891  г.  по  1899  г. 
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11азван1е  изсл'Ьлован1й. 
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Поваренной  соли  

Ннтрита 

Фуксоваго  стекла 

Уксусно-кислаго  натр1я  .    .    . 

Чил1Йской  селитры 

Мышьяково-кислаго  натра.    . 

Буры      

Хлорновато-вислаго  натра .    . 
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Фосфорно-висдаго  натра  .  .    . 

Соды  станатъ 
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ней  на  прочность  .    .   . 
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матер 
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1 

136 
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1 

Кром^  перечисленныхъ  анализовъ,  которые  были  произведены  по 
поручен1ю  эаказчиковъ,  лабораторхеЯ  была  прехпринята  разработка  н^ко- 
торыхъ  научно  -  техническихъ  вопросовъ,  нам'Ьчбнныхъ  ею  и  отчасти 
разсмотр'Ьнныхъ  въ  засЬдатяхъ  хниико-техническаго  Совета. 

Такъ,  наприм'Ьръ,  по  отсутствио  въ  литератур'Ь  хорошаго  способа 
изсл'Ьдоватя  индиго,  лаборатор1Я  въ  1891  г.  занялась  проверкой  раз- 
лнчныхъ  способовъ  для  выбора  наилучшаго  изъ  иихъ.  Для  разр'Ьшешя 
этого  вопроса,  лаборатор1ей  было  произведено  152  анализа  индиго  раз- 
личными существующими  методами.  Результаты  этихъ  изсл^дован1й  были 
сообщены  Обществу  зав^Ьдующимъ  лаборатор1ей  А.  А.  Яковкииымъ  подъ 
заглав1емъ:  I)  „О  спектрометрическихъ  епособахъ  количеетвеннаю  ана- 
лиза и  о  примгьненги  ихъ  къ  иаемьдовашю  красильнглхь  матергаловь^  \ 


ИВЖ.-ТеХН.  о.  о.  ВАЛАШВВА. 


10  ЛАБ0РАТОР1Я   ИАНУФАКТУРНАГО  ОБЩЕСТВА. 

2)  ^0  способахь  опр€дп»лен1я  достоинства  индиютина**.  Последняя  ра- 
бота была  напечатана  въ  Изв'Ьстгяхъ  Общества,  стр.  8  т.  I. 

Изъ  выработанныхъ  способовъ  изсл'Ьдовашя  индиго,  въ  наибольшей 
степени  удовлетворяющимъ  какъ  точностью,  такъ  и  быстротою  испол- 
нешя,  требуемыми  рынкомъ,  оказался  способъ  О.  К.  Миллера  (Ж.  Р. 
Ф.-Х.   О.  т.  ХХ1У  вып.  №  4),  который  и  принять  въ  лабораторш. 

Дал-Ье,  еще  бол^Ье  важнымъ  вопросомъ,  который  возникъ  въ  Обще- 
ств'Ь  и  при  обсуждеши  котораго  приняла  д'Ьятельвое  участ1е  лаборато- 
р1я,  былъ  вопросъ  о  состав'Ь  фабричныхъ  и  другихъ  сточныхъ  водъ  и 
о  способахъ  ихъ  очистки. 

Вопросъ  этотъ  возникъ  при  сл^дующихъ  обстоятельствахъ:  въ  1892  г. 
въ  Сов'Ьтъ  Общества  поступило  заявлеше,  подписанное  5-ю  крупными 
фабрикантами  г.  Москвы,  въ  которомъ  было  изложено,  что  они  затруд- 
няются вопросомъ  о  спуск'Ь  отработанныхъ  водъ  съ  фабрикъ.  Находясь 
въ  город'Ь  Москв'Ь,  они  не  располагаютъ  достаточными  площадями  для 
устройства  большихъ  отстойныхъ  бассевновъ,  а  изв'Ьстные  до  сихъ 
поръ  способы  очистки  сточныхъ  фабричныхъ  водъ  совершенно  непри- 
годны для  такой  массы  воды,  которую  приходится  спускать  съ  фабрикъ. 

Желая  вызвать  въ  этомъ  направлен1и  новыя  работы,  они  просили 
Общество  открыть  отъ  имени  Общества  конкурсъ  на  лучшШ  способъ 
очистки  сточныхъ  фабричныхъ  водъ,  прим'Ьнимый  для  данныхъ  условШ. 
При  этомъ  заявлети  было  предложено  въ  распоряжеше  Общества 
3000  руб.  на  прем1Ю  и  1000  руб.  на  предварительный  работы  въ  ла- 
боратор1и. 

Заявлеше  было  подписано  Т  -  вомъ  И.  Бутикова,  Т  -  вомъ  Альбертъ 
Гюбнеръ,  Т-вомъ  Прохоровской  Трехгорной  М-ры,  Т-вомъ  Шрадеръ  и 
Т-вомъ  Э.  Циндель.  Въ  виду  того,  что  вопросъ^  возбужденный  этими 
фабрикантами,  им'Ьлъ  огромное  значеше  не  только  для  данной  м'Ьствости, 
но  и  для  всей  мануфактурной  промышленности,  Сов^тъ  нашелъ  воз- 
можнымъ  согласиться  на  просьбу  фабрикантовъ  и  постановилъ  съ  одной 
стороны  созвать  соединенное  засЬдаше  съ  представителями  фабрикъ  для 
болЬе*  подробнаго  выяснешя  этого  вопроса,  а  съ  другой  распорядился, 
чтобы  лаборатор1я  немедленно  приступила  къ  систематическому  изсл'Ь- 
довашю  Москвы ф'Ьки  и  вс^хъ  фабричныхъ  и  другихъ  стоковъ,  чтобы 
выяснить,  какъ  д'Ьйствительный  составъ  стоковъ,  такъ  и  вл1ЛН1е  на  спу- 
скаемыл  воды  самой  Москвы-р-Ьки. 

Лаборатор1я  немедленно  принялась  за  исполнегае  возложенной  на 
нее  Сов'Ьтомъ  Общества  работы,  и  въ  ш^Ь  и  авгусгЬ  1892  года  ею 
было  произведено  126  анализовъ,  какъ  сточныхъ  водъ,  такъ  и  водъ 
Москвы-р-Ьки  въ  наибол'Ье  важныхъ  пунктахъ  въ  чертЬ  города. 

Изсл'Ьдовашя  водъ  были  произведены  А.  А.  Яковкинымъ,  совм^тно 
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съ  П.  С.  Бадашевымъ  и  В.  В.  Мольковымъ.  Результаты  этихъ  изсл^Ь- 
дованШ  напечатаны  А.  А.  Яковкинымъ  въ  Изв^ст1яхъ  Общества,  т.  11, 
статья  I,  которые  представляютъ  богатый  матерхалъ  по  данному  вопросу. 
Кром'Ь  того,  очень  ц-Ьнная  работа  по  этому  же  вопросу  была  произве- 
дена О.  К.  Миллеромъ  и  была  отпечатана  подъ  заглавхемъ:  ^Кг  оцгьнюь 
способоеъ  очистки  фабричныхъ  сточныхъ  водъ'^  (Изв^ст]я  Общества  т.  П, 
статья  2,  1892  г.). 

Услов1я  конкурса  на  соискаше  премш  за  наилучшхЯ  способъ  очистки 
ц  нормы  сточныхъ  фабричныхъ  водъ  были  выработаны  особой  спещаль- 
нов  коммисс1ей,  избранной  Сов'Ьтомъ  Общества  и  состоящей  изъ  сл^- 
дующихъ  лицъ:  профессоровъ  В.  В.  Марковникова,  Я.  Я.  Никитин- 
скаго,  П.  П.  Петрова  и  гг.  Н.  П.  Зимина,  Г.  К.  Келлера,  О.  К.  Мил- 
лера, А.  В.  Погожева,  А.  Г.  Розенблюма  и  А.  А.  Яковкина. 

Коммисс1я  работала  подъ  предсЬдательствомъ  проф.  Я.  Я.  Ники- 
тинскаго.  Кром'Ь  названныхъ  лицъ,  въ  коммиссш  принималъ  большое 
участ1е  проф.  Ф.  Ф.  Эрисманъ. 

20  декабря  1892  года  общее  собранхе  утвердило  условхе  конкурса 
и  поручило  Сов'Ьту  Общества  обнародовать  его. 

Къ  истечешю  трехл^Ьтняго  срока  подачи  проектовъ,  на  конкурсъ 
къ  1  иоля  1894  г.  было  представлено  6  проектовъ. 

Для  разсмотр'Ьшя  этихъ  работъ,  по  предложешю  Сов^Ьта,  собраше 
6  ноября  избрало  коммиссш  изъ  профессоровъ:  В.  В.  Марковникова, 
Я.  Я.  Никитинскаго,  П.  П.  Петрова,  Ф.  Ф.  Эрисмана  и  гг.  Н.  П.  Зи- 
мина, Г.  К.  Келлера,  О.  К.  Миллера,  А.  В.  Погожева,  В.  А.  Румян- 
цева, А.  С.  Шестакова,  А.  А.  Яковкина  и  всЬхъ  членовъ  Сов'Ьта. 

Коммисс1я  избрала  предсЬдателемъ  проф.  Ф.  Ф.  Эрисмана  и  въ  н4- 
сколькихъ  зас'Ьдан1яхъ  подробно   разсмотр'Ьла  представленныя  работы. 

Комв1исс1Я  нашла,  что  всЬ  предложенные  проекты  не  представляютъ 
ничего  новаго,  оригинальнаго,  совершенно  не  отв'Ьчаютъ  заданному  во- 
просу и  услов1ямъ  конкурса,  такъ  что  прем1я  не  была  присуждена  ни 
одному  изъ  претендентовъ. 

Въ  виду  важности  вопроса  объ  очистк-Ь  сточныхъ  фабричныхъ  водъ, 
Сов'Ьтъ  Общества  обратилъ  вниман1е  на  способъ  Мозеръ  и  Платтъ, 
пробный  аппарагь  котораго  былъ  установленъ  на  фабрик'Ь  Т-ва  Эмиль 
Циндель. 

Получивъ  любезное  разр'Ьшеше  со  стороны  директора  фабрики,  Со- 
в'Ьтъ  Общества  просилъ  вышеозначенную  коммиссш  подъ  предсЬдатель- 
ствомъ  проф.  Ф.  Ф.  Эрисманъ  заняться  осмотромъ  и  подробнымъ  изсл-Ь- 
довашемъ  этого  способа. 

Коммисс1я  осматривала  аппаратъ  въ  д'Ьйств1и,  н'Ьсколько  разъ  брала 
пробы  воды,  которыя  изсл'Ьдовались  въ  лабораторш  Общества.  Резуль- 
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таты  нзсд^Ьдовав^я  водъ,  очищенныхъ  аппаратомъ  }И[о8еръ  и  Платтъ, 
были  напечатаны  А.  А.  Яковкивымъ  и  Е.  А.  Фомнной-Жуковской  въ 
И8в4ст1яхъ  Общества  1895  г.,  т.  Ш,  ст.  8,  и  въ  Ж.  Р.  Ф.-Х.  О. 
1895  г.,  стр.  309,  подъ  заглав1емъ  „Р^лыпаты  очистки  водь  по  епо^ 
собу  Мозерь  и  Плашть*". 

Способъ  очистки  сточныхъ  водъ  Мозеръ  и  Платтъ  былъ  признавъ 
коммисс1ев  дорогимъ  и  не  ваолнЪ*  удовлетворите льныиъ. 

Кром'Ь  работъ  научно -техвическаго  характера,  лабораторхеВ  давались 
сов'Ьты  техникамъ,  фабрикантамъ  н  заводчикаиъ  въ  затрудняющихъ 
ихъ  вопросахъ  по  различнымъ  отраслямъ  техники.  Сов'Ьты  эти  давались 
какъ  въ  лабораторхи,  такъ  и  на  м'Ьстахъ  самаго  производства. 

Въ  1896  г.,  по  предложена  предсЬдателя  спещальной  комииссш  при 
Императорскомъ  Техническоиъ  Обществ'Ь,  проф.  Д.  П.  Коновалова, 
лаборатор]я  Общества  изъявила  свое  соглас1е  принять  на  себя  органи- 
защю  секщи  станцш  по  мануфактурному  д-Ьлу  для  испытан1я  красящихъ 
веществъ,  выставленныхъ  на  художественно -промышленной  выставке  въ 
Нижнемъ  НовгородЬ. 

Станщя  для  испыташя  красокъ  и  производство  пробныхъ  крашешй 
и  набивки  былъ  устроенъ  лаборатор1ей  Общества  и  обставленъ  многими 
приборами  и  богатыми  коллекщями  красокъ,  пожертвованными  Обществу 
фирмами:  Дюкоменъ,  Фридрихъ  Байеръ  и  К^,  Баденской  анилиновой  и 
содовой  фабрики,  Фарбверке,  быв.  Мейстеръ,  Лущусъ  и  Брюнявгъ, 
Кассель  и  Л.  Рабенекъ. 

дтотъ  отд'Ьлъ  работалъ  подъ  наблюдешемъ  зав'Ьдующаго  лаборато- 
р1ей  А.  А.  Яковкина  при  участ1и  его  помощии1са  А.  М.  Беркенгейма  и  вы- 
полнилъ  почти  всЬ  тЬ  анализы  и  изсл^довашя,  которые  были  поручены 
ему  экспертными  коммисс1ями. 

За  участхе  на  художественно  -  промышленной  выставк'Ь  въ  Нижнемъ 
НовгородЬ  лабораторхей  Общества  была  получена  благодарность  отъ 
главнаго  комитета  экспертовъ. 

Не  ограничиваясь  олною  д-Ьятельностью,  лаборатор1Я  всегда,  когда 
было  возможно,  разр'Ьшала  своимъ  членамъ,  желающимъ  заниматься 
интересующими  ихъ  вопросами,  а  также  давала  возможность  студентамъ 
и  начинающимъ  химикамъ  подготовляться  къ  фабричной  и  заводской 
дЬятельности.  Въ  качеств-Ь  практикантовъ  съ  1891  г.  по  1899  г.  къ 
заняпямъ  въ  лабораторш  было  допущено  22  челов'Ька,  изъ  которыхъ 
15  челов'Ькъ  были  окончивш1е  въ  росс1Йскихъ  и  заграничныхъ  универ- 
ситетахъ  и  технологическихъ  институтахъ  и  7  челов-Ькъ— студенты  выс- 
шихъ  курсовъ  русскихъ  университетовъ  и  технологическихъ  институтовъ. 

Подводя  итоги  дЬятельности  лабораторхи  за  7  слишкомъ  хЬтъ  ея 
существоватя,  нетрудно  вид'Ьть,  что  лаборатор1я,  согласно  намЪченнымъ 
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ею  ц'Ьляиъ,  занималась  главнымъ,  образомъ,  анализами,  касающимися 
мануфактурной  иромышленности.  Изъ  общаго  числа  6729  произведен- 
ныхъ  ею  изсл^Ьдован1Й  4823  идсл'Ьдован1я  относятся  къ  мануфактурной 
промышленности  и  1906  изсл'Ьдован1Й  къ  другимъ  отраслямъ  промы- 
шленности. 

Дал'Ье  видно,  что  спросъ  на  изсл^Ьдован1я  лабораторш,  возрастая 
съ  каждымъ  годомъ,  въ  то  же  время  касался  все  бол-Ье  разнообразныхъ 
вопросовъ,  что  вызвало  открытхе  при  лабораторш  и  различныхъ  техни- 
ческихъ  отд-Ьленхй. 

Изъ  этого  можно  заключить,  что  лабораторхя  Общества,  насколько 
возможно,  отв'Ьчала  и  отв^Ьчаетъ  своею  д'Ьятельностью  тЬмъ  ц'Ьлямъ, 
который  были  нам-Ьчены  ей  Обществомъ,  и  нужно  пожелать,  чтобы  ла- 
боратор1я  и  впредь  захватывала  бы  новые  отд'Ьлы  мануфактурной  и  дру- 
гихъ  промышленностей  и  обогатилась  бы  открытхемъ  новыхъ  техниче- 
скихъ  отд-Ьлешй,  какъ,  наприм1Ьръ,  отд'Ьлешя  для  кондищонированхя 
шелка,  шерсти  и  хлопка,  отд1клешя  для  испытатя  на  кр'Ьпость  пряжи, 
тканей  и  ремней,  отд'Ьлешя  для  испыташя  известняковъ  при  помощи 
пробныхъ  обжиговъ,  на  пригодность  ихъ  для  производства  портландскаго 
цемента  и  проч. 


Прим.  ред.  При  первой  московской  рисовальной  школЪ,  состоявшей  въ 
в^Ьд'Ьши  мануфактурнаго  и  коммерческаго  Сов'Ьта  (министер.  финансовъ) 
состояла  лаборатор1я  для  анализовъ  и  изсл-Ьдовашй,  по  надобностямъ  ма- 
нуфактурнаго Сов-Ьта  и  московскихъ  фабрикантовъ.  Изъ  этого  видно,  что 
уже  тогда  министерство  финансовъ,  а  можетъ  быть  и  н'Ькоторые  фабри- 
канты, сознавали  необходимость  лабораторш  для  удовлетворешя  гЬхъ 
потребностей,  который  нын'Ь  стремится  удовлетворить  лабораторхя  Об- 
щества. 6ъ  1851  г.  была  даже  учреждена  при  мануфактурномъ  Сов'Ьт'Ь 
должность  химика.  Но  очевидно,  что  громадное  большинство  представите- 
лей московской  промышленности  считали  помощь!  анализа  совершенно  из- 
лишней, и  въ  1854  г.  министерство  финансовъ,  согласно  желашю  мануф. 
Совета,  решило  лабораторхю  закрыть,  должность  химика  упразднить  и 
все  имущество  лабораторш  передать  въ  моек,  университетъ  съ  условхемъ, 
чтобы  незначительные  анализы  производились  въ  университетской  лабо- 
раторш безплатно,  а  бол'Ье  значительные  съ  платой  фабрикантовъ.  Инте- 
ресно, что  проф.  ХИМ1И  Гейманъ  состоялъ  еще  въ  это  время  членомъ 
мануфактурнаго  сов'Ьта  и,  судя  по  характеру  его  университетской  д'Ья- 
тельности,  весьма  в'Ьроятно,  что  лаборатор1я  была  учреждена  не  безъ  его 
ВЛ1ЯН1Я.  Ыо  предсЬдателемъ  и  въ  то  же  время  директоромъ  школы  былъ 
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БутовекШ.  Благодаря  тому,  что  брать  его  быль  директоромъ  департа- 
яевта  торгов:ш  и  мануфактуръ,  которому  непосфедствеяво  подчннеяы 
мануфактурный  СовгЬтъ  и  школа,  БутовекШ  распоряжался  вполне  само- 
властно и  д-Ьятельвость  его,  не  оставившая  ннкакихъ  полезныхъ  сжЬ- 
довгь,  была  направлена  совс^Ьмъ  вгь  другую  сторону.  —  Университетъ 
согласился  на  означшныя  услов]я  и  поручилъ  принять  имущество 
лабораторш  исправляющему  должность  адъюнкта  Лясковсвому  и  адъюнкту 
медицин,  факультета  Гивартовскому.  Игъ  донесешя  ихъ  видно,  что  наи- 
бол^  ц-Ьнное  имущество,  поступившее  въ  университетскую  лабораторш, 
состояло  изъ  двоихъ  в^совъ  и  н-Ьсколькихъ  платиновыхъ  тиглей.  Ги- 
вартовск1Й  прибавилъ  въ  донесеши,  что  онъ  „по  вохЬ  начальства''  всегда 
готовь  выполнять  идсд^дован1я  по  просьб'Ь  отечественныгь  фабрвкан- 
товъ  (изъ  архивиаго  д-Ьла  правлен1я  университета  1854  г.  Л*  492). 


Лаборатор1я  товарищества  Московскаго  метал- 

лическаго  завода. 

Иг.  Ляековекаго. 

Лаборатор1я  Московскаго  металлическаго  завода  первоначально  по- 
м'Ьщалась  прн  нечахъ  сталелитейнаго  отд'Ьдетя,  при  чемъ  отд'Ьльнаго 
химика  не  было,  и  анализы,  которые  почти  исключительно  ограничива- 
лись опред^Ьлешемъ  соеднненнаго  углерода  по  методу  Эггерца,  произво- 
дилъ  инженеръ,  завЪдывавппй  тогда  сталелитеЯнымъ  отд'Ьлен1емъ  завода. 
Въ  это  время  было  всего  дв'Ь  мартеновскихъ  печи,  и  количество  ана- 
лизовъ  было  не  велико,  хотя  все  же,  какъ  то  явствуетъ  по  уц'Ьл^вшимъ 
лабораторнымъ  книгамъ,  время  отъ  времени  приходилось  д^Ьлать  анализы 
известняковъ,  доломитовъ,  рудгь,  чугуяовъ  и  проч.  (записи  результатовъ 
анализовъ  им-Ьются  съ  1889  года).  Въ  виду  того,  что  постепенно  коли- 
чество анализовъ  увеличивалось,  быль  взять  вскор-Ь  отд'кяьный  лабо- 
рантъ  даъ  практиковъ— делать  исключительно  анализы  углерода  по  Эг- 
герцу. 

Съ  расширешемъ  сталелитейнаго  отд'Ьлешя,  особенно  когда  мало-по- 
малу стали  вводить  фасонное  литье,  потребовался  спещальный  химикъ, 
въ  качеств^Ь  котораго  и  былъ  приглашенъ  (около  1891  года)  инженеръ- 
техно логъ,  окончившШ  курсъ  въ  Императорскомъ  техническомъ  училищ'^ 
въ  МосквЪ.  Лабораторхя  въ  это  время  изъ  прежняго  пом'Ьохетя  была 
переведена  въ  отд'Ьльное  здаше  вм'ЬстЬ  съ  прхемнымъ  покоемъ,  при  чемъ 
лаборатор1Я  заняла  зд'Ьсь  три  комнаты:  кабинетъ  заводу ющаго,  комната 
для  сверлен1я  пробъ  и  рабочая  комната  (вм'Ьстб  съ  гЬмъ  и  весовая). 

Выше  указанный  химикъ  пробылъ  недолго,  и  уже  въ  декабр-Ь  1893  г. 
былъ  приглашенъ  новый — г.  Вестерманнъ,  окончивш1Й  школу  въ  Нанси. 
Количество  анализовъ  все  увеличивается,  ибо  въ  это  время  было  уже 
4  сталелитейныхъ  печи,  и  тогда  же  былъ  возбуждевъ  вопросъ  о  пере- 

ИГ.   ЛЯОКОВСКАГО.  1 
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водЪ  нашихъ  сталелитеВвыхъ  печей  съ  кокса  на  нефть,  почему  г.  Ве- 
стерианну  съ  самаго  начала  и  пришлось  д'Ьлать  весьма  большое  количе- 
ство анализовъ  газа,  результаты  коихъ  сохранились  въ  старыхъ  лабо- 
раторныхъ  кнвгахъ. 

Поэтому  указанное  пом^щеше  оказалось  недостаточнымъ  и  осенью 
1894  года  было  р'Ьшено  построить  отдельное  двухэтажное  каменное  здаше 
для  механической  и  химической  лабораторШ.  Въ  сл^дующемъ  1895  году 
(послЬ  Пасхи)  лаборатор1я  перешла  въ  новое  пом'Ьщеше,  при  чемъ  внизу 
была  устроена  механическая  станшя,  а  наверху  химическая  лаборатор1я 
и  контора  сталелитейнаго  отд'Ьлешя.  Подъ  лабораторио  были  отведены 
одна  большая  комната  съ  выпаривательною  печью  и  другая  небольшая — 
в'Ьсовая,  гдЪ  пом'Ьщались  дв'Ь  пары  аптекарскихъ  вЬсовъ  и  одни  хими- 
чесше.  Зав'Ьдываше  лаборатор1ей  въ  это  время  перешло  уже,  какъ  мы 
сказали,  къ  г.  Вестерманну,  которому,  совместно  съ  нашимъ  инженеромъ 
г.  Васеле,  лабораторхя  наша  обязана  выработкой  очень  простыхъ  и  точ- 
ныхъ  методовъ  аналвза  стали,  употребляемыхъ  въ  лабораторш  и  поныне. 
При  г.  Вестерманн'Ь  лабораторныя  книги  ведутся  уже  очень  тщательно, 
и  мы  можемъ  видЬть,  что  съ  29  декабря  1893  года  л1и$оратор1ей  еже- 
дневно д'Ьлаются  анализы  стали  на  углеродъ,  фосфоръ,  сЬру,  марганецъ 
и  кремшй  и  кром^  того  перюдически--анализы  хромовыхъ  и  желЪзныхъ 
рудъ,  известнлковъ,  доломитовъ,  шлака,  топлива,  чугуновъ,  газа  и  воды. 

Въ  виду  увеличеш'я  количества  анализовъ,  въ  помощь  г.  Вестер- 
манну (хотя  у  него  въ  то  время  уже  было  два  лаборанта  изъ  практи- 
ковъ)  былъ  приглашенъ  кандидатъ  Московскаго  университета  А.  А.  Рей- 
хардтъ  (нын'Ь  зав^дуюпМЙ  сталелнтейнымъ  отдЪ1ешемъ  завода),  а  за* 
тЬмъ  въ  1897  году  Л.  Г.  Романовъ  (работавппй  по  хнм1и  в-ь  Бельгшу 
проф.  Шпринга);  въ  этомъ  же  году  съ  согласья  правлешя  было  р'Ьшено 
увеличить  лабораторш,  подъ  которую  были  отведены  дв^Ь  остальныя  ком- 
наты, а  контора  сталелитейнаго  отд-Ьленхя  была  переведена  въ  отдЪлеше 
мартеновскихъ  печей. 

Въ  шл'Ь  1898  года  зав^дываше  лаборатор1ей  перешло  къ  Л.  Г.  Ро- 
манову, помощникомъ  которому  сначала  былъ  вазначенъ  инженеръ-ме- 
ханикъ,  воспитанвикъ  Императорскаго  Московскаго  техническаго  учи- 
лища, а  затЬмъ  кандидатъ  Московскаго  университета,  И.  Н.  Лясковсшй. 

Количество  анализовъ  за  это  время  сильно  возрасло,  такъ  что,  на- 
примЬръ,  за  1898—1899  заводсшй  годъ  лаборатор1ей  произведено: 

3266  анализовъ  стали; 
174  „         чугуна; 

104  ^         жел^зныхъ  рудъ; 

24  „         хромовой  руды; 

46  п         доломита; 


ПЛАНЪ 
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А. — Кабннетъ  вав^дующаго. 

1.  Зеркальный  столикъ  съ  в'Ьсами. 

2.  Кафельный  столикъ  съ  выдвижными 
ящиками. 

3.  Малый  кафельный  столъ  съ  электро- 
моторомъ^^  бомбою  Малера  и  кало- 
риметр о  мъ. 

4.  Угловая  раковина. 

5.  Двойное  бюро. 

6.  Бнбл1отечныЙ  шкнфъ. 


Б. — Весовая. 

7.  Железный  столъ   съ  двумя   парами 

В'ЬСОВЪ. 

8.  Деревянный  столъ*,  на  вемъ: 

а — в-Ёсы  аптекарсше, 

6 — баллонъ  съ  кислородомъ 

в — ручной  нрессъ^ 

%  и  д — ящики  съ  образцами. 


?р 


««.10 


Ш 


В. — Рабочая  комната. 

9.  Промывная. 

10.  Кафельный  столъ  (для  опред-Влен^я 
сЬры). 

11.  Электрическ1Й  нагнетательный  вен- 
тиляторъ  для  воздуха. 

12.  Электрпч.  вытяжной  вентиляторъ. 

13.  Кафельная  печь  съ  муфелями,  су- 
шильнымъ  шкаФОмъ  н  кубомъ  для 
перегонки  воды. 


Г. — ^Рабочая  вокната. 

14.  Аппаратъ  для  дистиляц1Н  воды. 

15.  ШкаФъ  съ  хемикал1ями. 

16.  Бюро. 

17.  Деревянный  столъ. 

18.  Кафельный  столъ. 

19.  Угловая  раковина. 

лс,  Вентиляторъ  электрическ1й 
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42  анадизовъ    топлива  (почти   иоключительно  нефтяного,  ибо   въ 

это  время  уже  всЬ  печи,  вакъ  сварочныя,  тавъ  и 
мартеновсшя  идуть  на  нефти); 

31  м  Шпигеля,  феррб-марганца,  ферро^силищя; 

11  „  газа; 

51  „  огнеупорныхъ  11атер1аловъ ; 

31  „  разныхъ  (шлаки,  вода,  металлъ,  для  подшипниковъ 

и  проч.). 

Всего  3780  отд-Ьльныхъ  техво-химическихъ  анализа^  минимумъ  по 
четыре  опред'Ьлешя  въ  каждовгь. 

Кро1гЬ  того,  лабораторхя  завода  стала  принимать  частные  анализы 
извн^Ь,  по  строго-выработанной  таксЬ. 

Благодаря  перестройке  лабораторш,  введешю  элевтричесваго  осв'Ь- 
щешя,  отд-Ьлешю  в-Ьсовой  въ  отдельную  комнату,  улучшеш'ю  вентилящи 
(поставлены  три  электричесгае  вентилятора), — въ  это  время  уже,  одно- 
временно съ  производствомъ  анализовъ,  является  возможность  предпри- 
нимать самостоятельный  техно-химичесв1я  изсл'Ьдовашя  (таковы:  кисло- 
родъ  въ  стали  ^);  фосфоръ  и  сЬра  въ  стали  ');  огнеупорный  матер1алы 
Россш  *);  изсл'Ьдовашя  газовъ;  калориметрическхя  опред'Ьлешя  топлива 
(въ  бомб'Ь  Малера,  выписанной  для  лабораторш  въ  1898  году). 

Л'Ьтомъ  1899  г.  г.  Романовъ  по  разстроенному  здоровью  оставляетъ 
м^сто,  и  зав'Ьдываше  лабораторхей  переходить  къ  И.  Н.  Лясковскому, 
въ  рукахъ  котораго  оно  находится  и  понынЬ;  помощникомъ  его  со- 
стонтъ  съ  1ЮЛЯ  1899  года  бывпий  студентъ  Московскаго  университета 
М.  Е.  Эфросъ. 

Въ  настоящее  время  лаборатор1я  состоитъ  изъ  четырехъ  комнатъ, 
расположенныхъ,  вакъ  видно  изъ  прилагйемаго  плана,  по  прямой  линш. 

Крайняя  комната  слЪва  —  кабинетъ  зав'Ьдующаго  съ  двумя  кафель- 
ными столами,  двойнымъ  бюро,  библ1отечнымъ  шкафомъ  ^)  и  зеркальнымъ 
столикомъ  съ  в'Ьсами. 

Рядомъ— небольшая  в-Ьсовая  съ  двумя  парами  в'Ьсовъ,  противъ  ко- 
торыхъ— столъ  съ  образцами  для  анализовъ;  сл'Ьдующхя  дв^— рабоч1я 
комнаты  съ  выпарительной  печью  и  шкафами  съ  наборомъ  посуды  и 
хемикал1ями.  Въ  такомъ  внд'Ь  лаборатор1я  существуетъ  съ  1897  года. 

По  этому  краткому  очерку  мы  видимъ,   что  благодаря  совм^ЬстноЙ 


1)  См.  „ЗЫ  апй  Е1ве11«,  1899  г.,  №  6. 
9)  См.  „Горн.  Жури.**,  1899  г.,  мартъ. 
3)  См.  „И8в«ст1я  Общества  Горныхъ  Иаж.''^  1899,  №  7. 

*)  Съ  1898  года  лабораторхя  выписываетъ  3  русскихъ,  1  ы-Ьмецпй  к  1  «ранцув* 
ск1й  журналы  по  хим1и. 
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работЬ  правлешя  завода  и  лицъ,  стоявшихъ  во  гдавЪ  дабораторш,  изъ 
тЬсной  и  неудобной  лабораторхи,  преследовавшей  узко-практичесше  ин- 
тересы, мало-по-малу  лаборатор1я  М.  М.  3.  преобразуется  въ  научно- 
обоснованную  техно-химическую  лабораторио,  способную,  одновременно 
съ  удовлетворешемъ  практическихъ  интересовъ  завода  предпринимать 
самостоятельныя  работы  по  металлургической  химш. 


Кратмй  отчетъ  о  деятельности  ла6оратор1И  ЛибавО' 
Роиенской  ж.  д.  по  1895  годъ  включительно. 


Испыташя  матерхаловъ  въ  лаборатор1и  начались  съ  1877  года;  но 
до  1883  года  они  ограничивались  почти  исключительно  смазочными  ма- 
тер1алавга.  Въ  1883  году  пртобр^^тены  химичесше  в'Ьсы,  и,  благодаря 
этому,  стало  возможно  производство  количественны хъ  анализовъ. 

Въ  настоящее  время  пом'Ьщенхе  ея  составляютъ  2  комнаты,  при  кон- 
тор'Ь  тракц1и,  съ  общей  площадью  6,,,  кв.  саж.  БолЪе  х^Ьиные  приборы, 
какими  она  оборудована,  суть:  1)  химичесше  в'Ьсы  Бунге,  2)  приборъ 
Петрова  для  опред'Ьлешя  коэффищента  внутревняго  трешя  смазочныхъ 
маслъ,  3)  приборъ  Ламанскаго  для  опред-Ьлетя  вязкости  смазочныхъ 
маслъ,  4)  приборъ  Абеля  -  Пенскаго  для  опредЬлетя  температуры 
вспышки  керосина,  5)  приборъ  Пенскаго-Мартена  для  опредЬленхя  тем- 
пературы вспышки  смазочныхъ  маслъ,  6)  микроскопъ  Вахтера,  7)  фо- 
тометръ  Гезехуса,  8)  приборъ  Михаэлиса  для  испытан1я  цемента  и 
9)  станокъ  съ  рессорной  пружиной  для  испытатя  тканей  на  разрывъ. 

Штатъ  лабораторхи  составляютъ:  1)  зав^Ьдуюпцй,  окладъ  1800  р., 
2)  лаборантъ,  окладъ  1020  р.,  3)  сторожъ,  180  р.  жалованья  и  45  р. 
квартирныхъ. 

На  прхобр-Ьтеше  книгъ,  инвентаря,  посуды,  реактивовъ  и  разныя 
работы  отпускается  1100  р.  ежегодно. 

Въ  першить  съ  1884  г.  по  1895  г.  включительно  произведено  всего 
2889  испыташй;  распредЬлете  ихъ  по  годамъ  и  дтд'Ьльнымъ  группамъ 
матерталовъ  показано  въ  следующей  таблице: 

ХВИ.  ЛАВОР.  ЛИВ. -РОМ.  ДОР.  1 


ХИМИЧЕСКАЯ  ЛАБ0РАТ0Р1Л 


Как1е  иневно  матерЕалы  испытывались,  видно  взъ  нвжесл'Ьдуюшаго: 

I.  Испытывавш1есл  металлы  (всего  1391  исп.)  бы^и:— бронза  под- 
шипниковая и  золотниковая  (1307  исп.),  бабигь,  припой,  полуда,  кЬдь, 
олово,  свинвцъ,  циикъ,  сурьиа,  нышьякъ,дельта-11еталлъ,  сплавь  Пуль- 
мана фосфористая  и  пр.  бронза. 

II.  Смазочные  материалы,  подвергавШ1боя  .нопытанш  (всего  405  йен.) 
были  нефтяные  остатки  (216  иоп.),  минеральное  иашвнпое  масло  (63  йен.), 
себоиафтъ  (62  исп.),  сурЪпное,  деревянное,  костяное  и  соляровое  масла, 
говяжье  сало  и  масло  „прогрвссъ". 

III.  Осветительные  матерЕалы  (всего  200  исп.)  были:  керосинь 
(195  исп.),  пиронафтъ  и  астралинъ. 

IV.  Малярные  матер1алы  (всего  225  исп.)  были:  различный  сух1Я 
краски  (76  исп.),  касла  льняное  и  конопляное  вареный  (46  иоо.),тоже 
сырыл  (30  исп.),  тертыя  краски  (34  всп.),  скивидаръ  н  нвнера1ьаая  олифа. 

V.  Обойные  и  обмундировочные  натер11лы  (всего  400  иоп.)  были: 
рааличиаго  родатЕсави  букажныя,  льняиыл  и  шерстннын,  въ  томъ  чисд-Ь 
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сукна  и  предметы  об11ундирован1я  (294  исп.),  клеенки  (49  исп.)>  кожи  я 
ремни  приводные  (57  исп.). 

У1.  Воды  (всего  69  ^исп.)  были  колодевныя,  р^чныя  и  изъ  буровыхъ 
скважинъ;  присылались  съ  разиыхъ  станц1й  дороги  для  опред'Ьлетя  при- 
годности ихъ  для  питья. 

УП.  Строительные  матерхалы  (всего  48  исп.)  были:  цемевтъ  порт- 
ландсшй  (41  исп.),  алебастръ  в  различный  заполнен1Я. 

VIII.  Топливо  (всего  13  исп.)  было:  каменный  уголь  (10  исп.),  коксъ 
(2  исп.)  и  пшалы. 

IX;  Въ  ату  группу  отнесено  138  испытан1Й.  Матерхалы,  сюда  во- 
шедш1е,  суть:  дезивфекцхонныя  вещества  (25  исп.),  клей  столярный 
(19  нсп.),  мыло  (13  исп.),  сЪрная  и  соляная  кислоты,  поташъ,  крас- 
ный^фосфоръ,  асфальтъ,  бензинъ,  асбестъ,  варъ,  замазки,  наждакъ,  паста 
для  набивки,  фосфорная  мука,  горная  порода,  почва,  гуммиарабикъ,  кро- 
кусъ,  резина,  осадки  въ  цилиндрахъ,  въ  водопроводныхъ  трубахъ  н  пр. 

Мастерск1я  дороги  производятъ  въ  значительныхъ  разм'Ьрахъ  от- 
ливки изъ  разнаго  М'Ьднаго  лома  и  стружки.  Эти  отливки,  смотря  по 
назначешю,  должны  им'Ьть  опред'Ьленный  составъ. 

Для  достижешя  однообразности  въ  состав-Ь  изд'ЬлШ  въ  1884  году 
циркуляромъ  №  4489  по  служб'Ь  тяги  была  установлена  система  конт- 
роля м'Ьднаго  литья  путемъ  химическаго  анализа.  Согласно  циркуляру 
ломъ  сплавляется  и  отливается  въ  чушки;  опред'Ьляется  составъ  чу- 
шекъ;  разсчитывается  пропорщя,  въ  какой  сл1^дуетъ  добавить  недо- 
стающихъ  металловъ,  чтобы  получить  изд'Ьлге  требуемаго  состава;  от- 
ливаютъ  изд'кпе  и  производятъ  контрольный  анализъ  его.  Такимъ  обра- 
зомъ  отливка  изд'Ьл1Й  изъ  лома  производится  въ  два  ир1ема:  1)  сперва 
отливаютъ  ломъ  въ  чушки  и  2)  потомъ  изъ  чушекъ,  вм-ЬсгЬ  съ  недо- 
стающими металлами,  отливаютъ  изд'Ьлхе. 

Въ  перюдъ  съ  1884  года  по  1895  годъ  включительно,  то  есть  за 
двенадцать  л^тъ,  было  произведено  всего  1307  анализовъ  бронзоваго 
литья:  въ  томъ  числ^  анализовъ  лома,  отлитаго  въ  чушки  1066,  ана- 
лизовъ изд^лхй  ^)  (контрольныхъ  анализовъ)  226  и  анализовъ  отрабо- 
тавшнхъ  изд'ЬлШ  15.  Ломъ  (отлитый  въ  чушки)  въ  огромномъ  боль- 
шинств'Ь  случаевъ  не  им'Ьлъ  состава,  требуемаго  рецептами;  содержаше 
каждаго  металла  уклонялось  отъ  нормальнаго  въ  обЪ  стороны  часто 
весьма  сильно,  нер'Ьдко  цинкъ  и  свинецъ  почти  отсутствовали.  Изъ 
1066  испытанныхъ  пробъ  лишь  2,77*  им'Ьли  составъ,  соотвЪтствуюпцй 
одному  изъ  рецептовъ.  Въ  то  же  время  изъ  226  издЬлШ,  который  были 
отлиты  изъ  анализированныхъ   чушекъ   съ  прибавкою  къ  нимъ  недо- 


1)  Передъ  выпускомъ  ихъ  ивъ  мастерсжнхъ. 
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отающихъ  металловъ,— 64^1,  или  почти  7$  всЬхъ  н8Д'Ьл1й,  оказались 
по  составу  вполн^к  удовлетворительными,  да  и  та  треть  издЬлШ,  кото- 
рая ве  иМ'Ьла  надлежащаго  состава,  ии'Ьла,  въ  большей  своей  части, 
составь  бли8К1Й  къ  требуемому  рецептами. 


Св'кд'кн1я  о  химико- технической  лаборатор'ж  инже- 
неръ  -  технолога  Серг-кя  Дмитриевича  Смирнова  въ 

Иванов'к-Вознесенск'к. 


1.  Лаборатор1Я  основана  въ  1881  году. 

2.  Лаборатор1я  пом-Ьщается  въ  пяти  комнатахъ  перваго  и  второго 
этажа  каменнаго  корпуса.  Площадь  пом'Ьщешя  =  75  квадратнымъ  саже- 
нямъ,  объемъ=105  кубичесвимъ  саженямъ.  Оконъ  14,  дверей  5.  Въ  ла- 
боратор1и  находятся:  шесть  печей,  четыре  плиты,  четыре  пресса,  семь 
чановъ  деревянныхъ,  четыре  чана  свинцовыхъ,  четыре  чугунныхъ  котла, 
дв1^  мельницы,  четыре  насоса,  шесть  в^совъ,  достаточный  комплектъ 
приборовъ  для  качественнаго,  количественнаго  и  тнтровальнаго  анализа 
и  до  400  штукъ  различныхъ  химическихъ   аппаратовъ  и  приборовъ. 

3.  Лабораторхею  зав'Ьдуетъ  самъ  влад'Ьлецъ,  инженеръ  -  технологъ, 
получивш1й  образовате  въ  Императорскомъ  Московскомъ  Техническомъ 
Училищ'Ь.  Рабочихъ  трое,  получившихъ  образовате  въ  начальныхъ 
училищахъ.  Вознагражден1е  рабочимъ  и  стоимость  содержан1я  лабораторш 
обходятся  до  2500  руб.  въ  годъ.  Со  времени  учрежден1я  лабораторхи  на 
ее  основате  и  постепенное  пополненхе  израсходовано  до  40,000  руб. 

5.  Лаборатор1я  основана  съ  ц'Ьлш  приготовлять,  главнымъ  обра- 
зомъ,  протравы  для  ситцепечатныхъ  фабрикъ  и  другхе  химическхе  пре- 
параты для  ситцепечатныхъ,  отб'Ьльныхъ,  врасильныхъ,  ткацкихъ  и  бу- 
магопрядильныхъ  фабрикъ  Иваново-Вознесенскаго  промышленнаго  района. 
Въ  первыя  десять  л'Ьтъ  существовашя  лабораторш,  когда  въ  Иваново- 
Вознесенск-Ь  мало  было  другихъ  лаборатор1й,  въ  ней  безвозмездно  за- 
нимались мнопе  молодые  люди,  окончившхе  курсъ  въ  высшихъ  учебныхъ 
заведен1яхъ,  производя  различные  технико-химичесше  опыты.  Влад'Ьлецъ 
лабораторш  съ  особымъ  отраднымъ  чувствомъ  видитъ,  что  мнопя  лица, 
занимавш1яся  въ  его  лаборатор1и,  въ  настоящее  время   состоятъ:  про- 
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фессорамн    высшихъ  учебныхъ   заведетй,   колористами   на   крупныхъ 
отечественныхъ  фабрикахъ,  директорами  химическихъ  заводовъ  и  т.  п. 
Со  времени  учреждбН1я  лабораторш  въ  ней  приготовлено  различныхъ 
химическихъ  арепаратовъ  и  химико-техническихъ  веществъ: 


Въ  1882  году  105  пудовъ. 

„      Хооо  „  оЗо  „ 

1884  „  1895  , 

1885  „  1357  , 

1886  „  1096  „ 

1887  „  1288  „ 

1888  „  1573  „ 

1889  „  1784  „ 

1890  „  1883  . 


Въ  1891  году  1695  пудовъ. 

„  1892  „  3783  „ 

,  1893  .  5625  „ 

„     1894  „  7531  „ 

„     1895  „  8706  „ 

1896  ,  8052  „ 

1897  „  7984  „ 

1898  „  8168  „ 

1899  .  7659  . 


Я 


6.  Особыхъ  матерхальныхъ  выгодъ  за  время  своего  существован1я 
лаборатор1я  не  принесла;  что  же  касается  до  того,  что  д'Ьятельность 
лаборатор1и  послужила  нзв-Ьстнымъ  образомъ  къ  развит1ю  химико-техни- 
ческихъ  знашв,  то  въ  этомъ  не  можетъ  быть  сомн'Ьнхя. 


ХВМИЯЕОВАЯ  ЛАВ0РАТ0Р1Я  ИВАНОВО-ВОавВСКВСКАГО  ПРОМЫШ.  РАЙОНА, 


«=( 


ё-^ 


со 

X 


-«а 


се    ее 


в)    ф 


-«а 

< 

-4А 


2  «1^ 

л  3 


(5  «   • 

§  «.Я 

5  о  о 
е. 

Ч  о  в 
й  1:  ■• 

113 


А 

? 


м 

ш 

ум 

и 


ее 
В 


а  ■  ^ 


*«в 


1М       ■*■ 

О 


щ 

2  *  ■ 

^  ч  м 

Лив 


е 
'б  I 


ч 
о 

3 

«в 

1 


л 
л 
о. 

ЕЗ 

О 


3 

■ 

09 

н 

■ 

« 

Н 

Б 

2 

3. 
3 

3 

3 

из 

о 


1'^ 

5    О. 


&  м  о 

О)  » 

ё  I  ! 

в  А  9 

«  8  о 

г  в  • 

г»  о 


2 


;н  «ч 


о   » 
Е    к 

Н     о 


8 

О 


N    ■ 


И 

а 

0     о 

я 
о    «* 


3 


а 

I  1 

М 
«в 

ш 

2а 


Я    м 
я    я 


я    я 

г1 


я 


о 
я 

м 


я 

я 


а 

н 
во 

п 


00 


ХИМИЧЕСКАЯ  ЛАВОРАТОПЯ  ИВАНОВО-ВОЗИБСЕНСКАГО  ПРОННШ.  РАЙОНА. 


ГО 
в 


2  ^ 

е    •л 


■е- 


Я  ш 


-I: 


1-- 


=11.'   13|!5^'|1^ 


I 


I  и 


ХИМШЧВОКАЯ  ЛДВОРАТОРШ  ИВАНОВО-ВОЗИЕСЕНСКАГО  ПРОМЫШ.  РАЙОНА. 


•А 

I 


С0 

ш 


4А 


00 


се 


о     гА 


о    ж 


о  с^ 


сб 

о 

ОБ 
•4в 


^  2  ее 

о  3  я 

к  к  ев 

Ч  <в  о 

V  о.  ев 

и  в  «9 

5  О  О 

6  ое 

8  |§ 


О     сб 

а.  о. 


о»  « 

9*  О 

Я  я 

н  л 

я  ь 

ч  « 

я  О) 

3  3 

ве  Я 


1?^ 


5     (9 

Ч       м 

СО    я 

м 


I 

О 

м 


я 

Ч 
О 
В 

•А 
О 

о 
я 

и 

о 


о 


вв    в 
я 


а  я  н 

я  X  о 

о  о  о 

8  3 

■  "  3 

о  а  о 

я  ВТ 

Ои  ж  я 


М  9*       ф 

ев  ьч    ВТ 

о  Ч     Я 

3  Ё 

^  I 

§  & 

а  о 

я  я 


|0 

я 
я 


Я 

о 

н 
ф 


1^  ф 

■  а 

о 

я  в 

•>  о 

"  5 

я  5 

я  о 

О)  и 

а  О 


К 

я 

Л      8 


I 

се 


е 


^  3 

о*  *^ 

а)  Я 

Я  Ф 

9^  Я 


о 
н 


•*  в 

в 

&    я 

X    ч 


а  ^ 

«9   О 
?  Ф 

>*  я 

о    (Г 


,2с  а 

я  ® 

Яре* 
«  2  о 

с  й  ь 

я  о    - 


А 


о 

ч 


к 

ф 

**    я 


в 


аи 


я 


г:- 


ф 

3- 

я   аз 

О  -т 

СО  а 


«  Я 


Я 
я 


С9 


о 

я 

_     о 

-  й 

и    ^ 

"    о, 

ф 

яв    н 

2  о 

Ф    о 

с 

я 


(9 

я 


в    о 


Ф  о 

н  я 

я  о 

о  Ф 

о*  ВТ 

ф  я 

а  3 


с 
о 


я 
ф 


«в 

? . 

3  2 


л  о* 

«^  2 

к  я 

^  "^ 

8  8 

?  8 

ю 


ф 

я 
ф 

М 

« 

о    I? 


&  §• 


I 


14 


я 

я    о. 


о 

в 
н 


ф 
4« 


О* 
е 


Я 

3 


ф 
Ф 

я 

Я 

ф 


в 
Я 


9 


у$*^п 


оо 


4 

1 


л 


3 


я 

а  .  н 

я  е  ••  л 

-^?  я  я 

2  9  1^  5 

я  я  я  ■ 
^я  о. 

5  &'•  -. 

я 

• 

я  н 

Ь   я     к    к 

о  ч 
ф 

я  й 


я  я 

ф  я 

о.  о 

Ой  а 

,  Р 


:8 

а  " 

я  со 

я  00 

о  25 


|1 


О 


«о 

X 


хим.  ^АВОР.  лив.-гом.  дог. 


10        ХИМИЧЕСКАЯ  ЛАБОРАТОРШ  ИВАНОВО-ВОЗНЕСВНСКАГО  ПРОМЫШ.  РАЙОНА 


О 


I 


со 


сб 

ш 

I 


со 


о 

о 

00 


00 


со 


2  о  л 

О)  се  5 
Ни" 

о»  н  В 

^  о*  се 

5  ^  * 

5  •  (^ 

«  «  ^ 

к  «в  а 

6  I  § 

ё  ^  ^ 


•  08  ^ 

О.  м  Е 

и  о  ^* 

"  •  8 


€ 


Ё  3 


о    "    я 
N    2   о 


•а    "^  ^ 

СО     еа     о 


ё  3 

§•  а? 

**  I  8 

■г  ё  г! 

^  и  •>) 

ч  ■ 

■  м 

^  к  я 

м  «в  2 

_  О  в 

•^  и  о 

X  О  V 


О  X     ее 

а  О*  ее 

5  ев 

ч  " 

ее  а 

я  « 

<«  ! 

Иов 

в  н    м 


еО 
С 
М 
О 

К 

а 

я 
о 

о 

о. 

в 


«•.5  м 

о    в  о 

^    к  в 

§     о  3 

я    о  а 

о  «> 

«^       л  » 

в    5  н 

'^  §  а 

ь    я  ^ 

о     &■  ее 

О      Я  В 


Я 

о 

§- 

я 
о 
и 

0> 

В 

я 
н 
я 
в» 
« 
я 

я 
я 


о 

а. 

я 

о 

и 
Я 
Я 
0) 


я 
с 

я 
п.  н 

3     ё 

я    в 


#0 


я 
я 

6 

«а 

а 
я 

« 

я 

в 

в 
о 

а 


^   еч  я 

8  '^  8 

а  я  3 

9  Э  «^ 
8  я  § 


я  ® 

в  ^ 

а  в 

3  и 


я 
в 


а 


|0 

я 
о 

а 


г  Е 


Я     «  5 

а    О.  2 

я    =  я 

о  ^ 

г  я 


б  § 


г  |>  а 

ВТ  я  в 

в  ■  н 

с  я  а 


«4 

3 

«^    я"  2 

я    о  в 

о     я  . 

о;     о.  !^ 

0*     О  И 

■    «Р  Я 

а<  Я  И 


я  о  ев 

в*  к  00 

^  й  л*" 

в  о  10 

я  в  о 

я  я  ^ 

т  и 

>*  •>  л 

Я  В  3 

I  а  1 

и  3  2 


а 

я 

9 

Я 
я 


(в 

я 
о 
в 
в 


о    « 

р«   я 
-     я 

в 

я     X 

ч 


в 

Я 
О 

н 

о 


я     ^ 

я 

^  3 


■9    8 

я    ■ 

г  §- 


V 

ф 


о. 


Б    в 
я 

о.   * 
ч    о< 

в     X 


оо 


ХИМИЧЕСКАЯ  ЛАБОРАТОРШ  ИВАНОВО-ВОЗНЕСЕНСКАГО  ПРОМЫШ.  РАЙОНА.       11 


I 


сб 

4А 


I 


С^ 


в    о 


С0 


С^ 


ЧЛ 


л 

н 
о 

о 
ш 

.в 
н 
« 

н 

ее 

й 

о 

Л 
Щ 
О 

и 

ев 


ЯП      № 

3  в 

-(  ев 
СО  СО 
ев   С 

о<ш 

О   О 

•-4      V 

л  «) 
о 


о   се 

а.  о. 

б* 

о  (9    , 

ев        ««ч 

ОкЯ  о. 

л  ^  2 

оз    РЗ 

^  я 
и  « 

X  я 


с^   я 

^      Я 

о*  ф 
"    в 

п 

я 
к 


в 


ев 


Я     о 


я  "■ 

о  М 

ев  Ш 

О.  В* 


2.  ® 

о  «^ 

а.  р* 

я  я 

^  а 

я  и 

о 
ео 

о  8 

а  я 

я  я 

я  н 


н  в  ^ 

«  ^  я 

и  «  я 

$  ®  2 

о.  я  • 

в  ^  10 

о  о  2 

я  '^ 

я  I;  я 

?  г  I 

о  я  ? 

я  я  Э 

ч  о  я 


м      V  я 

о     ©  Р* 

«   «  « 

о     в  ф 

§    о  я 
я 

ё   «  (в 

^  §  ^ 

2  о  а^ 

2    я  я 

О?  О* 

ВТ  К 


Я  в 

Р.  я* 

н  »* 

я  се 

Я  я 

о. 

м  5 

^  • 

я  «* 

я  о 


5  « 

я 

яа  я 

о  и 

а  « 

я 

о*  О) 

в  сг 
я 

г-  »< 

3  ® 

о.  о. 

>%  ф 

н  в 


я  .5 

С1<  я 

о  2 

о 

&  3 

5  8 

О. 

09  Я 

■  я 

ая  3 

О  я 

Я  я 

о  (., 


в 

5  я 

я  я 

о  ш 

«^  Й 

я  р. 

3  я 
о 

о  я 

о« 

я  я 

я  се 

о  я 

в  {Г 


о 

Й5" 


о  ■ 

в 


я  я 

о  я 

я 


я 

3 

я 
о; 
я 
я 
о 

>• 

а 

с   & 


&а 


о  я 


о  а 


и  ф 

"а 

3  я 

к 

о 

2  « 

5Г  ег 


.    Я 

»  о 

>'§ 

Ф  ч 

я  я 
ф  я 

и 

я 

я 

о 
я 


о 
.я    ь 

о     >* 

3  ё 

о«  в 

я    о. 

3  >« 

си   я 

я 


5  я 
а  я 
«    я 

«о.  о 
я 
о 
о 


I 

я 

о 


я 
«р 

н 

а 

я 
2 

я 

о. 

в 

е 

я 
а 
я 
и 

(в 

я 

я 


1  ^ 

2  «^ 

ч  о 

о  я 

я  я 

г*  о 
ф 

я  5 


Ё 


о  в 

8?  !! 

Ф  Н 

**■*  яя 

еа  о 

в  я 

9*  Я 


я  и  о 

о  я   со 

о  ь 

я  я    о 

о  я    к 

н  я 

«  -9 

®  СО    «, 

*  .  52 

(в  ^ 

я  0- 

Я  а 

2  •* 

я  я 

Н  ВТ 

Ф  о 

я  я 

я  с 

в  в) 

^  я 

«  в 

Е'  и 

ф  « 


я 
о 

н 

я 


о 


я 
я 

я    Ё 

ф     ^ 


в 


я 
ее     = 


•н  3 

'^  я 

II  & 

&  я 

в  Ё 

о  »< 

ч  о 


3 


I 

я  я 

«  ч 

я  я 

н  я 

о  я 
ф 

я  о 

к  и 
я 

я  в 

ч  я 

1С  Ф 

|в 

я  о 

в  ^ 

ф 

5  ■ 

о 

«  о 

о  и 

в  Й 

и  я 


в  8 

яв  я 

•й  я 

в  н 

я  я 

я  т 

о  Ф 

^  ф 

ч  я 

о  н 

2  « 

я  М 

я  я 

ч 


8 


я 


ф 

в 

я 

о      А* 

я    я 


ё 


(3  3 

00 


0ГЛАВЛЕН1Е. 


1.  Полуторастол-Ьтхе  русской  химическое  лабораторхи.  Проф.  В.  Б. 

Маркоеникова' 

2.  Р'Ьчь  орезидента  Общества  Любителей  Естествознашя,  Антрополо- 

гш  и  Этнограф1и,  проф.  Д,  Л.  Лнучина, 

3.  Вступительное  слово  при  открыли  перваго  зас'Ьдан1я,  васлуж.  проф. 

В.  В.  Марковникова. 

4.  Михаилъ  Васильевичъ  Ломоносовъ.  БюграфическШ  очеркъ.   Проф. 

Л.  А.  Каблукова, 

5.  О  значеши  трудовъ   М.  В.  Ломоносова,  въ  минералопи  и  геолопи, 

проф.  В,  И.  В^ри(1дскаю. 

6.  Истор1я  химической  лабораторш   при  академш   наукъ,    академика 

Н.  Н.  Бекетова. 

7.  Исторически  очеркъ  хим1и   въ  Московскомъ  университет Ь,  засл. 

проф.  В.  В.  Марковникова, 

8.  Техническая  лаборатор1я  Московскаго  университета,  проф.  Н.  Н. 

Любавина. 

9.  Очеркъ  развит1я  химической  лабораторги  ДерптскоЮрьевскаго  уни- 

верситета съ  1802  по  1892  годъ,  проф.   О.   Таммана. 

10.  Изъ  прошлаго  химической  лаборатор1и  Харьковскаго  университета, 

проф.  И.  П.   Осипова. 

11.  Каеедра  хим1И  и  химическая   лабораторгя  Императорскаго   Казан- 

скаго  университета  въ  ихъ  прошломъ  и  настоящемъ,  А.  Аль- 
бицкаю. 

12.  Матерхалы  для  исторш  химической  лабораторш  университета  св.  Вла- 

дим1ра,  проф.  С.  Н.  Реформатскаю. 

13.  Техническая  лаборатор1я  университета  св.  Владим1ра,  засл.  проф. 

П,  А.  Буте. 

14.  Исторически  очеркъ  химической  дабораторги  Императорскаго  Ново- 

росс1Йскаго  увиверсвтета,  заслуж.  проф.  Е,  Клименко. 


15.  Кратшй  исторически  очеркъ  химической  лабораторш  технологическаго 

института  Императора  Николая  I,  проф.  Ж,  Лясковекаго, 

16.  Химическая    лабораторхя    Михайловской   артиллерхйской  академш, 

проф.  Г.  Л.   Забудскаго  и  проф.  В.  Н.  Ипатьева, 

17.  ИсторическШ  очеркъ  химической  лабораторхи  Московскаго  сельско- 

хозяйственнаго  института  (бывшей  Петровской  акахемхи),  проф. 
Н,  Я.  Демьянова, 

18.  Развит1е  и  д'Ьятельность  химической  лабораторш  Рижскаго  поли- 

техникума, проф.  Л.  И.  Бальдема. 

19.  Историчвск1й  очеркъ  химической  лаборатор1и  Харьковскаго  техно- 

логическаго института,  проф.  И.  М.  Пономарева.  * 

20.  ИсторическШ   очеркъ    химической   лаборатор1и    С.-Петербургскихъ 

высшихъ  женскихъ  курсовъ,  Я.  Богомольца . 

21.  Очеркъ   истор1и   преаодаван1я  хим1и  на  „Коллективныхъ  урокахъ 

Общ.  Воспйт.  и  Учит,  въ  Москв*"  (за  10  л'Ьтъ  ихъ  существо- 
вашя),  проф.  М.  И,  Коновалова, 

22.  Зам^Ьтка  о  лаборатор1и  въ  училищ'Ь  живописи,  ваятя  и  водчества, 

состоящаго  при  Московскомъ  художественномъ  Обществ'Ь,  П.  П. 
Орлова, 

23.  Краткое  описанхе  химической  лаборатор1и  Московско-Брестской  же- 

л'Ьзной  дороги  и  ея  д'Ьятельности. 

24.  Химическая  лаборатор1я  при  Костромскомъ  промышленномъ  училищ'Ь. 

25.  Организащя    лабораторхи   Общества  для  сод'Ьйствхя  улучшенгю  и 

развитш  мануфактурной  промышленности  въ  Москве,  инж.-техн. 
П,  С.  Балагиева, 

26.  Лаборатор1я  товарищества  московскаго  металличёскаго  завода  И.  Ля- 

сковекаго. 

27.  Кратк1Й  отчетъ  о  д'Ьятельности  лабораторхя  Либаво-Роменской  же- 

лезной дороги  по  1895  г.  включительно. 

28.  Св'Ьд'Ьн1Я  о  химико-технической  лаборатор1и  внженеръ-технолога 

СергЬя  Дмитр1евича  Смирнова  въ  г.  Иваново-Вознесенск'Ь. 

29.  Химическ1я  лабораторхи  Иваново-Возн.  промышл.  района. 


ОПЕЧАТКИ. 
Поправки  къ  стать'Ь  В.  В.  Марковникова. 

Стр.       Стр,  Напечатано,  Слпдуетъ, 
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65     ~       2     я  быжъ  бы40 

65     —    —     вес  съ  5  стр.  до  23  включительно  должно  быть  въ  ковычвахъ, 
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Поправки  КЪ  стать'Ь  А.  А.  Альбицкаго. 
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